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Das Ritsel vom trichtigen Tiere.

Von
Wilhelm Schulze.

Unter den Heidreksgdtur, die in die Hervarar saga ok Heidreks
konungs eingelegt sind!), stehen zwei Ritsel, die man nach der Tech-
nik der Fragestellung unmittelbar als wesensverwandt empfindet, nr. 12
von der trichtigen Sau und nr. 35 von Odin auf Sleipnir. Hier
wie dort werden die einander entsprechenden Korperteile an verschie-
denen, doch irgendwie verbundenen Lebewesen in eine Summe zu-
sammengefafit. Dort ergibt das Additionsexempel 10 Zungen, 20 Augen
und 4o Fiifle (Mutterschwein und neun Junge), hier 10 Fiile, 3 Augen
und 1 Schwanz (der einiugige Odin und sein achtfiifiges Rof8). Indes
besteht dabei ein charakteristischer Unterschied der beiden Ritsel.2)
In nr. 12 wirkt sich das Summierungsmotiv in voller Reinheit aus, als
einziges Mittel der Verhiillung und der Verwirrung, und erzeugt durch
sich selbst schon die Vorstellung eines Wunderwesens, das in der
Welt der Wirklichkeit zu suchen zunichst aussichtslos erscheint. Mit
Nachdruck wird diese Wirkung auch durch die Umrahmung betont,
nicht weniger durch den formelhaften Eingang. Hvaf er pat undra,
er ¢k dti sd? als durch den Abschlulvers: ferr hart sé vetr ‘rasch
rennt das Wesen’.?) Diesem zusammenfassenden s# vetr stellt nr. 35
gleich im Eingang der Frage das die Zweiheit stark betonende Zahl-
wort gegeniiber: Huverir »d peir tveir, er tiu hafa fetr? So wird
schon von vornherein die Moglichkeit einer einheitlichen Vorstellung ab-
gewehrt, damit aber auch nach meinem Empfinden die dem Summierungs-
motiv eigentiimliche Wirkung aufgehoben und sein besonderer Reiz

Y) Eddica minora edd. HeusLEr-RaniscH nr. XXI (106—120). Eine allseitige
Wiirdigung dieser altnordischen Raitsel gibt HeusLer in der Zs. des Vereins fir
Volkskunde XI (1901), 118 —149. Ich zitiere diesen Aufsatz mit dem Namen
des Verfassers und der Seitenzahl. S. auch Prrscu, Das deutsche Volksrdtlsel
(1917), 1811

) AArNE, Vergleichende Ritselforschungen 11 (FF Communications edited for

the Folklore Fellows nr. 27 v. J. 1919), 1g7.
%) Ags. Parallelen (éc eom wunderlicu wikt) bei Frirz LOEWENTHAL, Studien

sum germ. Rilsel (1914), 13. 34 (vgl. mit 127). Dazu AArNE 189 (frz. wme chose mer-
verlleuse). 197 (russ. Sudovinag).
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beeintrichtigt. Die wirklich volkstiimliche Fassung des Ritsels, die
vielerorten und in zahlreichen Varianten aufgezeichnet worden ist, halt
das Motiv von jeder Triibung frei, indem sie, ohne mythische Ein-
kleidung, Reiter und Pferd durch die Fragestellung als Einheit
wirken lifit.!) Daraus ergibt sich sogar die Moglichkeit, dies Rétsel
mit dem anderen vom trichtigen Tiere in eine einzige Ritselfrage zu-
sammenzuzichen. Eine catalonische Fassung lautet: Duas sobre duas
— gquatre caps ab duas caps*® — vuyt orellas y dotze peus und seine
Lésung: Una donna embraszada, colcant una bura prenyada eine
schwangere Frau auf einer trichtigen Eselin reitend“.?) Angesichts
dieser Sachlage wird es erlaubt oder gar geboten sein, daran zu er-
innern, dafl das Ritsel von Odin und Sleipnir im Zusammenhang der
Erzihlung, in die es hineingestellt ist, eine bestimmte Funktion zu
erfilllen hat. Es steht unter den Heidreksgdtur gewifl nicht zufillig
an vorletzter Stelle 3), unmittelbar vor der entscheidenden Schlufifrage,
die die Katastrophe und mit ihr die Enthiillung des in der Maske des
Fragestellers verborgenen Gottes herbeifiihrt. Diese Schluffrage geht
— als rechte ,Halslosungsfrage® — auf die letzten Worte, die Gott
Odin dem Baldr ins Ohr gesagt, bevor er auf den Scheiterhaufen
gebracht wurde, und kann nur von Odin selbst, dem Ritselfrager,
beantwortet werden. Als eine Vorbereitung auf diesen Abschlufy soll
offenbar das Ritsel vom Reiter wirken, das eben zu diesem Zweck
eine Beziehung auf den gottlichen Reiter Odin erhalten mufite. Die
mythische Einkleidung wird also sekundir sein*), mag sie auch durch
die Einfiihrung des eindugigen Odin und des achtfiiligen Sleipnir in
Hinsicht der Ritselwirkung eine Verbesserung bedeuten: Degeneration
und Verfeinerung schlieffen sich nicht aus.5)

Heusier's Klassifikation der Heidreksgdtur rechnet unsere beiden
Ritsel zur Gruppe der richtigen Volksritsel, die man sich — eben so gut

1) Uber das Volksritsel vom Reiter und Pferd hat AArNE 173—216 aus-
fihrlich gehandelt. Ihm entnehme ich im wesentlichen das im Texte verwertete
Vergleichsmaterial. Einen erginzenden Aufsatz von Sigism. SzenpreY, ZEtkno-
graphia N.F. XVII 1921, der die bei AArNe ganz unzulinglich vertretene unga-
rische Volksiiberlieferung ausgiebig heranzieht, haben mir die Herren K. ScuNE-
MANN und Boupa vom Ungarischen Institut der Berliner Universitit zuginglich
gemacht. Die zahlreichen ungarischen Varianten des Ritsels vom Reiter findet
man dort 77 ff. verzeichnet und besprochen.

*) Angefiihrt bei Gorover, Cimiliturili Romdnilor (Bukarest 1898), 50 aus
einem mir nicht zuginglichen Buche (Briz, Endevinallas nr. 317).

%) HeusLER 135. 4) PerscH 11 Anm.

®) Nach HeusLer 130 hat das Ritsel erst durch diese mythische Einkleidung
und das dadurch ermdglichte tiberraschende Zahlenverhiltnis die richtige Pointe
ex:halten. Aarne spricht dagegen 200. 216 von einer ,entstellten Ritselfassung,
die allerdings durchaus keine Verbreitung erlangt zu haben scheine®.
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wie das ,ehrwiirdige” Kuhritsel nr. 28 — ohne weiteres in eine
deutsche Mundart iibertragen denken konne (S. 148f.). Dies Urteil
gilt wohl mehr dem Ton der Strophen und der sprachlichen Form
als dem eigentlichen Ritselstoffe. Denn in Riicksicht auf ihn fordert
es, auch iiber das schon Bemerkte hinaus, einige Einschrinkungen.
Das Ritsel von der trichtigen Sau zeigt, wie HeusLEr selbst
1411) ausgefiihrt hat, ein einigermaflen zwiespiltiges Wesen und steht
damit in der ganzen Reihe voéllig isoliert. Denn wihrend zur Losung
der ibrigen Ritsel das blofle Wort geniigt, wird hier nach Totung
des Mutterschweins die Zahl der Jungen festgestellt und so die Rich-
tigkeit der Antwort durch den Augenschein erhirtet. Diese Fassung,
die mehr eine Geschichte als ein Riitsel ist, erinnert, wie lingst be-
obachtet, an den Wettstreit der beiden Seher Kalchas und Mopsos,
wie er von den griechischen Mythographen erzihlt wird.?) Aber da
handelt es sich in der Tat gar nicht um ein Ritsel, sondern um eine
Wissensprobe, durch die sich die Uberlegenheit des einen udvris iiber
den anderen bewihren soll. Diesem Zweck ist auch die Wahl der
Tiergattung angepafit, deren Fruchtbarkeit die Grofle des Wurfs mit
irgendeinem Grade von Wahrscheinlichkeit vorauszuberechnen ver-
wehrt. Der reinen Riitselform scheinen mir wiederum die aus dem
Volksmunde aufgezeichneten Varianten viel besser zu entsprechen, die
das Ritsel etwa auf eine trichtige Kuh oder Stute beziehen.?) So
regt sich auch hier der Verdacht, daBl die literarische Fassung der
nordischen Saga durch Kontamination der Geschichte vom Seherwett-
streit mit einem wirklichen Volksritsel zustande gekommen ist.
Aber auch Verbreitung und Hiufigkeit zeigen einen erheblichen
Abstand zwischen den beiden Ritseln von dem trichtigen Tiere
und dem Reiter zu Pferde. Nur das letztgenannte ist tiberall zu
Hause und massenhaft bezeugt; auch hat es verbreitete Seitensprossen
getrieben wie das Ritsel vom Pfliiger mit seinen Arbeitstieren?),
das schon in einer iranischen Fassung aus dem Mittelalter belegt ist.%)
Dagegen hat die Vorstellung des triachtigen Tieres als der Summe
zweier (oder mehrerer) Tiere auch bei den Vélkern, die das Rétsel
vom Reiter und Pferd bereitwillig aufgenommen oder aus eigner
Phantasie neugeschaffen haben, nur einen schwachen Widerhall gefunden.

1) Unter Hinweis auf Bucer, Studien iiber die nord. Gotier- und Heldensage
(1889), 163.

%) Hesiodi carmina rec. Rzacr (1902), 377 fr. 160 (ImmiscH, Klaros. in Fleck-
eisens Jbb. Suppl. 117, 160f.).

%) AARNE 204f.

) AARNE 200. 204, 214.

%) W. ScuuLtz, Art. Riftsel in Pauly-Wissowas Real-Enzyklopédie II R. Bd. 1,
80. 84.
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Die beiden neuislindischen Ratsel in J. ArnasoN's Istengkar gdtur
(1887) nr. 447 f. sind deutlich aus den Heidreksgdtur abgeleitet, fallen
also als selbstindige und vor allem als literarisch unbeeinflufite Zeugen
aus, obwohl sie statt auf ein Schwein vielmehr willkiirlich auf eine
trichtige Hiindin oder Katze gedeutet werden.!) Auch das 84. Riitsel
AvpneLm's 2) verrdt durch die Wahl der Tiergattung (scrofa pracgnans)
seinen Zusammenhang mit der kontaminierten Fassung der nordischen
Saga, wenn es auch sonst die Spuren der Kontamination abgestreift
hat und in die reine Ritselform umredigiert worden ist.?) Fiir den
ganzen Westen scheint das S. 21 erwidhnte catalonische Ritsel bis jetzt
der einzige moderne Vertreter des Typus zu sein, denn auch von
Deutschland kommt nur der duflerste Osten, die Provinz Preuflen,
und auch er wieder nur mit einer einzigen Aufzeichnung in Betracht:
Kiommt e stick veik ower de briigg, heft acht fét, op vér geit et (von
einer trichtigen Kuh).*) Thre Fassung beriihrt sich, wie AARNE 20§
zeigt, mit der einzigen ihm bekannt gewordenen ungarischen, die
inzwischen Szenprey 78f. durch ein zweites Zeugnis bestitigt hat. ,Es
hat acht Fiifle; wenn es durch das Wasser geht, werden nur vier naf
und vier nicht.“5) Wie sehr fillt die Armlichkeit dieser Belege ab
gegen die 21 Nachweise, die Szenprey fiir das Ritsel vom Reiter zu
Pferde allein aus Ungarn hat zusammenbringen koénnen !

Beliebter scheint die national-rumdnische Fassung zu sein, die
AARNE nicht notiert hat. Sie nennt 4 Hinde (Variante: Augen), 4 Fiifie
und 40 Nigel®) und bezieht sich — merkwiirdig genug — auf eine
schwangere Frau. Gorover 146 § 167 bringt dafiir § Zeugen, wihrend

1) Heuster 128. Dazu LoEWENTHAL 12.

?) In EawaLp’s Ausgabe 136, Hier ist die Zahl der Ferkel bescheidener,
nur fiinf.

%) HeusLER 142. Die Summierung der Korperteile hat ALbueLm dann auch in das
go. Ritsel von der puerpera geminas enixa (bei EnwaLD 139) eingefiihrt. Aber das
ist eine eigenmiéchtige Verballhornung, die er an Symrosius nr.92 vorgenommen hat.

4) Mitgeteilt von Friscusier in der Zs. f. deutsche Phslologie’ X1 (1880), 345
nr. 5. Der Zug, dafl das Wunderwesen nur einen Teil seiner vielen Beine zum
Gehen benutzt, findet sich auch in dem Ritsel vom Reiter. Wossmro, Mecklen-
burg. Volkstiberlieferungen 1 (1897), 119 nr. 360: Wat het soss been un geit dock man
up vier ? AARNE 1g90. 195 (vgl. auch 211), S2ENDREY 78, GOROVEI 49f.

5) Vielleicht kontaminiert. Die eine Hilfte als Riitsel fiir sich bei RoLrAND,
Devinettes (1877), 25 nr. 46: Qui est-ce qui traverse l'ean sans s¢ mouslier ? Le veau
dans le ventre de sa mére. Vgl. auch das Zigeunerrdtsel nr. 10 (aus der weiter
unten zu zitierenden Sammlung S. 248): What is it that goes into the water, and
under the water, and through the waler, and never fouckes the water? An egg in
the ducks belly.

) Die Erwihnung der Nigel scheint heute eine siidosteuropiische (und
asiatische) Eigentiimlichkeit zu sein. AARNE 195. 211, SzENDREY 77, GOROVEI 49
nr. 270, Giza Kuun Codex Cumanicus (1880), 237 (mir nachgewiesen durch
K. Scuiinemans). Doch hat sie auch ALDHELM'S scrofa praegnans.
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er 49 § 61 fiir den Reiter nur 3 Aufzeichnungen notiert (zu denen
die von AarNe 190 angefiihrte abweichende Fassung als 4. Nr. tritt).
Ahnlich wie in Ungarn liegen die Haufigkeitsverhiltnisse wieder
in Estland: Reiter und Pferd in 28 Varianten aufgezeichnet,
trachtiges Schaf ,local, nur zweimal in Harrien angetroffen*
Aarne 185. 188.1) Dagegen ist in Finnland das Ritsel mit der Be-
deutung einer trachtigen Kuh oder Stute wirklich ganz allgemein
verbreitet, so dafl AArNE 179ff. im ganzen 120 Aufzeichnungen buchen
kann, wihrend das Ritsel vom Reiter zu Pferde mit 53 Nummern
weit dahinter zuriickbleibt. Doch hat man zu bedenken, daf3 gerade hier
das dem letzteren verwandte oder aus ihm abgeleitete vom Pfliiger
mit dem Ochsengespann besonders beliebt ist (wie iibrigens
auch in Estland?)) und seiner Mutterform erfolgreiche Konkurrenz
gemacht haben kann (Aarne 181ff. mit 121 Nummern). Doch
indert das nichts an der Sonderstellung Finnlands.?) Sie wird gewifd
ihre besonderen Griinde haben, die ich indes nicht aufzuhellen vermag.
Ob irgendein Zusammenhang besteht mit der nordischen Volksiiber-
lieferung, die ihren literarischen Niederschlag in dem Heidreksritsel
gefunden hat? Ich weifl darauf sowenig eine Antwort wie auf die
andere Frage, ob von ihr ein Weg zuriickfithrt zu dem Rétsel ALpHELMS,
des englischen Bischofs aus der zweiten Hilfte des 7. Jahrhunderts.
Die Probleme, die die eigentiimlichen Verbreitungsverhiltnisse
des Ritsels vom trichtigen Tier uns aufgeben, machen es zur Pflicht,
jeder neu auftauchenden Spur dieses Typus sorgfiltig nachzugehen.
Deshalb mache ich hier auf eine Parallele aufmerksam, die ich im
Fournal of the Gypsy Lore Society n.s. V (1911/12) 248 nr. 9 gefunden
habe, in einer Sammlung von 50 Welsh-Gypsy folk-riddles - Grass,
grass in the field, with four eyes and ecight legs. Die Auflosung
lautet £°abnt grasni ar’i p'av ,eine trichtige Stute auf dem Felde®.
Persch, der diese von Jonn Sampson gesammelten Ritsel mit Einleitung
und Noten herausgegeben, hat etwa der Hilfte aller Nummern
Parallelen aus WossmrLo's reichem Ritselschatze und englischen Samm-
lungen beigeschricben. Unser Ritsel geht wieder leer aus. Die
Nuance der weidenden Stute4) erinnert an keine der sonst bekannten

) BieLENSTEIN's Tausend lettische Ritsel (1881) kennen nur den Reiter
zu Pferde nr. 249—251. 678. gor.

?) Bei den Letten tritt an die Stelle des Pfluges die Egge. BIELENSTEIN
nr, 185. 8go.

3) Ich bemerke ausdriicklich, daf} ich die volkskundliche Literatur nicht
aus eigener Wissenschaft iiberschaue, sondern von meinen namentlich er-
wihnten Gewihrsmiannern abhingig bin.

%) Gewifl empfinden die Zigéuner ¢ar ,,Gras” als verwandt mit dem Verbum
éar ,,weiden“,
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Fassungen. Das spricht nicht gerade fiir Entlehnung von einem der euro-
piischen Wirtsvélker, zu denen die wandernden Zigeuner in Beziehung
getreten sind.!) Andererseits ist ernstlich mit der Moglichkeit zu
rechnen, daf} die Grundvorstellung, die recht eigentlich den Charakter
der Ritselfrage bestimmt, von ihnen schon aus der indischen Heimat
mitgebracht worden ist. Denn dort ist sie in der Tat uralt, wie sich
aus zwei sanskritischen Kenningar leicht und sicher demonstrieren lifit.

Auf den uralten Zusammenhang von Ritseldichtung und Kenningar
hat mit besonderem Nachdruck W. Scuurtz hingewiesen.?) Ein Zufall
hat in Perscmens Buch iiber das deutsche Volksritsel 29. 31 zwei
mittelalterliche Stiicke unmittelbar zusammengefiihrt, die diesen Zu-
sammenhang wirksam illustrieren. Lucidus et Placidus sedebant in
quingue ramis (Becher, Wein und die fiinf Finger der Hand): das
stimmt nicht nur zu der aus Hesiod op. 742 bekannten Benennung
der Hand als sérroloc?), sondern auch zu gleichBedeutendem skrt.
pancasakhd, fir das dieselbe Beziehung durch die einheimischen
Lexikographen bezeugt wird. Sodann vom Haushahn Bis natus et
non baptizatus egs. Vgl. dazu Rorranp nr. 54f. 272 und BIELENSTEIN
nr. 195f. 419f. 794 f.,, wo Hahn oder Huhn jedesmal als ,zweimal ge-
boren“ bezeichnet werden. Dem entspricht die gleichartige ind. Be-
nennung des Vogels als dvija.%)

Nun heifit in der alten Kultsprache Indiens die Opferkuh, die bei
der Schlachtung als trichtig befunden wird, ganz technisch aszdpadi
»achtfiifig® %) und die Geliiste schwangerer Frauen werden dokada ge-
nannt, was dem etymologischen Wortsinn nach auf die beiden Herzen

1) Sicher ist unter den 50 Ritseln sehr viel junges Gut. Perscm ist sogar
geneigt, die Gesamtheit der aufgezeichneten Nummern fiir direkt oder indirekt
aus dem europidischen Ritselvorrat abgeleitet zu halten (s. oben S. 23 Anm. 5,
unten S. 26 Anm. 4). Demgegeniiber weist SaMpsoN 245 auf ein paar Berithrungen
mit neuindischen Riitseln hin.

%) Art. Rdtsel 108 (dazu Rdtsel aus dem kellen. Kulturkreis 11 95. 14111,
Prrscn, Das deutsche Volksrdtsel 20 Anm, und 25,

%) Scuvrrz, Ritsel a. d. kell. Kulturkreis 1 109, — Die Schnecke heiit in

“denselben op. 572 gspfoixos (Athen. I1 63 A). Wossmro I nr. 227. 604: De snick,
de drecht ehr hus up'n puckel (Symrosws nr. 18).
4 Das 21. Anacreonteum
‘H yij uélawa™niver, nlves dévipea &' aduiy,
aives dadaoo’ dvavgovs, 6 &' Hlios Hdlacoay
erinnert an die Art der Kettenfrage: Quss sustinet terram? Agua. Quis sustinet
aguam ? Pelra egs. bei PrrscH a. a. 0. 24 und bietet zugleich wenigstens eine
halbe Parallele fiir die ind. Benennung des Baumes: pdadapa ,der mit dem Fufle
trinkt",

%) Satapathabrakmana IV 5, 2, 12. V 5, 2, 8. Vgl EcGrLING'S Ubersetzung
1T 391 n. 3 (III 125 n. 2).
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von Mutter und Kind geht.!) Den Indogermanen, die fiir Herz, Lunge,
Leber und Milz eigene Benennungen besaflen, ist die Funktion des
Magens unbekannt geblieben. sie wird von ihnen, wie ich anderwirts
beweisen will, filschlich dem Herzen zugeschrieben. Auch bei den
zwei Herzen der schwangeren Frau hat man an die Nahrungsaufnahme
zu denken, die ja fiir zwei zugleich geschehen mufl: akaro dvigunak
stripam doppelt ist die Nahrung der Frauen® BonTLINGK Ind. Spriiche?
nr. 1082 (7204).

Die ,achtfiiBige* Kuh der altindischen Opfersprache findet im
italischen Kult eine Parallele, die jedenfalls auf eine &hnliche Art,
das trichtige Tier vorzustellen, schlieffen laf}t. Bei Ovid fast. IV 665
gibt Faunus dem Numa die Weisung.

Morte boum tibi, rex, Tellus placanda dusrum
det sacris animas una necate duas

und Egeria deutet ihren Sinn
gravidae posceris exta bovis.?)

Einen spiten Nachhall dieser Vorstellung vernimmt man noch aus
dem 92. Ritsel des Symrosws (mit der Uberschrift maulier quae
geminos pariebat)®)

Tres animas habui, quas omnes intus hadebam.*)

Dies Zusammentreffen zwischen altindischer und italischer Opfer-
wissenschaft gibt der Vermutung Raum, dafl die letzten Wurzeln der
Vorstellung, die das Ritsel vom trichtigen Tier erzeugt hat, bis in
die Spekulationen urzeitlicher Opfertheoretiker zuriickreichen. Die
sonderbar ungleichmiflige Verbreitung dieses Ritsels iiber die Volker
Europas bleibt freilich selbst noch ein ungelostes Ritsel.

1) Liorrs in den Gott. Gelekrien Nackr. 1898, 4. Die Erinnerung an den
etymologischen Wortsinn hat sich erhalten: garbkini (die Schwangere = zigeun.
% abnt) dvikrdaya. Doch deuten Spitere die Rolle des Herzens anders.

%) Scuurrz, Artikel Rétsel 117.

%) Verunstaltet von ArLpHeLM nr.go. S. oben S. 23 Anm. 3.

%) Die ,Seelen‘ erscheinen auch in modernen Fassungen des Reiterritsels
und seiner Nebenformen, Wossmro I 103f. nr. 242 a (wortlich gleich dem Zigeuner-
ritsel nr. 26 S, 250). 242b ,,Oben eine Secle, unten eine Seele, mitten drin Leder*
(von siidamerikanischen Zigeunern gehért in vergroberter Form: Flesk above,
flesh below, skin in the middie Journ. Gypsy Lore Soc. VIII 263).
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