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Die Denkmalpflege.

8. Februar 1904.

burgs in dffentlichen Schutz genommen; es kann dann hoffentlich
nicht mehr vorkommen, dafl bedeutende kunstgewerbliche Schitze
aus der Stadt ausgefiilhrt werden, ohne dafi die Allgemeinheit
etwas davon erfahrt. Spit ist sich die Ltineburger Einwohner-
schaft ihrer herrlichen Strafienbilder bewufit geworden, doch ist
noch wenig verloren gegangen, noch hat sich Ltineburg sein ganz
eigenartiges Stadtbild gewahrt. K.

Die Wiederherstellung der St. Lorenzkirche in Niirnberg
(vergl. S. 46 Jahrg. 1903 d. BlL) ist nunmehr von der Kirchenver-
waltung beschlossen und dem bewithrten Wiederhersteller von
St. Sebald, Professor Josef Schmitz in Nitrnberg itbertragen wor-
den. Fiir die oOrtliche Leitung ist der Architekt O. Schulz in
Miinchen bestellt, ein Schiiler Schmitzs, der bereits bei der Wieder-
herstellung von St. Sebald beschiftigt und zuletzt in der Obersten
Baubehdrde in Miinchen tiitig war.

Den Schutz der Naturdenkmiler hat neuerdings das K. K.
Osterreichische Unterrichtsministerium, das sich seit line
gerer Zeit eifrig mit der Frage des Denkmalschutzes beschiiftigt,
in den Kreis seiner Studien einbezogen und unter anderem von
der philosophischen Fakultit der Wiener Universitit Gutachten
eingefordert. Die Fakultit hielt es fiir ihre Aufgabe, vor allem eine
Klirung der Bediirfnisse, die zu der auf Schutz der Naturdenk-
miiler abzielenden Bewegung den Anstofi gegeben haben, und eine
wissenschaftliche Kennzeichnung jener Naturgebilde, die auf die Be-
deutung von Denkmilern Anspruch erheben diirfen, herbeizufiihren.

Die Fakultdt fand, daB das Verlangen nach Schutz von Natur-
gebilden teils in ihrer geschichtlichen, teils in ihrer #sthetischen
Bedeutsamkeit liegt. Der geschichtliche Wert kann wiederum
entweder ein absoluter, naturgeschichtlicher, oder ein auf die Ge-
schichte der Menschen beziiglicher sein, welch letzterer offenbar
zum dsthetischen Werte iiberleitet. Die Fakultdt hat dement-
sprechend fiinf verschiedene Gutachten erstatten lassen und zwar:
1) von Professor v. Wettstein iiber Naturgebilde von tier- und
pflanzengeschichtlichem Werte, 2) von Professor Becke iiber
Naturgebilde von mineral- und erdgeschichtlichem Werte, 3) von
Professor Penck iiber Naturgebilde von erdkundlichem Werte.
Diese drei Gutachten wurden als naturgeschichtliche zu einem
geschlossenen Ganzen vereinigt. Ferner wurden noch Gutachten
erstattet: 4) von Professor Redlich itber Naturgebilde von men-
schengeschichtlichem Werte, d. h. Naturgebilde, die, sei es
zur Geschichte eines Staates, eines Volksstammes, eines Landes,
einer Gemeinde, einer Genossenschaft, einer Familie, eines ein-
zelnen Menschen, — sei es zur politischen Geschichte, Kul-
turgeschichte, Kunstgeschichte oder irgend einem der iibri-
gen Gebiete der Entwicklungsgeschichte der Menschheit in Be-
ziehung stehen. 5) Von Professor Riegl iiber Naturgebilde von
dsthetischem Werte, die wiederum geschieden werden in solche
von sinnlichem Kunstwert, die vermdge ihrer sinnfilligen Form- und
Farbeneigenschaften besonderes Wohlgefallen erregen, und andere
von allgemeinem Stimmungswert, der auf dem Beditrfnis der moder-
nen Menschen beruht, womdglich jedes Naturgebilde von charakteri-
stischer Individualitdt in der sinnfilligen Erscheinung sich ungestort
durch gewaltsame Eingriffe der Menschenhand ausleben zu lassen.

Die Fakultit erklirte schliefilich ihre Bereitwilligkeit, auch
weiterhin zu einer Ldsung der Frage ihre Hand bieten zu wollen
und empfahl, sich nicht allein auf die vorldufige Inventarisierung
der schutzwitrdigen Naturgebilde in Oesterreich zu beschriinken,
sondern den gesetzlichen Schutz wenigstens der in nichtprivatem
Besitze befindlichen schutzwiirdigen Naturgebilde anzustreben,
wozu bei der Beratung des Denkmalschutzgesetzes im Osterreichi-
schen Reichsrate giinstige Gelegenheit geboten wiire.

Biicherschau.

Das Rmische Haus in Leipzig. Ein Beitrag zur Kunst-
geschichte des 19. Jahrhunderts. Von Julius Vogel. Mit 12 Licht-
drucken und 26 Original-Abbildungen im Text. Leipzig, Breitkopf
u, Hiértel 1803. Preis 20 4.

Ueber das mit Abbruch bedrohte Romische Haus in Leipzig
(Denkmalpflege 1903, S. 30) hat Dr. Julius Vogel, der bereits filr
die Erhaltung dieses filr die Geschichte der deutschen Malerei des
19. Jahrhunderts so wichtigen Bauwerks tatkriftig eingetreten ist,
Jjetzt eine vornehm ausgestattete Verdffentlichung erscheinen lassen,
die das Verdienst haben wird, das Haus und seinen Schmuck wenig-
stens in Bildern festzuhalten. Traurig aber, dafi auf Max Schmidts
Veroffentlichung des Wespienschen Hauses in Aachen (1900 d. Bl,
S. 128, 1901, S. 87 u, 103) so bald eine zweite in gleicher Absicht
folgt! Von den Abbildungen des Buches sind vom Standpunkte der
Denkmalpflege besonders zu bemerken die schonen Lichtdrucke der

Odyssee-Landschaften Friedrich Prellers, der ersten Folge jener
Gruppe von Landschaften, die den Kiinstler sein Leben hindurch
beschiftigte, bis er ihr im Museum in Weimar die reifste Fassung
gab. Wenn es wirklich nicht gelingen wiirde, das Romische Haus
zu erhalten, so sollte doch kein Mittel unversucht bleiben, jene
Wandgemilde zu retten, indem man sie — gleich den nach Berlin
ibergefiihrten Fresken des ehemaligen Hauses Bartholdy in Rom
(Zentralblatt der Bauverwaltung 1887, S.206 und 1889, S.10) —
von der Mauer ldste und an einem anderen geeigneten Orte wie-
der anbrichte. —e.

Der moderne Denkmalkultus, sein Wesen und seine Ent-
stehung. Von Dr. Alois Riegl. Wien u. Leipzig 1903. W. Brau-
miiller. 65 S. in 8%, Geh. Preis 1,60 4.

Ein Buch, das jeder mit Genufl lesen wird, der es liebt, sich
aus dem heiflen Streit der Meinungen um ein bestimmtes Objekt
in das Gebiet allgemeiner Betrachtung zu fliichten, um hier einen
hoheren Standpunkt und damit weitere Uebersicht zu gewinnen,
als er bisher besafi. Jeder, der in Fragen der Denkmalpflege mit-
sprechen mufl eder will, wird gut tun, den Inhalt des kleinen
Heftes sich zu eigen zu machen, denn er findet hier eine ebenso
schlichte wie geistvolle Uebersicht iiber alle die Punkte, welche
in der neuzeitlichen Denkmalpflege von Bedeutung sind. Der Ver-
fasser geht aus von einer Besprechung der Denkmalwerte, welche
er — getrennt in Vergangenheits- und Gegenwartswerte — nach
ihrem Wesen und ihrer geschichtlichen Entwicklung vorfiihrt. Er be-
handelt sodann eingehend ihr Verhdltnis zur praktischen Denkmal-
pflege, zeigt, wie die verschiedenen Vergangenheitswerte auch ver-
schiedene Anspriiche an jene stellen und wie sie dabei sowohl unter-
einander als auch mit den Gegenwartswerten in Widerspruch geraten.

Wenn jetzt allerorten, wo es Denkmiler zu schiitzen gibt,
heftige Kdémpfe gefiihrt werden, so ist dies nicht zuletzt eine Folge
der zunehmenden Verallgemeinerung des Denkmalbegriffs. Der
moderne Mensch mdchte auch an den Werken seiner Vorfahren
ungetrilbt den Kreislauf des naturgeschichtlichen Werdens und
Vergehens wahrnehmen und ist #uflerst empfindlich gegen jeden
Eingriff, der dies verhindert. Dieser Kultus des ,Alterswertes*,
mit dem die Denkmalpflege in erster Linie zu rechnen hat, ist
also der heftigste Gegner alles Neuen an jedem Werke von einem be-
stimmten Erinnerungswert, er leugnet aber die Daseinsberech-
tigung des Neuheitswertes an und fiir sich nicht, sondern nimmt
diesen sogar fiir die neuen Werke heute schdrfer als in den letzten
Jahrzehnten in Anspruch. Wenn sonach die neue Art der Denkmal-
schitzung einerseits das ,Wiederherstellen* unvollstindiger Werke
auf Grund geschichtlicher Studien mdglichst verhindert sehen will,
so wird sie anderseits den Boden bereiten fiir eine freiere Auf-
fassung bei Erweiterungsbauten. Die rein geschichtliche Denkmal-
wertung hatte die streng stilgerechte Erweiterung im Gefolge,
mdchte die neue Art der Bewertung mit dazu fithren, dafl bei Hin-
zufilgung selbsténdiger Teile, welche ein Denkmal gebrauchsfihig
erhalten sollen, der Kiinstler wieder das entscheidende Wort
spreche ohne Bevormundung durch stilgeschichtliche Forderungen.

Berlin. Blunck.

Altfrinkische Bilder 1904 mit erliuterndem Text von Dr.
Theodor Henner. Herausgegeben und gedruckt in der Universi-
‘titsdruckerei von H. Stiirtz. Wiirzburg. Preis 1 4.

Die altfrinkischen Bilder erscheinen nun bereits zum zehnten
Male, der Kreis seiner Freunde hat sich immer mehr erweitert und
seine vorbildliche Wirkung fiir andere deutsche Landesteile be-
weisen die im Laufe der letzten Jahre erschienenen Kunst-
kalender. Dem Verfasser und Verleger ist zu dem Erfolge Gliick
zu wilnschen und die Freunde der Denkmalpflege konnen den
zehnten Jahrgang des Kalenders um so dankbarer begriifien,
als ihm das lingstgewiinschte Inhaltsverzeichnis aller bis-
her erschienenen Jahrgiinge beigegeben ist. Dadurch, dafi das
Verzeichnis sowohl nach ortlichen Gesichtspunkten als auch im
Hinblick auf das Gegenstiindliche geordnet ist, kommt das Unter-
nehmen denjenigen einigermafien entgegen, die etwas mehr Grup-
pierung des Stoffes ftir winschenswert halten. Den volksbilden-
den und erziehlichen Wert der frinkischen Bilder haben wir bei
fritheren Besprechungen gewiirdigt.

Inhalt: Die Instandsetzung des Schlosses in Bruchsal. Die Denkmalpflege
und ihre Gestaltung in PreuBien. — Mittelalterliche Wandmalereien in Schie-
sien. (Bchlufl). — Kennzeichnung wiederhergestellter Bauteile. — Vermischtes:
Denkmalpflege in Bayern. — Ortspolizeiliche Vorschriften fiir Amberg i. d,
Oberpfalz zum Schutze baugeschichtlicher Bauwerke. — Die Instandsetzung
des Rolandstandbildes in Bremen. — Verein gur Erhaltung der Baudenkmiler
in Ltineburg. — Die Wiederherstellung der 8t. Lorenzkirche in Numberf‘ =
Zur Frage gea Schutzes der Naturdenkmiiler in Oesterreich. — Biicherschau.

Fiir die Schriftleitung verantwortlich: Friedr, Schultze, Berlin.
Verlag von Wilhelm Ernst u. Sohn, Berlin. .
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