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Die Wiederherstellung des Hauses an der Treib am Vierwaldstiitter See.

Abb. 1. Das Haus an der Treib nach der Wiederherstellung,

Ueber das jedem Wanderer in der Schweiz wohlbekannte Haus
an - der Treib, welches in einem lauschigen Winkel am waldigen
Hang schriigiiber von Brunnen am Vierwaldstitter See liegt,
ist schon im Jahrgang 1902 der Denkmalpflege (S. 31) eine kurze
Mitteilung erschienen. Nachdem nun die Wiederherstellung be-
endet ist, mbgen einige weitere Mitteilungen tiber dasselbe folgen.
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hard nahm. Das ilteste Haus an der Treib brannte im Winter
1657/58 nieder; es war jedenfalls damals schon nur ein Blockbau
gewesen. Der damalige Landammann von Uri erlieff sofort einen
»Bettelbrief“ an die umliegenden Gemeinden, worin sie aufgefordert
wurden, Geldbeitriige fiir den Wiederanfbau des allgemeinen
Zwecken dienenden Hauses zu liefern. Noch im gleichen Jahre

Hl Bruchsteinmauerwerk.
B Piosten und Stiinder

konnte mit dem Wiederaufbau
begonnen werden, und nach Be-
endigung des Baues wurde im
obersten Giebelblockbalken die
Jahreszahl 1658 eingeschnitten.
So ist vielfachen Schicksalen
ergeben, das Haus bis zum
Herbst letzten Jahres ohne
nennenswerte Verinderungen
auf uns gekommen. Sein bau-
licher Zustand aber war schliefi-
lich ein derart schlechter ge-
worden, dafi itber kurz oder
lang ein unvermeidlicher Ein-
sturz hiitte erfolgen milssen. Es
wurden deshalb die nitigen
Schritte getan, um eine dau-
ernde Erhaltung dieses jedem
Schweizer und Freund urwiich-
siger Volksbaukunst, liebe Haus
zu ermdglichen,

Ueber die Frage der Wie-
derherstellung des Hauses ist
ein hitziger Kampf in der Presse
entbrannt. Schreiber dieses, dem
von der Eigentiimerin des Hau-
ses, der Gemeinde Seelisberg,
die ganze Durchfithrung der
Wiederherstellungsarbeiten an-
vertraut war, hatte von Anfang
an’ den Standpunkt eingenom-
men, das alte Haus sei voll-
stiindig abzubrechen und unter
sorgfiltiger Wahrung und Ver-
wendung der noch brauchbaren
Teile wieder neu aufzubauen; eine andere Liosung wurde auch
in weiteren technischen Fachkreisen infolge des baufilligen Zu-
standes des vollstindig faulen oder vom Bohrwurm zerfressenen
Holzes als unméglich erklirt. Um so eifriger wurde von anderer
Seite die vollstindige Erhaltung aller Bauteile verlangt, ob-
schon jeder Einsichtige die Unmiglichkeit eines solchen Vor-
gehens unschwer einsehenr mufite. Schlieflich wurde aber doch
auf die erst angegebene Weise verfahren, wobei vom Aeufiern des
alten Hauses unter anderm die Verzierungsbretter der Fenster
und Liiden, die Karniese iiber den Fensterstiirzen, sowie die Ziegel
verwandt worden sind. Alles Uebrige ist neu. Das ganze Haus
ist in den frithern Farben wieder bemalt, wobei das matte Haus-
rot breiteste Verwendung gefunden hat. Die auf den duBern Block-
wiinden seitwiirts in Nuten laufenden Schiebladen wurden wie ehe-
dem in den Urner Landesfarben schwarz und gelb gestrichen, Die
ausgeschnittenen Bretter der Fensterumrahmungen zeigen naive
Ornamente des 18, Jahrhunderts in gelb, rot und blau, desgl. die
Zahnschnitte und Karniese der Fenstertiirze. In Verbindung mit
den Blumen vor den Fenstern und den vortretenden moosigen
Schutzdiichlein und Lauben gibt das so bemalte Haus heute ein
ungemein reizendes Bild in seiner landschaftlich so schénen Lage
(Abb.1). Es darf noch erwihnt werden, dafi alle aufgetragenen
Farben so verwendet wurden, dafi das fertige Gebiude in der
tinfleren Erscheinung dem alten gleich kommt. Im Innern wurde
die alte Einteilung des Hauses vollstindig beibehalten (Abb. 2).
Die Tifelungen und Decken erhielten wieder genau ihren alten
Standort und die einzelnen Zimmer sind mit passenden alten Tischen,
Biinken, ,Buffets“, Uhren und Oefen, die in der Umgegend ange-
kauft wurden, ausgestattet. Im alten Hause waren von je her
Speisen und Getriinke verabreicht worden; daf auch im neuen
Haus den leiblichen Bediirfnissen der nach Tausenden ziihlenden
Fremden, die von hier aus den Seelisberg hinauf wandern oder
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fahren, Genlige geleistet werden mufite, liegt auf der Hand. —
Die Kosten der Wiederherstelling betragen einschliefilich Ab-
bruch des alten Hauses rund 38 400 Mark. Zu dieser Summe lei-
stete die Gemeinde Seelisberg 14400 Mark, 6900 Mark wurden
durch freiwillige Beitrige aufgebracht. Der Rest von 17 100 Mark

ist heute noch ungedeckt. Das alte Haus ist im Herbst 1902 abge-
brochen worden, der Neubau wurde um Ostern d.J. begonnen
und so gefdrdert, dafi die Hausweihe am 23. Juni, also nach kaum

neun Wochen Bauzeit, stattfinden konnte.
Ziirich. Eugen Probst, Architekt.

Die Huthalter der Vierliinder Kirchen.

(Schluff aus Nr. 12.)

Abb. 7.
Hutstinder mit Buschmotiv.
Altengamme 1800.

me 1700,
Rokokostinder, Neuengamimne.

a Neuen

Abb. 11,

Eine kurz vorwegzunehmende, unwichtige Gruppe bilden
die holzernen Huthalter, meistens einfachste Pflocke, an einer
Tafel befestigt, selten schmuck ausgestattet; auch gedrechselte
Holzstinder kommen zweimal vor. Die grofite Anzahl der Hut-
halter sind von Schmiedeeisen und zwar mfissen wir, wie schon
oben gesagt, mehrere Gruppen unterscheiden: kleine Wandhaken,

Hutsténder mit Krone.
b 1757 u, ¢ 1788, Altengamme,

Hutstiinder in Altengamme mit Anklingen an spitere
historische Stilarten.

a Sténder mit Renaissancelinien von 1796. b Barock-Rokokostinder 1761, ¢ Hutstlinder im
Ueberschwangstil 1791. 4 Hutstlinder im Ueberschwangstil 1783,

Abb. 9.
Wandleuchter Abb. 10.
in Heo: Bll?r.iien- Hutstiinder mit
beiderstiidti-

kirche in Ahlen

Abb &, i. Westf,

schem Wappen
und Monogramm

(Nach Ludorff,
d Krone von einem Paun- und Kunst- H.R.und T. W,
¢ Rokokostiinduvr, Altengamme, denkmiiler.) Curslack.

ST N e

Abb. 12. Hutstéinder. Alten-
gamme 1789,

Pfliigergruppe. Curslack
1771.

von der Decke oder somstwie herabhiingende Halter, Hutstinder
und vereinzelte Formen. Rigentliche Wandhaken habe ich nur zwei
finden konnen, je einen in der Curslacker und der Neuengammer
Kirche, ersterer mit mehreren Spiralen, letzterer aufierdem mit
einer Tulpe geziert, beide in der Hauptsache aus tanartig gewun-
denem REisen (Abb. 4a, 8. 02). Hingende Huthalter finden sich

Abb. 13. Hutstéinder mit
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fast ausschliefilich in der Kirche zu Kirchwiirder, der sie einen
ganz merkwiirdigen Charakter geben (Abb, 14). Blickt man ném-
lich vom Hintergrunde her auf den Altar zu, so sieht man vom
weifigetiinchten Gewdlbe, von den grofien Stiitzbalken, die frei die
Kirche durchqueren, sowie von den Unterseiten der Fuiibiden der
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eine Anpassung der im herabhiingenden Huthalter gefundenen
Formen an die Gelegenheit zur Anbringung eines Wandhalters
VOr uns.

Die eigenartigste und bedentsamste Gruppe bilden die Hut-
stinder, die auf den Riicklehnen oder Wangen der Biinke und auf

Abb. 14. Inneres der Kirche in Kirchwérder mit Hutstindern und hiingenden Huthaltern,
(nach dem Werke: Die Vierlande bei Hamburg, herausgeg. von Karl Griese).

Emporen eine grofie Anzahl schwarzer kleiner ankerfdrmiger Ge-
bilde herabhiingen, die einen in den Wahn versetzen konnen, als
befinde man sich in einer katholischen Schifferkirche, als habe
man in diesen merkwiirdigen Ankern Weihgeschenke der Ge-
meinde vor sich, die die Schiffe der Fiirsorge der heiligen Schutz-
patrone empfehlen sollen. Es sind aber nichts als profane Huthalter.
Hervorgegangen ist diese Form gewifi aus dem Wandhaken,
der in ihmen der besonderen, giinstigen Gelegenheit angepafit
ist, statt der seitlichen Wand eine iiber dem Haupte des
Sitzenden befindliche wagerechte Fliche zu benutzen. Die oberste
Empore hinter dem Altar hat als Befestigungsort einfach das Ge-
wolbe selbst benutzt, die untere den Fufiboden der oberen. Die
Empore der Nordseite bot mit ihrem Boden den darunter im Ge-
stiihl zu ebener Erde Sitzenden eine giinstige Gelegenheit. Die
auf der Nordempore sitzenden Bauern haben sich in Latten, die
einfach an die grofien, die Kirche durchquerenden Stiitzbalken
genagelt sind, Aufhiingepunkte fiir ihre Hingehuthalter geschaffen.
Die allen zugrundeliegende Form ist die Ankerform mit zwei
oder mehr Armen in verschiedener Linienftihrung und Ausge-
staltung. GroBtenteils sind Schaft und Arme tauartig gewunden,
selten aus mehreren Stangen, die Spitzen der Arme bilden Kndpfe,
Blumen, Umrollungen oder herzformig ausgesigte Bleche (Abb. 4b—,
S. 92). Bei einigen sind Schaft und Arme auch mit Blittern
oder Beeren geschmiickt. Namentafeln, einmal in Verbindung mit
einer Amorette (Abb. 4¢, d) kommen vereinzelt, hiibsch mit der Ge-
samtanordnung verbunden, vor. Meist sind die Halter einfach
mit ihrem zugespitzten, mit Widerhakenkerben versehenen spitzen
Oberende in die Befestigungsfliche eingetrieben, einige sind auch
wohl vermittels einer Platte befestigt. Eine kleine Sondergruppe
bilden seitlich hiingende Huthalter, einfache Stangen, die in leichte
Ranken auslaufen oder Ankerarme tragen. Eine reizende Lisung
dieser Aufgabe findet sich auf der unteren Altarempore, zwei
schlanke Arme, die zwischen sich eine hilbsch ausgesigte Schrift-
tafel halten (Abb. 4e). Ist der herabhiingende Huthalter eine
Umformung des Ulteren Wandhakens, so haben wir hier umgekehrt

der Briistung der Emporen befestigt sind. Die einfachsten Hutstiinder
zeigen eine glatte Stange mit einem Knopf und eine Stange mit ein
Paar Armen; weit schmucker sieht es schon aus, wenn das Ganze
aus gewundenen Eisenstangen hergestellt ist (Abb. 2a, S, 92). Wie
die Arme angebracht sind, ist nicht gleichgiiltig, verschiedene
Linge, die Art und Weise der Stellung, die Biegung der Arme, ihre
wechselstindige Anordnung (im Sinne der botanischen Verwendung
des Wortes) kénnen die Anmut schon sehr erhthen. Noch mehr freilich
geschah das durch sparsame Verwendung von Schmuck. Die Art
dieses hinzugetanen Schmuckes bildet unter den Hutstiindern, deren
Hohe bei einzelnen 90-107 cm erreicht, verschiedene Untergruppen.
Zuniichst ist da eine kleine Gruppe, derem Schmuck lediglich
in Linienwerk besteht, einige Spiralen sind dem Schaft angefiigt,
oder er ist samt seinen Armen ganz aus verschlungenen Linien
gebildet (Abb. 2¢, f) — diese Gruppe findet sich aunffallenderweise
ebenso wie die eben geschilderten einfachsten Formen des Hut-
stinders und die Hingehalter fast ausschliefilich in der Kirch-
wiirder Kirche, die sich durch diese beiden Eigenheiten vollig von
ihren Schwestern unterscheidet. Wir sehen sodann schiichterne
Versuche der Blumendarstellung, die aber noch nicht darauf aus-
gehen, bestimmte Pflanzen wiederzugeben, sondern vielmehr an
spitgotische Blumenformen erinnern (Abb. 2b, ¢, d, e). Es folgen
die naturalistischen Sténder, in denen Gartenblumen dargestellt
sind, erst nur einfach, mit blattlosem Stengel, dann reicher und
reicher, mit Blittern, Blattkelchen, Spiralen, Ranken sowie orna-
mentalem Beiwerk, Tafeln, Kronen u. dgl. geschmiickt. Entweder
jst das Ganze als eine Pflanze gedacht, die in eine oder mehrere
Blumen ausliuft — der feinstférmige darunter wohl Abb. 5e
von 1742 in Curslack — oder man hat an einen Straufi aus ver-
schiedenen Blumen gedacht, der durch eine Kartusche, Namen-
tafel, Krone und dgl. zusammengehalten wird (Abb. 5g). Als Aus-
liufer dieser Blumengruppe kann man ein paar mit der Jahreszahl
1800 bezeichnete, in Alten- und Neuengamme befindliche Hutstinder
betrachten, bei denen ein Busch das Motiv abgegeben hat, und zwar
ist es wohl ein Rosenbusch (die Rosen haben die Form der alt-
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viiterischen gefiillten Rosen, in denen die zugrunde liegende Form
der wilden Rose noch erkennbar ist). Von einem Schaft gehen
rechts und links Zweige ab, die, mit Blittern und vierblittrigen
Blumen besetzt, am Ende zwei Rosen tragen. An den untersten
Zweigen hingen Weintrauben. Am Unterende ist der Schaft
mit Spiralen geschmiickt (Abb. 7, S.102). Ein Lieblingsmotiv der ge-
samten Vierlinder Ornamentik in Intarsien, wie in Stickereien,
bildet der sog. ,Krutputt“, eine Vase in Renaissance, Rokoko oder
Zopfstilform, reich mit Blumen besteckt. Natiirlich ist dieses
Motiv auch in den Hutstindern vertreten, es ergab sich hier ja
aus dem schon erwihnten Straufl ganz von selbst. Als Hauptmotiv
(Abb. 51, S.92) finden wir den ,Krutputt“ aber merkwiirdigerweise nur
in der Curslacker Kirche, als Nebenmotiv kommt er in allen Kirchen
vor; statt der mit Blumen besteckten Vase finden wir auch einen
gewOhnlichen roten Blumentopf mit bliihender Pflanze, meist Rose
oder Nelke mehrere Male verwendet (Abb. 12). Die Vase ist
meistens aus zwei Blechen flach dargestellt, bisweilen aber ist sie
nur in Umrissen aus Eisenstreifen gebildet, die nur eine Um-
rahmung fiir ein oder zwei Monogramme bildet. Die Blumen in
der Vase, wie im Blumentopf sind ganz naturalistisch, die Stengel
hingen, schwingen sich lebhaft, die Blitter wenden sich hier so,
dort so, hier sitzen Bliiten, da Knospen, da Friichte, auf der Spitze
auch noch ein Voglein.

Ein ganz anderes Bild, als diese ganze, als naturalistisch zu-
sammenfafibare Gruppe bietet eine merkwiirdige, abgesonderte
Gruppe von Stindern. Ein mit allerlei Linienornament, Spiralen,
Palmetten u. a. besetzter Schaft trigt einen bei dem #ltesten Bei-
spiel von 1700 (Abb. 8a) noch schmalen, bei den spiteren ziemlich
breiten, am Rande zierlich ausgeprigten Reifen, der Namen, Jahres-
zahl und bisweilen einen bestimmten Tag ausgesigt enthilt. Ueber
den Reifen ragt der Schaft ein wenig hinaus als Knopf, bisweilen
durch Biigel mit dem Reifen verbunden oder auch als einfache
Blumenranke. Am Reifen hingen Hufeisen, Hikchen, einmal ist er
noch mit kleinen Rosetten besetzt. Bei einem ist am Schaft noch
eine herzformige Tafel angebracht mit einem breiten Streifen
dariiber, in den Zacken eingesigt sind, vermutlich die einfache
Darstellung einer Krone; Herz wie Krone enthalten Buchstaben.
Auffillig ist ferner bei dem Halter Abb.8b das Vorkommen
zweier heraldischen Tiere, eines Lowen und eines vierfiissigen Lind-
wurms. Ein anderer Stinder von 1756 zeigt einen llibischen Adler
mit einer Krone dariiber, aus der zwei mit einem Kreuz gekronte
Kopfe (?) hervorgehen. Ein mit der Jahreszahl 1783 bezeichneter
Stander unterscheidet sich von den anderen durch Verwendung von
Blumen, die aber recht grofie Verschiedenheit von den sonstigen
Blumen aufweisen, sie sind zierlicher gebildet (Abb. 8c¢).

Die ganze Gruppe hat im Vergleich zu allen anderem, den
naturalistischen, wie den noch zu erwidhnenden Rokokoformen, aus-
gesprochen mittelalterliches Aussehen. Der Zufall figte es, dafl
mir in Ludorffs Bau- und Kunstdenkmilern von Westfalen ein paar
Wandleuchter in der Kirche in Ahlen ins Auge fielen, die eine
auffallende Aehnlichkeit mit dieser Gruppe unserer Hutsténder
zeigen (Abb.9). Da ist derselbe Reif, Schrifttafel mit ausgesigter
Schrift, Linienornament aus schmalen Eisenblechen, alles stimmt
iiberein. Der einzige Unterschied ist die verschiedene Einrichtung
des Reifens, hier zur Aufnahme einer Kerze, da zum Aufhéngen
eines Hutes. Die beiden Leuchter zeigen deutlich, daffi wir
es in ihren Reifen mit einem Abkdmmling der im Mittelalter
gern bei Leuchtern als Sinnbild benutzten Krone zu tun haben,
und auch der Reifen der Vierlinder Huthalter ist gewifl nichts
anderes, als eine solche, obschon er meist nichf golden, sondern
rot, auch blau, bemalt ist. Das Vorkommen einer Krone als Spitze
des Stianders bei einigen Beispielen der Rokokogruppe (Abb. 8e)
erhebt es zur Gewiflheit, umsomehr als eine dieser Kronen deut-
lich ihre Abstammung von jenem Reifen zeigt (Abb. 8d). Zwischen
den beiden letztgenannten Gruppen und den noch zu erwih-
nenden stehen ein paar Stidnder, die an Renaissance erinnerndes
grofigeschwungenes Linienwerk mit angesetzten Blumen (Abb. 11a)
verbinden ; von Naturalismus in Stengeln oder Blattwerk ist keine
Rede.

Zeigten schon das Rosenbuschmotiv und der ,Krutputt“ die
Umwandlung des praktischen Gerits in einen Schmuckgegenstand,
so ist das auch hier der Fall, noch mehr bei der nunmehr anzurei-
henden Rokokogruppe. Zwei Richtungen kénnen wir in dieser unter-
scheiden: die eine nimmt das aus der Barockschmiedekunst auch
ins Rokoko hiniibergenominene strengere Linienwerk mit seiner
Vorliebe fiir gebrochene und geknickte Linien, verbunden mit
Akanthusblattwerk, mit Lambrequins u. dgl. (Abb. 11b), alles
symmetrisch geordnet, zum Ausgangspunkt, die andere dagegen
das unsymmetrische eigentliche Rokokoornament mit seinem
Muschelwerk. Monogramme sind eingefiigt, nicht immer schin,

ebenso Kronen, Schrifttafeln, auch vereinzelte Blumen; die Spitze
bildet ein ,Krutputt“, ein Blumentopf oder eine Krone. Das
Rokokomuschelwerk ist recht derb gehalten, nicht anmutend,
besser ist das geschwungene Blattwerk. Alles ist stark bemalt
und verziert.

Aus der Rokokogruppe ist eine andere Gruppe hervor-
gegangen, die man am deutlichsten als Ueberschwanggruppe be-
zeichnen kann. Das dem Wirrwarr zugrunde liegende Motiv ist
ein Rokokogeriist, das so von Blumen, besonders Rosen und Nelken,
iiberrankt und durchschlungen ist, dafl es bisweilen kaum noch
erkennbar ist (Abb. 11¢ d). Dazu kommen wieder Namentafeln,
verschlungene Buchstaben, Kronen, bisweilen von Léwen, auch
wohl von einer Frauenfigur gehalten, sodann Spriiche, Végel usw.
Besonders merkwiirdig ist der Unterteil eines dieser Stinder mit
eigentiimlichem, vom Oberteil stark abweichendem Linienornament,
das stark an neueste ja iibermodernste Formen gemahnt. Ziem-
lich allein steht endlich ein Stinder in Kirchwirder (Abb. 14), eine
Art Rahmen mit gekrausten Blittern nach Art der distelbléttrigen
Gotik der 50er Jahre des 19. Jahrhunderts, oben geschlossen
durch einen Bogen mit gezahntem Rande; im Rahmen die Wappen
Liibecks und Hamburgs. Ebenfalls ein einziges Mal kommt die
Form eines Hutsténders vor, der, aus zwei Blumenstengeln mit
Schrifttafel bestehend, auf einer in der Wand befestigten Latte
steht (Neuengamme). Als zwei besondere Gruppen kénnte man
noch die Stinder mit figiirlichen Motiven und die mit dem sog.
»beiderstidtischen* Wappen absondern.

Der Hutstinder mit figiirlichem Schmuck sind nicht viele.
Als Tafelnhalter dient einmal eine bekleidete weibliche Figur, die
wohl ein Engel sein soll, einmal ein nackter Mann mit Krone und
Schurz. Die letztere Figur treffen wir noch zweimal, einmal nur
am Ornament sich festhaltend, in einem freien Raum fiir sich
stehend (Abb. 12), einmal (sehr einfach aus Blech hergestellt)
ohne Krone, aber mit Zepter und Reichsapfel. Wen die Figur
darstellen soll, ist zweifelhaft, die Einwohner sollen ihn als Konig
David bezeichnen, Ein paarmal begegnen wir auch einer For-
tuna als Spitze des Hutstdnders. Am eigenartigsten sind die
aus dem Leben genommenen figlirlichen Dartellungen zweier
Stinder in Curslack. Da sehen wir einmal neben ziemlich ein-
fachem Spiralwerk die Darstellung eines pfliigenden Bauern;
auf dem Pferde sitzt noch ein Knecht (Abb. 13). Der Bauer,
Knecht und das Pferd sind aus Blech geschnitten, nur die
Arme sind, filr sich geschnitten und frei herausgebogen, dem
Korper angefiigt, und der Hut, ein Dreispitz, ist den Figuren pla-
stisch aufgesetzt. Der Pflug ist aus lauter einzeln fiir sich geschnit-
tenen Teilen zusammengenietet. Die andere Figurendarstellung be-
findet sich in der Mitte eines sehr hohen Huthalters in strengem Ba-
rock-Rokokostil, sie enthilt zwei Bauern in einem landestiblichen
Ewer, dem Marktschiff der Vierlinder, mit Segel und Steuer ver-
sehen. Das Schiff ist aus Blech zusammengesetzt, die Figuren
sind vollkdrperlich. Das sogenannte ,beiderstidtische Wappen,
das manche Hutsténder ziert, ist die Vereinigung der Wappen
der Stidte Hamburg und Liitbeck. Das Wappen des Landesherrn
ist ja ein gern benutztes Motiv der volkstiimlichen Kunst, und die
Vierlande gehorten bis zum Jahre 1868 jenen beiden Stidten ge-
meinsam, sie wurden im Frieden von Perleberg 1420 vom Herzog
von Lauenburg nach Verlust seiner festen Plitze Bergedorf, Riepen-
burg und Nettelnburg den siegreichen verbiindeten Hansestddten
abgetreten. 1868 léste Hamburg Liibecks Anspriiche durch eine
Geldentschidigung ab. Den Liibecker Adler und die Hamburger
Burg finden wir in allen vorhin genannten Gruppen hier und da
mit den iibrigen Motiven verbunden, meist freistehend, nicht im
‘Wappenschild, nebeneinander (Abb.10), iibereinander oder vorein-
ander gestellt. Die von den Bergedorfer Briefmarken her bekannte
Form des ,beiderstidtischen* Wappens, bestehend aus einer Neben-
einanderstellung des halben liibischen Adlers und der halben
hamburgischen Burg in einem Schilde kommt selten vor, der Ge-
schmack der Vierlinder fand die andere Art der Darstellung ihres
Untertanenverhidltnisses schéner. Merkwiirdig scheint, dafi der
liibische Adler auch allein vorkommt, das Wappenbild Hamburgs,
die Burg, nie — das ist auch meist in der Vierlinder Ornamentik
so. Es erklirt sich das dadurch, daBl das Motiv des liibischen
Adlers mit dem in allen deutschen Bauernstilen hochst beliebten
deutschen Reichsadler, der mit ihm bis auf den Herzschild mit den
litbischen Farben javlligformengleich ist,zusammengeworfen wurde.

Versuchen wir zum Schlusse uns tiiber die Entwicklungs-
geschichte des Vierlinder Huthalters Klarheit zu verschaffen. Er
ist hier, wie anderswo entstanden, als die Mode gewordene Hutform
der Spitrenaissance und des Barock wegen ihrer Gréfie oder Steifheit
es empfahl, ihm withrend des Gottesdienstes einen festen Platz zu
geben, statt ihn in der Hand zu bebalten oder neben sich auf die Bank
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Die Tiirme der St. Severikirche in Erfurt,
aufgenommen vom Regierungs-Baumeister Martin Herrmann,

zu legen, vermutlich seit Anfang oder Mitte des 17. Jahrhunderts.
Die ilteste Form ist gewifi iiberall ein einfacher Nagel, Haken
oder Pflock in der Wand oder an der Bank gewesen, zu dem hier
und da sich einmal eine stehende Stange gesellte; auch in den
Vierlanden wird es so gewesen sein. Im Vierlinder Hause ist es da-
bei geblieben, in der Wand oder in den sichtbaren Balken der
Decke, die auch durch untergenagelte Brettchen zu .f\nfbeymhrung_s-
orten allerlei anderer Sachen gemacht worden sind, finden wir
einfache Haken, eiserne oder aus Messing; letztere mit hitbscher
Platte, obschon wohl nur fiir Kleidungsstiicke begtimmt-, auch am
blauen Hamburger Rokokoofen, wie er in den Vierlanden belu_sbt
war. (Eine sehdne Huthalterform findet sich in Sylter Hﬁuserl_l, eine
messingene flache Lilienform, auf einen geraden, kurzen, in die
Vertifelung eingefiigten Metallstab aufgesetzt). ) !Etwas _Sch.muck
gesellte sich in der Kirche hinzu, erst einfaches Linien-, _Splralfverk,
Blattwerk, sowie an der Spitze ein Knop.f oder spiiter eine k}emere
oder grofiere ornamentale Blume, an Renaissanceblumen anklingend,

wie auf Abb. 2, b—e, S. 92, Einfache, allmihlich auch bereicherte
Arme mogen frith, je nach Bedarf, hinzugekommen sein. Dann aber
scheint ein Eindringling sich eingefunden zu haben: der Stinder
mit reifférmiger Krone, nennen wir ihn kurz Kronenstinder,

Der mit der Jahreszahl 1700 bezeichnete Kronenstinder (in
Neuengamme) ist der klteste bezeichnete Stinder ilberhaupt. Damit
ist zwar nicht gesagt, dafl er der ilteste ist oder war. Die ein-
fachen Stinder, auch die mit einfachen Blumen, tragen keine
Jahreszahl, es sei denn, dafi ihnen spiiter eines angehiingt oder
aufgemalt wurde. Vermutlich hat dieser Stinder (oder ein ihm
ihnlicher, aber verschwundener) die Sitte erst aufgebracht, seinen
Stiinder mit Namen und Jahreszahl zu versehen, wie er iiber-
haupt den Anstofi zu der ganzen spiteren reichen Entwicklung
gegeben zu haben scheint, die erst nur langsam, dann, als es
offenbar Ehrensache geworden war, einen recht schénen Hutstinder
in der Kirche sein nennen zu konnen, schnell vor sich ging. Wie
ist aber dieser alte Kronenstiinder entstanden? Jeder unbefangene
Beschauer wird ihn fiir einen Kirchenlenchter halten und ein solcher
hat ihm auch vermutlich zugrunde gelegen. Wie aber mag das
gekommen sein? Man konnte sich denken, dafi irgendwo in einer
Kirche, die etwa mittelalterliche Leuchter in der Art der erwiihnten
in Ahlen besafi, die Bauern, solche als Huthalter benutzten — hat
vielleicht ein hernach in den Vierlanden ansissiger Schmied
irgendwo auf der Wanderschaft eine solche Benutzung gesehen
und die Schmuckart eines solchen ~unfreiwilligen Huthalters auf
die Vierlinder Hutstiinder iibertragen,

1707, 1708 folgen ihnen die niichstiltesten Kronenstiinder, schon
sehr bereichert. In ziemlich weitem Abstande folgt der erste mit
Jahreszahl versehene Blumenstinder von 1742, im Aussehen nahe-
stehend, mit deutlicher Schwertlilie, und von da an mischen sich
Kronen- und Blumenstinder. Seit den 60er Jahren des 18, Jahr-
hunderts kommen die Rokokoformen, die Ueberschwangformen, so-
wie um die Jahrhundertwende die Wappenstiinder hinzu, im 19, Jahr-
hundert der ,Krutputt“ in der Verwendung als Hauptmotiv. Mit
den 40er, 50er Jahren scheint die Herstellung kiinstlerisch be-
achtenswerter Formen aufgehort zu haben, die mit spiiteren Jahres-
zahlen versehenen sind wohl lilter, als die angehingte oder aui-
gemalte Jahreszahl (auch von den Kronenstindern sind einige durch
Ueberspannen eines neuen Kronenreifens mit anderem Namen und
Datum, einem anderen Besitzer zugeeignet), wie das auch bei Vier-
linder Mobeln durch Rinsetzen neuer Intarsia geschieht.

Leider ist die Schmiedekunst in den Vierlanden nicht so lebens-
fiihig geblieben, wie die Einlegekunst, die heute noch geilbt wird,
Ihre Verwendung war Jja nicht so reich, Metallbeschlag, Eisengeriit
fielen leichter der Stadt zu, als die Mobel, die auch in ihrer Eigenart,
in ihren Motiven weit inniger mit dem Leben, insbesondere mit
der Sitte und dem Gemiitsleben zusammenhingen.

Sehr anregend diirfte es sein, die Personenfrage der Hersteller
aufgeklirt zu sehen, was wohl einmal gelingen wird. Es miifite
reizvoll sein, zu beobachten, wie eine nene Personlichkeit neue
Motive, neue Formgedanken in die Entwicklung brachte, Die
dlteren Kronenstinder stammen ersichtlich von zwei oder drei
Meistern, ebenso lassen sich unter den Rokoko- und Ueberschwang-
formen mehrere bestimmte Meister unterscheiden. Offenbar ist
nicht immer der Schmied des betreffenden Ortes der Hersteller
der Huthalter seiner Kirche, sondern entweder hat ein Bauer auch
wohl einmal in einem andern Dorfe einen Meister, dessen Art ihm
besser gefiel, beauftragt, oder er hat den Halter von dort ge-
schenkt erhalten. Was der bestimmte Tag bedeutet, der bei einigen
Kronenstiindern iltester Form vorkommt, ist bisher nicht zu er-
mitteln gewesen, ob es der Geburts-, Hochzeitstag oder der Tag
der Uebernahme des Hofes ist.

Hamburg. 0. Schwindrazheim,

Der vierte Tag fiir Denkmalpflege in Erfurt am 25. und 26. September 1903.

Zum vierten Male traten in diesem Jahre die Freunde der
Denkmalpflege zu gemeinschaftlicher Arbeit zusammen, diesmal in
in Erfurt am 25. und 26. September. Dank dem wachsenden
Interesse an der Sache, dank der giinstigen Lage der Stadt Er-
furt war die Versammlung noch zahlreicher besucht a.ls' die frii-
heren in Dresden, Freiburg und Dilsseldorf, so dz_lﬁ bei der Er-
ffnung sich bereits 128 Teilnehmer in die Liste eintrugen; !ioch
kam eine nicht geringe Zahl noch wiihrend der Tagung hinzu.
Am Morgen des 25. erdffnete Geheimer Justizrat Prof. Dr. Loersch
aus Bonn die erste Sitzung im grofien Saale der ,Ressource®, in
deren Riiumen man sich am Abend zu;t;r l':v’egruﬂt hrtte. Geixreimer
Ober-Regierungsrat v. Bremen hiefi die Versammlung im amen
der p?e?i;ueh&“ Staatsverwaltung, Oberbiirgermeister Dr. Schmidt

im Namen der Stadt Erfurt willkommen. Wie Herr Loersch mit-
teilte, hat der Vorstand auf eine Eingabe, die er gemifi einem
Beschlufi der vorjihrigen Versammlung an die preufiische Staats-
verwaltung richtete, die Antwort erhalten, dafi der im Staatshaus-
halt fiir Beihilfen und Zwecke der Denkmalpflege zur Zeit zur Ver-
fiigung stehende Betrag von 33000 Mark auf 50 000 Mark erhdht
werden soll. Geheimer Regierungsrat Lutsch iiberreichte dem Vor-
stande ein Exemplar des Bilderwerks schlesischer Kunstdenkmiler.,

Den ersten Vortrag hielt Provinzial-Konservator Prof. Dr. Clemen
aus Bonn iiber das Verhiltnis der Altertumsmuseen zur
Denkmalpflege. Die Fiirsorge der geschichtlichen Sammlungen
gehdrt zu den Obliegenheiten der staatlichen Denkmalpflege.
Welchen Gefahren die einer festen Verwaltung und eines dauern-
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den Heims entbehrenden kleinen Museen ausgesetzt sind, zeigte
der Vortragende, auf die Verhiltnisse im Rheinlande ndher ein-
gehend. Er machte Bedenken geltend gegen die Vereinigung des
Amtes des Provinzial - Konservators mit dem eines Museums-
direktors. Ihm widersprachen Provinzial - Konservator Museums-
direktor Dr. Reimers aus Hannover und Oberbiirgermeister Struck-
mann aus Hildesheim; aber die Museumsdirektoren Prof. Dr.
Brinckmann aus Hamburg und v. Bezold aus Niirnberg stellten sich
auf Clemens Seite, und der erstere betonte, dal die kleinen
Museen, denen es meist an der ndtigen Sachkenntnis fehle, nichts
wiederherstellen und nur aus erster Hand kaufen diirften.

Konservator Hager aus Miinchen berichtete iiber die Er-
haltung von Wandmalereien. Gegeniiber diesen leicht ver-
letzbaren Werken fordert die Kunstwissenschaft die grofite Zu-
riickhaltung, wihrend die Gemeinden deren Beseitigung oder
Neuherstellung verlangen, so dafl es schwer ist, den Widerstreit
auszugleichen. Herr Hager gab mancherlei Aufschliisse iiber die
Herstellung des alten Putzes und der alten Malereien und behan-
delte nach einander die Mafinahmen der Freilegung, der Erhaltung
und der Wiederherstellung; besonderen Wert gewannen seine
Ausfiihrungen dadurch, dafl sie sich auf reichen Erfahrungen
griindeten. Um die Tiinche von alten Malereien abzuldsen, bedient
man sich am besten eines abgestumpften Stofleisens; dagegen
empfiehlt es sich nicht, die Tiinche mit Kleister zu iiberstreichen
und mit Leinewand zu bekleben. Die Arbeit gelingt leicht, wean
der Malgrund glatt ist, etwa mit der Eisenkelle gebiigelt, wie
man bis zum fiinfzehnten Jahrhundert zu tun pflegte; erschwert
wird die Aufgabe, wenn die Mauer feucht ist. Werden die
alten Malereien wiederhergestellt, so soll man wenigstens einen
Teil unbertihrt lassen; keinesfalls darf es Zweck der Wiederher-
stellung sein, den alten Malereien ein neues Aussehen zu geben.
Uebrigens verbreitet sich mehr und mehr das Verstdndnis fiir den
Denkmalwert der alten Reste. Hofrat v. Oechelhduser aus Karls-
ruhe sprach den Wunsch aus, dafl der lehrreiche Vortrag als Unter-
weisung fiir weitere Kreise gedruckt werden mochte.

Hofrat Prof. Dr. v. Oechelhiuser berichtete sodann iiber die
Herausgabe des Handbuches der deutschen Denkmiler.
Auf ein erneutes Gesuch an das Reichsamt des Innern sei noch
keine Entscheidung erfolgt; doch sei Professor Dehio fiir die Sache
tatig. Das Handbuch soll in fiinf Biénden ausgegeben werden:
Nordost-, Nordwest-, Mittel-, Stid- und Westdeutschland.

In Verfolg einer auf der Diisseldorfer Versammlung gegebenen
Anregung stand auf der Tagesordnung die Frage des Ausbaues
der Westfront des Meifiner Domes. Den einleitenden Vor-
trag hielt Hofrat Professor Dr. Kornelius Gurlitt aus Dresden
und erlguterte ihn an den ausgestellten Zeichnungen. Der Meifiner
Dom sollte als frithgotische Basilika eine zweitiirmige Westfront
erhalten; in der Tat waren auch zwei Tiirme hergestellt worden,
die 1413 abstiirzten. Nachdem der Dom zur Hallenkirche umge-
wandelt, der Dachfirst also erheblich hoher gelegt worden war,
erfahren wir, dafi in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts drei
Tirme errichtet wurden, die ein Blitzschlag 1547 vernichtete.
Auf ein weiteres Zeugnis flir das frithere Vorhandensein von
drei Tiirmen, welches Gurlitt anfiihrte, ein Bild von 1486 im
Dresdner Historischen Museum, mdchte kein grofies Gewicht
zu legen sein, da es fraglich ist, ob dort wirklich der Meifiner
Dom wiedergegeben ist. Unter Hinweis auf die zahlreichen Fronten
mit drei Tirmen in Sachsen, insbesondere auf den Dom und
die Severikirche in Erfurt trat Gurlitt fiir eine dreitiirmige
Lésung beim Meifilner Dome ein, wihrend Oberbaurat Prof.
Schéfer seinen ausgestellten Entwurf mit zwei Spitzen nach dem
Vorbilde des Magdeburger Domes verteidigte. Er bemerkte aufier-
dem, dafl er sich nicht zu der Aufgabe gedriingt habe; nach-
dem nur sein und des verstorbenen Linnemanns Entwurf zur
Wahl gekommen seien, sei Linnemann zuriickgetreten, Schifers
Entwurf als den besseren anerkennend. Professor Dehio aus
Strafiburg erklirte, dafl kein Anlafl zu einer Wiederherstellung
vorliege; wolle man etwas tun, so wiirde er der dreitiirmigen
Losung den Vorzug geben. Stadtbauinspektor Stiehl aus Berlin
hob hervor, dafi man iiber den kiinstlerischen Wert der unter-
gegangenen drei Turmspitzen kein Urteil habe. Geheimer Baurat
Hofifeld aus Berlin hielt im Gegensatz zu Dehio den Ausbau
der Westfront zugunsten des Stadtbildes von Meiflen fiir ange-
bracht; die Entwiirfe Linnemanns befriedigten allerdings nicht,
ein Mangel, der in den Entwiirfen selbst liege; doch erachtete
Herr Hofifeld die Riickkehr zu der #lteren zweitiirmigen Ldsung
filr berechtigt. Zu einem Ergebnis fiihrte die Beratung nicht,
und ein solches herbeizufihren, konnte auch nicht ihr Zweck
sein; denn der Schiéfersche Entwurf (vergl. Zentralblatt der Bau-
verwaltung Jahrg. 1902, S.553 bis 557), welcher in der Sitzung aus-

gestellt war, ist bereits fiir die Ausfithrung genehmigt und der
Westbau des Domes zur Zeit vollstindig eingeriistet.l)

Am Abend des 25. September hielt Professor Dr. Rathgen,
Assistent an den Koniglichen Museen in Berlin, einen Vortrag mit
Lichtbildern iiber die Behandlung steinerner und stein-
artiger Altertiimer, besonders dgyptischer und babylonischer,
welche oftmals von Salzen durchzogen sind. An demselben Schaden
krankt das Enno-Denkmal in der Kirche in Emden, dessen Be-
standteile nach dem Urteil des Vortragenden nur durch eine kiinst-
liche Austrocknung zu retten sind.2) Herr Dehio empfahl, die
Behaundlung farbig bemalter Bildwerke auf die Tagesordnung der
nichstjahrigen Versammlung zu setzen.

Am Morgen des 26. September gab Provinzial-Konservator
Dr. Doering aus Magdeburg einen kurzen Bericht iiber die kunst-
geschichtliche Ausstellung im Domkreuzgange und den an-
stoBenden Réumen, den Beteiligten den gebiihrenden Dank aus-
sprechend. Die Ausstellung, die ein vortreffliches Bild der
thiiringisch-séchsischen Malerei und Bildnerei, namentlich vom
Ausgange des Mittelalters gewihrte, war von 6000 Personen be-
sucht worden, so dafy der Katalog vergriffen wurde.

Von dem Ausschusse, welcher im vergangenen Jahre behufs
Feststellung der Kennzeichnung wiederhergestellter Teile
eines Bauwerks gewdhlt worden war, war nur Architekt
Ebhardt aus Berlin anwesend. An das Vorkommen und die Ver-
breitung der alten Inschriften und Steinmetzzeichen erinnernd,
stellte er die Frage, was fiir die Wiederherstellungen zu geschehen
habe, ob eine einzige Inschrift geniige, oder ob und in welcher
Weise man die einzelnen neuen Steine und Bauteile bezeichnen
solle. Herr Stiehl teilte mit, daBl er bei Wiederherstellung von
Ziegelbauten einen Teil der neuen Ziegel in besonderer Weise
stempeln lasse, Herr Hager, dafi am Regensburger Dome séimtliche
neue Werkstiicke, die sich fast durchweg in bedeutender Hohe
befinden, mit Jahreszahlen versehen worden sind. Geheimer Re-
gierungsrat Lutsch aus Berlin wiinschte klar gefafite deutsche
Inschriften. Geheimer Oberbaurat Prof. Hofmann aus Darmstadt
teilte mit, eine Aeuflerung Herrn Ebhardts berichtigend, dafl be-
treffend den Wiederaufbau der Vierung und des Westchores des
Mainzer Domes eine Inschrift im Inneren des Gebiudes ange-
bracht worden ist; im iibrigen seien die neuen Werkstiicke in den
Inventarzeichnungen angegeben. Herr Dr. Theuner erwihnte alte
Glasfenster aus Stendal und Friedberg i. H., deren Scheiben mit
Verfertigungsmarken versehen sind; in derselben Weise mége man
in der Gegenwart neu eingesetzte Scheiben kenntlich machen.
Die gegebenen Anregungen wurden als geniigend erachtet, da
eine einheitliche Regelung nicht erstrebt werden kdnne.

Ministerialrat v. Biegeleben machte als Vertreter der Grof}-
herzoglich Hessischen Staatsregierung einige Mitteilungen, welche
Wirkungen das Gesetz den Denkmalschutz betreffend vom
16. Juli 1902 bisher ausgeiibt hat. Professor Dr. Neuwirth aus
Wien berichtete, dafi die Verhandlungen iiber das dsterreichische
Gesetz noch schweben. Die von Herrn Loersch angemeldete Be-
sprechung des italienischen Gesetzes vom 12. Juni 1902 mufite aus
Zeitmangel von der Tagesordnung abgesetzt werden3).

Die Vortrige iiber die Vorbildung zur Denkmalpflege
hatten die Herren Dehio und Lutsch iibernommen. Wie Herr
Dehio ausfithrte, beschiftigt die Pflege der kunstgeschichtlichen
Denkmiler sowohl den Kunstgelehrten wie den Architekten; je-
doch haben beide ihre herkémmliche Bildung zu erginzen. Die
Universitdt miifite mehr die Anschauung der Denkmiler pflegen,
und die zukiinftigen Kunsthistoriker miifiten sich eine gewisse Fer-
tigkeit im Zeichnen aneignen. Noch wichtiger schien dem Vor-
tragenden die Ausbildung historisch geschulter Architekten, die in
Zukunft die besten Stiitzen der Denkmalpflege abgeben wiirden.
Der Architekt, der sich der Denkmalpflege widmen wolle, miisse
seine Schaffenslust zuriickdringen; er wiirde den Lehrgang der
Technischen Hochschule bis zur Baufiihrer-Priifung durchzumachen,
dann aber die Universitit zu besuchen haben, um sich dort die
Grundsitze historischer Forschung anzueignen. Herr Lutsch be-
schrinkte seinen Vortrag nicht auf die Hochschulen allein, son-
dern zog auch die Volks- und Mittelschulen sowie die Kunst- und
Gewerkschulen in Betracht und behandelte im einzelnen, wie
die verschiedenen zur Mitarbeit an der Denkmalpflege berufenen
Personen, ihre Bildung zu vervollstindigen hitten, die Beamten
der Verwaltung, die Denkmalpfleger in leitender Stellung (Pro-
vinzial-Konservatoren), die Verfasser der Denkmiler-Verzeichnisse

1) Ausdriicklich sei hier noch auf den demniichst erscheinenden
stenographischen Bericht fiber die vorstehenden Verhandiungen
hingewiesen. D. S.

2) Vgl. Denkmalpflege 1903, S. 79 und 88.

8) Vgl. Denkmalpflege 1802, S. 73 und 64, 1903, S. 31.
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und die ausfilhrenden Kiinstler, Zu einem Meinungsaustausch war
bei der vorgeschrittenen Tagesstunde keine Zeit iibrig. Auf eine
von Herrn v. Oechelhiiuser gegebene Anregung wurde beschlossen,
die Angelegenheit im niichsten Jahre weiter zu verfolgen und noch
einen Lehrer einer Technischen Hochschule und einen Kiinstler in
den Ausschufi zu withlen.

Von dem DenkmiilerarchivedeshamburgischenStaates
hatte Prof. Dr. Brinckmann, Direktor des Museums fiir Kunst und
Gewerbe in Hamburg, eine anschauliche Auswahl im Saale ausge-
stellt, photographische und zeichnerische Aufnahmen von Bau-
werken, namentlich von den Bauernhiusern des Landgebietes,
sowie farbige Aquarelle von inneren Ausstattungen, Gefifien und
Trachten. Wie Herr Brinckmann erliuterte, werden die Verferti-
gungsmarken der Goldschmiede- und Zinngerite photographisch
vergrofiert und festgelegt; ausgeschlossen sind von der Sammlung
nur die im Privatbesitz befindlichen Altertlimer. Der auf diese
Weise aus den Mitteln des Museums gesammelte Stoff soll den der-
zeitigen Bestand der Denkmiler sichern und der Forschung itber-
liefern; wann eine Verdffentlichung nach der Art der Verzeich-
nisse der Kunstdenkmiiler erfolgen wird, bleibt abzuwarten; doch
steht die Benutzung zu Studienzwecken frei, und von den photo-
graphischen Aufnahmen werdem Abziige bei mehreren Anstalten
und Korperschaften Hamburgs niedergelegt.!)

Den letzten bedeutsamen Gegenstand der Tagesordnung bildete
die Gestaltung der Strafienfluchtlinien in alten Stidten.
Den in mehreren Leitsitzen zusammengefafiten Bericht erstattete
Geheimer Baurat Stiibben aus Koln. Die mittelalterlichen Stadt-
pline nehmen auf einen so lebhaften Verkehr, wie er sich in
der Neunzeit entwickelt hat, noch keine Riicksicht; Widerspriiche
zwischen den Forderungen der Denkmalpflege und demen des
modernen Bediirfnisses sind also unausbleiblich. Herr Stiibben
forderte, dafi alle Baulichkeiten von kiinstlerischer und geschicht-
licher Bedeutung in den Fluchtplinen als solche kenntlich zu
machen sind. Bei Feststellung neuer Fluchtlinien ist zu priifen,
ob die in Mitleidenschaft gezogenen Bauwerke denselben ange-
pafit werden konnen, und ob etwa die Ueberbauung von Fufiwegen
zulissig ist. Sehr bedenklich sind auch Veriinderungen der Hohen-
lage; als Beispiel nannte der Vortragende das Hutten-Schldfichen
in Wiirzburg. Die mittelalterlichen Stadtgriitben sollte man, wo

#) Denkmalpflege 1889, S. 91.

Dom und St. Severikirche in Erfurt.

darf man nicht in geradlinige
umwandeln. Kann man auf die
Verbreiterung nicht verzichten,
so soll man doch die Geschlos-
senheit des alten Bildes erhal-
ten; in dieser Absicht hat man
am Weien und am Laufer-
schlag-Turm in Niirnberg die
anstofienden  Gebiiudemassen®)
und am Severins-Tor in Kiln
wenigstens auf einer Seite die
Stadtmauer erhalten; die Piazza
Navona in Rom ist neuerdings
zum Gliick von dem Einbruch
einer Strafie verschont geblie-
ben. Die Freilegungen eines
Baudenkmals sind nicht immer
abzuweisen, sollen sich aber im
Mafistabe desselben halten; des-
halb mufi man in Kéln bedacht
nehmen, die Gruppe verwahr-
loster Giebelhéiuschen bei Grofi-
Martin in einiger Entfernung
wieder aufzubauen.

Mitberichterstatter an diesem
Gegenstande waren die Herren
Hofmann aus Darmstadt und Gur-
litt aus Dresden. Herr Hofmann
lenkte die Aufmerksamkeit auf
die Bedrohung der lindlichen Ort-
schaften, Beispiele aus dem Grof-
herzogtum Hessen anfithrend.
Die Aufstellung neuer Bebaunungs-
pline ditrfe nicht dem Feldmesser
{iberlassen bleiben, sondern sei
Sache des Architekten, der sich
zugleich durch ein Schaubild von
der Gestaltung des neuen Aufrisses Rechenschaft ablegen miisse.
Ein entsprechender Zusatz zu den Stiibbenschen Leitsitzen wurde
angenommen. Herr Gurlitt erinnerte an das Unwesen der Re-
klame, die in Erfurt die schonsten alten Wohnhiuser mit Ge-
schiiftsanpreisungen verunziere. Herr Struckmann empfahl, die
Stadtverwaltungen zu den Denkmaltagen einzuladen.

Damit waren die Beratungen erschopft, und der Vorsitzende
verkiindete, dafi die Zusammenkunft im niichsten Jahre in Danzig
stattfinden wiirde, und zwar wie die diesjihrige und die fritheren
wiederum in Verbindung mit der Hauptversammlung der Ge-
schichts. und Altertumsvereine. Herr Neuwirth schlug vor, dem
Vorsitzenden den Dank fiir die umsichtige Leitung der Gescliifte
dadurch auszusprechen, daf man ihn und den geschiftsfithrenden
Ausschufi fiir die nichstjihrige Versammlung wiederwiihle. Dies
geschah, und als weitere Mitglieder des Ausschusses wurden hinzu-
gewihlt die Herren Struckmann, Hofmann, Gurlitt und Fritsch.
Ein gemeinschaftliches Mahl vereinigte am Abend nochmals die
Teilnehmer der Versammlung.

Die Arbeiten des vierten Tages filr Denkmalpflege waren reich
an Erfolgen. Ob es sich aber nicht empfehlen mochte, die Zeit-
dauer der Vortrige und Berichte kiinftig auf ein bestimmtes Mafi
einzuschriinken, wie es in den Abteilungen der Hauptversammlung
der Geschichts- und Altertumsvereine ilblich ist, diese Erwigung
dringte sich manchem der Teilnehmer auf, demen an den beiden
Tagen der Versammlung zu einer Besichtigung der Kunstschiitze
der Stadt Erfurt oder der kunstgeschichtlichen Ausstellung kaum
Mufie blieb.

Aus Anlafi der am 28.—30. September tagenden Hauptver-
sammlung der Geschichts- und Altertumsvereine hatte sich unter
dem Vorsitz des Regierungs- Priisidenten v. Dewitz ein Aus-
schuffi zur Pflege heimatlicher Bauweise in Sachsen
und Thilringen gebildet, in dessen Auftrag am Sounntag den
97. Vormittags Professor Paul Schultze-Naumburg aus Saaleck
iiber Heimatschutz sprach. In Lichtbildern, in denen er mnach
der Art seiner ,Kulturarbeiten*®) alte und neue Bauwerke ein-
ander gegenilber stellte, zeigte er, wie infolge des Bruches mit
der fiberlieferten lindlichen Bauweise das trauliche Bild der

5) Zentralblatt der Bauverwaltung 1003, S. 449.
6) Zentralblatt der Bauverwaltung 1802, S. 641.
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thilringischen Landschaft in erschreckender Weise entstellt und
zerstért wird. In einer in demselben Hause veranstalteten Aus-
stellung sah man Aufnahmen von Bauernhiusern aus Thilringen,
der Provinz und dem Konigreich Sachsen, von denen die Auf-
nahmen der Baugewerkschulen in Erfurt und Zittan zeigten, wie
derartige Anstalten sich der allgemeinen Sache niitzlich machen
konnen. Am Nachmittage desselben Tages trat_der Ausschus,
nachdem man tber Grundsitze und Ziele sich ausgesprochen
hatte, zu einer zwanglosen Vereinigung zusammen. Wie Bau-
und Finanzrat Schmidt aus Dresden am 28. September in einer
Sitzung der 5. Abteilung der Hauptversammlung darlegte, em-
pfiehlt sich auch aus wirtschaftlichen Griinden die alte leichte
Bauweise in Holz und Fachwerk, die man deshalb im Konig-
reich Sachsen, wo es die Ortlichen Verhiltnisse gestatten, mit
Erfolg wieder aufgenommen hat.”) Die Versammlungen fiir Denk-
malpflege miissen es sich in erster Linie zur Aufgabe machen,
fiir den Schutz der kunstgeschichtlich bedeutsamen Denkmiler zu
sorgen. Werden ihre Bestrebungen von befreundeter Seite her
dadurch unterstiitzt, dafl diese sich des Schutzes der heimatlichen
Landschaft annimmt, so kann solches nur mit Freuden begriifit
werden. Der im Anschluf} an den vierten Denkmaltag gebildeten
thiiringisch-sichsischen Vereinigung seien hiermit die herzlichsten
Gliickwiinsche dargebracht.

Charlottenburg. Jul. Kohte.

Zu der auf dem Denkmaltage behandelten Frage des Aus-
baues der Westfront des Meifiner Domes verdffentlicht der
Ausschufi der technischen Sachverstindigen im Meifiner Dombau-
verein im Dresdner Journal Nr. 233 vom 7. Oktober d. J. folgende
Kundgebung:

Die Frage, welche kiinstlerische Gestaltung fiir den breiten
Turm des Domes in Meifien am angemessensten sei, ist neuerdings
vielfach Gegenstand Offentlicher Meinungsiufierungen gewesen.

Wenn von Vertretern von Geschichts- und Altertumsvereinen
geraten wird, von einem Aufbau der Westfassade iiberhaupt abzu-
sehen und die T#tigkeit des Dombauvereins nur auf die Erhaltung
des Bestehenden zu richten, so steht dieser Anschauung die Auf-
fassung derjenigen gegeniiber, die diesen Aufbau fiir wiinschens-
wert halten und denselben in Fortentwicklung des urspriinglichen
Baugedankens als eine zweitiirmige oder in stidrkerer Betonung
des malerischen Momentes als eine dreitiirmige Anlage ausgefiihrt
wissen wollen.

Fiir die technischen Sachverstindigen des Dombauvereins war
die Frage, ob ein Ausbau der Westtiirme neben den sonstigen
Wiederherstellungsarbeiten stattzufinden habe, gegenstandslos; der
bei der Griindung aufgestellte und widerspruchslos gutgeheifiene
Zweck des Vereins, die veranstaltete Lotterie, die ergangenen
Einladungen an die zur Zeit bedeutendsten hierbei in Betracht
kommenden Architekten Deutschlands zur Abgabe von Gutachten

7) Zentralblatt der Bauverwaltung 1903, S. 25.

iber die genannten Wiederherstellungsarbeiten, sowie diese Gut-
achten selbst sprachen sich zur Gentige hieriiber aus; ein Zweifel
dariiber, daf auf einen Aufbau der Tiirme zuzukommen sei, konnte
nicht bestehen.

Das im Auftrage des Bauausschusses von den Herren Dunger,
Gurlitt, Schmidt, Temper und Wallot der Generalversammlung am
28. Juli 1900 erstattete und von dieser gebilligte Gutachten sprach
sich zwar fir die von Prof. Linnemann gefundene schlichte Lésung
einer dreispitzigen Anlage aus, gab aber fiir den in Aussicht ge-
nommenen engeren Wetthewerb ,der abermals betitigten hervor-
ragenden kiinstlerischen Kraft“ Schifers anheim, eine den ausge-
sprochenen Grundsitzen entsprechende anderweite Losung zu
suchen.

Das Ergebnis der von den beiden Architekten — Schifer und
Linnemann — erneut vorgelegten Umarbeitungen fiel entschieden
zugunsten Schéifers aus, der seinen Entwurf unter Beibehaltung
einer zweitiirmigen Anlage sehr erheblich verbessert und zu einer
hervorragend schénen Arbeit gestaltet hatte, wihrend Linnemanns
erneuter und in drei verschiedenen Losungen zur Wahl gestellter
Entwurf weniger befriedigte als sein urspriinglicher Plan.

Die am 28. Dezember 1901 abgehaltene und sehr zahlreich be-
suchte Generalversammlung des Dombauvereins entschied sich mit
allen gegen 4 Stimmen fiir die zweitiirmige Losung Schifers, die
danach sowohl die volle Zustimmung der beziiglichen und mafi-
gebenden Stellen, des hohen Domkapitels und der Koniglichen
Ministerien als auch diejenige Seiner Majestit des Konigs fand.
Es mag hierbei nicht unerwihnt bleiben, daf} fiir den Schiferschen
ersten Entwurf einer zweitlirmigen Anlage sich auch Linnemann
nach Kenntnisnahme desselben in riickhaltlos anerkennender Weise
ausgesprochen hat, dafi ferner Gabriel v. Seidl-Miinchen in seinem
Entwurfe fiir eine solche durch den bestehenden Bau vorbereitete
Losung entschieden eingetreten ist, und dafi endlich auch Dom-
baumeister Tornow-Metz fir die von Schifer gefundene archi-
tektonische Losung sich erkldrt hat.

Die Veranlassung zu einem erneuten Preisausschreiben zur
Gewinnung anderer Entwiirfe war somit nicht geboten.

Auf die bereits ausgeftihrten Arbeiten zur Isolierung der
Grundmauern im Langschiff sowie zur Verstirkung der Turm-
fundamente haben Umarbeitungen des Planes fiir die Aufbauten,
wie sie namentlich auf Grund von Beobachtungen nach Modellen
vorgenommen worden sind, keinen Einfluf}, da es sich hierbei nur
um eine reifere Durchbildung- der architektonischen Gliederung
handelt; auch hat das unter stindiger Mitwirkung hervorragender
Statiker gewihlte System der Griindungen und der fibrigen Siche-
rungsarbeiten sowie ihre Durchfiihrung nirgends Anlafl zu Be-
denken gegeben.

Dresden, am 7. Oktober 1903.

Dunger, Hofoberbaurat, Kriiger, Baurat, H. Licht, Professor,
Hofifeld, Geh. Baurat, H. Hartung, Professor, Schmidt,
Finanz- und Baurat, Klette, Oberbaurat, B. Seitler, Professor,
Professor Dr. Wallot, Geh. Baurat, G. Weidenbach, Architekt.

Vermischtes.

Die Provinzial-Kommission fiir die Denkmalpflege in der Pro-
vinz Hannover hielt am 15. und 16. September ihre diesjihrige
Sommer-Tagung ab. Zundéchst wurde das Rathaus in Géttingen
besichtigt und mit dankbarer Freude begriifit, dafi das Dach des
alten stiddtischen Wehrbaues, trotz vieler entgegengesetzter Be-
strebungen, in seiner urspriinglichen Gestalt erhalten bleiben konnte.
Der Besichtigung der Kirchen schiof sich am Nachmittage eine
Fahrt nach der Kirche von Nikolausberg an. Es ist dies wohl
mit eins der eigenartigsten Bauwerke im Hannoverlande, das seit
der romanischen Zeit manche Wandlung erfahren hat. Einstimmig
erkannte die Kommission an, dafl hier eine griindliche Instand-
setzung dringend geboten sei. In hannoversch Miinden wurde am
16. September das Rathaus, die Kirchen und das Schlofi einer Be-
sichtigung unterzogen. In letzterem befinden sich die stddtischen
Altertums-Sammlungen, welche neben beachtenswerten Altertiimern
vorziigliches Mtindener Porzellan und eine reiche Sammlung von
Modellen Eberleinscher Kunst enthilt, die der Kiinstler seiner
Vaterstadt iiberwiesen hat. Das nidchste Ziel war die Benediktiner-
Kirche in Bursfelde, die aus Mitteln der Kdniglichen Klosterkammer
nach den Plinen Salzmanns instandgesetzt wird.

Biicherschau.

San Donato zu Murano und #hnliche venezianischeBaunten. Von
H.Rahtgens. Von der Technischen Hochschule in Dresden zur
Erlangung der Wiirde eines Doktor-Ingenieurs genehmigte Disser-
tation. Berlin. Ernst Wasmuth. 95 S.in gr. 8° mit 100 Abb. und
zwei farbigen Bldttern. Geh. Preis 8 .

Diese Schrift, eine der ersten technischen Dissertationen, die

Baugeschichtliches behandeln, liefert einen Beitrag zu der bisher
noch unsicheren Darstellung der Baugeschichte des Mittelalters
in Italien, indem der Verfasser der ihrer schonen Ostansicht wegen
geschitzten Kirche S.Donato auf Murano bei Venedig eine ein-
gehende Untersuchung widmet. Die Kirche hat 1858—73 eine in
ihren Bestand tief eingreifende Wiederherstellung erfahren, die
aber im allgemeinen das Richtige getroffen hat, von einigen Fehl-
griffen in den Einzelheiten abgesehen; welches der Bestand vor
der Wiederherstellung war, wird auf Grund #lterer Aufnahmen
mitgeteilt. Die Jahreszahl 1140 im Mosaik des FuSibodens ist, wie
der Verfasser beweist, als Abschluff des Neubaunes der Kirche zu
verstehen, und damit gehtrt diese mit einer Gruppe benachbarter
Bauwerke zur Schule des am Ende des 11. Jahrhunderts herge-
stellten Ziegelbaues der Markuskirche in Venedig. Die Mosaiken
der Kirche geben dem Verfasser AnlaS, auch des Mosaiks von
S. Cipriano auf Murano zu gedenken, welches jetzt die Altarnische
der Friedenskirche in Potsdam ziert. — Die zahlreichen und klaren
Abbildungen gewihren von dem Bauwerk und seiner Ausstattung
ein anschauliches Bild. Man vermifit an der trefflichen Arbeit
eine Zeitangabe, wann die Dissertation statt hatte, oder wann die
Schrift im Buchhandel ausgegeben wurde. J. Kohte.

Inbalt: Die Wiederherstellung des Hauses an der Treib am Vierwaldstitter
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Denkmalpflege in Erfurt am 25. und 26. September 1903, — Vermischtes:
Sommer-gagung der Provingial-Kommission fiir die Denkmalpflege in der Pro-
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Ftir die Schriftleitung verantwortlich: Friedr, Schultze, Berlin.
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