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{Alle Rechte vorbehalten.)

Zur Lage des Denkmalschutzes in Preufien. III.

Vom Geheimen Ober-Regierungsrat a. D. Polenz in Hirschberg i. Schles.
(Fortsetzung aus Nr. 5, S. 33, u. Nr. 9, S. 66, Jahrg. 1902 d. Bl.)

Der bestehende Rechtszustand.

Die Notwendigkeit, fiir den Erlafi eines Denkmalschutzgesetzes
den zustdndigen Herrn Minister niher zu interessieren!), kam mit
dem Augenblicke in Wegfall, wo der Ministerwechsel eintrat. Die
freundliche Stellung des neuen Ressortchefs zur Pflege der Denk-
miler war schon aus den Verhandlungen der westfilischen Pro-
vinzial-Denkmal-Kommission genugsam bekannt. So wirkte es auch
kaum wie eine Ueberraschung, als schon in der Sitzung des Hauses
der Abgeordneten vom 12. Mirz 1901 der Herr Minister Studt
die Erklirung abgab, dafi der Erlafl eines Denkmalschutzgesetzes
zu den nichsten gesetzgeberischen Aufgaben seines Ressorts ge-
hore2). Er fiigte hinzu, daf} die Verhandlungen dariiber schon so
weit gediehen seien, um eine befriedigende Formulierung gesetz-
licher Schutzbestimmungen erwarten zu lassen, Man mufite auf-
richtig wiinschen, dafi dabei nicht blofl der gute Wille Bericht-
erstatter gewesen, denn die Aufgabe, welche sich der Minister ge-
stellt hat, gehort zu den schwierigsten der Gesetzgebung. Das
wird sich erst recht zeigen oder hat sich im Laufe der inzwischen
wieder verflossenen zwei Jahre vielleicht schon gezeigt, sobald
man sich ernstlich mit den Einzelbestimmungen zu einem solchen
Gesetze beschiiftigt und nicht blof3 Grundsiitze aufstellt, wie sie die
Denkmaltage in Dresden, Freiburg und Diisseldorf ans Licht gefor-
dert hatten. Und die Gegnerschaft, welche der Gesetzentwurf, wenn
er erst versffentlicht werden wird, mit seinen notwendigen Beschriin-
Lkungen des Privateigentums, der personlichen Willensfreiheit und der
Verfiigungsbefugnis hervorrufen wird, darf auch nicht unterschitzt
werden. Seit 20 Jahren ringt man in Italien mit der Formulierung
des fiir notwendig erachteten Schutzgesetzes; das franzisische Ge-
setz von 1887 hat eine zehnjihrige Geschichte; der badische Ge-
setzentwurf ruht ebenso lange unerledigt im Schofie der Ministerial-
akten, wie die verschiedenen preufdischen Entwiirfe, welche nach
und nach im Kultusministerium aufgestellt worden sind. Von
diesen ist aus den Verhandlungen des Gesamtvereins der deutschen
Geschichts- und Altertumsvereine bekannt geworden, daf} sie zum
Teil derjenigen Gruppe von Denkmalschutzgesetzen folgen, welche —
wie z B. das Osterreichisch-ungarische Gesetz — eine Auslegung
des Begriffs .Denkmal“ geben und alles, was unter diesen Begriff
fallt, dem Gesetze unterwerfen®). Hiervon abweichend folgt der
vom Verfasser in Gemeinschaft mit dem Staatskonservator Persius
aufgestellte Entwurf von 18874) dem Vorgange von Frankreich
und lifit nur diejenigen Denkmiler unter das Gesetz fallen, welche
von nationaler Bedeutung und in einer Anlage zum Gesetz namentlich
und einzeln (Sammelbezeichnungen nicht ausgeschlossen) aufgefiihrt
oder durch ein Wertungsverfahren nachtriglich in die Denkmalliste
aufgenommen sind. Beziiglich der in die Denkmalliste nicht auf-
genommenen Gegenstinde, welche gleichwohl nach der Meinung
der Sachkenner und Gebildeten als Denkmiiler anzusprechen sind,
weil sie, wenn auch keine nationale Bedeutung, doch einen beson-
deren wissenschaftlichen, geschichtlichen oder kiinstlerischen Wert
haben, sollte es bei dem bestehenden, beschriinkteren Gesetzes-
schutz verbleiben, mit a. W. sie sollten gegen ,Verduflerungen
und ,Verinderungen“ geschiitzt sein, sofern und solange sie sich

1) Vergl. ,Zur Geschichte der Organisation der Denkmalpflege
in Preufien* im Jahrgang 1899 d. Bl S.46.

?) Denkmalpflege 1901, S. 31.

3) Auch das hessische Gesetz vom 18. Juli 1902 (Jahrg. 1902
d. BlL, S.73) hat diesen Weg eingeschlagen — Art.I u. III; eine
eingehendere Wiirdigung dieses in Deutschland bisher einzigen
Denkmalschutzgesetzes bleibt vorbehalten.

4) Was iiber diesen Entwurf in Nr.3 des Korrespondenzblatts
des Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine
von 1898 gesagt ist, beruht auf Irrtum. Das franzosische Gesetz
von 1887 ist noch jetzt uniibertroffen und anch fiir Preufien das
nachahmungswiirdigste Vorbild.

im Besitz des Fiskus, der politischen und kirchlichen Verbinde,
der Stiftungen und anderer oOffentlich-rechtlichen Anstalten befin-
den, dagegen sollte das Privateigentum und das private Ver-
fiigungsrecht in Ansehung ihrer nicht eingeschriinkt werden. Den
meisten Freunden der Denkmalpflege, besonders denen, welche das
Gesetz nicht zu machen oder vor dem Lande zu vertreten haben,
geht das nicht weit genug. Es kann abgewartet werden, ob sie
fir den geforderten weitergehenden Schutz, z. B. fiir zwangsweise
Eingriffe ins Privateigentum ohne Schadloshaltung und fiir straf-
rechtliche Ahmdung von Verstofien gegen das Denkmalschutzgesetz
die offentliche Meinung gewinnen werden. Verfasser glaubt das
bezweifeln zu sollen. Es war ihm daher wichtig, darauf hinzu-
weisen, dafy der zur Zeit bestehende, obschon beschrinkte Gesetzes-
schutz immerhin eine recht brauchbare Waffe darstellt, welche nur
besser bekannt sein und von den Konservatoren, den kommunalen
und kirchlichen Aufsichtsbehorden geniigend in Gebrauch genom-
men werden sollte. Dieser Absicht sind die Teile | und I
dieser Krorterungen (S. 33 u. 66 d. vor. Jahrg. d. Bl.) entsprungen,
und auch das folgende zielt auf eben dicsen Nachweis hin, der
schon in der Erklirung des Vertreters der preuflischen Regierung
anf dem vorletzten Denkmaltage: .dafl man sich wohl noch
lingere Zeit ohne besonderes Denkmalschutzgesetz mit der his-
herigen Gesetzgebung werde einzurichten haben*, seine Recht-
fertigung finden diirfte, eine Erklirung, die freilich erklirliche Ent-
tiuschung gebracht hat.

Der goldene Boden, auf dem allein Denkmalpflege nachhaltig
gedeiht, ist die Freiwilligkeit: das Interesse, welches das Volk
an der Erhaltung der Werke ihrer Vorfahren nimmt, und die Ein-
sicht des einzelnen, daB er mit seinem ILebensinhalte an das ge-
schichtlich Ueberkommene anzukniipfen, an der Schonung desselben
daher den gleichen Anteil hat. wie an der Gegenwart. Jene Teil-
nahme des Volkes zu steigern tund die Einsicht der einzelnen zu
fordern, ist und bleibt die vornehmste Aufgabe jedes Konservators?).
Die Erfolge welche Didnemark und Frankreich aunf diesem Wege
erzielt haben, stehen in starkem Gegensatz zu den Ergebnissen,
welche die Linder eines weitgehenden gesetzlichen Zwanges zum
Schutze der Denkmiler z. B. Griechenland und der Orient dar-
bieten. Hat der Konservator somit zunichst den Bernf eines guten
Hausvaters, der fiir seine Schiitzlinge iiberall um Liebe und Schonung
wirbt und mit diesem Werben am weitesten kommt, so sind die Er-
fahrungen, welche er in Preufien namentlich im Bereiche stidtischer
und kirchlicher Korperschaften machtt), doch derartig, dafy er sich
des ofteren die Frage vorzulegen hat, ob er nicht die starke Hand
des Staates anrufen muf, und ob diese nach Lage der Gesetzgebung
imstande ist, auf dem gerichtlichen oder dem Verwaltungswege
seinen Forderungen Nachdruck zu geben.

Was ist also in Preufien Rechtens auf dem Gebiete der Denk-
malpflege ?

Stellen wir zuerst das ,Objekt« fest, auf welches sich die Denk-
malpflege zu richten hat und beantworten die Frage, welche Denk-
miler - zeitlich und inhaltlich — hat der Konservator zu pflegen
und gegebenenfalls zu schiitzen ?

Dem Konservator der Kunstdenkmiéler an der Zentralstelle
und somit auch den Konservatoren in den Provinzen in ihrer
Eigenschaft als ,Delegierte des Generalkonservators“ sind nicht

5) Erlafl vom 14./3. 1845 v. WuBow, Anlagenband S. 51
6) Uebrigens keineswegs blofl in Preuflen; vergl. Frhr. v.
Helfert, die Denkmalpflege, Wien 1897, S. 176: ,Die Erfahrung
lehrt, dal im Wege der Vorstellung und Ueberredung bei ein-
zelnen noch eher zum Ziel zu gelangen ist, als bel vielkopfigen
Versammlungen, von denen nur zu oft leider die Schillersche
Xenie gilt:
Jeder, sieht man ihn einzeln, ist leidlich klug und verstandig ;
Sind sie in corpore, gleich wird euch ein Dummkopf daraus«.
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bloff die .Kunst“- Denkmiler, sondern die Denkmiler iiberhaupt
zur Aufsicht und Pflege unterstellt, — auch nicht blofi die ge-
schichtlichen Denkmiler, einschliefilich der vor- und frithge-
schichtlichen, sondern ebenso die Denkmiler der jiingsten Ver-
gangenheit, sowie die in der Gegenwart zahlreich neu ent-
stehenden Denkmiler, von deren Errichtung die Konservatoren
also sich Kenntnis verschaffen miissen mit den ndtigen Aufzeich-
nungen iiber die wichtigsten Punkte ihrer Entstehung, nament-
lich iiber den Eigentiimer und die Unterhaltungspflichtigen. Die
baldige Feststellung dessen in bezug auf die in der Jetztzeit ent-
stehenden wichtigeren (d. h. der dauernden Erhaltung und des
staatlichen Schutzes werten) Denkmaler fiir Kaiser Wilhelm L,
fiir Staatsmanner, Feldherren, Gelehrte, Kiinstler, fiir im Dienste
des Vaterlandes Gefallene usw. ist von Wichtigkeit und wird
Sache der Konservatoren mittels Ersuchens der Regierungen
bezw. der Unterbehorden sein.’) Das ist gewifi listig, aber im
Ausblick auf unsere Nachkomnmen geboten. In 200 Jahren wird
ein Denkmal Kaiser Wilhelms I. oder Bismarcks denselben Wert
haben, den wir jetzt einem zeitgendssischen Standbilde Friedrichs
des Grofien oder seiner Gencrale beilegen. Der Typus der be-
treffenden Personlichkeit wird nur so fir die Geschichte und die
geschichtliche Kunst festgehalten.

Riicksichtlich der Zeit der Entstehung sind also die Gegen-
stimde der Denkmalpflege nicht begrenzt.®) Was nun die inhalt-
liche Qualifizierung einer Sache zum ,Denkmal“ und zum
Gegenstand des Denkmalschutzes anlangt, so behandeln die vor-
handenen Vorschriften zweierlei Arten von Schutzgegenstinden,
nimlich: Denkmiler im engeren Sinne, d. i. im Sinne des Volks-
sprachgebrauchs und Denkmiler im Sinne der Konservation.

I. Denkmiiler im engeren Sinne sind Statuen, Monumente,
Standbilder, Gedenksitulen, Gedidchtnis-Tafeln und Inschriften usw.
— Malzeichen, fiir die Nachwelt errichtet in der Absicht, das An-
denken an Personlichkeiten oder Geschehnisse aufzubewahren.

Vorsitzliche und rechtswidrige Beschidigung oder Zerstorung
solcher Denkmiiler (es werden Dbesonders genannt: .Grabmiler,
offentliche Denkmiler, Gegenstinde der Kunst oder Wissenschaft,
welche offentlich aufgestellt sind, endlich Gegenstinde, welche zur
Verschonerung oOffentlicher Wege, Plitze oder Anlagen dienen<),
ist im Reichs-Strafgesetzbuche § 304 unter Strafe gestellt. Auch der
Versuch zu solcher Beschidigung oder Zerstérung ist strafbar.
Das blofife Wegnehmen ist es nur dann, wenn mit der Wegnahme
eine Beschidigung oder Zerstérung unausbleiblich Hand in Hand
weht, was Dei Gegenstinden wie z. B. Epitaphien oder Standbilder,
welche mit dem Erdboden fest verbunden oder in die Mauer einer
Baulichkeit eingelassen sind, nicht selten der Fall sein wird. Die
eigenmiichtigen, tatsichlichen Verfiigungen, welche Gemeinden
oder Kirchenvorstinde iiber alte Grabdenkmiler treffen, sind in
dieser Richtung nicht immer einwandfrei; sie werden der Auf-
merksamkeit der Konservatoren empfohlen. Rechtswidrig ist jede
Beschidigung oder Zerstérung, zu welcher nicht Gesetz oder
Vertrag oder die Zustimmung des Eigentiimers eine zweifelsfreie
Befugnis gibt. Neben dieser Strafvorschrift bleibt - auch nach
dem Inkrafttreten des B. G.-B., welches das duflere und innere
Staatsrecht der Kinzelstaaten unberiihrt gelassen hat, — der § 35
Th. [ Tit. 8 des Allg. Landrechts zu beachten:

»Statuen und Denkmiler, welche auf 6ffentlichen Platzen
errichtet worden, darf niemand, wer es auch sei, (also auch
nicht derjenige, welcher sie hat errichten lassen, z. B. die Kom-
mune oder der Denkmalausschuf}, ebensowenig der davon mog-
licherweise verschiedene Eigentiimer, wie die Familie, der das
Denkmal gehort) beschidigen oder ohne obrigkeitliche Erlaubnis
wegnehmen oder einreifien.«

Riicksichtlich solcher Denkmiiler ist dem Kigentiimer und jedem
Dritten, selbst wenn er mit Erlaubnis oder auf Geheif3 des Eigen-
tiimers handelt, die Beschddigung und Zerstdrung, ja sogar das
bloBe Wegnehmen ohne obrigkeitliche Erlaubnis verboten. Die
Bestimmung ist aber eine lex imperfecta, sie enthidlt keine Straf-
androhung. Es kann daher nur im Wege der Staatsaufsicht oder,
wo solche nicht Platz greift, im Wege des Zivilprozesses die
Wiederherstellung oder Wiederaufrichtung am alten Orte gefordert
werden. Wer im Einzelfalle der zur Gestellung der Klage Berechtigte

") Das war wenigstens die Auffassung des Ministers v Gossler.
Damals hatte es die erhaltende Titigkeit des Staatskonservators
sogar mit einigen hervorragenden Denkmilern auf den Schiacht-
feldern von Koniggriatz und um Metz zu tun.

8) Die Gesetzgebung anderer Staaten erkennt nur Gegenstinde
aus ,einer abgelaufenen Kulturperiode« als Denkmiler an,
so auch badischer Gesetzentwurf § 1. Der Wortlaut des badischen
Entwurfs ist bei v. Helfert, Denkmalpflege S. 43 ff. veroffentlicht.

ist, lafit sich allgemein nicht sagen. In der Regel wird es die
Gemeinde sein, welcher der offentliche Platz gehort. Hat aber
die Gemeinde selbst das Denkmal beschidigt, eingerissen oder
weggenommen, so wird im Aufsichtswege die restitutio in integrum
erzwungen werden konnen, notigenfalls durch zwangsweise Ein-
stellung des erforderlichen Geldbetrags in den Haushaltplan der
Gemeinde.

Wenn im grofien Publikum schlechthin von ,Denkmilern“ ge-
sprochen wird, versteht man darunter fast ausschliefilich die vor-
behandelte, sachlich wenig bedeutende und fiir den Konservator
auch wenig interessante Gruppe von Denkmélern im engeren Sinne.
Nicht alle solche Denkmiler sind des staatlichen Schutzes wert
und zu schiitzen. Die Denkmiler im engeren Sinne fallen daher
keineswegs ohne weiteres zusammen mit den

II. Denkmélern im Sinne der Konservation — Schutz-
denkmilern. Noch keiner gesetzgeberischen oder Verwaltungs-
Vorschrift ist es bisher gelungen, den Begriff ,Denkmal“ in
diesem Sinne und den Kreis der darunter zu rechnenden Gegen-
stinde so festzulegen, dafl es sogleich jedermann klar wire,
ob eine gegebene Sache ein Denkmal sei oder nicht. Warum
das so ist und niemals anders sein wird, leuchtet ein. Die Ge-
sichtspunkte, aus denen heraus eine Sache als ein schutzbediirf-
tiges Denkmal anzusprechen und zu bezeichnen ist, sind so mannig-
fach, wie das politische und kulturelle Leben der Vélker selbst.
Wie es Sache der Erziehung von Auge und Ohr ist, sie das Schone
vom Unschonen, das dauernd Wertvolle vom Gewdohnlichen, Alltig-
lichen unterscheiden zu machen, so ist es auch Sache der Er-
ziehung, das Volk in der Hinterlassenschaft seiner Vorfahren das
Schone vom Unschénen, das kiinstlerisch oder geschichtlich dauernd
Wertvolle vom Unbedeutenden, Gleichgiiltigen, das Denkmal vom
Nichtdenkmal sondern zu lassen. Und diese Erziehung wird
immer nur von einzelnen ausgehen, deren Kenntnisse und Ge-
schmack sich dabei geltend machen werden, — mit gesetzgebe-
rischen Begriffsfeststellungen oder richterlichen Ausspriichen wird
jene Unterweisung nicht erzielt.

Aus dem Gesagten ergibt sich — um das schon hier zu er-
withnen — de lege ferenda die Folgerung, dafl Kriminalstrafen
fiir die Veriauflerung, Verdnderung, das Zerstoren, Verfallenlassen
und Verbringen von solchen ,Denkmilern“, welche nicht unter
das Reichs-Strafgesetzbuch fallen, nicht wohl festzusetzen sein
werden, weil angesichts der subjektiven Unsicherheit iiber das
Vorliegen der Denkmaleigenschaft im einzelnen Falle das Be-
wufitsein der Rechtswidrigkeit bei dem Téater nur in seltenen
Fillen festzustellen sein wiirde. Das bestehende Recht kennt daher
auch fiir die obberegten Handlungen oder Unterlassungen Kri-
minalstrafen nicht. Seine Vorschriften sind nur zivilrechtlicher
oder disziplinarer Natur, zum Teil sogar nur reglementarischer
Art. Und diese Vorschriften bieten einen staatlichen Schutz
auch nur fiir gewisse Arten von Gegenstiinden, die eben da-
durch zu ,Denkmilern“ werden, wmfassen aber keineswegs das
ganze Gebiet der im Sinne der Konservation schuatzbedirftigen
Sachen. Es bleibt eine Menge von des Schutzes werten und be-
diirfenden Gegenstinden mit Denkmalswert ungetroffen, beziiglich
deren der Konservator immer nur auf den guten Willen der
Eigentiimer oder Besitzer und aunf giitliche Einwirkung an-
gewiesen sein wird. Dahin gehort zunichst das grofie Gebiet
der Denkmiler, welche im Eigentum von Privaten stehen. Die
Einwirkung des Konservators kann sich hier nur in der Form
jeder Art von zwangloser Forderung ihrer Erhaltung geltend
machen. Ausgenommen sind nur die verhdltnisméafiig seltenen
¥ille, in denen der Privatmann, sei es durch letztwillige Anord-
nung eines Dritten, sei es vertraglich (z. B. durch eine Bedingung
beim Erwerb von Grundstiicken im Auseinandersetzungsverfahren)
die Verbindlichkeit iiberkommen hat, den Denkmalgegenstand zu er-
halten bezw. zu unterhalten.?) In solchen Fillen fiihrt die Zivilklage
auf Unterhaltung, Erhaltung und gegebenenfalls Wiederherstellung,
auch der Arrestschlag bezw. die einstweilige Verfiigung zum Ziele.
Der aus dem Vertrage oder der letztwilligen Anordnung Berech-
tigte (Erbe, Miterbe, Testamentsvollstrecker) ist der zur Klageerhe-
bung Berechtigte. Ist das der Fiskus oder eine dem staatlichen
Aufsichtsrechte unterworfene offentlich - rechtliche (juristische)
Person, so wird im Instanzenzuge die Klageanstellung erzwungen
werden konnen; ist der Berechtigte aber ebenfalls ein Privatmann,

%) v. Wuflow, Anlagenband S. 33; 48 ff. 20. Eine weitere Aus-
nahme scheint das Reskript des Ministers des Innern (M.-Bl d. i.
Verw. 1847 S. 5) vom 17. Januar 1847 zu machen, wenn es be-
stimmt, ,auch in den Fillen, wo das Eigentum der Stadtmauer nicht
der Stadtgemeinde, sondern einem Dritten zusteht, bedarf es
zu Verinderungen derselben der Ministerialgenehmigung«.
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s0 wird er entweder selbst ein so grofies Interesse an der Wal-
rung seines Rechts nehmen, daB er klagt, oder doch unschwer zur
Abtretung der Klage an den Konservator zu bewegen sein.

Viele und charakteristische bewegliche Denkmiiler sind im Be-
sitze von Innungen, Schiltzengilden und anderen althistorischen Ver-
einigungen. Es kommt auf die Grundgesetze (Statuten) der betref-
fenden Innungen usw. an, ob ihr Besitz freies und unbeschriinkies
Privateigentum oder ob ihr Verfiigungsrecht zugunsten dritter
Personen z. B. der Kommune oder von Aufsichts wegen durch die
Regierungsgewalt eingeschrinkt ist. Kine solehe Einschrinkung
kaun indessen in der Bestimmung mancher Statuten, dafi nach
Aunflosung der Innung oder Gilde oder des Vereins das Vermijgen
an die Stadtgemeinde bezw. den Staat fillt, fiir sich allein nicht
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gefunden werden; ein Binspruchsrecht gegen Veriufierung oder
Veriinderung oder Vernachlissigung des Innungsbesitzes ist darans
nicht herzuleiten. Bei Neugriindung von Vereinen und Gesell-
schaften, welche sich mit Sammlung von Gegenstiinden befassen,
die unter Umstimden Denkmalcharakter haben") sind die Ober-
priisidenten angewiesen, darauf zu sehen, dafi der Bestand der
Sammlungen jederzeit ersichtlich wird und dafi der Verbleib der
Sammlungen nach Auflisung der Gesellschaft statutarisch gesichert
ist. Wo die Provinzialkonservatoren nicht schon jetzt von solchen
Bestimmungen Kenntnis erhalten, werden sie sich darum bei den
Oberpriisidien bemiihen miissen. (Fortsetzung folgt.)

) Lokalmusecn, priihistorische Sammlungen usw.

Das Rathaus in Bamberg und sein Freskenschmuck.

Wer jemals die friinkische Siebenhiigelstadt, wie der Volks-
mund das kirchenreiche Bamberg zn nennen liebt, betrat, hielt
unwillkiirlich zigernd den Schritt an bei dem Blick anf das un-
vergleichlich schine Stiidtebild, zn dem sich das stolz-trotzig aus
der Regnitz emporstrebende Rathaus mit der hochgeschwungenen
oberen Briicke und der miichtigen Kreuzigungsgruppe auf dieser
eint. Dazn der duftige Blitterschleier, den die Biume, wie wenn
sie eine Blofle verhilllen wollten, fiber die Ostseite des Rathauses
breiten. Und eine Bloffe war es auch, die sich dem Niher-
schreitenden darbot. Einem zerrissenen fadenscheinigen Pracht-
gewande gleich erschienen die zerstirten, selbst in ihrem geradezu
trostlosen Zustande dennoch wirkungsvollen Fresken, und jedem
dringte sich mit Macht der Wunsch ihrer Wiederherstellung auf.
Nachdem diese nunmehr gliicklich vollendet ist, diirfte ein kurzer
Hinweis auf die Baugeschichte des Rathauses und seinen Fresken-
schmuck nicht unangezeigt erscheinen.

Die eigenartige Lage des Rathauses im Flusse (vergl. Abb. 1,
auf der ja wesentlich der Reiz dieses Stildtebildes beruht, liefi
lingst nach einem Grunde, der zu dieser Anlage fithrte, forschen,
doch erschienen die versachten Lésungen entweder sehr gewagt
oder {iberhaupt der Sage entsprungen, sodafi fiiglich Abstand ge-
nommen werden kann, niiher auf sie einzagehen. Aller Vermutung
nach stand schon 1320 ein Rathans auf der Insel. 1440 legte ein
Blitzstrahl den alten Rathausturm in Asche. Man sah sich deshalb
gezwungen, im Jahre 1450 zu einem Neubau des Rathauses mit
einer steinernen Briicke zu schreiten. 1453 ward das Rathaus
selbst, 1456 die Briicke vollendet. Baumeister waren Konrad
Schefllitzer und Hans Vorchheimer. Von diesem Bau lassen sich
aufier den Rippen des Brilckentorgewilbes keine besonders be-
zeichnenden gotischen Einzelheiten mehr wahrnehmen, so griindlich
hat ein Umbau des 18. Jahrhunderts mit dem alten Bestande auf-
geriumt, Derselbe begann 1749. Vermutlich lieferte den Rifi

Ingenieurlentnant Joh. Jak. Mich. Kiichel, der schon 1738 anf Be-
fehl des Fiirsthischofs Friedrich Karl dem Rate einen solchen vor-
gelegt hatte; mangelnder Geldmiitel halber aber blieb der geplante
Umbau damals noch liegen. Der Vergleich des Turmbanes mit
den ziemlich zahlreichen Bauten Kiichels in Bamberg spricht fiir
dessen Urheberschaft. Die Gesamterscheinung des Baues wird be-
stimmt durch den Briickentorturm (vergl. Abb. 3), an den sich nach
Norden ans dem Wasser miichtiz emporragend das eigentliche
Rathaus anlegt. Der Turm ist in Sandstein anfgefiihrt und prunkt
mit zwei, von reizenden Puttenkipfehen gezierten Altanen und
den aufierordentlich schwungvoll erfundenen Wappen der Stadt
und des Fiirstbischofs. Die Altanen wie die Wappen sind Arbeiten
des Bamberger Bildhauers Bonaventura Josef Mutschele. Gegen-
itber den durch das zierliche Dach mit der Glockenstube hedingten
bewegteren Umrifilinien des Turmes und dem plastischen Schmuck
desselben erscheint der Lingsbau in entschiedenem Gegensatz: ein
ginzlich ungegliederter Ban mit drei Stockwerken und neun Fenster-
achsen an der Ostlichen und westlichen Schauseite; dazu ein in
seiner Kinfachlieit aufierordentlich wolltuendes Ziegeldach in
Sattelform, dessen gerade Flichen dureh zwei Reihen Dachluken
unterbrochen werden. Wenn der Ausdruck gestattet ist, kann man
wohl sagen, dafi an dem Gebiinde im iibrigen die Malerei die Auf-
gaben der Architektur fibernommen hat, denn in gemalter Schein-
architektur hat der schwiibische Maler Johaun Anwander auf den
niichternen Putzwiinden eine in ilrer Art vielleicht einzige Pracht-
fassade geschaffen (vergl. Abb. 2 u. 4). Je sechs miichtige Marmor-
situlen mit vergoldeten Kompositkapitellen, die in palladianischer
Weise die beiden oberen Geschosse zu einem Ganzen verbinden,
stiitzen das kriftig vorkragende Dachgesims. Zwischen je zwei
Stiulen sind zwei Rundnischen angeordnet, in denen die kraftvoll
erfafiten und markig gegebenen Standfiguren rémischer Konsuln
und Senatoren stehen als klassische Vorbilder der Oberhiiupter eines
geordneten Gemeinwesens.

Zwischen je zwei dieser Standbilder fiigen sich in die Fenster-
umrahmungen die Medaillons von hervorragenden Bamberger
Biirgermeistern und Ratsherren. In gleicher Weise sind in die
architektonisch-ornamentalen Formen auf der Ostseite allegorische
Darstellungen der vier Lebensalter, auf der Westseite der vier
Elemente einbezogen. Diesem mehr architektonischen Geriiste der
beiden Schauseiten trug Anwander in der gewohnten Weise der
Barock- und Rokokomaler Siiddentschlands dureh eine einheitliche
Farbengebung Reclmung. Im Gegensatz hierzu beleben villig
als Gemiilde aufgefafite bunt gehaltene allegorische Darstellungen
die Flichen zwischen den Siulen — also je drei auf jeder Schau-
seite, je eine an den Ecken und in der Mitte. .Jene an den Ecken
stellen sozusagen als Ecksiiulen einer weisen Stadtverwaltung die
Klugheit, Gerechtigkeit, Stirke und Mifligung dar unter Zugrunde-
legung biblischer Begebenheiten, Die wmittleren Gemilde der
Lingsseiten aber sind als Ehrendenkmiiler anzusprechen, die die
getrene Stadt ihren edlen Fiirsten errichtete. Die eine Darstellung
gegen Abend gewendet, bekundet, wie mit dem Tode Fiirsthischofs
Johanu Philipp Antons von Frankenstein die Kinste ihres be-
lebenden Elementes beranbt wurden, wie sie trauvern um iliren
Ginner und Beschiitzer. An der Ostseite aber erscheint unter
einem Vorhange das leere fiirstbischifliche Wappenschild, umgeben
von Engeln und Genien mit den Wappenfiguren des neu gewlihlten
Fiirstbischofs Franz Konrad von Stadion und Tannhausen. Unter
dieser aufierordentlich lebendig und anmutig erfundenen Gruppe
finden wir auch die Bezeichnung des Meisters: Joh. Anwander
i. et pinxit,

Eine hebritische Inschrift bei der Darstellung der Gerechtig-
keit gibt das Entstehungsjahr 1756 an. Anwander erhielt fiir die
Fassadenmalereien 1000 Gulden. In dem Quittbrief hieriiber be-
zeichnet er sich als ,Maller von Lauingen*, Wahrscheinlich aber
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Das Rathaus in Bamberg und sein Freskenschmuck.

stammte er ans Landsberg am Leeh.  Aunfier in Bamberg, wo er
sich etwa sieben bis acht Jahre anfgehalten haben soll, war er
namentlich in Schwaben tiitig, so z B, in Gmiind. wo er die Decke
der Dominikanerkirehe malte. Johann Anwander selbst oder
andere Mitglieder dieser reichverzweigten Kiinstlerfamilie treffen
wir dann noch im Bezirksamt Bruck, in Grunertshofen (Gottfried
A, 1752), Hausen (J. B. A. 1795). im Bezirksamt Landsherg in Pritt-
riching (J. Anwander, wohl der Bamberger Meister, 1752), in
Spotting (J. P. A, 1785 und F. A. A. 1771), im Bezirksamt Aichach
in Klingen (B. A, 1791) und in Osterzhausen. Aber auch nicht ein
einziges dieser Werke reicht auch nur im entferntesten an die
Malereien des Bamberger Rathauses hin, wie sich denn iiberhaupt
mit diesen keine der gemalten Scheinarchitekturen, an denen ja
gerade Bayern und Tirol so reich sind, weder hinsichtlich der
riumlichen Ausdehnung noch in bezug anf die Grofiziigigkeit des
Entwurfes messen kann, Geradezn Verwunderung mufite aber der
Umstand dem Beschaner abringen, dafi hei der Lage des Rat-
hauses mitten im Wasser die Malereien solange standgehalten
hatten. Seit den achtziger Jahren aber erwies es sich als ein
immer dringenderes Bediirfnis, dem giinzlichen Verderben der
Fresken vorzubeugen.

Es fehlte aber damals auch nicht an Stimmen, welche rieten.
die Fresken vollig abzuschlagen, um das Rathans als unverputzten
Fachwerkbau erscheinen zu lassen; andere wieder hielten an dem
Gedanken der bemalten Schauseiten fest und brachten bei dem
Rate der Stadt Entwiirfe mit geradezu kostlich-naiven .zeit-
gemiitien* Uminderungen der alten Darstellungen und Clsaren-
standbilder in Versinnbildlichungen neuer Erfindungen, wie etwa
des Eisenbahnverkehrs, der Elektrizitit w a.-in Vorlage. Trotz
des bestechend niedrigen Preises wurde das Anerbieten zum
grifiten Gliicke abgelehnt, Zuniichst erneuerte man nur die
gleichfalls stark beschiidigten Balustraden am Turm durch die
Bildhauer Johann Dorsch und Lorenz Kamm (1886 und 1888). Erst
im Juhre 1807 wurde die Frage der Wiederherstellung der Fresken
nachdriicklicher wieder aufgegriffen, bis endlich im Mai 1899 der
Miinchener Kunstmaler Bonifaz Locher, den das Konigl. General-
konservatorium fiir die Wiederherstellung der Fresken empfohlen

hatte, mit der auflerordentlich schwierigen Aufgabe beginnen
kounte, Gegen Ende des Jahres 1002 war das Werk vollendet,

schon in Anbetracht des Umfanges eine hervorragende Leistung
fitr die verbaltnismiibig kurze Zeit von wenig mehr als zwei

Abb. 3.

Briickentor des Rathauses in Bamberg. Ostseite,

Jahren, aber noch besonders beachtenswert, wenn man in Betracht
zicht, dafl sich der Zunstand der Malereien im Verlaufe der Arbeit
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schadhafter erwies, als man bei der technischen Untersuchung und
zu Beginn der Arbeiten erwarten konnte. Hatte der Kiinstler
die vom Standpunkte der Denkmalpflege aufierordentlich aner-
kennenswerte Absicht, die noch erhaltenen Farbreste mdglichst
unangetastet zn belassen und in ihrem Bestande festzuhalten, so
stellte sich dies bald als unzweckmiifiig heraus, da die Pigmente
nicht mehr in fester Verbindung mit dem Verputz standen, sondern
sich trotz aller Fixierungsversuche abblitterten und losstdubten,
so namentlich gegen die uutere Brilcke zu. In den siidlichen
Teilen war der Zustand etwas giinstiger. Immerhin mufiten aber
sehr umfangreiche Stellen auf Grund der in den Verputz ein-
geritzten Umrifizeichnungen und der noch vorhandenen Farben-
spuren ganz neu gemalt werden. Verwandt wurden Wallnersche
Lapidarfarben, die sich zwar als sehr wetterbestindig bewihrt
haben, jedoch hinsichtlich der Verwendung grofie Anforderungen
an die Erfahrung und Geschicklichkeit der Maler stellen. Auch
nach der technischen Seite hat Bonifaz Locher nicht weniger die
Hoffnungen erfiillt — soweit sich dies bis jetzt feststellen lifit
als nach der kiinstlerischen. Aus einer traurigen Ruine ist nun
das Bamberger Rathaus wieder zu alter Farbenpracht erstanden,
ein Stolz des herrlichen Frankenlandes, ein hervorragendes Bei-
spiel pietitvoller Denkmalpflege und nicht zuletzt ein ehrenvolles
Zeugnis fiir den opferwilligen Gemeinsinn einer in Kunstfragen
wohlberatenen Biirgerschaft.

Miinchen, Dr. Ph. M. Halm.
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Ueber Fassaden-Wett-
' bewerbe.

I Nr. 14 der ,Denkmalpflege, Seite
116, Jahrg. 1902 wird die vom Unterzeich-
neten in Nr. 12 desselben Jahrgangs ver-
iffentlichte Aeufierung iiber die Unzweck-
mitfligkeit der Veranstaltung weiterer
Fassaden-Wettbewerbe einer Bespre-
chung unterzogen. Ihr Verfasser kommt
zn dem KErgebnis, dafi Fassaden-Wett-
bewerbe immer noch ein aussichtsreiche-
res Mittel gewiihren, um zum Ziele zn
gelangen. Nur in einem Punkte mochte
er eine Aenderung eintreten lassen.
indem er es filr richtiger Lilt, die Aus-
schreibung von Fassaden-Wettbewerhen
auf die ortsangesessenen Kriifte zu be-
schriinken.

Herrscht demnach in dem wichtigen
Punkte der Begrenzung des Arbeitsfeldes
erfrenliche Uebereinstimmung, so stellt
doch jener Vorschlag nur eine Abart des
bisher empfolhlenen Verfalirens dar, und
es wird sich eriibrigen, nidher auf ilm
einzngehen, umsomehr als der Kern der
Frage unberiihrt bleibt. Dieser liegt
nicht im #dsthetisch-formalen, sondern im
handwerklichen Teil des Wohnhaunsbanes.

Als der eigentliche Zweck der Fas-
saden-Wettbewerbe wird die Anregung
zu  kiinstlerischen Lisungen im Einklang
mit der eigenartigen Stadtbauweise be-
zeichnet, Ja, bieten denn die alten
Bauten selber keine Anregung? und ist
dies in der Tat der eigentliche Zweck
jener Ausschreibungen? Ein Gang durch
die Stralien unserer Stidte beweist, daf
die Fassaden-Wettbewerbe dann nahezu
iiberfliissig waren und sind.

Die Anregung, sich mehr als bisher
auf den heimischen Formen- und Material-
kreis zu beschriinken, war dankenswert,
sie braucht aber bei der heuntigen Aus-
dehnung der Fachliteratur nicht wieder-
holt zu werden, besonders wo es sich
um die Schulung der ortsangesessenen
Krifte handelt, auf welche man auch nach
Ansicht des Verfassers jener Besprechung
vor allem bedacht sein sollte. Der Be-
griff Schulung schliefit doch zweifellos
eine oft wiederholte Einwirkung in
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sich; diese ist aber durch Fassaden-Wettbewerbe nicht zu er-
reichen, denn man kann doch nicht in einer Stadt alljilirlich
solche veranstalten, wohl aber kann man oOfters Wettbewerbe

unterstiitzen fiir wirklich auszufiihrende Bauten an Stellen, die
fiir das Stadt- oder Strafienbild besonders wichtig sind. Die
gegen diesen Vorschlag erhobenen Bedenken wurden bis zn einem
gewissen Grade gleichzeitig durch Tatsachen widerlegt, indem
gerade in Nr. 14 dieses Blattes, Jahrg. 1902, {iber zwei derartige
Wetthewerbe in Liibeck berichtet wurde. Bei diesen waren nicht
nur die ortsangesessenen Architekten, sondern auch diejenigen
answirtigen herangezogen, welche in Lilbeck aufgewachsen waren
und dort ihre ganze Erziechung genossen hatten, bei denen also Sach-
kunde und lebhaftes Interesse an der kiinstlerischen Entwicklung
der Vaterstadt zu erhoffen war. Das Beispiel Liibecks zeigt, dafi
die stddtischen Baubeamten hier ein neues dankbares Feld finden,
auf dem sie durch Wachsamkeit und geschickte rechtzeitige Ein-
wirkung erheblich zur Schulung des Baugewerkes an praktischen
Aufgaben beitragen kinnen.

Werden von Behorden, Vereinen oder Einzelnen in Zukunft
wieder Mittel bereitgestellt, um der weiteren Schidigung unseres
Kulturerbes, das sich in vielen alten Stiddtebildern darstellt, ent-
gegenzuarbeiten, so kniipfe man daran nicht die Bedingung eines
Fassaden-Wettbewerbes. Man unterstiitze vielmehlr alle solche Be-
strebungen, welche vielleicht langsam, aber sicher dahin fiihren,
dafi an die Stelle der immer noch Stadt und Land beherrschenden
Schein-Architektur wieder eine handwerklich-biirgerliche Baukunst
entsteht. Diese wurzelt in den einfachsten ktrperlichen und seeli-
schen Bediirfnissen des Menschen und erwiichst aus dem praktischen
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Erfordernis und der ortlichen Ueberlieferung von selber, wenn sie
ihre Aesthetik weniger auf einen mehr oder minder bestimmt ab-
gegrenzten Formenkreis griindet, als auf Bescheidenheit, strenger
Programmerfiillung, verstindiger Gefiigeweise, sowie sachgemifier
Verwendung und Verzierung dauerhafter Baustoffe. Nach dieser
Richtung hin kann man doch wohl durch kein anderes Mittel mehr
schulen als dadurch, daf} man alte oder auch neue Bauten sorgsam
aufnehmen lifit, in denen ein handwerklich tiichtiger (eist lebendig
ist. Nicht an Entwiirfen, sondern an ausgefiihrten Bauten bildet
sich ein Baumeister, da es nur bei solchen moglich ist, den Ver-
gleich zwischen Mafizeichnung und Wirklichkeit zu ziehen.

Nicht unbedenklich wird manchem die Auffassung erscheinen,
daf in einer rein duflerlichen Entlehnung von Motiven aus ,muster-
giiltigen* Vorbildern keine (tefahr fiir das Stadtbild erblickt werden
kinne. Ist es denn wirklich keine Gefahr, wenn an die Stelle
alter meistens durch bescheidene Tiichtigkeit und verstiindige Hand-
habung der Baustoffe ansprechenden Bauten aufdringlich heraus-
geputzte ,echte* Fassaden verbildeter Nachempfinder treten?
Wiirdigt man durch solche Auffassung nicht die Baukunst zur
Theaterdekoration herab? Gewifl scheiden Kiinstler, d. h. solche,
denen das Bauen nicht nur Handwerk, sondern auch Seelenwerk
ist, aus dem Rahmen dieser Betrachtung aus, deren hat es aber
wie friiher so auch jetzt nur wenige gegeben. Die grofie Masse
der biirgerlichen Bauten ist zu allen Zeiten von durchschnitts-
begabten Meistern gebaut worden, aber diesen ist eben formale Anre-
eung gefihrlich, solange es noch wie jetzt um die sichere Grundlage
bescheidener und echter Baugesinnung schlecht bestellt ist.

Die Fassaden-Wettbewerbe haben auch noch die schlimme
Nebenwirkung, der in breiten Kreisen herrschenden Meinung Vor-
schub zu leisten, daf} es ohne erhebliche Schidigung der kiinst-
lerischen Wirkung moglich sei, die Entwiirfe eines Architekten
mit einigen kleinen Abiinderungen durch einen andern in die
Wirklichkeit zu iibersetzen. Hinsichtlich der Malerei und Bildnerei
werden die meisten zugeben, dafl ein solches Verfahren dem Wesen
der Kunst Hohn spricht; bei der Baukunst ist dies aber noch
so wenig der Fall, dafl man auch den bosen Schein meiden sollte,
der geeignet ist, jene schiefe Auffassung zu stiitzen.

Bei der hier behandelten Frage mufi man sich doch immer
klar sein, dafi wir unsere alten Stidtebilder nicht tatsiichlich er-
halten konnen. Unsere Aufgabe kann nun nicht sein, mehr oder
minder geschickt nachzuahmen, was zu Grunde ging, sondern da-
hin zu streben, dafi an die Stelle jener alten Zeugen bestimmter
Kulturstufen allmihlich, wenn der Zahn der Zeit oder das Be-
diirtnis der Menschen es erfordert, neue Gebilde treten, aus dem
gleichen Geist geboren, der uns jetzt die Reste vergangener Zeiten
wertvoll macht.

Erhalten oder wiederbeleben wollen wir nicht das Aeufierliche
unserer alten Stidtebilder, sondern die Gesinnung, aus der sie
entstanden sind, um so vielleicht Bausteine zu liefern zu einer
neuen Kulturstufe, deren Offenbarung in Weltanschauung und
Kunst wir herbeisehnen. Gliickt dies, dann kann der Erfolg ruhig
hingenommen werden, auch wenn er sich anders darstellt, als
mancher dachte, welcher den Fassaden-Wettbewerben das Wort
redete. Tnwieweit die Baugewerks- und Hochschulen als Mittel
zum erstrebten Ziele wirken konnen, gehoért nicht in den Rahmen
dieser Erorterung, welche in Ergidnzung der fritheren nur Klar-
heit dariiber schaffen mochte, wie die ,zur Erhaltung unserer
alten Stiddtebilder¢ etwa ferner bereitgestellten Mittel am besten
zu verwenden sein werden. Erich Blunck.

Hierauf schreibt Herr Baurat Peters folgendes:

Die Veranstaltung von Fassaden-Wettbewerben, und zwar
unter Beschriinkung auf die ortsangesessenen Krifte, ist von mir
als aussichtsreicheres Mittel zur Erzielung bhezw. Schonung eines
kiinstlerischen Stadtbildes bezeichnet, als wesentlicher Zweck die
Anregung zu kiinstlerischen Losungen auf dem Gebiete des Wohn-
hausbaues iiberhaupt betont worden. Dagegen wird vom Ver-
fasser K. B. cingewandt, daf} die alten Bauten ja selbst schon An-
regung genug bieten und daher auf die weitere Anregung von
Fassaden-Wettbewerben diirfte verzichtet werden konnen.

Ich scheine in einigen Punkten meiner damaligen Bemer-
kungen nicht recht verstanden zu sein. Es handelt sich fiir
mich in erster Linie um die Vereinbarung von Bediirfnisfragen
der Jetztzeit mit den im Interesse des geschichtlichen, kiinst-
lerischen Stadtbildes wiinschenswerten iisthetischen Anspriichen,
also nicht etwa um gedankenloses Nachahmen im Sinne der alten
Bauwerke. Das ist keineswegs leicht, und bei den oft recht ver-
zwickten Forderungen der Baupolizeiverordnungen soll durch
Musterbeispiele dargelegt werden, wie man zu verstindigen und
schonen Losungen gelangen konne. Darin erblicke ich eine
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»Schulung“ und zwar der ortsangesessenen Krifte, die nur
durch Darbietung von Musterlosungen aus einem Wettbewerbe,
jedenfalls am leichtesten, erzielt werden diirfte. Ich will das
durch ein Beispiel erldutern: In der Magdeburger Bauordnung ist
in den dufieren Bauzonen mit Baubeschrinkung die Einrichtung
einer untergeordneten Wohnung fiir einen Hausmann oder dergl.
oben im Dachgeschofl gestattet. Ks war interessant, wie aus
dieser Bestimmung heraus zuniichst von der Bauspekulation ver-
sucht wurde, moglichst ein volles Wohngeschofl herauszuschlagen;
demniichst machte sich in der iiufieren Erscheinung die typische
Form eines halben vierten Wohngeschosses in einem Dachaufbau
geltend, der in seiner Wiederholung Haus fiir Haus schliefilich
unertriglich wirkte und die Erscheinung der neuen Strafien eines
ganzen Stadtteils geradezu verunstaltete. Dieser Uebelstand gal
fiir Magdeburg, abgesehen von anderen Griinden, wesentlich die
Veranlassung, nach verstindigen Vorlagen fiir die gewdohnlichen
Architekten des Privatbaues zu verlangen, um das Stadtbild in
den Erweiterungsgelinden nicht fiir alle Zeit griindlich zu ver-
derben. Bei solcher Sachlage, die in dhnlicher Weise sich woll
mehrfach in den groflen Stidten wiederholen diirfte, kann eine
»Anregung“ oder noch Dbesser ecine ,Schulung® tatsiichlich nicht
entbehrt werden. Bei den sonst in vielen Beziehungen muster-
giiltigen alten Gebiiuden kommen solche Dinge eben nicht vor.
Aus diesem Grunde wollte ich die Beschriinkung auf ortsangesessene
Kriifte, welche die #sthetischen und praktischen Schwierigkeiten
am besten zu losen verstehen werden. Ein ganz besonderes Ge-
wicht muf3 natiirlich auf die moglichst dem Bediirfnis der Privat-
bautiitigkeit entsprechende Auswahl der fiir ein solches Preis-
ausschreiben zu bestimmenden Aunfgaben gelegt werden. Dann
aber erscheint es wirklich nicht gerechtfertigt, Fassaden-Wett-
bewerbe als ,nahezu iiberfliissig* zu bezeichuen.

Der Herr Verfasser jenes ersten Aufsatzes geht in seinen idealen
Zielen, wie ich durchaus anerkenne, zweifellos weiter — ich selbst
will aber praktisch brauchbare Losungen einer Stadt, je nach ihrer
Eigenart in kiinstlerischer, aber auch in andercr, z. B. baupolizei-
licher Hinsicht zur Verfiigung stellen. Das eine schliefit das
andere nicht aus, nach meiner Ansicht wird man nach dem von
mir vertretenen Vorschlage auf schnellerem Wege zum Ziele
kommen -—, darauf kommt es mir vor allem an, denn eine Stadt-
erweiterung (zunichst kommt die alte Stadt in Frage. D. S.) voll-
zieht sich in viel kiirzerer Zeit, als im allgemeinen angenommen wird.

Auf den Hinweis der unter Umsténden ja nicht ausgeschlossenen
gedankenlosen Verwendung von Scheinarchitekturen nach Art von
Theaterdekorationen will ich nicht weiter eingehen. Wenn man
sich dadurch Dbeeinflussen lassen will, so miifite nicht nur auf
Wettbewerbe dieser Art iiberhaupt verzichtet, sondern namentlich
die ungeheure Zahl von architektonischen Verdéffentlichungen ein-
geschrinkt werden, was ja vielleicht kein Fehler wiire. Es wiire
bedaunerlich, wenn das nicht nur im Fache, sondern auch in den
doch lebhaft dabei beteiligten Biirgerschaften mit Freuden be-
griifite Vorgehen von Hildesheim, Koln, Bremen, Liibeck und
Danzig nur ein Schlag ins Wasser gewesen wire, ja wenn es
sogar noch zu schlimmen Nebenwirkungen, zur Ziichtung minder-
wertiger Leistungen, Forderung der Halbheit in der Baukunst
Veranlassung gegeben hitte. Ich befiirchte, dafl der Frage der
Wahrung unserer Stadtbilder durch die Verurteilung des Wertes
von Fassaden-Wettbewerben, wie sie in den Ausfithrungen des
Herrn E. B. denselben tatsidchlich zuteil geworden ist, kein Vor-
schub geleistet werden diirfte. Das Bessere ist der Feind des
Guten — das mag auch fiir den vorliegenden Fall gelten.

Peters.

Herr Regierungs-Baumeister E. Blunck bemerkt hierzu:

Ich betone nochmals, dafl ich den Wert der Fassaden-Wett-
bewerbe als fruchtbare Anregung anerkenne, dafi ich ihnen aber
eine grofle kiinstlerisch - praktische Bedeutung nicht beimessen
kann. Besser langsam die Auffassung vom Wesen gesunder Wohn-
hausbaukunst vertiefen helfen, als duflerlichen Augenblickserfolgen
nachjagen. Die im Schlufisatz ausgesprochene Befiirchtung teile
ich nicht. Eine Biirgerschaft wird die Einsicht haben, dafi zur
Erreichung eines Zieles nicht immer das erste Mittel auch das
beste ist, daf} jedenfalls eine kritische Besprechung der Sache nur
dienlich sein kann, auch wenn sie zu einem Wechsel in der Be-
tiitigung fithrt. E. Blunck.

Wenn die vorstehende Aussprache auch nicht eine vollstindige
Klirung in der wichtigen Frage der Erhaltung der alten Stidte-
bilder herbeigefithrt hat, so hoffen wir doch, dafi sie dieselbe
weiter fordern wird. U. E. haben die Wettbewerbe eine Schulung
der Krifte, die Herr Blunk besonders betont, mittelbar schon zum
Teil erzielt. Denn wer sich erfolgreich an einem Fassadenwett-
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hewerb beteiligt hat, ist in den Geist der alten Bauten einge-
drungen, er mufi sie studiert und teilweise skizziert und aufge-
nommen haben. Wir haben die Wettbewerbe, deren Ergebnisse
sich {ibrigens immer mehr abgeklirt haben, stets nur als An-
regungen betrachtet. Niemals wird ein Entwurf der in Rede stehen-
den Fassaden unmittelbar verwendet werden kinnen, wie das er-
fahrungsgemifi auch bei jedem andern Entwurfe mit bestimmtem
Bauprogramm selten der Fall ist. Neben der Schulung der Kriifte
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haben die Wettbewerbe einen wirklichen Nutzen auch dadurch
gehabt, dafi sie eine grofie Anzahl begabter junger Architekten
an die Oeffentlichkeit gezogen +haben. Sie sind bereit, an der
Wiederbelebung und Fortentwicklung der heimischen Bauweisen
unter Beriicksichtigung der neuzeitlichen Verhiltnisse und Bediirf-
nisse mitzuarbeiten. Man sollte ihnen nur Ofter Gelegenheit bei
Neubauausfithrungen geben, ilr Streben und Konnen in die Tat
umzusetzen. D. Schriftl.

Yermischtes.

Znm Provinzialkonservator der Provinz Posen ist der Direktor
des Provinzialmuseums in Posen, Professor Dr. Kaemmerer, be
stellt worden.

Ein beachtenswerter Wetthewerb um Yorentwiirfe fiir Neubauten
in der Altstadt von Frankfurt a. M. ist unter in Frankfurt an-
sissigen Kiinstlern mit Frist bis zum 15, April d. J. ausgeschrieben
worden. Es handelt sich um Beschaffung von Vorentwiirfen zu
Wohn- und Geschiftshitusern auf stiidtischem Gelinde in der
Braubachstrafie, am Domplatze, sowie am Romerberg. Das Aeufiere
soll sich dem alten Frankfurter Stadtbilde gut anpassen. Die
Stadt Frankfurt hat bereits vor drei Jahren eine Polizeiverordnung
erlassen zur Erhaltung des kiinstlerischen Gepriges bestimmter
geschichtlich hervorragender Pliitze und Stratien (vergl. S. 30,
Jahrg. 1900 d. BL), unter diesen auch der Romerberg und die an
den Dom grenzenden Strafien und Plitze. In diesen Bestimmungen
war auch schon ein besonderer stidtischer Ausschufi vorgesehen,
bestehend aus dem Konservator der stidtischen Altertiimer, einem
Mitgliede des stitdtischen Ausschusses fiir Kunst und Altertums-
gegenstiinde, zwei Mitgliedern des Frankfurter Architekten- und
Ingenieurvereins und einem den Vorsitz filhrenden Magistrats-
mitgliede. Dem Preisgericht filr den vorliegenden Wettbewerb
gehoren n. a. von auswiirtigen Kiinstlern an: Geheimer Oberbaurat
Prof. Hofmann in Darmstadt und Geheimer Baurat und Hofrat Prof,
Dr. Wallot in Dresden. Jeder den Bedingungen entsprechende
Entwurf soll, wenn er in kiinstlerischer und praktischer Beziehung
vom Preisgericht als wiirdig anerkannt wird, mit 1000 Mark ver-
giitet werden, mit der Maligabe, dafi Bewerber mit mehreren Ent-
wiirfen nur einmal diesen Betrag erhalten konnen.

Fiir die zeichnerische Aufpahme alter Fachwerkhiiuser am
Rhein und an der Mosel sieht der Haushaltsplan 1903 des rheini-
schen Provinziallandtages einen Betrag von 3000 Mark vor. Der
Landrat des Kreises St. Goarshausen hebt in einem Rundschreiben
an die Biirgermeister den Wert und die Bedeutung dieser Bauten
hervor, die, meistens mit Mortelputz bedeckt, von der Schiénheit
des eigentlichen charakteristischen Fachwerks wenig sehen lassen.
Es wird dabei empfohlen, die Neubauten im Sinne der alten
heimischen Bauweisen auszufiihren, sei es in sichtbarem Fachwerk
oder in Fachwerk mit Schieferbekleidung.

Die alten Landarchitekturen und die Baukunst anf dem Lande
bildeten am 10. Februar einen Gegenstand der Tagesordnung des
im Kiinstlerhause in Berlin tagenden Ausschusses fiir Wohl-
fahrtspflege auf dem Lande unter dem Vorsitz des Ministerial-
direktors Thiel aus dem Landwirtschaftsministerium in Berlin.
Der genannte Ausschufi will alle volkswirtschaftlichen, sozialen,
gemeinniitzigen und volkserzieherischen Aufgaben auf dem Lande
fordern und hat zu diesem Zweck auch die Erhaltung und Pflege
der alten Heimatkiinste in sein Programm aufgenommen. Bei
Jjeder Hauptversammlung wird dieser Frage eine besondere Be-
dentung beigelegt und die Vortriige werden durch Vorfithrung von
entsprechenden Abbildungen besonders nutzbringend gemacht.

Diesmal behandelte Direktor Jessen vom Kunstgewerbe-
museum in Berlin in einem ausgezeichneten Vortrage die Kunst und
insbesondere die Baukunst auf dem Lande. Zahlreiche ausgestellte
Tafeln aus dem Bauernhauswerke und ihnlichen Vertffentlichungen
sowie Lichtbildvorfilirungen dienten als Anschauungsmittel. In
dem Vortrage wurde auch auf die Bedeutung der kleinen Orts-
museen hingewiesen, die mehr geeignet sind, den Heimatsinn der
Landbevilkerung zu heben als die grofien kostspieligen stidtischen
Museen. Vom Standpunkte der Denkmalpflege kinnen wir die
Bestrebungen des Wohlfahrtsansschusses nur mit grofiter Freude
begriifien. Sie sind geeignet, das Heimatgefiihl und die Anhiing-
lichkeit an die Scholle zu stirken und konnen somit einen wirk-
samen Schutz gewithren gegen das Verschwinden und Verunstalten
der schénen lindlichen Bilder.

Mit der Inventarisation der Bau- und Kunstdenkmiler der
Stadt Niirnberg sind Dr. Fritz Traugott Schulz und Dr. Heinrich
Heerwagen, beide vom Germanischen Museum, betraut worden.
Ersterem wurden die bau- und kunstgeschichtlichen, letzterem die
archivalischen Arbeiten tibertragen.

Aufnalime von Rich. Horek in Braunschweig,
Das am Burgplatz wieder aufgebaute Huneborstelsche Haus
in Braunschweig,

Der Wiederanfhau des Huneborstelschen Hanses in Brann-
schweig. In Nr. 43 des Jahrgangs 1890 d. Zentralblatts der Bau-
verwaltung S. 441 ist fiber die Wiederherstellung der Bemalung eines
der prichtigsten und kiinstlerisch wertvollsten Fachwerkhiiuser
Braunschweigs berichtet, des Demmerschen Hauses im Sack,!) dort ist
auch eine Bildprobe der Holzarchitektur der Front und ibres farbigen
Schnitzwerks gegeben. Das alte Haus hat seitdem mannigfache
Schicksale erlebt. Zuniichst mufite es den Namen wechseln, Griind-
liche Untersuchungen des Herrn Oberstleutnant Meier in Braun-
schweig?) ergaben, dafi der Ruhum, im Jahre 1536 das Hans ,am Sack*
gebaut zu haben, dem Braunschweiger Biirger Friedrich Huneborstel
zustehe, dafd es erst 1822 in den Besitz der Familie Demmer gelangt
sei. Sie hat es nur bis 1576 hesessen; die Bezeichnung Demmersches
Haus, die sich noch in Reisebiichern und Kunstgeschichten findet,
hat also niemals innere Berechtigung gehabt. Aber auch die
Bezeichnung .im Sack“ hat jetzt jeden Sinn verloren, denn das
Haus steht nicht mehr an alter Stelle. Dort mufife es modernen
kaufmiinnischen Riicksichten zum Opfer fallen, an seiner Stelle er-
hebt sich ein Sandsteinbau, an dem eine kleine fluchbildliche Dar-
stellung an das alte Huneborstelsche Haus erinnert. Aber der
schinste Schmuck, die 1800 dank dem riihrigen Braunschweiger
- Verein zur Erhaltung der alten Baudenkmiler* zu neuem Glangz

1) Vergl. hierzu auch Pfeifer ,Holzarchitektur der Stadt Braun-
schweig*. Wilhelm Ernst u. Sohu. Berlin 1892. Sonderdruck aus
der Zeitschrift fiir Bauwesen und ,Denkmalpflege Jahrg. 1894,
S. 27 und 42, Jahrg. 1900 S, 56.
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erweckte Fassade, ist vor Zerstorung gerettet worden, am vor-
nehmsten Platz der alten Stadt, am Burgplatz gegeniiber dem ehr-
wiirdigen Lowendenkmal Heinrich des Lowen, ist sie neu erstanden.
In schonster Weise ist mit ihr eine Bauplatzliicke des Platzes ge-
fiillt worden, welche lange Jahre seinen mittelalterlichen geschlos-
senen Eindruck storte. Rechtzeitig wurde auch schon bei dem
Neubau des Hotels ,Deutsches Haus“, neben welches links die alte
Fassade zu stehen kommen sollte, auf deren Eigenart Riicksicht ge-
nommen. Zwischen diesen 1896 in Renaissancestil ausgefiihrten
Sandsteinban mit Holzzieraten und die Huneborstelsche Holz-
architekturfassade ist ein iiberleitender Zwischenbau it Fachwerk-
vorlage von dunklem Holz eingefiigt. Den Nachbar links der
Huneborstelfassade bildet der 1573 von Achatz v. Veltheim er-
haute Adelssitz. Auch bei dieser Gelegenheit ist das warme Inter-
esse des Wiedererbauers der Burg Dankwarderode, des Prinz-
regenten Albrecht, an der Erhaltung der baulichen Eigenart der
Stadt hervorgetreten. Von ihm und von dem herzoglichen Staats-
ministerium sind fiir Ankauf und Wiederaufbau der Fassade je
15000 Mark beigesteuert worden. Die hinter der Front liegenden
Riume sind, wihrend die Stadt Eigentiimerin des ganzen Hauses
bleibt, der Handwerkskammer und dem Innungsauschufl zur Ver-
fiigung gestellt. Sie konnen sich kein besseres Heim wiinschen
als in dem wiedererstandenen Wahrzeichen der Bliite braun-
schweigischen Kunstschaffens und Gewerbefleisses in alter Zeit.
G. v. Graevenitz.

Die St. Ludwigskirche in Miinchen, iiber deren schadhaften
Zustand bereits auf S. 120 Jahrg. 1901 d. Bl berichtet wurde, soll
im Laufe dieses Jahres einer griindlichen Instandsetzung unter-
zogen werden. Hierdurch sollen nicht nur bauliche Schiden be-
seitigt, sondern auch die teilweise stark beschidigten Decken-
malereien und das Altarbild, beide von Cornelius stainmend, wieder
hergestellt werden. 7—

Yon der neubegriindeten Monatsschrift des Vercins fiir Volks-
kunst und Volkskunde in Miinchen liegt nunmehr das erste Heft
vor*). Der junge Verein, von dessen Griindung anf S 78, Jahrg.
1902 kurz berichtet wurde, hat sich bekanntlich zur Aufgabe ge-
stellt, die Ueberlieferungen zu sammeln, welche besonders auf dem
Launde, in der Kirche, im Hausbau, in der Einrichtung und Aus-
schmiickung des Hauses, im Hausgerite, in Mundart, Sage und
Sitte usw noch erhalten sind. Er will unseren Nachkommen ein
Bild iiberliefern von dem fritheren Leben unseres Volkes; zu diesem
Zwecke aufklirend wirken iiber den Wert des noch aus friiherer
Zeit. erhalten gebliebenen, iiber das Gute und Schone seiner iiber-
kommenen Bauweise, seiner Dorf- und Strafienbilder; besonders
aber der grundlosen Zerstorung und ungeeigneten Wiederher-
stellung alter Kunstdenkmiler entgegentreten, und ankniipfend an
das Ueberlieferte gleichzeitig zur Wiederbelebung eines gesunden
Handwerks beitragen. Die Vereinszeitschrift will dies Bestreben
unterstiitzen. Das erste, seinem Zwecke entsprechend einfach aber
anziehend ausgestattete Heft enthiilt als Beitrige u. a. einen Volks-
kalender sowie eine Abhandlung iiber Advent-Gebidcke von Hofrat
Dr. Hofler in Tolz, einen Aufsatz iiber Dorfkirchen einst und jetzt
von Architekt Richard Berndl, einen weiteren iiber Hausbau im
bayerischen Alpengebiet von Dr. W. M. Schmid und einen Hin-
weis auf die dem Riedertore in Donauwérth drohende Gefahr von
Prof. Aug. Thiersch, auflerdem eine Chronik des Vereins und ein
Verzeichnis der jetzt schon die Zahl von 600 iibersteigenden Mit-
glieder. — 1In seiner schlichten Ausstattung entspricht die Zeit-
schrift voll den an sie gestellten Erwartungen, sodafli dem Schrift-
leitungsausschufl (,Redaktionskommission“) ganz hesonderes Lob
nicht vorenthalten werden kann. —Z—

Die Stadtkirche in Anflig a. d. Elbe, ein hervorragendes Werk
der Gotik, ist nach den Plinen des Wiener Architekten Ant. Weber
sachgemifl wiederhergestellt worden. Die Ausfithrung darf in
allen Einzelheiten als gelungen bezeichnet werden.

Bei der k. k. Statthalterei in Innsbruck ist vor kurzem eine
besondere Abteilung eingerichtet worden, welche kiinftig alle
laufenden Angelegenheiten der Denkmalpflege in Tirol zunichst
innerhalb des Landes an einer Stelle zusammenfassen soll. Es
unterliegt keinem Zweifel, dafl diese neue Einrichtung danach
angetan sein diirfte, manches Dankenswerte fiir das Zusammen-
halten des immer noch so reichen Tiroler Kunstbesitzes zu veran-

*) Volkskunst und Volkskunde. Monatsschrift des Vereins
fiir Volkskunst und Volkskunde in Miinchen. 1. Jahrg. 1. Heft.
Januar 1903. Verlag der Siiddeutschen Verlagsanstalt. Miinchen.
16 S. in gr. 8" mit zahlreichen Abbildungen und 1 farbigen Tafel.
Erscheint jahrlich zwolf mal. Preis jihrlich 4 #, das einzelne
Heft 0,50 .#. Fiir Mitglieder des Vereins (Beitrag in Miinchen
3 #, auflerhalb 2 #) unentgeltlich und postfrei.

lassen und im Einvernehmen mit der Wiener k. k. Zentralkom-
mission das schnellere Einleiten zweckentsprechender Mainahmen
zu erzielen. Jedenfalls bleibt es von nicht zu unterschitzendem
Werte, die leitende Landesstelle unmittelbar an Fragen der Denk-
malpflege beteiligt zu wissen und von ihr eine Forderung rascher
Erhebungen an Ort und Stelle erwarten zu diirfen. J. N.

In Nr. 15 des Zentralblattes der Bauverwaltung vom 21.d. M.
ist der nachstehende Runderlafl versffentlicht worden:

Berlin, den 4. Februar 1903.

Die Bestimmungen des Runderlasses vom 28. November 1892,
betreffend die Bauart der von der Staatsbauverwaltung auszu-
fithrenden Gebéude unter besonderer Beriicksichtigung der Ver-
kehrssicherheit,*) sind vielfach in die ortlichen Baupolizeiverord-
nungen ohne Beachtung der im Abschnitt I getroffenen Beschriin-
kung des Geltungsbereiches iibernommen worden.

In diesem Abschnitte wird fiir Kirchen-, Pfarr- und Schul-
bauten insbesondere dann, wenn es sich um vorhandene Bauwerke
handelt, die Anwendung der Bestimmungen nicht unbedingt ge-
fordert, sondern nur empfohlen, soweit die Umstdnde des einzelnen
Falles es gestatten. Die Polizeiverwaltungen haben jedoch oft
auch fiir diese Gebdudegattungen die Befolgung der Bestimmungen
in vollem Umfange gefordert. Dabei hat insbesondere die Vor-
schrift, dafi die Tiiren nach aufien aufschlagen sollen, zu mancherlei
Unzutriglichkeiten in kiinstlerischer und praktischer Hinsicht ge-
fithrt, weil bei vorhandenen Baudenkmilern, namentlich bei mittel-
alterlichen Kirchen mit ihren auf der Aufienseite reich gegliederten
Portalgewidnden die zur Erfiillung jener Vorschrift erforderlichen
Umiinderungen fast niemals ohne einen schidigenden Eingriff in
den alten Bestand der Portalleibungen und der Tiirfliigel aus-
zufithren sind.

Bei Nebeneingingen, Sakristeitiiren usw. kann von dem Auf-
schlagen der Tiiren nach auflen iiberhaupt abgesehen werden. Bei
Haupteingéngen werden sich Verinderungen der Portale in vielen
Fallen dadurch vermeiden lassen, dafl die in alter, seit Jahr-
hunderten iiblicher Weise nach innen aufschlagenden Fliigel durch
eine geeignete Vorrichtung im geoffneten Zustande festgehalten
werden und polizeilich angeordnet wird, dafl sie wihrend des
Gottesdienstes offen bleiben. Zugbeldstigung wird sich dabei
durch Einbau von Windfingen verhiiten lassen.

Ew. (Titel) wollen daher die ortlichen Polizeiorgane [hres
Verwaltungsbezirks darauf aufmerksam machen, dafi die Abiinde-
rung monumentaler Tiiren an Bauwerken (namentlich Kirchen)
unter Berufung auf den Erlafl vom 28. November 1892 nicht ohne
weiteres gefordert werden darf. Es ist vielmehr in jedem einzel-
nen solcher Fille sorgfiiltig zu priifen, wie sich die Riicksichten
auf die Verkehrssicherheit ohne Schiddigung der alten Bauwerke
erfilllen lassen. Wenn die Durchfithrung einer aus Griinden der
Verkehrssicherheit notig erscheinenden Mafiregel Aenderungen an
monumentalen Portalen und Tiiren bedingt, ist zuvor stets der
Provinzial-Konservator zu horen.

Der Minister  Der Minister der geistlichen,
der offentlichen Unterrichts- und Medizinal-
Arbeiten. Angelegenheiten.

Die Denkmalpflege hat diesen Erlafi dankbar zu begriifien.
Ihre Interessen haben seit einem Jahrzehnt unter der mifiverstand-
lichen oder gedankenlosen Auffassung der Vorschriften vom 28. No-
vember 1892 erheblich gelitten. Sache der berufenen Organe wird
es nun sein, darauf zu achten, dafi die Bestimmungen in dem
Sinne gehandhabt werden, in dem sie erlassen sind. Das er-
freuliche Ergebnis wird dann sein, dafl wenigstens der Rest
unserer alten Kirchen von einer Mafiregel verschont bleibt, durch
die so manchem Baudenkmale ein schwerer, vielfach unheilbarer
Schaden zugefiigt worden ist.

Wir behalten uns vor, auf die kiinstlerischen und technischen
Einzelheiten der durch den Erlafl beriihrten wichtigen Frage in
unserer nichsten Nummer zuriickzukommen. Die Schriftl.

Der Minister
des Innern.

*) Zentralblatt der Bauverwaltung 1892, S. 549.
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