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Pflichten der Denkmalpflege.

Ueber die Pflichten des mit der Pflege eines Baudenkmals be-
trauten Architekten hat der verstorbene Oberbaudirector Spieker
in Berlin im Jahre 1885 nach dem Tode v. Dehn-Rotfelsers als stell-
vertretender Conservator die folgende Mahnung niedergeschrieben,
deren Beherzigung auch nach den heutigen Erfahrungen nicht
dringend genug empfohlen werden kann.

,Bine Einwirkung auf die Art der Erhaltung alter Bauwerke
selbst da, wo die staatlichen oder provinciellen Fonds gar n.ncht qder
doch nur in mifsigem Umfange beansprucht werden, lifst sich nicht
selten mit Erfolg durchsetzen, wenn den Betheiligten in geeigneter
Weise klar gemacht wird, dafs meistentheils (?.le' nqhhge Art der
Denkmalpflege zugleich auch die mindest kostspielige ist.

Sehr hiiutig wird nimlich in den niichstbetheiligten Kreisen der
Begrift der Erhaltung verwechselt oder zusammengeworfen mit dem
der Erneuerung und Wiederherstellung. Wenn es auch nicht selten
zum Zwecke der ersteren unvermeidlich sein wird, einzelne Theile
zu erneuern, so muls es doch stets als oberster Gmnd_satz der De!}k-
malpflege gelten, in erster Linie und so weit wie nur irgend moglich
zu erhalten und nur da wiederherzustellen oder zu erneuern,
wo dies aus zwingenden, in _;:adem Einzelfalle sorgfiiltig abzuwiigen-
den Griinden unerliifslich erscheint.

: gie erste Pflicht des mit der Pflege eines Baudenkmals betrauten
Architekten ist deshalb: Entsagung zu iiben, d. h. nicht sein sub-
jectives Kunstgefiihl zur Richtschnur seines Schaffens zu machen,
sondern, so viel er vermag, sich ganz in den Geist des alten Bauwerks
zu versenken und da, wo nothwendigerweise einzelne Theile erneuert
werden miissen, nur aus diesem eigensten Wesen des Bauwerks
heraus die Neuherstellung zu bewirken, dagegen jedes Hineintragen
moderner Schonheitsvorstellungen zu vermeiden. Dies mufs hier be-
sonders betont werden, weil es an Beispielen daftir nicht fehlt, dals
Architekten mit der ausgesprochenen Absicht an die Restauration
eines schlichten alten Bauwerks herantreten, dasselbe durch neue
Zuthaten angeblich zu verbessern, d. h. es durch neue Formen zu
bereichern und es so der augenblicklich herrschenden Zeitstrdmung
schmackhafter zu machen. Solche Ansichten sind schon im .Hmbhck
auf die gebotene Pietiit gegen ein Denkmal der Vergangenheit c'iumh-
aus verwerflich; sie verbieten sich zugleich auch aus der praktischen
Riicksicht, dafs sie meistens zu weit grofseren Aua_gnben f(ihrep als
die einfache Erhaltung und die auf das Noth.wenQIgste beschriu!kte
Indstandsetzung. Aufserdem wird auch eine im Sinne der thunlich-
sten Erhaltung des Bestehenden ausgefiihrte Instandsetzung auf die
Dauer stets den Beifall wirklicher Sachkenner finden, dep ihr viel-
leicht die dem Tagesgeschmack huldigende Menge zuniichst wohl
vers mag. Die so zu wahrende Riickswhtqa.hme auf den ge-
schichtlichen Bestand mufs sich dann auch noch in mancher anderen
Richtung hin geltend machen. Nicht selten geht z. B. das :'noderm-
sirende Bestreben des Architekten dahin, durch‘Nav:harbelten der
Aufsenfliichen eines alten Bauwerks den Anschein eines Neubaues
hervorzubringen, den Eindruck des Alten zu verwischen. Nl.chts kann
den gesunden Grundsitzen der Denkmalpflege mehr zuwiderlaufen
als ein solches Verfahren, welches dem ehrwiirdigen Werke der Ver-
gangenheit mit dem Edelrost der Jahrhunderte zug}ewh einen grofsen
Theil seines geschichtlichen und malerischen Rexzes.entz'mht. Als
Fntschuldigung fiir diese Mafsregel dient oft der Hinweis auf die

Nothwendigkeit des Auswechselns schadhafter alter Steine gegen
neue, deren heller Farbenton unangenehm gegen die dunklen Flichen
der verbleibenden alten Steine hervortreten wiirde. Hierauf ist je-
doch zu bemerken, dafs iiberhaupt ein solches Auswechseln nur in
ganz dringenden Fillen, d. h, nur dann statttinden dart, wenn eine
constructive Nothwendigkeit hierzu zwingt, denn an die iinfsere Gliitte
und Gleichmiifsigkeit in Form und Farbe darf bei einem alten Bau-
werke keineswegs derselbe Malsstab angelegt werden, welchen wir
bei unseren modernen Bauten fordern. Man wird daler geringe,
den Bestand des Bauwerks nicht gefihrdende Beschiidigungen und
Unregelmiilsigkeiten lieber unausgebessert lassen, als sie unter den
oben gemachten Voraussetzungen beseitigen; man wird aber auch
iber manche Verschiedenheit der Farbe alter und neuer Theile hin-
wegsehen kinnen, welche ohnehin Zeit und Wetter meistens bald
ausgleichen.

Im allgemeinen ist noch darauf hinzuweisen, dafs die Veriinde-
rungen und Zusiitze, welche ein altes Bauwerk in der langen Zeit
seines Bestehens erfahren hat, mit zu seiner Geschichte gehoren,
daher nicht ohne dringende Noth verwischt werden diirfen. Das
Bestreben, ein solches Baudenkmal unter allen Umstinden in den
einheitlichen Formen irgend einer friiheren Zeit wiederherzustellen,
also alle in diesem Sinne nicht passenden Bautheile zu beseitigen
und durch neue, ,stilgerechte’ zu ersetzen, fithrt in den meisten
Fillen dahin, dem Denkmale das zu rauben, was es uns eigentlich
werthvoll und anziehend macht: sein geschichtliches Gepriige. Auch
hier mufs man daher stets mit der grilsten Vorsicht, mit sorgfiiltigem
Abwiigen des ,Fiir und wider* verfahren und nur werthlose Zuthaten
spiiterer Zeit beseitigen, welche die Ilarmonie des Ganzen wirklich
stdren, selbst aber keinen Anspruch auf Erhaltung haben. Sonst
liegt oft gerade in dem Zusammentreffen der Erzeugnisse verschie-
dener Zeiten neben dem geschichtlichen noch ein besonderer male-
rischer Reiz, den man nicht der trockenen Schablone einer angeb-
lichen Stilreinheit zum Opfer bringen darf. Ganz besonders macht
sich dieser Gesichtspunkt geltend im Innern z. B. einer mittelalter-
lichen Kirche, in welcher oft alle spiiteren Jahrhunderte durch die
Ausbau- und Ausstattungsstiicke, wie Emporen und Gestithle, Altar,
Kanzel und Taufbecken, Orgelgehiuse und Grabdenkmiiler aller Art,
in der anziehendsten Weise vertreten sind. Wollte man hier im
Interesse der architektonischen Einheit alles beseitigen, was nicht
genau mit der Bauweise der Kirche selbst oder doch ihrer haupt-
sichlichsten Theile tibereinstimmt — wie dies leider nicht selten ge-
schehen ist —, so wiirde man bestenfalls einen niichternen, wenn
auch ,stilreinen* Innenraum schaffen, selbst wenn die #ufserst
schwere Aufgabe leidlich geldst wiirde, an Stelle der beseitigten
Ausstattungsstiicke wirklich passende neue zu setzen. Der poetische
Hauch, der das alte Bauwerk durchweht, wiire aber doch unwieder-
bringlich verloren.

In diesem Sinne ist es zu verstehen, wenn in erster Linie Ent-
sagungskraft von dem Baumeister gefordert wird, der an die schwere
und verantwortungsvolle Aufgabe der Instandsetzung eines alten
Baudenkmals herantritt, Ist er aber nicht imstande, seinen Eigen-
willen unter den strengen Forderungen einer pietiitvollen Denkmal-
pflege zu beugen, so verzichte er auf solche Aufgaben und iibe seine
Kunst an Werken der Neuzeit.“

Die St. Johanniskirche in Magdeburg.

ttlichen Pfarrkirchen Magdeburgs mit ihren Doppel-
thiinlx]lzt:rfgse:al?&im Bilde der Stadt von der Elbseite her die
St Johanniskirche den Blick besonders durch die gewaltig auf-
strebenden Mauermassen ihrer Westfront, deren Thun}lpur in eigen-
thiimlicher Weise durch kesselfsrmige Hauben mit nadelartigen
Spitzen abgeschlossen wird. Das altersgraue, verwitterte Mauerwerk
der fast liedert in die Hohe wachsenden Thurmriesen lilst auf
den ersten Blick den Westbau als den éltesten Theil der Kirche er-
kennen, dem die oberen Aufbauten von ziemlich unﬂ)rml;eher Gestalt
erst nachtriiglich -aufgepfropft sind. Und um so malerischer wirkt

das Bild der Westseite der Johanniskirche, als an ihrer Siidfront
die Johannisbergstrafse steil zur Elbe herunterfillt und die Mauern
hier theils unmittelbar aus dem Biirgersteige herausragen, theils
durch Terrassen von betriichtlicher Hohe gegen diesen abgegrenzt
sind, — ein iberaus packender Anblick des miichtigen Bauwerks,
zu dessen Fifsen, thatséichlich zum Theil unter dessen Grundmauern
sich der grofsstéidtische Verkehr voriiberwiilzt.

Das bekannteste Stadtbild des alten Magdeburg ist, abgesehen
vom ehrwiirdigen Dome, das Rathhaus am Alten Markt mit dem
merkwiirdigen Kaiser Otto-Denkmal davor und mit dem Thurmnbau
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von St. Johannis im Hintergrunde (Abb. 1). So ist die Johannis-
kirche mit den bedeutsamsten profanen Baudenkmiilern der alten ein
Stadt zu einem Bilde vereint, wie auch in der Stadtgeschichte das
des einen Bauwerks stets das des anderen in Mitleiden-

Geschick
schaft  gezogen hat.
Sie ist eine der iilte-
sten Kirchen Magde-
burgs, von der be-
richtet wird, dafs sie
1207 an dem denk-
wiirdigen Charfreitag
abbrannte, an wel-
chem der alte Dom
eingeiischert  wurde:
wlccl. S, Johannis, quae
cum  turribus et om-
nibus campanis praeter
unam fuit combusta et
Eecelesia nostra Magde-
burg. (der Dom) fuit
etiam escusta.* In dem-
selbenJahrhundert zer-
stirte ein abermaliger
Brand die wieder auf-
gebaute Kirche, wo-
bei ausdriicklich vom
Chronisten  erwiihnt
wird, dals lobium
civitatis  (die  Rath-
hauslaube) et Feclesia
cum turribus S. Johan~
nis* zerstort wurden.
Im Jahre 1452 traf ein
Blitzschlag die Thiirme,
und das Dach des
Langhauses wurde in
Flammen gesetzt, so-
dafs eine griindliche

Wiederherstellung des Gotteshauses nothwendig wurde, wahrschein-
lich mit den arg beschiidigten Seitenmauern.
stammt nach v. Quast die gothische Architektur, wie sie sich jetzt

noch an dem Bau-
werke zeigt, jeden-
fallsauchdie schiine
Westvorhalle mit
ihrem gediegenen
Aufbau und ihren
priichtigen Einzel-
heiten.

Dals die Jo-
hanniskirche bei
der Zerstirung vom
10.Mai 1631 arg mit-
genommen wurde,
beweisen die zahl-
reichen  Kanonen-
kugeln, mit denen
die nordliche Sei-
tenfront des Lang-
schiffes sowie die
Apsis bis tief herab
stellenweis gerade-
zu gespickt sind.
Man kann daraus
schlielsen, wie weit
hei der Wiederher-
stellung das Mauer-
werk abgebrochen
werden mulste. Ob
ein Theil der Ge-
schosse schon von
der ersten Belage-
rung unter Moritz
von Sachsen (1550
u. 1551) herstammt,
mag zweifelhaft er-

scheinen. Sicher ist, dals auf den hohen Kirchthiirmen Geschiitze
(Karthaunen) aufgestellt wurden, so namentlich auf dem nordlichen
Thurme der am meisten nach Norden vorgeschobenen Jacobikirche,
auf beiden Thiirmen der Sebastianskirche, sogar auf der obersten
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Biichsenmeister hatte

Abb. 1. Der alte Markt von Magdeburg.

Aus dieser Zeit ent-
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18. October 1899,

Schaden, der dem Feinde von hier aus zugefilgt werden konnte, —
vom Jacobi-Kirchthurm aus allein mit
seinem Geschiitz 400 Menschen und 70 Pferde getOdtet! — so dienten
die Galerieen und Luken der weit ins Land schauenden Spitzen als

wichtige Beobach-
tungsposten, die des-
halb von den Belage-
rern vorzugsweise aufs
Korn genommen wur-
den. Dagegen suchte
man sich wiederum zu
schiitzen durch Ver-
theidigungseinrichtun-
gen, Vermauerung der
Schallffnungen, Ein-
brechen von Schiels-
scharten, Behiingung
mit  Wollsiicken u.
dgl. m. Nach Auf-
hebung der Belage-
rung dachte man in
den unruhigen Zeiten
nicht  daran, die
schiitzenden Einbau-
ten wieder zu beseiti-
gen, die sich ja vor-
ziiglich bewiihrt hat-
ten, und so blieben
dieselben sitzen, wie
man sich auch mit
der Zeit an den hiifs-
lichen Anblick ge-
wihnte.

So ist es denn zu
erkliiren, dafs die ur-
spriinglich  viel rei-
chere Erscheinung des
Mittelbanes von St.

Johannis zwischen den beiden Thiirmen sich so verwahrlost heraus-
gebildet hat, dafs man mehr einen Speicher von Riesenhhe vor
sich zu haben glaubt, als die Hauptpfarrkirche von Magdeburg. Die

Oeffnungen der
Thilrme und des
Mittelbaues  sind

zum Theil roh ver-
mauert, zum Theil
mit graugriin an-
gestrichenen Liiden
vor den Schall-
Offnungen der bei-
den Thurmaufbau-
ten, ferner vor den
Spitzbogendffnun-
gen im giebelge-
krinten Zwischen-
bau unterhalb der
ehemaligen  Thiir-
merwohnung  ver-
sehen. Aus der
diirftigen  Herstel-
lung der Bretter-
verschalungen mit
den eingeschnitte-
nen, speicherarti-
gen Luken erkennt
man, dals man es
nur mit einem
Nothbehelf zu thun
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Gialerie des siidlichen Domthurmes.

Abgesehen von dem wirklichen
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Fenstergruppe des Mittelbaues in dem Geschofs unter der Thiirmerstube.

hat, dessen Beseiti-
gung endlich ein-
mal ins Auge ge-
falst werden sollte.
Dabei gehdren gar-

nicht einmal 86
grolse Kostenauf-
wendungen dazu,

einen wiirdigen Zustand des alterthitmlichen Bauwerks herbeizufiihren.
Es kann {iberhaupt nur die Westfront in Frage kommen, deren untere
Theile manche Einzelheiten zeigen, die an die iiltesten Bauformen der
Westfront des Magdeburger Domes erinnern und ganz unzweifelhaft
dem Uebergangsstil zum Gothischen im Anfang des 13. Jahrhunderts
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angehoren. Die lisenenartigen Streifen, die kriiftigen Profile an den
freien Ecken, das energische Absetzen der Thurmgeschosse, der in
Hohe des zweiten Geschosses rechts und links von der Westvorhalle
angeordnete Spitzbogentries zwischen den Lisenentheilungen, — diese
schlichte, derbe, aber wirksame
Architektur, wie sie sich ganz
iihnlich an den unteren Theilen
der Domthiirme wiederfindet,
lifst die Zierlichkeit des Mittel-
baues von St.Johannis um so
mehr zur Geltung gelangen, wo-
von die Spuren trotz aller Ver-
wahrlosung des Aeufseren doch
nicht zu verkennen sind. Wie
beim Dom der Mitteltheil durch
eine iiberaus reiche Decoration
von dem grofsartigen Haupt-
portal an bis zur Spitze des
Mittelgiebels ausgezeichnet ist
und gerade hierdurch zu dem
gewaltigen Aufbau der beiden
Thiirme mit ihren wuchtigen
Massen in wirksamen und
kiinstlerisch nothwendigen Ge-
gensatz tritt, so mag man sich
die Wirkung der Thurmansicht
der  Johanniskirche iihnlich
denken. Konnte man auch mit
der Grofsartigkeit des Kathe-
dralbaunes nicht wetteifern, so
versuchte man doch wenigstens
beim Bau der Hauptpfarrkirche
der Stadt eine iihnliche Wir-
kung zu erzielen durch gewal-
tiges Aufthiirmen des Mauer-
werks, fiir das Bruchsteine mit
sparsamer Werkstein-Verwen-
dung geniigen mulsten, gleich-
zeitig aber auch durch eine
reizvollere Architektur des Mit-
telbaues mit schin geschmiick-
tem Eingang — von dem leider
zufolge des Baues der gothi-
schen Vorhalle keine Spur mehr
iibrig geblieben ist —, ferner
durch reiche Ausbildung der
Fenstertffnungen bis zu dem
dreieckigen Giebelabschlufs hin-
auf, der hier gerade wie beim
Dome wiederkehrt. Dals eine
ungefiihr gleiche Entstehungs-
zeit fiir beide Bauwerke vor-
liegt, ist nach ihrer Geschichte
wie nach den Architekturtheilen
nicht zu bezweifeln. Inwieweit
cine Beeinflussung des Planes
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Offnungen vorhanden, die spitzbogig geschlossen und bis auf eine
Luke im mittelsten Felde roh vermauert sind. Auf der hinteren
Seite nun ist diese Bogengruppe vollstindig mit allen Architektur-
theilen, wenn auch etwas beschiidigt, derart erhalten, dafs die zwei-
. gekuppelten Fenster, jede Oeff-
nung  mit Theilungssiulchen,
Kleeblattbogen und dazwischen
liegendem Vierpafs, nach Ent-
fernung des Fiillmauerwerks
ohne weiteres wiederhergestellt
werden konnen. Die schin ge-
zeichneten Capitelle und Basen
der Zwischensiiulen, die Aus-
hildung des Bogenfeldes zeigen
die Formen des Uebergangstils,
etwa im Charakter des siid-
lichen Fliigels vom Domkreuz-
gange. Damit ist auch der
Beweis beigebracht, dals die
ganze Thurmansicht der St. Jo-
hannis-Kirche bis zum Giebel-
schlusse im Anfange des 13.Jahr-
hunderts einheitlich und ohne
wesentliche Bauunterbrechung
zur Ausfithrung gelangt ist.
Dalfs das Giebeldreieck tiber
jenem Mittelfelde mit den drei
rechteckigen Fenstern der Thiir-
merwohnung erst in der Renais-
sancezeit seine gegenwiirtige
Gestalt erhalten hat, versteht
sich von selbst. Aus dieser Zeit
stammt auch der Balconaustritt
mit weit ausladender Sandstein-
platte, wahrscheinlich auch die
die beiden oberen Thurmauf-
siitze umgebenden Sandstein-
galerieen , deren Pfosten vorn
und hinten glatt und nur seit-
lich mit einer Profilirung in
Balusterform  versehen  sind.
Die merkwiirdig gedriickt aus-
sehenden, kuppelformig ab-
geschlossenen  Thurmendigun-
gen sind ebenfalls ein Werk
der Spiitrenaissance aus dem
17. Jahrhundert, das dem wur-
spriinglichen  Aussehen nicht
entfernt entspricht. Auf einer
Darstellung  der Belagerung
Magdeburgs im Jahre 1551
zeigen sich die Thiirme der
Johanniskirche mit sehr spitzen
und steilen Thurmpyramiden.
Die Thurmseiten sind anschei-
nend mit gothischen Giebeln ab-
geschlossen; das Giebeldreieck
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der Westfront von St. Johannis
durch den der Domthiirme
stattgefunden hat, mag dahin- ) ) .
gestellt sein; jedenfalls wird man eine Aehnlichkeit des Grund-
charakters beider Thurmansichten anerkennen miissen. Dals ein
einheitlicher Plan fir den Dombau von Anfang an vorgelegen
hat, nach welchem der letztere vom Baubegmn' ab mit aulser-
gewdhnlicher Schnelligkeit, und zwar in allen Theilen — abgesehen
vom Siidthurm und dem anstofsenden siidlichen Seitenschiffe —
geftrdert wurde, ist ebenso sicher, wie dafs dem Baume_wtar der
nach dem Brande von 1207 wieder aufgebauten Johanniskirche der
Bauplan des Domes nicht unbekannt geblieben sein kann.

Hieraus ergiebt sich, dafs fiir die kiinstlerische Erscheinung der
Hauptfront der Johannis-Kirche die reichere Architektur des Mittel-
baues eine unbedingte Nothwendigkeit ist und auch von _)el.xer im
Plane gelegen hat. Darum ist es nur eine Pilicht unserer Zeit, auf
die Wiederherstellung zum alten, wiirdigen Zustande zu dringen und
dem ehrwiirdigen Baudenkmale zu seinem Rechte zu verl_lelfen. Die
Spuren der ehemaligen architektonischen Ausbildung sind iiberall
unverkennbar, und besonders interessant ist es, dafs der zierlichste
Theil der ganzen Thurmfront, die durch Lisenentheilung und Fries
in zinnenartiger Auskragung sich heraushebende Fliche unter den
jetzt rechteckigen Fenstern der Thiirmerwohnung, sich jederzeit
und mit nur geringen Kosten in die ursprﬂngl.lche Er-
scheinung zurtickfiihren lifst. Es gind hier drei Fenster-

Abb. 3.

des Mittelbaues zwischen den
beiden Thiirmen lifst deutlich
Zierathen, wohl nach Art der Kreuzblumen und Krabben er-
kennen. Auf anderen Darstellungen der Stadt vor der Zerstdrung
und wiihrend der Belagerung von 1631 zeigen sich dieselben
miichtigen Thurmhelme, aber mit Begleitung von malerisch vor-
gekragten Eckthiirmchen, dazwischen der Mittelbau, auf dessen
Satteldach ein Dachreiter zu sitzen scheint. Es kann sich natiirlich
nicht darum handeln, die mittelalterliche Form der hochragenden
Thurmhelme in Holzconstruction wiederherzustellen unter Beseitigung
der zwar nicht schinen, aber doch einmal geschichtlich gewordenen
kesselartigen Hauben mit darauf sitzenden Dachreiterspitzen. Uebri-
gens ist die nordliche Kuppel vollstindig massiv eingewdlbt, und
nur durch ihren Scheitelring ist die Holzconstruetion der schlanken
Thurmspitze hindurchgesteckt. Dagegen ist der ganze siidliche
Thurmaufbau, der genau so aussiecht wie sein Nachbar, von der
Plattform in Galeriehthe ab in Holz hergestellt und mit Metallblech
bekleidet. Wahrscheinlich hat man nach einer Katastrophe, die
dem massiven Aufbau den Untergang bereitet hat, zu einem solchen
Ersatz als Nothbehelf schreiten miissen, dessen Beseitigung und
gediegenere Instandsetzung doch nur eine Frage der Zeit sein diirfte.

Abgesehen also von den obersten Thurmhauben, von der Platt-
form mit den Galerieen aufwiirts gerechnet, wiirde sich eine Wieder-
herstellung auf die Oeffnungen zu erstrecken haben, und zwar im

‘Westfront. Holzst. v. 0. Ebel.
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