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ZEITGESCHEHEN

Jodo Pedro Stedile

Die Bataillone der Landlosen —
Die Sem Terra Bewegung
Brasiliens!

US welchem Teil Brasiliens kommen Sie, wie ist Ihr
familidrer Hintergrund, und welche Ausbildung haben Sie?

Ich wurde 1953 in Rio Grande do Sul geboren und wuchs dort auf dem Hof
meiner Eltern auf, bis ich fast achtzehn war. Es gab eine Gemeinschaft klei-
ner Bauern italienischer Abstammung in dieser Gegend, die im neunzehn-
ten Jahrhundert durch die Landbevélkerung aus Gegenden besiedelt wor-
den war, die damals zum Osterreich-Ungarischen Kaiserreich gehorten. Die
Familie meiner Mutter kam aus dem Veneto und die meines Vaters aus dem
heutigen Siidtirol. Mein Groflvater kam 1899 nach Brasilien, auch er war
Bauer. Meine Grofieltern konnten fast gar nicht lesen und schreiben, aber
mein Vater und meine Mutter besuchten schon drei Jahre eine Grundschu-
le. In den Sechzigern war die Zeit der Industrialisierung, und meine Briider
und Schwester hatten schon einen weiteren Horizont — sie wollten studie-
ren. Einer von ihnen wurde Metallarbeiter. Einige gingen auch in die Stadt.
In jener Zeit iibte die katholische Kirche den stirksten Einfluf} auf mich
aus, besonders die Kapuzinerménche. In den besiedelten Gebieten von Rio
Grande do Sul — Colédnia, Caxias do Sul, Bento Gongalves und in den je-
weiligen Umgebungen — war die Kirche allgegenwiirtig. Die Kapuziner mach-
ten interessante Arbeit. Sie predigten gegen Ungerechtigkeit und iibernah-

1 Das Interview fiihrte Francisco de Oliveira (Verfasser von A Economia Brasiliera, 1981)
und wurde erstmals in New Left Review, 2002, H. 15 May— June 2002, S. 77-104, versf-
fentlicht. Wir danken der Redaktion, dafl wir das Interview in Ausziigen fiir Sozial. Geschichte
iibersetzen durften.
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SEM TERRA BEWEGUNG

men soziale Aufgaben. Ich verdanke meine Ausbildung meinem Onkel,
einem Kapuziner, der mir zu einem Platz in einer katholischen Oberschule
verhalf, wo alle Ficher gelehrt wurden. Ich lernte mit grofler Freude, und
im Abschluf$jahr bewarb ich mich um weiterfithrende Kurse.

Zu jener Zeit wohnte ich im Haus eines Onkels, denn mein Vater war
gestorben. Ich arbeitete tagsiiber als Landarbeiter, studierte nachts und ging
zu Fuf die zehn Kilometer zur Schule. Ich war mir sicher, daf ich weiter-
lernen wollte, darum zog ich nach Porto Alegre. Ich arbeitete alles Mog-
liche, verdiente mir tagsiiber den Lebensunterhalt und studierte nachts Volks-
wirtschaft.

In meinem zweiten Jahr in Porto Alegre hatte ich grofles Gliick. Es gab
eine Ausschreibung fiir Stellen im Landwirtschaftsministerium von Rio Gran-
de do Sul. Ich kam aus einer Bauernfamilie und kannte die Landwirtschaft:
ich entschlof8 mich, daf dieses mein Weg sein sollte. Beim Landwirtschafts-
ministerium wiirde ich hiufig ins Landesinnere reisen kénnen, und in mei-
ner Arbeit wiirde ich mit dem Leben der Bauern verbunden bleiben. Ich
bekam die Anstellung, und von da an hatte ich mit der értlichen Landarbei-
tergewerkschaft zu tun, besonders mit den Weinbauern. Mein erstes Erleb-
nis als Aktivist war die Zusammenarbeit mit den Gewerkschaftsmitgliedern
beim Kalkulieren der Preise fiir Trauben. Um diese Preise gab es jedes Jahr
einen Kampf mit den Einkiufern — die groflen Winzer nannten fiir gewdhn-
lich einen Betrag, und keiner der Bauern erhob je Einspruch dagegen, denn
sie wufSten nicht, wie man feststellen konnte, was die Ernte wirklich wert
war. Wir gingen von Siedlung zu Siedlung, setzten uns mit den Bauern zu-
sammen und errechneten, wieviel es wirklich kostete, ein Kilo Trauben zu
produzieren, vom Aufbinden der Ruten bis zur Weinlese mit der Hand —
und da ich Wirtschaft studierte, konnte ich ihnen helfen. Allmihlich ver-
standen die Bauern die Zusammenhinge besser. Sie taten sich zusammen
und traten den Weinproduzenten entgegen. Dies fiel zeitlich mit dem Er-
scheinen der Multinationalen auf dem Markt zusammen, und wir errangen
einige wichtige Erfolge. Bei den Preisen gab es einen Sprung nach oben,
welche die Bauern durchschnittlich fiir ihre Trauben erhielten. Ich hatte
meine Verbindung zur Kirche immer aufrechterhalten, und als 1975 die
Comissio Pastoral da Terra (CPT = Kommission fiir landwirtschaftlich ge-
nutztes Land) gegriindet wurde, traf ich mich mit Kirchenleuten zu Diskus-
sionen, wie man die Bauern organisieren kénne.

Im Jahre 1976 gewann ich ein Stipendium vom Landwirtschaftsministe-
rium fiir ein zweijihriges Studium in Mexico. Dort traf ich Francisco Julido,
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von dem ich unendlich viel gelernt habe.? Ich hatte immer nur zwei Fragen
an ihn: »Was ist dir mifflungen?« Und »was ist dir gelungen?« Es war ein
grofies Privileg, gleichzeitig mit den wichtigsten linksintellektuellen Exil-
Brasilianern an der UNAM (Universidad Nacional Auténoma México) zu
sein, darunter waren: Rui Mauro Marini, der Vorlesungen iiber »Das Kapi-
tal« hielt; Teoténio dos Santos lehrte Soziologie und Vania Bambirra die
Theorie ‘der abhingigen Entwicklung. Ich konzentrierte mich hauptsich-
lich auf landwirtschaftliche Fragen, aber ich hérte auch Vorlesungen in Volks-
wirtschaft und anderen Fichern. Es gab dort Stipendiaten aus anderen la-
teinamerikanischen Lindern, die auch im Exil in Mexico waren — Pedro
Vuscovic, der Wirtschaftsminister von Allende, Jacques Chonchol, Allendes
Minister fiir Landwirtschaftsreform. Ich war noch sehr jung, aber ich lernte
von ihnen unfafibar viel. Vielleicht war das die beste Zeit meines Lebens.

Welches waren die Urspriinge der Sem-Terra-Bewegung (MST) ?

Der MST (Movimento dos Sem Terra) war das Ergebnis des Zusammen-
treffens von drei grundlegenden Faktoren. Erstens die Wirtschaftskrise der
spiten Siebziger, die die Industrialisierungsperiode in Brasilien beendete,
die 1956 unter Kubitschek begonnen hatte. Damals hatten die jungen Leute
die Héfe verlassen und waren in die Stidte gegangen, wo sie miihelos Jobs
fanden. Der zweite Faktor war das Engagement der Ménche. In den Sech-
zigern hatte die katholische Kirche die Militirdiktatur weitgehend unter-
stiitzt, aber im Kontext der Befreiungstheologie gab es eine Neuorientie-
rung, die am Aufkommen der CPT und einer Schicht progressiver Bischofe
deutlich wurde. Zuvor war die Devise gewesen: «Kein Grund zur Sorge,
ihr werdet Land im Himmel haben.« Nun hief§ es: «Wo ihr nun schon Land
im Himmel habt, laft uns auch hier fiir welches kimpfen.« Die Monche
spielten eine starke Rolle beim Aufriitteln und Organisieren der Bauern.
Und der dritte Faktor war die wachsende Kampfbereitschaft gegen die Mi-
litirdiktatur in den spiten Siebzigern. Diese hat automatisch sogar kleine
regionale Arbeitskonflikte in politische Kimpfe gegen die Regierung ver-
wandelt.

2 Francisco Julido (1915-1999), Fiihrer der Bauernliga in Nord-Brasilien, Bundesabgeord-
neter fiir die Brasilianische Sozialistische Partei PSB. Nach dem Militirputsch 1964 ging

er ins Exil.
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Vor diesem Hintergrund breiteten sich Landbesetzungen durch den gan-
zen Siiden, den Norden und den Nordosten aus. Keine von ihnen war spon-
tan — sie waren alle genau geplant und von einheimischen Aktivisten orga-
nisiert — aber es gab keine Verbindung zwischen ihnen. Von 1978 an fanden
die ersten groflen Streiks in den Stidten statt: Sie waren ein gutes Vorbild
dafiir, wie man die Angst iiberwindet. In den fiinf Jahren von 1978 bis
1983, die man die Geburt der Bewegung nennen kénnte, begannen in gro-
em Stil Landbesetzungen, und die Menschen verloren wirklich die Furcht,
gegen die Diktatur zu kiimpfen. Die Rolle der CPT war hierbei von grofiter
Wichtigkeit — die Kirche war die einzige Institution, die so etwas wie ein
feinverzweigtes Netz hatte, das sich iiber das ganze Land erstreckte. Sie er-
kannte sehr bald, daf diese Besetzungen in verschiedenen Landesteilen statt-
fanden, und begann, Treffen zwischen den &rtlichen Fithrern zu vermitteln.
Ich hatte schon bei der Organisation verschiedener Aktionen in Rio Grande
do Sul mitgemacht, zuerst im September 1979. Die CPT wandte sich an
mich und andere Genossen, und wir begannen, nationale Versammlungen
abzuhalten, welche auf Regeln basierten, die Julido und ich erarbeitet hat-
ten. Die Bauern besprachen die Dinge auf ihre eigene Art:« Wie macht ihr
es im Nordosten?« »Wie macht ihr es im Norden?« Nach und nach erkann-
ten wir, dafd wir alle dieselben Probleme hatten und nach dhnlichen Losun-
gen suchten. Wihrend der Jahre 1983 und 1984 hatten wir gewaltige De-
batten dariiber, wie man eine Organisation schaffen kénnte, die den Kampf
um Land iiberall hintriige, und die vor allem fihig wire, diese lokalen Kon-
flikte in einen groflen Kampf fiir eine Agrarreform zu verwandeln. Es war
uns klar, dafl es nichts indern wiirde, wenn man nur einige Familien dazu
brichte, sich zusammen auf unbewirtschaftetem Land niederzulassen und
zu glauben, das wire es nun. Aus den Agrarkimpfen der Vergangenheit war
uns sehr wohl bewuft, daf§ die Bauern niemals ein stirkeres Klassenbewuf3t-
sein entwickeln und fihig sein wiirden, mit grundlegenden Problemen fer-
tig zu werden, wenn sie sich nicht organisierten und fiir mehr kimpften als
nur fiir ein Stiick Land — denn Land allein schiitzt Bauern nicht vor Aus-
beutung.

Im Januar 1984 hielten wir ein Encontro Nacional (nationales Zusam-
mentreffen) in Cascavel, Parand, ab, wo wir alle diese Fragen analysierten
und beschlossen, eine Organisation ins Leben zu rufen. Der Name war gar
nicht so wichtig, die Presse hatte jedoch schon einen Spitznamen fiir uns.
Immer wenn wir irgendwo Land besetzten, schrieben die Zeitungen: »Das
sind schon wieder die Landlosen (Sem Terra).« Nun gut, wenn sie uns schon
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so nannten, dann wiirden wir eben die Bewegung der Landlosen (Movi-
mento dos Sem Terra) sein. Wir selber neigten ideologisch mehr zu der
Bezeichnung »Arbeiterbewegung fiir die Agrarreforme, denn die Idee war
ja, eine soziale Macht zu errichten, die weiterging als nur das Land selbst zu
erkimpfen. Aber die Dinge entwickeln sich nicht immer so, wie die Men-
schen es planen. Wir hatten nun einmal unseren Ruf als die »Sem Terrac,
und dieser Name saf fest. Was wir noch tun konnten war, die Abkiirzung
erfinden — MST.

Eine weitere wichtige Entscheidung, die wir beim Encontro Nacional
trafen, war, dafl wir uns als autonome Bewegung organisierten, unabhingig
von den politischen Parteien. Unsere Analyse der Bauernbewegungen in
Lateinamerika und Brasilien hatte uns gelehrt, daf}, wo immer eine Massen-
bewegung sich einer Partei unterordnet, sie durch innerparteiliche Zersplit-
terung und Meinungskimpfe geschwicht wird. Es war nicht so, dafl wir
Parteien nicht zu schitzen wuflten, oder gemeint hitten, man solle ihnen
nicht beitreten. Aber die Bewegung muf3te frei von duflerer politischer Rich-
tungsvorgabe sein. Sie mufite auch von der katholischen Kirche unabhingig
sein. Viele der Bauern standen ganz unter dem Einfluf} der Kirche und be-
fiirworteten eine Bewegung von Christen fiir eine Agrarreform, da die Kir-
che uns so sehr geholfen hitte. Gliicklicherweise kamen einige der Genos-
sen mit dem ausgeprigtesten politischen Bewuf3tsein aus dem kirchlichen
Bereich. Sie hatten schon Erfahrungen gemacht mit der Acgao Catdlica oder
in den JOCs, und sie selber warnten davor — sowie ein Bischof eine andere
Meinung vertritt als die Massenorganisation, ist dies das Ende fiir die Orga-
nisation. Wir beschlossen dann unser allgemeines Vorgehen. Wir waren
iiberzeugt, dafl der Kampf um eine Agrarreform nur als Massenbewegung
vorankommen konnte, darum muflten wir soviele Menschen wie méglich
dafiir gewinnen. Wenn wir zur Landbesetzung loszogen, mufiten wir versu-
chen, jeden mitzunehmen: Viter, Miitter, S6hne, Tochter, Alte, Kinder —
die ganze Gesellschaft. Wir listeten die zehn oder zwdlf Ziele auf, fiir die
sich unsere Bewegung einsetzen wiirde — Kampf fiir eine Agrarreform, fiir
ein anderes Brasilien, fiir eine Gesellschaft ohne Ausbeuter. Das umrif3 die
Ausgangslage.
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Kinnten Sie einmal eine typische Landbesetzung schildern?

Zwei oder drei Monate lang besuchen unsere Aktivisten die Dérfer und
Gemeinden, in denen es viele landlose Bauern gibt, und beginnen damit,
ein gewisses Problembewuftsein zu wecken — Uberzeugungsarbeit, wenn
Sie so wollen. Sie erkliren den Menschen, dafd sie ein Recht auf eigenes Land
haben, daf} die Verfassung einen Artikel zum Thema Agrarreform enthilt,
aber daf! die Regierung ihn nicht befolgt. Als nichstes fragen wir die Bauern,
ob es groflen Landbesitz in der Gegend gibt, wo der Boden nicht entspre-
chend genutzt wird, denn das Gesetz ist eindeutig: Bei groflem ungenutzten
Besitz ist die Regierung zur Enteignung verpflichtet. Die Bauern beginnen,
sich auf die Diskussionen einzulassen und werden sich der Probleme stirker
bewuf$t. Dann kommt die Entscheidung: »Ihr habt ein Recht auf Land. Es
gibt ungenutzte Besitzungen in dieser Gegend. Es gibt nur einen Weg, die
Regierung zur Enteignung zu zwingen. Glaubt ihr, es geniigt, wenn wir
ihnen einen Brief schreiben? Den Biirgermeister zu fragen ist Zeitverschwen-
dung, besonders wenn er Grundbesitzer ist. Ihr kénntet mit dem Pfarrer
reden, aber was hat das fiir einen Sinn, wenn er nicht interessiert ist? Wir
miissen uns organisieren und das Land selber in Besitz nehmen.«

Wenn die Entscheidung soweit herangereift ist, kénnen wir simtliche
Erfahrungen, die wir gesammelt haben, einbringen — und dieses ist aus po-
litischer Sicht das, was die Sem Terra tut: Wir sehen unsere Aufgabe darin,
das weiterzugeben, was wir — als Klasse — gelernt haben. Was die Landiiber-
nahmen betrifft, verstehen wir unser Geschift — vielleicht nicht ganz fehler-
los, aber sehr gut. Jeder mufl mitgehen, alle Familien zusammen. Es muf3
nachts geschehen, damit die Polizei nichts merkt. Alle, die mitmachen wol-
len, miissen sich selber in Komitees von fiinfzehn oder zwanzig Personen
organisieren. Dann muf} jedes der — vielleicht zwanzig — Komitees einen
Lastwagen mieten und eine gemeinsame Kasse einrichten zum Kauf von
Leinwand und Vorriten. Die Vorbereitungen dauern drei bis vier Monate.
Eines Tages treffen sich dann die Vertreter aller fiinfzehn Personen umfas-
senden Komitees und beschliefen den Zeitpunkt der Besetzung. Dieser
Beschlufl muf8 geheimgehalten werden. Nachts kommen dann die bestell-
ten Lastwagen an, lange vor Tagesanbruch, fahren in all die Gemeinden,
laden alles auf, was sie laden kénnen und fahren los zu den neuen Besitzun-
gen. Die Familien haben eine Nacht Zeit, um das Gebiet in Besitz zu neh-
men und ihre Schutzunterkiinfte zu errichten, so daff frith am nichsten
Morgen, ehe der Eigentiimer noch realisiert, was geschehen ist, das Lager
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schon fertig steht. Das Komitee wihlt eine Familie aus, das Terrain zu er-
kunden, Wasserstellen und schattenspendende Biume zu finden. Bei der
Errichtung eines Lagers im Freien spielen viele Faktoren eine Rolle. Es ist
giinstig, in der Nihe einer Strafe zu sein, weil man dann nicht soviel auf
dem Riicken zu schleppen hat. Diese Art logistische Erfahrung hat grofien
Einflul auf das Funktionieren einer Besetzung. Aber der wirkliche Erfolg
hingt von der Anzahl der Familien, die mitmachen, ab. Je mehr es sind,
umso ungiinstiger ist das Krifteverhiltnis fiir den Eigentiimer und die Poli-
zel; je weniger Familien dabei sind, umso einfacher ist es, sie zu vertreiben,
und umso begrenzter wird auch die politische Wirkung sein.

Am Morgen ist die Siedlung dann errichtet, und der Anlaf fiir die Ausein-
andersetzung ist da. Uber die Besetzung wird grof§ in der Presse berichtet, und
der Eigentiimer wird an die Behorden appellieren, die Besetzer zu entfernen.
Unsere Anwilte werden vor Ort erscheinen und das Argument vorbringen,
daf} der Besitz grof§ und unbewirtschaftet ist und damit der Verfassung wi-
derspricht. Vom Standpunkt der Sem Terra aus verdanken wir den Sieg —
wenn wir denn gewinnen — einer Inspektion und einem Enteignungsbe-
schluf} durch das INCRA3. Wenn wir verlieren, liegt es daran, daf} der Eigen-
tiimer geniigend Krifte zur Verfiigung hat, um uns vertreiben zu lassen.
Wenn die Polizei kommt, um die Besetzer zu vertreiben, versuchen wir im-
mer, Gewalt zu vermeiden. Das Lager wird verschoben, zum Rand der Strafle
beispielsweise, und von dort aus geht es weiter, und wir besetzen noch mehr
ungenutztes Land. Das Wichtigste aber ist, daf§ eine Gruppe, die sich einmal
gebildet hat, zusammen bleibt und weiter Druck auf die Regierung ausiibt.

Die grofite Landbesetzung war die im Jahre 1996 auf der Fazenda Giaco-
metti in Parand. Der Besitz war 80000 Hektar grof3, fast 200000 Morgen
guten, fruchtbaren Ackerlandes, das sich iiber drei Verwaltungsbezirke er-
streckte. Es war eine Schande fiir alle, daf} dieses Land ungenutzt dalag — alle
Bauern der Gegend waren wiitend dariiber, jeder war es. Wir begannen mit
der Arbeit in dieser Gegend, beratschlagten mit den Bauern und beschlos-
sen, ein Camp an der Strafle zu errichten, wo Menschen zusammentreffen
konnten, die sich der Besetzung anschlieen wollten. Das schien uns besser
zu sein, als geradewegs zur Fazenda Giacometti zu marschieren. Wir hielten
dieses Lager eine Woche lang aufrecht, und mehr und mehr Menschen er-
schienen. Als die Anfiihrer das Datum fiir die Besetzung festlegten, meinten

3 INCRA: Instituto Nacional de Colonizagio e Reforma Agrria (Institut fiir Kolonisation
und Agrarreform).
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wir, es wiirde auf die iibliche Weise geschehen — sie wiirden Lastwagen mie-
ten, alle hineinquetschen und zum Platz fahren. Aber in dieser Nacht waren
so viele Familien dabei, daf} wir uns gegen die Lastwagen entschieden. Wir
gingen die einundzwanzig Kilometer — dreizehn Meilen — zu Fuf3, die ganze
Nacht hindurch. Als wir die Fazenda erreichten, brach der Tag an, und so-
fort wurde die Polizei hinzugerufen. Aber es waren so viele Leute — zehntau-
send Besetzer — mit ihren Habseligkeiten, die sie auf dem Kopf trugen, dafl
die Polizei nichts weiter tun konnte, als den ganzen Zug die Strafle entlang
zu begleiten, um Autounfille zu verhindern. Die blofle Zahl hatte das Krif-
teverhiltnis verindert. Das war unser grofiter Sieg, und da wir wuften, dafl
dieses zu einem historischen Ereignis werden wiirde, luden wir Sebastido
Salgado ein, den Zug zu fotografieren. Es war ein Heldenstiick, die grofite
aller Landbesetzungen, die wir an jenem Tag durchgefiihrt haben.

Wie ist der MST strukturiert — wie viele gehiren dazu?
Wie werden Entscheidungen getroffen, auf regionaler oder nationaler Ebene?

Wir sind eine soziale Massenbewegung, deren Hauptziel es ist, Menschen
fiir ihren Kampf zu gewinnen. Und wie man der Sem-Terra-Bewegung bei-
treten kann? Es gibt keinen formellen Beitritt mit Mitgliedskarte, und es
geniigt nicht zu erkliren, daff man dazugeh6ren méchte. Die einzige Mog-
lichkeit, uns beizutreten, besteht darin, bei einer der Landbesetzungen mit-
zumachen, vor Ort aktiv zu sein. So bekommen wir Mitglieder. Es ist schwie-
rig, konkrete Zahlen zu nennen. Wir wollten weg von der Parteien- oder
Gewerkschaftsbiirokratie, dem Ausfiillen von Formularen und Beitrittsge-
bithren. Wenn die Basis nun einmal aus armen analphabetischen Bauern
besteht, muff man neue und méglichst offene Wege finden, welche fiir die
Menschen anziehend sind. Man darf keine Hindernisse in Form biirokrati-
scher Barrieren errichten.

Zur Struktur des MST: Unsere Basis ist die Masse derjenigen, die von
ciner Agrarreform profitieren wiirden. Das wiren nach der neuesten IBGE*-
Umfrage ungefihr vier Millionen landlose Familien. Diese Menschen wol-
len wir ansprechen. Viele von ihnen kommen zu irgendwelchen Aktionen —
Protestmirschen zum Beispiel —, aber nicht alle wagen es, Land zu besetzen.

4 IBGE: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (Brasilianisches Institut fiir Geogra-
phie und Statistik).
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Deas ist eine radikale Form des Kampfes, doch dazu mufl man erst einige
Vorerfahrungen haben. Kiirzlich hat die Regierung versucht, uns mit fal-
schen Behauptungen zu provozieren. Sie verbreiteten die Aussage, dafl es
nicht wahr sei, dafl es so viele landlose Bauern in Brasilien gibe, und dafl der
MST das nur erfunden habe. Raul Jungman, Cardosos Minister fiir Land-
wirtschaftliche Entwicklung, ging ins Fernsehen mit einem Programm, wel-
ches die Landlosen aufrief, sich per Post beim INCRA einzuschreiben. Er
versprach, die Regierung wiirde ihnen dann Land zuweisen. Er erwartete
nur eine schwache Reaktion, so daf§ wir demoralisiert wiirden. Wir nahmen
die Herausforderung an. Wir wendeten uns an unsere Basis und riefen zur
Einschreibung per Post auf. Wir sagten: «Seht Ihr diese Regierungspropa-
ganda, die besagt, dafd jeder, der Land haben méchte, sich einschreiben soll?
Los, laflt uns massenhaft darauf antworten. Wir wollen uns organisieren
und gemeinsam statt jeder fiir sich antworten.« Wihrend des Jahres 2001
schrieben sich 857.000 Familien ein, und die Regierung befand sich in der
Zwickmiihle — sie konnten keinem von ihnen Land geben, denn dann hit-
ten sie allen etwas geben miissen. Das war ein einfacher und wirksamer Weg
zu beweisen, dafl es Millionen Landloser in Brasilien gibt.

Viele dieser Menschen sind wihrend der achtzehn Jahre des Bestehens
des MST mobilisiert worden. Uber 350.000 Familien haben sich Land ge-
nommen. Im Februar 2002 hatten wir 80.000 Familien, die am Straf8en-
rand oder auf ungenutztem Land kampierten, und deren Probleme nicht
geldst waren — sie stehen in vorderster Linie beim Kampf gegen die Regie-
rung. Es waren ungefihr 20.000 Aktivisten an diesen Aktionen beteiligt,
wobei die politisch Erfahrensten halfen, die Ubrigen zu organisieren. Die
Aktivisten kommen zu Kursen, sie nehmen an Treffen auf regionaler und
nationaler Ebene teil, wo unsere fithrenden Krifte gewihlt werden — die-
ses sind dann fiinfzehn bis einundzwanzig Genossen. Alle zwei Jahre hal-
ten wir nationale Versammlungen ab, wo eine nationale Kommission mit
Vertretern jedes Bundesstaates gewihlt wird. Alle fiinf Jahre halten wir
einen Kongress auf nationaler Ebene ab, der immer sehr grof8 und eine
Gelegenheit fiir echte politische Debatte ist. Beim letzten Kongress — dem
vierten auf nationaler Ebene — im August 2000 in Brasilia, verbrachten
wir fiinf Tage in der Sporthalle mit 11.750 Delegierten. Soviel ich iiber
die Bauernbewegung weif}, war dieses die grofite Bauernversammlung in
Lateinamerika, vielleicht sogar in der Welt. Obwohl wir natiirlich von
den Indern oder Chinesen iiberfliigelt werden kénnten. Dort kann man
schnell 10.000 Leute zusammenbringen — schnipp nur mit dem Finger, und
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es kommen noch mehr. Aber es war mit Sicherheit die grofite in Latein-
amerika.

Ich méchte auch betonen, wieviel wir von fritheren Bauernbewegungen
in Brasilien und anderswo in Lateinamerika gelernt haben. Dies hat uns
bestirkt, Komitees einzufiihren, welche die politische Entscheidungsfindung
und die Verteilung der Aufgaben lenken, und keinen Prisidenten haben zu
wollen. Sogar die Siedlungen funktionieren selbststindig und lésen ihre Pro-
bleme durch Komitees — ein Camp hat keinen Prisidenten. Es ist das Glei-
che auf regionaler, bundesstaatlicher und nationaler Ebene. Ich bin einer
von einundzwanzig nationalen Leitern, aber Entscheidungen werden vom
gesamten Komitee getroffen, und die Aufgaben werden unter uns aufge-
teilt. Einige sind bekannter als andere, weil die Presse sich immer auf die
Vielredner stiirzt. Aber die Bekanntesten sind nicht immer die Wichtigsten
fiir die Organisation. Die Wichtigsten sind jene, die sich ruhig verhalten,
aber entschlossen agieren, so daf8 die Organisation wichst und gedeiht.

Aus wie vielen brasilianischen Bundesstaaten kommen diese Delegierten?

In dreiundzwanzig von den siebenundzwanzig Staaten ist unsere Bewegung
prisent. Wir sind am stirksten, wo es die meisten Bauern gibt, im Siiden
und im Nordosten, oder — in der Reihenfolge ihrer Wichtigkeit: der Nord-
osten und der Siiden. Der Siidosten ist sehr urbanisiert, dort sind nicht
mehr viele Arme auf dem Lande iibrig — sie sind entweder Lohnarbeiter auf
dem Lande, die davon triumen, in die Grof3stadt zu gehen, oder das Lum-
penproletariat in den Randgebieten der Grofistidte. Im Norden und in den
Gebieten des Mittelwestens gibt es nicht viele landlose Bauern. Dort be-
ginnt das Ackerland — auch wenn es in diesen Gegenden eine grof3e Siedler-
bewegung gegeben hat —, dort wire immer noch eine Menge Land zu ha-
ben. Die wichtigste Form der Aktivitit ist dort die Eigeninitiative. Ein Pichter
lift sich auf einem Flecken nieder und kann sich ein paar Jahre lang der
Vorstellung hingeben, er hitte eigenes Land, bis jemand kommt, der es ihm
wegnimmt. In Amazonas, Acre, Roraima und Amap4 gibt es den MST nicht,
weil es dort keine biuerliche Massenbasis gibt. Manchmal versuchen Grup-
pierungen der Katholischen Kirche und Landarbeitergewerkschaften, uns
zu bewegen, dort zu arbeiten. Die PT? regiert jetzt in Acre, und bei jedem

5 PT: Partido Trabalhista (Arbeiterpartei).
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Zusammentreffen fragt uns der Regierungschef, wann wir dorthin kiimen
und die Bauern organisierten. Unsere Antwort ist: «Wenn ihr hier Bauern
habt.« Es ist fiir uns sinnlos, dorthin zu gehen, unser Banner aufzupflanzen
und ein Biiro zu errichten. Unser Problem ist nicht das Fehlen von Zweig-
stellenbiiros. Wo es keine grofle Masse gibt, die Landbesetzungen organi-
siert, wird es auch keine Bauernbewegungen geben. Darum ziehen wir es
vor, uns auf die Gebiete zu konzentrieren, wo es eine wirkliche Basis von
landlosen Bauern gibt — daher die Prioritit von Siiden und Nordosten.

Wie und von wem wird der MST finanziert?
Kommit der grifSere Teil der Finanzierung aus seinen eigenen Aktivitiiten,

oder gibt es andere Quellen?

Was die Landbesetzungen betrifft, haben wir ein Prinzip: Alle Kosten miis-
sen von den Teilnehmern getragen werden. Sonst geht alles durcheinander:
»Ich weifl nicht, wer die Zelte kauft, ich weif§ nicht, wer den Transport
bezahlt.« Es endet dann damit, daf die Bauern von dem Satz abhingig wer-
den: »Ich weif3 nicht wer.« Beim ersten Anzeichen von Schwierigkeiten wiir-
den sie dann sagen: »Ich bin nicht von alleine gekommen, so-und-so hat
mich mitgenommen,« und sie wiirden wieder verschwinden, weil sie den
Kampf nicht als ihr persénliches Opfer betrachten wiirden. Wir kénnten
viel groflere Aktionen durchfiihren, wenn wir Geld von auflen erbiten —
aber dieses wiirde eine katastrophale Riickwirkung auf unsere Ideen haben.
Statt dessen verbringt jede Familie, die an einer Besetzung teilnimmt, Mo-
nate mit Vorbereitungen, um Material fiir Unterkiinfte und Nahrung zu
bekommen. Sie wissen, daf} sie von Polizei umringt sein werden, dafl sie
kein Essen haben werden, daff sie wochenlang durchhalten miissen bis ein
politisches Umdenken stattfindet und Solidaritit fiir Nachschub sorgt. Bei
vielen Besetzungen haben wir die Anzahl der Familien reduzieren miissen,
denn einige waren so arm, dafl wir ihren Transport und ihre Unterkunft
hitten bezahlen miissen. Vor diesem Dilemma haben wir oft gestanden.
Zweitens gibt es auf drelicher Ebene grofle Solidaritit. Gewerkschaften
und Kirchen helfen uns mit Fortbildungskursen und Spenden, die wir nut-
zen, um die Bewegung weiterzuentwickeln. Es ist auch ein weiteres unserer
Prinzipien, dafl alles dezentralisiert sein muf§ — wir haben keinen Geldfonds,
weder auf nationaler noch auf bundesstaatlicher Ebene. Drittens, wenn wir
Land besetzen, erklirt sich jeder Bauer bereit — wenn er zum MST gehéren
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will — zwei Prozent der Produktion der Siedlung an die Bewegung abzuge-
ben. Diese Abgabe geht dann nicht an weit entfernte Stellen, sondern wird
dazu verwendet, um den in der Gegend kampierenden Leuten zu helfen,
die Bewegung zu organisieren und Aktivisten zu schulen. Manchmal pro-
duziert eine Siedlergruppe sehr wenig, und die Genossen sagen: »Wir kén-
nen euch keine zwei Prozent geben, wir schuften wie Tiere, nur um zu essen
zu haben. Aber wir kénnen zwei unserer Leute entbehren, und wir werden
deren Familien unterstiitzen. So kénnen diese zwei andere landlose Bauern
schulen.« Dieses ist ein sehr wichtige Unterstiitzung, obwohl Geld dabei
keine Rolle spielt.

Viertens, wenn wir helfen, ein Camp zu errichten, sorgen wir fiir die
Grundbediirfnisse der Gemeinschaft: Unterkunft, Strom, Schule, Lehrer-
ausbildung usw. Weil dieses Aufgabe des Staates sein sollte, versuchen wir,
die Regierung dazu zu bringen, daf} sie die regionalen Behérden dafiir be-
zahlen liflt. Wir kommen besser voran, wo die Regierungen progressiver
sind; wo sie konservativer sind, ist es schwieriger fiir uns. Mit den Universi-
titen haben wir zum Beispiel Ubereinkommen, pro Jahr 700 MST-Lehrer
auszubilden. Die Regierung trigt die Kosten, aber wir entscheiden iiber den
Lehrplan und die Ausrichtung. Genauso ist es, wenn wir einen Agrodkono-
men brauchen — der Staat sollte jemanden zur Verfiigung stellen, es ist sein
Verantwortungsbereich. Denen, die sagen »Ah, die Regierung bezahlt eure
Lehrer, ihr seid vereinnahmt worden« antworten wir: »Nein, wir méchten
siebentausend ausbilden, aber sie wollen es nicht bezahlen.«

Dies sind unsere normalen Hilfsquellen, obwohl wir auch Hilfe von Or-
ganisationen in Europa und den Vereinigten Staaten erhalten. So unglaub-
lich wie es klingt, aber da gibt es eine Gruppe von US-Geschiftsleuten, die
uns alle Augenblicke Spenden schickt, sogar ohne Fragen zu stellen. Fiir
gewdhnlich nehmen wir das Geld aus Europa, um Ausbilder zu bezahlen.
Wir sind dabei, eine Schule zu bauen — die National Florestan Fernandes
School, hier an der Via Dutra — als Gemeinschaftsprojekt mit der EU. Wir
wollten sie in der Nihe von Sao Paulo haben, wo es in grofler Anzahl gut
qualifizierte linksgerichtete Lehrer und Intellektuelle gibt. Es ist einfacher,
sie dazu zu gewinnen, die fiinfzig Kilometer von Sao Paulo hierher zu fah-
ren, als sie im Normandia Camp im Innern von Pernambuco anzusiedeln.
Es wird eine Schule fiir Ausbildungskader im Geiste Florestan Fernandes®

6 Florestan Fernandes (1920-1995) fithrender Kopf der »radical sociology« in Brasilien; Via
Dutra: eine Autobahn, die Sdo Paulo mit Rio de Janeiro verbindet.
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sein. Wir sechen kein Problem darin, uns mit einem Bauprojekt an die EU
zu wenden, denn die europiischen Linder haben Brasilien soviel gestohlen
— es ist hohe Zeit, daf etwas zuriickgezahlt wird. Es gibt auch andere Projek-
te, z.B. eines mit einer europiischen Menschenrechtsorganisation, die uns
zu einer rechtlichen Vertretung verhelfen will.

Wie wiirden Sie die gesellschaftliche Basis des MST charakterisieren — nicht
nur im Sinne der Klasse, sondern auch im Sinne der Gleichberechtigung der
Geschlechter und der »Rasse«?

Gibt es besondere Abteilungen fiir die Arbeit mit den Ureinwohnern?

Die Ureinwohner sind in Brasilien eine Minderheit, und hier — anders als in
den Anden oder im Amerika der Azteken — waren sie traditionell Jiger und
Sammler, nicht Bauern wie in Ecuador, Peru oder Mexico, wo sie in Organi-
sationen der Bauern mitarbeiten. Unsere Beziehungen zu den Ureinwoh-
nern beginnen mit der Anerkennung, daf8 sie die urspriinglichen Einwoh-
ner Brasiliens sind. Dariiber gibt es keine Diskussion — was sie als ihr Land
beanspruchen, ist ihres, und damit sollten sie tun, was sie wollen.

Was die ethnische Zusammensetzung anbelangt, so hingt sie von der
Situation der Bauern in jedem Bundesstaat ab. Es gibt in dem MST sehr
wenige Schwarze, und sehr wenige Sem-Terra-Bauern in Gegenden, wo die
Schwarzen hauptsichlich leben — in Bahia, Pernambuco und Maranhio.
Das Gesetz 601 von Pedro II aus dem Jahre 1850 war so angelegt, dafl
befreite schwarze Sklaven keine Landbesitzer werden konnten. Sobald sie
formal die Freiheit hatten, mufiten sie in die Hafenstidte wandern und in
den Docks arbeiten. Schwarze waren deshalb bei der Entstehung der biuer-
lichen Klasse in Brasilien ausgeschlossen, und das hat bleibende Auswirkun-
gen. Bis heute besteht die Schicht der Bauern im Nordosten aus Mestizen
und im Siiden aus europdischen Einwanderern. Dieses spiegelt sich deutlich
in der Zusammensetzung des MST wider.

Was die Gleichbehandlung der Geschlechter anbelangt, so hat es einen
Bruch mit der traditionellen Form der reinen Minnerbewegung bei den
Bauern gegeben, denn bei unserer Form des Kampfes ist immer die ganze
Familie dabei. Das bedeutet nicht, dafl es nicht immer noch eine starke
Macho-Kultur bei den Minnern auf dem Lande gibt — im Gegenteil. Aber
so wie unsere Bewegung nun einmal organisiert ist, spielen Frauen notwen-
digerweise eine wichtige Rolle. In einer Lagersiedlung gibt es gleichviel Frauen
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wie Minner — und noch mehr Kinder. Im allgemeinen sind die Frauen sehr
aktiv in den Komitees, die fiir die Bewiltigung der Alltagsprobleme da
sind, aber auf hoherer Ebene sind sie schwicher vertreten. Hier kommt das
Machotum zum Ausdruck. Ein minnlicher Genosse hat oft etwas dagegen,
wenn seine Partnerin viel reist oder zu Versammlungen in die Hauptstadt
fahrt. Das Familienleben legt der Frau Beschrinkungen auf, die ihre aktive
Teilnahme auf bundesstaatlicher und nationaler Ebene verhindern. Wie dem
auch sei, 40 Prozent der 21 Genossen im Nationalen Executivkomitee sind
Frauen, obwohl wir kein Quotensystem iibernommen haben. Sie haben dieses
erreicht, indem sie bei den Wahlen die Minner iiberrundeten, und nicht,
weil wir fiir sie Sitze freigehalten haben.

Um den Ausdruck »Klasse« zu gebrauchen, so ist die lindliche Bevolke-
rung auf viele Arten klassifiziert worden. In unserer Bewegung bemiihen wir
uns, Begriffe zu benutzen, die der Tatsache Rechnung tragen, daf es in den
lindlichen Gebieten ein grofies »Lumpenproletariat« gibt. Die Zahl dieser
im Elend Lebenden ist mit der Wirtschaftskrise angestiegen. Das landwirt-
schaftliche Proletariat macht ungefihr ein Drittel der Landbevélkerung aus,
aber ihre Zahl sinkt infolge der Mechanisierung schnell. Sie sind noch eine
starke Gruppe in der Rohrzuckerproduktion in S3o Paulo und Pernambuco,
aber im Kakaoanbau ist eine organisierte Arbeitermacht praktisch zerstort
worden. In der Rinderzucht gibt es viele Lohnarbeiter, aber sie sind weit
verstreut, und das macht es schwierig fiir sie, sich zu organisieren. Dasselbe
gilt fiir das Agrargeschift im groflen Stil, nimlich die Soja- und Orangenpro-
duktion. So kann z.B. ein Besitz von 10.000 Hektar oder 25.000 Morgen
mit zehn Traktoren eine grofle Menge produzieren, aber es gibt nur zehn
Angestellte, die niemals eine solide Basis fiir eine Gewerkschaft bilden kén-
nen. Dann gibt es die klassische Schicht der kleinen Bauern, die »campesi-
nato«, die mit ihren Familien auf einer kleinen Hofstelle arbeiten, ob sie
ihnen gehdrt oder nicht. Von dieser Gruppe ist ein Drittel landlos — unsere
Basis von vier Millionen Familien. Sie arbeiten als Tagelshner oder Pich-
ter; es kénnen auch Kinder von Bauern sein, die Geld verdienen miissen. Ein
weiteres Drittel, auch wieder vier Millionen Familien, sind kleine Hofbesit-
zer, die bis zu 50 Hektar, ca. 120 Morgen, Land besitzen. Es gibt auch eine
unbedeutende Agrar-Bourgeoisie, deren Besitz zwischen 50 und mancher-
orts 500 Hektar oder 1.200 Morgen betragen kann. Daneben wiirden wir
die Groflbauern und Grundbesitzer als Teil der Agrar-Bourgeoisie bezeichnen.

Nach dem Gini-Index hat Brasilien die héchste Konzentration von Grund-
besitz auf der Welt. Ein Prozent der Eigentiimer — das sind etwa 40.000 der
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grofdten Bauern oder »latifundidrios« — besitzen 46 Prozent des Landes, iiber
360 Millionen Hektar, mit »fazendas« von jeweils iiber 2.000 Hektar, also
5.000 Morgen. Im allgemeinen werden diese fiir Vieh genutzt oder gar nicht
bewirtschaftet. Unterhalb dieser Schicht besitzt die Agrar-Bourgeoisie wei-
tere 30 Millionen Heketar, ca. 75 Millionen Morgen, auf Grundstiicken zwi-
schen 500 und 2.000 Hektar (1.200-5.000 Morgen); dieses ist der mo-
dernste Bereich, wo Soja, Orangen und Kaffee produziert werden. Die Hofe
der kleinen Bauern unter 100 Hektar oder ca. 250-Morgen produzieren
hauptsichlich fiir den eigenen Lebensunterhalt und verkaufen einen klei-
nen Uberschuf auf den Mirkten.

Ich wiirde Sie gerne etwas fragen, das in der Presse nicht erwiihnt wird — das
Problem der Angst. Haben Sie oder die Bauern wiihrend der Landbesetzungen
jemals Angst gehabt?

Kollektive Aktionen setzen Krifte frei, nach Ansicht von Medizinern gibt es
einen Adrenalinausstofy und wer weif3, was noch. Die Besetzung selbst ist
ein Fest. Die Angst kommt bei den Vertreibungen, besonders wenn die Krifte
der Gegenseite stirker sind. Wenn 50 oder 100 Familien sich Truppen von
einigen hundert Mann gegeniiber sehen, kann das sehr furchteinfléfend
sein. Sie schlagen wahllos auf die Besetzer ein, auch auf Frauen und Kinder.
Es ist eine fiirchterlich aufgeladene Situation mit schreienden Kindern und
Frauen, auf die eingepriigelt wird. Vertreibungen kleinerer Besetzergruppen
sind oft eine Tragddie, denn sie bedeuten fiir die betroffenen Familien eine
so schlimme Demiitigung. Aus dem Grunde versuchen wir immer, sehr gro-
e Aktionen zu inszenieren — sie haben eine viel bessere Aussicht auf Erfolg.
Aber mit der zunehmenden Wirtschaftskrise geraten wir in Schwierigkei-
ten. In manchen Gegenden ist die Armut so grof}, daff Gemeinschaften
manchmal — weil die Landlosen-Bewegung solch einen Ruf hat — einfach
selber etwas organisieren, irgendwelches Land besetzen und meinen, das
wiirde funktionieren. Es ist ihnen nicht klar, dass die Bewegung wichtige
Erfahrungen gesammelt hat, die sie weitergeben kénnte. Die Polizei kommt
dann mit ihren Schlagstécken, und sie werden auf die brutalste Weise ver-
trieben.
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Was halten Sie fiir den grofSten Erfolg des MST ?

Die einfache Tatsache, daf} eine Bauernbewegung, welche die herrschende
Klasse herausgefordert hat, seit achtzehn Jahren besteht, ist allein schon ein
Triumph. Das ist linger, als alles Vorhergehende Bestand hatte. Wir haben
einige wirtschaftliche Erfolge errungen: Das Leben der 350.000 Familien,
die Land besetzt haben, hat sich verbessert — mégen sie auch noch arm sein,
so entwickelt sich ihre Situation doch zum Besseren. Aber der gréfite Erfolg
ist vielleicht die persénliche Wiirde, welche die Sem-Terra-Bauern gewonnen
haben. Sie kénnen erhobenen Hauptes und mit Selbstachtung auftreten. Sie
wissen, fiir was sie kimpfen. Sie lassen Fragen nicht unbeantwortet. Das ist
der grofite Sieg. Niemand kann ihnen dieses Klassenbewuf3tsein nehmen.

Wem fliblen Sie und der MST sich in Landwirtschafisfragen international
am engsten verbunden ? Wie unterscheiden sich der MST und die EZLN7?

Unsere Verbindungen zu den Zapatisten bestehen vor allem aus Solidaritit.
Ihr Kampf ist gerecht, aber ihre soziale Basis und Methode sind anders als
bei uns. Ihre Sache ist im Grunde ein Kampf indigener Vélker um Autono-
mie, und wenn man an ihnen Kritik iiben méchte, so miifite man sagen,
dafl ihr langsames Vorankommen an ihrer Unfihigkeit liegt, ihre Sache zu
einem breiten, nationalen Klassenkampf zu machen. Sie haben akzeptiert,
dafl sie in einem bestimmten Gebiet fiir eine bestimmte ethnische Minder-
heit kiimpfen. Wir dagegen haben eine Bauernbewegung, die sich als Ergeb-
nis des fortschreitenden Kapitalismus und des Neoliberalismus gewandelt
und politisiert hat. Wenn der Kampf, den wir heute kimpfen, in den Jahren
um 1930 gefiihrt worden wire — falls die brasilianischen Bauern es geschafft
hitten, sich so gut zu organisieren, wie sie es heute kénnen — wiire es nur
eine Bewegung fiir eine Agrarreform gewesen, die sich nur um die Bediirf-
nisse ihres eigenen Bereiches gekiimmert hitte.

Auf internationaler Ebene ist der Zusammenhang politisch gesehen sehr
viel weitergehender. Mit »Via Campesina« hat Sem Terra einen bescheidenen,
aber stolzen Beitrag zum Internationalen Netzwerk geleistet, welches in 87
Lindern prisent ist. Es hat einige internationale Treffen und Kongresse ge-
geben, zuletzt 2001 in Indien. Es ist erschiitternd, daf Bauern weltweit erst

7 Ejército Zapatista Liberacién Nacional
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jetztanfangen, einen gewissen Grad internationaler Koordination zu erreichen,
nach fiinfhundert Jahren kapitalistischer Entwicklung. Die Arbeiter haben
ihren internationalen Gedenktag seit mehr als einem Jahrhundert, die Frauen
seit nicht viel kiirzerer Zeit, aber die Bauern haben jetzt gerade erst beschlos-
sen, einen Gedenktag auszurufen, den 17. April, was uns sehr stolz macht:
Eine Ehre fiir Carajés. Solange Kapitalismus nur Industrialisierung bedeutete,
fithrten die auf dem Lande Arbeitenden ihren Kampf nur auf lokaler Ebene.
Aber als wir die neoliberale Internationalisierung zu spiiren bekamen, hérten
wir auch Berichte von Bauern auf den Philippinen, aus Malaysia, Siidafrika,
Mexico, Frankreich, und alle standen den gleichen Problemen gegeniiber —
und den gleichen Ausbeutern. Die Inder sind gegen Monsanto aufgestanden,
genau wie wir in Brasilien und die in Mexico und in Frankreich. Es ist immer
dieselbe Handvoll Gesellschaften, weltweit insgesamt sieben Gruppen, die
den landwirtschaftlichen Handel monopolisieren, Forschung und Biotech-
nologie kontrollieren und ihr Eigentum am Saatgut des Planeten immer
mehr sichern. Die neue Phase des Kapitalismus selbst hat fiir die Bauern die
Bedingungen geschaffen, sich gegen das neoliberale Modell zu vereinigen.
Mit »Via Campesina« schaffen wir eine Plattform, die von den Tendenzen
der jeweiligen Bauernbewegungen in den einzelnen Lindern unabhingig ist.
Eine Grundiiberzeugung, in der wir international iibereinstimmen, ist, daf§
es sich um eine Agrarreform handeln muf}, die das Land demokratisiert —
sowohl als Basis fiir politische Demokratie als auch, um eine andere Agrikul-
tur aufzubauen. Das hat wesentliche Auswirkungen. Seit der Zeit von Zapata
in Mexico oder von Julido in Brasilien wurde die Agrarreform von der Idee
inspiriert, daf} das Land denen gehért, die es bearbeiten. Heute miissen wir
noch weitergehen. Es reicht nicht aus zu behaupten, dafl man Eigentiimer-
rechte hat, wenn man das Land bearbeitet. Die vietnamesischen und indi-
schen Bauern haben hierzu in unseren Debatten eine Menge beigetragen. Sie
haben eine andere Auffassung von Agrikultur und Natur, eine Auffassung, die
wir versucht haben, bei »Via Campesina« einzubringen. Wir wiinschen eine
landwirtschaftliche Praxis, welche die Bauern zu Hiitern des Bodens macht
und eine andere Art des Landbaues, die ein 8kologisches Gleichgewicht si-
chert und garantiert, daf das Land nicht als Privateigentum betrachtet wird.
Die zweite Grundiiberzeugung stellt das Konzept der Souverinitit iiber
die Nahrung dar. Dieses fiihrt zu totaler Konfrontation mit dem internatio-
nalen Kapital, welches freie Markte wiinscht. Wir beharren darauf, daf je-
des Volk, sei es noch so klein, das Recht hat, seine eigenen Nahrungsmittel
zu produzieren. Landwirtschaftlicher Handel sollte diesem gréfReren Recht
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untergeordnet sein. Nur der Uberschuff sollte verkauft werden und zwar
bilateral. Wir sind gegen die WTO (World Trade Organization) und gegen
die Monopolisierung des landwirtschaftlichen Welthandels durch multina-
tionale Kérperschaften. Wie José Martf sagen wiirde: Ein Volk, das seine
eigene Nahrung nicht produzieren kann, ist ein Volk von Sklaven; sie haben
nicht die geringste Freiheit. Wenn eine Gesellschaft nicht produziert, was
sie iflt, wird sie immer von irgendwem abhingig sein.

Die dritte Grundiiberzeugung, an der wir fiir das Via-Campesina-Pro-
gramm arbeiten, ist die Idee, dafl das Saatgut Eigentum der Menschheit ist.
Landwirtschaftliche Technologie darf nicht patentiert werden. Biotechno-
logie ist eine gute Sache. Wissenschaftler kénnen in den Laboren etwas ent-
wickeln, das in der Natur Millionen Jahre zu seiner Entstehung brauchen
wiirde. Aber es ist nur eine gute Sache, wenn diese Entwicklungen demo-
kratisiert sind, wenn jeder Zugang dazu hat, und wenn es angemessene
Schutzvorkehrungen fiir Umwelt und menschliche Gesundheit gibt. Das ist
bei der GM-Technologie nicht der Fall, kein Wissenschaftler ist in der Lage,
mit absoluter Sicherheit zu sagen, welches die Auswirkungen von geklonten
Tieren und genetisch verindertem Saatgut sein kénnten. Darum sollten ihre
Arbeit auf Experimente in Laboren und in begrenzten Arealen beschrinkt
werden, und ihr Gebrauch sollte nicht ausgeweitet werden, bevor wir abso-
lut sicher sind. Die Geschichte der BSE sollte uns das gelehrt haben.

Es ist im Ausland kaum bekannt, daff Cardoso zwischen 1998 und 1999
ein Gesetz durchgeboxt hat, das ein Eigentumsrecht an Lebewesen garantiert.
Der erste Gesetzesentwurf zirkulierte im Parlament auf englisch, denn die
amerikanische Botschaft, die Brasilien dieses Programm aufgedriicke hatte,
hielt es nicht einmal fiir nétig, es zu iibersetzen. Vor Ort war es von Ney
Suassana zusammengestiimpert worden, dem gegenwirtigen Minister fiir
Nationale Integration, der fiir seine Unterwiirfigkeit gegeniiber den Vereinig-
ten Staaten bekannt ist. Nachdem sich die Regierung vor ihrem Herrn und
Meister verneigt hatte und das Gesetz beschlossen war, erhielt das Institut fiir
Biologie 2.940 Patentanmeldungen, wovon 97 Prozent von multinationalen
Kérperschaften stammten, die Eigentumsrechte iiber einen Amazonas-Schmet-
terling oder irgendein Gehslz verlangten. Das klingt absurd. Aber genau
dasselbe passiert jetzt in Indien, Chile, den Philippinen und sogar in Siidaf-
rika — trotz der Illusion, daf} der ANC eine progressive Regierung stellen
wiirde, aber die Administration dort ist genauso neoliberal wie in Brasilien.

Ubersetzt von Veronika Jacobs
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