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1. MISCELLEN.

A.Einzelne Mittheilungen zu Goethes Leben und Werken.

1. Das Gedicht Ilmenau. Als G. v. Loeper den zweiten
Theil seiner Ausgabe Goethescher Gedichte (Berlin 1883
Hempel) zum Drucke vorbereitete, war das Original dieses
Gedichtes noch nicht aufgefunden. Leider musste auch ich
auf eine an das Grossherzogliche Haus-Archiv gerichtete
Anfrage bestitigen, dass das filr den Herzog bestimmte Exem-
plar sich nicht erhalten habe, und so konnte G. v. Loeper,
dem damals wie uns allen die Hulfe des Goetheschen Archivs
noch fern stand, nur auf dem von Goethe besorgten Abdruck
fussen, der das Gedicht zum ersten Male 1815 in seine
Gesammtausgabe aufnahm. Bestitigt es sich, dass Goethe,
wie Ausserungen von Pauline Gotter vermuthen lassen (v.
.Loepers Gedichte II, 307), das herzogliche Exemplar vor 1814
zur Verdffentlichung zurickempfing, so kdnnen ihn mehrfache
Grtinde zur Wiedererlangung dieses Exemplars bestimmt haben.
Entweder besass er {tberhaupt keine Abschrift, was indess
ziemlich unwahrscheinlich ist, oder er winschte das herzogl.
Exemplar mit dem Seinen zu vergleichen, da es ja oft vorkam,
dass er kleine Anderungen bei der Abschrift beliebte.

Vor einiger Zeit traf ich im Privatbesitz eine Original-
handschrift des Gedichtes an. Sie besteht aus 3 halben Bogen
in Quart, enthilt 7 beschriebene und eine unbeschriebene
und zwar die letzte Seite. Ich glaube aus dem Aussern der
Handschrift schliessen zu durfen, dass mir das Goethesche
Exemplar, nicht das herzogliche vorliegt. Denn es ist doch
anzunehmen, dass Goethe die 3 halben Bogen dem Herzoge
mindestens in geheftetem Zustande tbergeben musste. Das
vorliegende Exemplar war aber nie geheftet und noch
weniger ldsst sich annehmen, dass Goethe die Blitter mit
einer einfachen Nihnadel zusammenstach, um das Gedicht in
dieser Weise zu ttberreichen. Auch spricht gegen die Qualitit des
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herzoglichen Exemplars, dass sowohl er sich Anderungen mit
Bleistift erlaubte und noch dazu einem dritten als Redacteur
(Riemer?) Correcturen mit rother Tinte gestattete. Dieses
Alles sttitzt. meine Vermuthung, dass mir das Original des Goet/ie-
schen Exemplars vorliegt, und diese wird sich als richtig besti-
tigen, wenn, wie es auch nach eingezogenen Erkundigungen der
Fall ist, in dem Goethe-Archiv die Handschrift des Gedichtes fehlt.

Diese Originalhandschrift ist in mehr als einer Hinsicht
hochst interessant. Ich habe sie daher durch genauen Ab-
druck des urspriinglichen Textes wiedergeben lassen und in
den Anmerkungen angedeutet, welcher Art von Redaction
das Gedicht unterstellt wurde, ehe es 1815 zum Abdruck ge-
langte. Alles was nicht als direct von Goethe herrithrend
bezeichnet ist, stammt von der Hand des Correctors, der sich
der rothen Tinte bediente, und dessen Correcturen von Goethe
in der Hauptsache acceptirt wurden, ohne dass er sich jedoch
auf die vom Corrector vorgeschlagenen Correcturen, wenigstens
nicht beztiglich der Interpunction in allen Fillen einliess. Sicher
ist aber, dass das Gedicht vor dem ersten Abdruck die Wand-
lungen erfuhr, welche nunmehr kenntlich gemacht worden sind.

Am interessantesten ist, dass das Original zwei Verse,
und zwar 77 —78, mehr als der Abdruck enthélt. Dass Goethe
beide fur den Druck strich, darf nicht wunder nehmen; denn er
wird die Verse schliesslich als das, was sie sind, als eine
kleine Invective angesehen haben. Nunmehr wird man sich von
Neuem veranlasst sehen mussen, die geschilderten Personlich-
keiten in anderer als der bisherigen Weise zu bestimmen (cf.
Loeper 11, 308). — Von grosster Bedeutung sind ferner die Les-
arten V. 121 »Und schuldig und beglickt«, V. 182 »freyrec, die
einen prignantern und wesentlich andern Sinn geben, als die in
unsere Drucke aufgenommenen.

Anmutig Thal, du immergriiner Hain
Mein Herz begruft euch wieder auf das Beste,
Entfaltet mir die schweerbehangnen Aeste
Nehmt freundlich mich in eure Schatten ein
5. Erquickt von euren H6hn am Tag der Lieb und Lust
Mit frischer Luft und Balsam meine Brust.
Wie kehrt ich offt mit wechselndem Geschicke
Erhabner Berg an deinen Fus zuriicke
O lafl mich heut an deinen sachten H&hn
10. Ein iugendlich ein neues Eden sehn,
Ich hab es wohl auch mit um euch verdienet
Ich sorge still indefl ihr ruhig grinet.

6. Brust! 7. Geschicke, 8. Berg, zuriicke! 10. jugendlich sehn!
11. verdienet; : .
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Lafst mich vergeflen, dall auch hier die Welt
So manch Geschopf in Erde-Fefseln hilt.
15. Der Landmann leichtem Sand den Saamen anvertraut
Und seinen Kohl dem frechen Wilde baut,
Der Knappe karges Brod in Klufften sucht,
Der Kohler zittert wenn der Jager flucht,
Verilingt euch mir wie ihr es offt gethan
20. Als fing ich heut ein neues Leben an.

Ihr seyd mir hold ihr génnt mir diese Triume
Sie schmeicheln mir und locken alte Reime,
Mir wieder selbst von allen Menschen fern
Wie bad ich mich in euren Diften gern!
25. Melodisch rauscht die hohe Tanne wieder,
Melodisch eilt der Wasserfall hernieder
Die Wolcke sinckt, der Nebel druckt ins Thal
Und es ist Nacht und Dimmrung. auf einmal.
Im finstern Wald beym Liebesblick der Sterne
30. Wo ist mein Pfad den sorglos ich verlohr?
Welch seltne Stimmen hér ich in der Ferne,
Sie schallen wechselnd an dem Fels empor
Ich eile sacht zu sehn was es bedeutet
Wie von des Hirsches Ruf der Jidger still geleitet.

35. Wo bin ich ists ein Zaubermdhrchen Land

Welch nichtliches Gelag am Fus der Felsenwand

Bey kleinen Hitten dicht mit Reis bedeckt

Seh ich sie froh ans Feuer hingestreckt

Es dringt der Glanz hoch durch den Fichten Saal
40. Am niedern Heerde kocht ein rohes Mahl

Sie scherzen laut, indefsen bald geleert

Die Flasche frisch im Kreise wiederkehrt.

Sagt wem vergleich ich diese muntre Schaar
Von wannen kommt sie? um wohin zu ziehen?
45. Wie ist an ihr doch alles wunderbar!
Soll ich sie griisen soll ich vor ihr fliehen
Ist es der Jdager wildes Geister Heer?
Sinds Gnomen, die hier Zauberktinste treiben?
Ich seh im Busch der kleinen Feuer mehr
50. Es schaudert mich ich wage kaum zu bleiben

14. hilt, 18. flucht;(Mit 18 schliesst die 1. Seite des Textes.) 19. %ethan,
21. hold, 22. Reime. 23.selbst, fern, 25. wieder aus nieder von Goethe
doch mit andrer Tinte corrigirt. 27. driickt 29. Wald, Sterne, 31 Ferne?
32. empor: 33 bedeutet, 3s5.ich? Zaubermirchen-Land? 36 Felsen-
wand? 37. bedeckt, ?8. hingestreckt: (Mit 38 schliesst der Text der
zweiten Seite.) 39. Saal, 40. Mahl; 41.laut, 43. Schaar? 46. griiszen?
fliechen? 47. Geisterheer 48. Gnomen, 49. mehr, 50. mich,
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55

60.

65.

70.

75

8o.

8s.

Ists der Egyptier verdichtger Aufenthalt

Ist es ein fluchtger Furst wie im Ardenner Wald
Soll ich verirrter hier in den geschlungnen Grlinden,
Die Geister Shickespears gar verkorpert finden ?
Ja der Gedanke fihrt mich eben recht

Sie sind es selbst wo nicht ein gleich Geschlecht
Unbindig schwelgt ein Geist in ihrer Mitten
Und durch die Rohheit fithl ich edle Sitten.

Wie nennt ihr ihn? Wer ists der dort gebuckt
Nachldssig starck die breiten Schultern driickt?
Er sitzt zundchst gelassen an der Flamme

Die marckige Gestalt aus altem Heldenstamme,
Er saugt begierig am geliebten Rohr

Es steigt der Dampf an seiner Stirn empor.
Gutmtitig trocken weis er Freud und Lachen

Im ganzen Zirckel laut zu machen,

Wenn er mit ernstlichem Gesicht

Barbarisch bunt in fremder Mundart spricht.

Wer ist der andre der sich nieder
An einen Sturz des alten Baumes lehnt,
Und seine langen fein gestalten Glieder
Eckstatisch faul nach allen Seiten dehnt
Und ohne daft die Zecher auf ihn héren
Mit Geistes Flug sich in die Hohe schwingt
Und von dem Tanz der himmelhohen Sphiren
Ein monotones Lied mit groser Inbrunst singt.
etc. etc.
Indess ein Alter duflre Weisheit zeigt
Bedichtig lichelt und bescheiden schweigt
Doch scheinet allen etwas zu gebrechen
Ich hore sie auf einmal leife sprechen,
Des Junglings Ruhe nicht zu unterbrechen
Der dort am Ende wo das Thal sich schliest
In einer Hutte leicht gezimmert
Vor der ein letzter Blick des kleinen Feuers schimmert
Vom Wasserfall umrauscht des milden Schlafs geniest.
Mich treibt das Herz nach iener Klufft zu wandern
Ich schleiche still und scheide von den andern.

Sey mir gegriist der hier in spiter Nacht
Gedanckenvoll an dieser Schwelle wacht.

s1. Aufenthalt? s2. Wald? s54. Shackspears s5. Ja, recht:

56. selbst, Geschlecht! Mit 58 schliesst der Text der dritten Seite.
69. andre, 71. Glieder, 72.faul, dehnt, 76.singt? 78. Damit schliesst
der Text der vierten Seite. 89. wacht! .
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90.

95-

100.

105.

I110.

1I5.

120.

125.

Was sitzest du entfernt von ienen Freuden
Du scheinst mir auf was wichtiges bedacht.
Was ists dab du in Sinnen dich verlierest
Und nicht einmal dein kleines Feuer schtirest.

» O frage nicht denn ich bin nicht bereit
Des Fremden Neugier leicht zu stillen,
Sogar verbitt ich deinen guten Willen
Hier ist zu schweigen und zu leiden Zeit.
Ich bin dir nicht im Stande selbst zu sagen
Woher ich sey wer mich hierher gesandt
Von fernen Zonen bin ich herverschlagen
Und durch die Freundschafft festgebannt.

Wer kennt sich selbst? wer weis was er vermag?
Hat nie der Mutige Verweegnes unternommen —
Und was du thust sagt erst der andre Tag

War es zum Schaden oder Frommen.

Lies nicht Prometheus selbst die reine Himmels Glut
Auf frischen Thon vergétternd niederfliesen

Und konnt er mehr als irrdisch Blut

Durch die belebten Adern giefen?

Ich brachte Feuer vom Altar \wawh

Was ich entzindet ist nicht reine Flamme °

Der Sturm vermehrt die Glut und die Gefahr

Ich schwancke nicht indem ich mich verdamme.
Und wenn ich unklug Muth und Freyheit sang
Und Redlichkeit und Freyheit sonder Zwang,

Stolz auf sich selbst, und herzliches Behagen
Erwarb ich mir der Menschen schéne Gunst.

Doch ach ein Gott versagte mir die Kunst

Die arme Kunst mich kiinstlich zu betragen.

Nun sitz ich hier zugleich erhoben und gedrtickt
Unschuldig und gestraft, und schuldig und begluckt.
Doch rede sacht denn unter diesem Dach

Ruht all mein Wohl und all mein Ungemach

Ein edles Herz vom Weege der Natur

Durch enges Schicksaal abgeleitet

Das ahndungsvoll nun auf der rechten Spur

Bald mit sich selbst und bald mit Zauberschatten streitet

go. jenen Freuden? o4. micht, gs. stillen; Mit 95 schliesst der

Text der funften Seite. 96. Willen, 99. sey, gesandt; 100. her ver-
schlagen 103. unternommen? 104. thust, 107. niederfliesen, 110. reines
setzte Goethe mit Bleistift hinzu. Altar, 112 Gefahr, Mit 113 schliesst
der Text der sechsten Seite. 117. Gunst; 118. Kunst; 119, Kunst,
122, sacht, 124. Herz, 125. Schicksal abgeleitet, 126. Das, ahnungs-

voll,

Spur, 127 streitet,
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Und was ihm das Geschick durch die Geburt geschenckt
Mit Mth und Schweis erst zu erringen denckt
130. Kein liebevolles Wort kan seinen Geist enthiillen
Und_ kein Gesang die hohen Wogen stillen.
Wer kann der Raupe die am Zweige kriecht
Von ihrem kiinftgen Futter sprechen?
Und wer der Puppe, die im Boden liegt
135. Die zarte Schaale helfen durchzubrechen?
Es kommt die Zeit sie dringt sich selber los
Und eilt auf Fittigen der Rose in den Schoos

Gewifd ihm geben auch die Jahre
Die rechte Richtung seiner Krafft
140. Noch ist bey tiefer Neigung fur das Wahre
Thm Irrthum eine Leidenschafft.
Wy Der Furwitz lockt ihn in die Weite
Kein Fels ist ihm zu schroff kein Steeg zu schmal
Der Unfall lauert an der Seite
145. Und stiirtzt ihn in den Arm der Quaal.
Dann treibt die schmerzlich tiberspannte Regung
Gewaltsam ihn bald da bald dort hinaus
Und von unmutiger Bewegung
Ruht er unmutig wieder aus
150. Und duster wild an heitren Tagen
Unbiéndig ohne froh zu sein,
Schldft er an Seel und Leib verwundet und zerschlagen
Auf eipem harten Lager ein
Indessen ich hier still und athmend kaum
155. Die Augen zu den freyen Sternen kehre
Und halb erwacht und halb im schweeren Traum'
Mich kaum des schweeren Traums erwehre «

Verschwinde Traum !

Und o wie danck ich euch
160. Dass ihr mich heut auf einen Pfad gestellet
Wo auf ein einzig Wort die ganze Gegend gleich
Zum schonsten Tage sich erhellet

Mit 131 schliesst der Text der siebenten Seite. 132. Raupe, kriecht,
134. Puppe, liegt, 136. Zeit, los, 137. Schoos. 142. Vorwiz Weite,
143. Schmal, 147. hinaus, 149. aus; Mit 151 schliesst der Text der
achten Seite. 152. er, zerschlagen, 153. ein: 1g5. kehre, 156. Und,
Traum, 159. Nachdem der Revisor des Textes »mit wem?« den Vers
begleitet hatte, corrigirte Goethe mit Bleistift » Wie danck ich Mufen euch
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170.

175.

180.

190.

Die Wolcke flieht der Nebel fillt
Die Schatten sind hinweg ihr Gotter Preis und Wonne

. Es leuchtet eine wahre Sonne

Es lebt mir eine schonre Welt.
Das éngstliche Gesicht ist in die Lufft zerronnen
Ein neues Leben ists, es ist schon lang begonnen.

Ich sehe hier, wie man nach langer Reife

Im Vaterland sich wiederkennt,

Ein ruhig Volck in stillem Fleife

Benutzen was Natur an Gaben ihm gegonnt.

Der Faden eilet von dem Rocken

Des Webers raschem Stuhle zu,

Und Seil und Kitbel wird in lingrer Ruh

Nicht am verbrochnen Schachte stocken.

Es wird der Trug entdeckt, die Ordnung kehrt zuriiek
Es folgt Gedeihn und festes irdsches Gluck.

So mog o Furst der Winckel deines Landes

Ein Vorbild deiner Tage seyn!

Du kennest lang die Pflichten deines Standes

Und schrianckest nach und nach die freyre Seele ein.
Der kann sich manchen Wunsch gewihren

Der kalt sich selbst und seinem Willen lebt

. Allein wer andre wohl zu leiten strebt

Mufd fihig seyn viel zu entbehren.

So wandle du, der Lohn ist nicht gering,

Nicht schwanckend hin wie iener Simann ging

Daf bald ein Korn des Zufalls leichtes Spiel

Hier auf den Weeg, dort zwischen Dornen fiel

Nein streue klug wie reich mit minnlich steeter Hand
Den Seegen aus auf ein geackert Land, ,

Dann lafd es ruhn die Erndte wird erscheinen

Und dich beglicken und die Deinen.

Mittheilung von C. A. H. BURKHARDT.

163. flieht, 164. hinweg. lhr Gotter, Wonne! Urspriinglich stand

Freude da, was Goethe durch Rasur, die nicht ganz gegliickt ist, in Wonne
uminderte. 165. Goethe corrigirte mit Bleistift »mir die« (anstatt eine)
Sonne, Mit 166 endet der Text der neunten Seite. 168. Goethe corri-
girte mit Blei einen * an»lang« 172.Goethes Bleistiftcorrectur: Beniitzend
ist in den Ausgaben nie zur Geltung gekommen. 182. Bei v. Loeper und
in den Ausgaben freie 191. reich, 193. ruhn.

Gortse-Jaursucn V1L 18
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2. Agenda 1528. In der Sammlung des Herrn C. Meinert
in Dessau befindet sich ein halber gebrochener Foliobogen,
auf dessen beiden Columnen Goethe eigenhindig verschiedene
Namen und Sachen aufgeschrieben hat. Die Notizen sind
theils mit rother, theils mit schwarzer Tinte, meist deutsch,
weniges lateinisch geschrieben. Alles, mit alleiniger Ausnahme
des Namens Carlyle auf der zweiten Columne und der Uber-
schriften zu beiden Columnen, ist, nachdem der betreffende
Gegenstand erledigt war, mit Bleistift, schwarzer oder rother
Tinte ausgestrichen. Die Uberschrift der ersten Columne
lautet: »Dritte Lieferung«. Dann folgen die Namen »Pr. Riemer
(der Name der zweiten Zeile ist nicht zu entziffern), Gottling,
Sternberg, Serenissima vid.« (d. h. die verwittwete Gross-
herzogin). — Bei diesen Namen ist je eine 1 zugeschrieben. —
Dann »Mit Martius. Neg. des Sexualsystems. Sondure. Stern-
berg. Stieler. Rungenhagen. Doris Zelter. Cons. Kiistner. Bang.
Elkan. Noggerath. Neureuther, Eichstddt. Zelter. — Einzuladen:
Maj. Germos. Schwabe Cons. R. Steiner«. — Dann folgt nach
einer Lucke »Oolithentafel. Neureuther Absendung. Stempel
Bibl. Loders Briefe. Fortsetzungen Bibl. Fr. Gross. Dank
Gimann(?) Geméilde Anfrage. Folge derWirtemberg. Schichtenc.
— Die zweite Columne hat die Uberschrift: »Agenda. Dienstag .
d 9 Sept. 28. Dornburg, Abschluss«. Die einzelnen Notata lauten:
»Gr. Sternberg. Cornelius. Arabesquen. Carlyle. Schwabe. Walter
Dresd. Med. Botanika S. das Schema. — Egloffstein Monum.
Inschr. — Miller Carlsruh. Weller Jena. Einzelheten zu
sortiren. Feder Szymanowska. Freyberg Anfrage. Mylius.
Graf Brtihl. Nemesis. Tpeplitz (sic). Paris (?) Grifin Busen-
nadel. Reichel. Catalog Biographisches. v. Milffling. Gr. Sant.
Eichstidt. Steiner.. Paris Medaillen. Berlin Med. Besond.
Rechnung. Arnold Medaille. Sand Biichlein. Zeichnung Fischer.
Titel zu den Reise Jahren (tber »Reise« ist W geschrieben,
aber wieder ausgestrichen) v. Cotta. Paulus«. — (Fur das Ganze
vgl. Goethe in Dornburg, Goethe - Jahrbuch II, S. 316—373;
der Brief an Reichel oben S. 193.) Lupwic GEIGER.

3. Goethe- Religuien.

a. In der freiherrlichen von Maulerschen Bibliothek in
Schloss Ober-Herrlingen (O.-A. Blaubeuren) befindet sich eine
sehr grosse und merkwirdige Autographen-Sammlung, in wel-
cher sich auch Autographen von Goethe befinden. Das
erste ist ein Stammbuchblatt, 19o mm breit und 125 mm
hoch. Oben befindet sich ein farbiges Bildchen: auf der
linken Seite ist das Bild der Isis, das verschleiert war, das
aber von einem davor sich befindlichen Genius zur Hilfte
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aufgedeckt erscheint; auf der rechten Seite befindet sich eine
freundliche Landschaft. Unter diesem Bild stehen von Goethes
eigener Hand die Verse geschrieben: »Suche nicht« (Hempel
IIT, 168) mit der Unterschrift: Weimar d. 3o. Merz 1826.
J. W. von Goethe.

Auf einem andern Blatt mit lateinischen Buchstaben der
Vers: »Groflen FluB« (Hempel III, 172) ohne Varianten und
ohne Unterschrift. In derselben Sammlung ist noch folgende
meteorologische Notiz von Goethes Hand, welche heisst:
d. 15 Mérz 1824. / Bar. 27,6 im Steig / fchon. Oft. Wind. Die
Wolken / gelind Weftwirts treibend / und oben auflosend.

Ausserdem befinden sich in dieser Sammlung zwei weitere
Autographen Goethes, welche mit Bleistift geschrieben sind.
Das eine auf zwei Quartseiten, enthidlt Gedichte mit Prosa,
ist aber so verwischt, dass man keinen Zusammenhang finden
kann, Das andere ist auf einer Octavseite mit Bleistift ge-
schrieben, ebenfalls verwischt, nur folgendes ist zu lesen:
»Dieses Gedicht begleite / feinen verschlungenen Lor- / beer
uMytenkranz (sic) / zum Sybol(sic) eines /in Liebe und Dichtung /
wetteiferndes Paares«. / L. F. OFTERDINGER.

b. Oper Circe.

Circe
Oper in Einem Aufzuge.
Circe ' Mad Weyrauch
Lindora Mille Maticzeck
Brunow Hr. Gatto
Der Graf ein Franzose Hr. Benda
Der Baron ein Deutscher —  Weyrauch
d. 25. 0. 1794. Goethe

Ein Blatt in 4°. In meinem Besitz. Das Ganze ist von
Goethe eigenhindig geschrieben; von anderer Hand ist hinzu-
gefiigt: praest. den 25. Octbr 94 V.

Ob die Oper »Circe« wirklich aufgefithrt wurde, konnte
ich nicht ermitteln, ebensowenig, welche Circe gemeint sein
mag. Es gibt mehrere Opern dieses Namens: Von Albertini,
1785 in Hamburg aufgefithrt, von Gazzaniga, 1786 in Venedig,
von Winter, 1788 in Miinchen, von Paér, 1791 in Venedig;
die #lteren von Desmarets und Pollarolo, welche noch dem
17. Jahrhundert angehéren, werden kaum in Betracht kommen,
ebensowenig die von Keiser, welche 1734 in Hamburg ge-
geben wurde. — Bei Pasqué kommen zwar simmtliche, in
dem obigen Schriftsttick genannte Kinstler vor, aber unter
den angefithrten Sticken des Weimarer Repertoires befindet
sich keine Circe.

18*
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Das von Goethe sehr geschitzte Kiinstlerpaar Weyrauch
war 1793 am Weimarer Theater thitig, wurde Ostern 1794
entlassen, in demselben Jahre jedoch durch Goethe von Neuem
engagirt. In einem undatirten Brief an Weyrauch, denStrehlkeII,
384, in den September 1794 setzt, schreibt Goethe: »Ich
mache wegen einiger einzustudirenden Opern sogleich meine
Einrichtungen auf Ihre Ankunft, welche mit Michael um so
leichter erfolgen kannc etc. ALBERT COHN.

¢. E.Schuchardt 1828'. Mein am 2. December 1885 zu
Gotha verstorbener Vater, der Justizrath Dr. Ernst Schuchardt,
machte am 5. September 1828, als neunzehnjihriger Student,
in Gemeinschaft des Dr. Weller (mit dessen Familie die unsrige
befreundet war), dem damals in Dornburg weilenden Goethe
von Jena aus einen Besuch. Er hat mir oft davon erzihlt.
Nun finde ich unter seinen hinterlassenen Papieren den Schluss
eines Berichtes iber jenen Besuch, welcher unmittelbar nach-
her aufgesetzt worden war. Derselbe lautet:

»Jetzt wurde das Essen aufgetragen und indem uns der
Wein vorgesetzt wurde (Goethe trank Wiirzburger, wir be-
kamen rothen), fing Goethe an, von einem Buche zu sprechen,
das ein Engliander tiber die Geschichte der Weine geschrieben
habe und das ihn sehr interessire. Er klagte dann, dass man
fast vergisse, thn mit Wein zu versehen, und am letzten Sonn-
abend blos 5 Flaschen aus Weimar geschickt habe. Wihrend
er dann selbst einen Salat zubereitete, versicherte er, einen
neuen Salat erfunden zu haben aus eingemachten Gurken.
Uberhaupt schien er in diesen Fichern ziemlich bewandert
zu sein, sprach Mehreres vom Essen und ass selbst mit ziem-
lichem Appetite. Als Artischocken aufgetragen wurden, mochte
er wohl bemerken, dass ich iiber die Behandlungsweise der-
selben verlegen war, und belehrte mich, wie sie zu essen
seien, Wie er erzidhlte, hatten ihm seine Verwandten diese
Artischocken aus Frankfurt geschickt und ihm dadurch eine
sehr grosse Freude gemacht. Wir sprachen dann Mehreres
tber die Turkenkriege, iiber Gotha u.s. w. Gegen das Ende
des Mahles schien er vom Schlafe tiberwiltigt zu werden,
denn er legte die Hinde zusammen als bete er, senkte den
Kopf und schwieg einige Zeit; doch fuhr er hernach im Ge-
spriche fort. Nach Tische wurde uns Caffee gereicht; doch
trank Goethe keinen. Wir begleiteten ihn dann in den Garten
und verabschiedeten uns von ihm. Dies war gegen 5 Uhr.

! [Der nachfolgende Bericht hitte unter den »Mittheilungen von
Zeitgenossen« einen Platz finden sollen; da er aber erst nach Druck-
legung jenes Abschnittes in meine Hinde gelangte, so musste er an
diese Stelle verwiesen werden. G.]
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Die tibrige Zeit verwendeten wir damit, dass wir uns in dem
kleinen Schlésschen umsahen. Goethe hatte darin auch eine
grosse Stube eingenommen. Die Biicher, mit denen er sich
daselbst beschiftigte, waren fast alle botanischen Inhalts und
seine Kenntniss in diesem Fache hatte er auch schon durch
einige Bemerkungen bei Tische gezeigt. Dies vermehrte meine
Bewunderung gegen diesen grossen Mann, der selbst im Alter,
nachdem er so vieles in seinem Leben durchgemacht, nicht
ermattet, und in den verschiedensten Fichern noch zu ar-
beiten nicht ablasst. Seine Papiere waren alle in Ordnung,
seine Briefe geheftet und auf einem Zettel angegeben unter
agenda, was er zu besorgen habe, und auf der anderen Seite
unter acta das, was er schon davon besorgt und abgefertigt.
Auch sein Tagebuch, welches er schon seit vielen Jahren hilt,
sahen wir. Jetzt diktirt er allabendlich seinem Schreiber, was
er eingetragen haben will. Die letzten Bogen, die wihrend
seines Aufenthalts in Dornburg geschrieben waren, waren
meist voll unbedeutender Kleinigkeiten, und mit Angaben der
Besuche und dgl. ausgefiillt, da dieses abgeschiedene Leben
daselbst nichts Reichhaltigeres darbieten konnte. Als wir uns
dies Alles besehen, und nun wieder wegfahren wollten, schickte
Goethe noch durch seinen Bedienten einige Artischocken und
Blumen fiir die Gemahlin des Dr. Weller nach, und weg-
fahrend sah ich noch einmal bewundernd auf den Greis, der
in den verdeckten Gingen des Gartens auf und ab ging.
Was sein Ausseres betrifft, so geht er noch aufrecht und
ehrgebietend einher. Obgleich sein Scheitel gebleicht ist, so
hatte er dennoch das Ansehen eines 6ojihrigen Mannes, wih-
rend er jetzt im 8o. Jahre seines Lebens steht. Wihrend
Tische ward sein Auge einmal sogar bei einer etwas bedeu-
tenderen Rede voll jugendlichen Feuers. Er war schwarz
angezogen und hatte einen Hut auf; er ldsst selbst in seinem
eingezogenen Leben in Dornburg nicht von dieser Kleidung
ab, die ihm lédstig zu sein schien. Ich hatte ihn nachlissig
angezogen, sein Alter pflegend, und sich um den Anstand der
Welt wenig ktmmernd, erwartet. Dies die Beschreibung von
dem, was ich in ein paar unvergesslichen Stunden, um die
mich nach Jahren vielleicht Mancher beneiden wird, hérte
und sah. — Einige Vorurtheile, die ich gegen diesen Mann
frither hegte, waren durch diesen Besuch in mir ginzlich ge-
hoben worden, meine Bewunderung gegen ihn war gestiegen,
und mit zehnmal wirmerem Antheil als ich es vorher gethan
haben wirde, las ich, als ich nach Jena zuriickgekehrt war,
sogleich Wahrheit und Dichtung aus seinem Leben und Werthers
Leiden, welches gerade zu jener Zeit auch noch aus andern
Rucksichten mir zusprachc. HuGo SCHUCHARDT.
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4. Zu Faust.
a. Faust-Studien.
L

Meyer von Waldeck hat vor kurzem (Schnorrs Archiv
13. 233) die Frage: »welches Faustbuch hat Goethe gekannt
und benutzt?« aufgeworfen und hat darauf geantwortet: »das
Pfitzersche«. Die Griinde, die er a. a. O. angibt, scheinen
mir nicht beweisend, die Sache selbst aber richtig zu sein.

Wie schon Creizenach (Vers. einer Gesch. d. Volksschausp.
vom Dr. Faust VII) richtig bemerkt, kann die Entscheidung
nur zwischen P. und M. (nach Meyer von Waldecks Be-
zeichnung) schwanken, denn S. und W. waren schwer zu-
gianglich, V. aber ist von M. abgeleitet und bietet wohl keine
Abweichung. Von diesen beiden hat von vorne herein M.,
als mehr im Umlauf befindlich, die grossere Wahrscheinlichkeit
fir sich; wenn ich mich dennoch fiir P. entscheide, so ge-
schieht es aus folgendem Grunde:

In der Anmerkung zum 2.Kapitel des 1. Theils vonP. wird im
Hinblick auf Fausts wolltstiges Leben folgende Geschichte von
einem Studenten Apion erzdhlt: Apion liebt Amee, gewinnt sie
und ihre Magd Caride durch Geschenke, wihrend die Mutter,
im Hauswesen beschiftigt, nichts merkt. Amee wird schwanger,
Apion verldsst sie, die durch Caride vom Selbstmorde zurtick-
gehalten wird. Sie gebiert eine Tochter, ermordet sie. Nach
zwel Jahren wird des Kindes Leichnam gefunden, Amee und
die kupplerische Magd zum Tode verurtheilt, die Mutter der
Stadt verwiesen, »weil sie irer Tochter nicht besser gehiitetc.

Diese Geschichte stimmt so genau mit der Gretchen-
tragodie, dass wir in ihr wohl die eigentliche Quelle derselben
zu erblicken haben, wenn auch Ausgang von der Stelle von
der »schonen doch armen Dirne« (IL. Theil, 21. Kapitel) nicht
in Abrede gestellt sein soll. Denn wenn wir noch den Namen
Gretchen, die Einfiihrung des Schwesterchens (man denkt ar
Lotte) Goethes eigenen Erlebnissen zuschreiben, die Figur
des Valentin aber seinem Bediirfnisse schematischen Aufbaues
(Valentin : Gretchen : Faust : Mephisto = Gotz : Marie : Weiss-
lingen : Adelheid = Beaumarchais : Marie : Clavigo : Carlos), so
haben wir ja unsere Gretchentragédie fertig. )

Erst nach diesem wirde ich Gewicht legen auf die Uber-
einstimmungen mit der Scene in Auerbachs Keller (II. Theil
Kapitel 11, Anm. vgl. Keller S. 728; I Theil 37. Kapitel),
da Goethen diese Ztige auch anders woher bekannt geworden
sein konnten; in Verbindung mit obigem gewinnen sie aber
an Bedeutung.

1L

»La differenza [tra il mondo e I'universo] & molto divol-

gata fuor de la scuola peripatetica. Gli stoici fanno diffe-
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renza tra il mondo e l'universo; per che il mondo & tutto
quello ch’® pieno e consta di corpo solido; l'universo & non
solamente il mondo, ma oltre il vacuo, inane, e spazio estra
di quello: e perd dicono il mondo essere finito ma l'universo
infinito. Epicuro similmente il tutto et universo chiama una
mescuglia di corpi et inane; et in questo dice consistere la
natura del mondo, il quale & infinito, e nella capacita de
Iinane e vacuo; et oltre ne la moltitudine di corpi, che sono
in quello. Noi non diciamo vacuo alcuno, come quello che
sia semplicemente nulla; ma secondo quella ragione, con la
quale cio che non & corpo, che resista sensibilmente, tutto
suole esser chiamato, se ha dimensione, vacuo: atteso che
comunemente non apprendono l’esser corpo, se non con la
proprieta di resistenza; onde dicono, che, si come non &
carne quello che non ¢ vulnerabile, cosl non & corpo quello
che non resiste. In questo modo diciamo esser un infinito,
cio¢ una eterea regione immensa, ne la quale sono innume-
rabili et infiniti corpi, come la terra, la luna et il sole, li quali
da noi son chiamati mondi composti di pieno e vacuo: per
che questo spirito, quest’aria, questo etere non solamente &
circa questi corpi, ma ancora penetra dentro tutti, e viene
insito in ogni cosac.

Diese Stelle aus dem zweiten Dialoge von Giordano
Brunos® Abhandlung »de l'infinito universo e mondi« scheint
mir wichtig zu sein fur die Erfassung des Unterschiedes zwi-
schen Makrokosmos und Erdgeist im ersten Faustmonologe.
Ersterer entspricht dem, was sich der Philosoph unter »uni-
verso« denkt, das zugleich pieno und vacuo ist, welches vacuo
aber das pieno durchdringt, »questo spirito, quest’aria, questo
etere — penetra dentro tutti e viene insito in ogni cosac,
vergl. »Wie Himmelskrifte auf- und niedersteigen — vom
Himmel 8urch die Erde dringen«. Es ist unendlich wie der
Makrokosmos (»Unendliche Natur«), und wie jenem »il mondo«
steht diesem nicht, wie zu erwarten, der Mikrokosmos, son-
dern der Erdgeist gegentber, den ja auch Goethe (vergl. die
Scene »Wald und Hohle«) als mehr fasst denn als blofen
irdischen Elementargeist.

Ein directes Zeugniss daftir, dass Goethe den Bruno
gelesen habe, haben wir allerdings nicht. Doch vergleiche
die Stelle in den Ephemeriden Heilbr. Neudr. 14, 3, in der
der Wunsch, sich baldméglichst mehr mit diesem Autor zu
beschiftigen, verborgen zu sein scheint (vce passage meriteroit
une explication et une recherche plus philosophiques que le
disc. de Mr. Bayle«.). Weiters Loeper 236: »Die Wenigen
die was davon erkannt etc.«. Ewiger Jude 93: »Es waren,

* [Uber Goethe und Bruno vgl. oben S. 241ff. L. G.]
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die den Vater auch gekannt«. 94: »Wo sind sie denn! Eh
man hat sie verbrannt«. (Gedichte ed. Loeper II, 107; vergl
D. Jacoby, Arch. f. Litt.-Gesch. X, 487.)

Das ganze Allegat mag Manchem als iiberfliissig erschei-
nen, der sich mit dem blos quantitativen Unterschied zwischen
Makrokosmos, d.i. Welt, und Erdgeist, d. i. Erde im eigent-
lichen Sinn, begntigen will. Aber ich weiss nicht, wie er
dann auskommt mit dem nicht blos quantitativ verschiedenen
Eindruck, den beide Zeichen auf Faust machen, mit jenem:
»Der du mein Herz kennest und meine Seele« der Scene
» Triiber Tag, Feld«, das ihn auch als Beherrscher des
Geistigen, mit Loeper 2867: »Gabst mir die herrliche Natur
zum Konigreich«, das ihn als Gott einer besonderen Welt
erscheinen ldsst. Diese nur dem fliichtig Lesenden entgehenden
Schwierigkeiten scheinen mir durch diese Stelle aus Bruno getilgt.

IIIL.

Interpolationen von Dichters eigener Hand in einem Ge-
dichte auszuscheiden, hat immer etwas Missliches. Es scheint
wie Frevel, das, was als einheitliches Ganzes vor uns steht,
in seine einzelnen Entstehungsacte aufzulésen. Und dann wird
es schwer sein fir Jedermann tberzeugende Unterschiede
herauszufinden, da sich der Stil selbst entlegener Perioden
desselben Autors selten so ungleich ist, dass man nicht sagen
konnte , die Moglichkeit, dass derselbe auch damals so ge-
schrieben haben konnte, sei nicht ausgeschlossen.

Dennoch mochte ich bei jenen 2 Versen der Domscene
(2091. 2092 des Fragments)

» Beth’st du fiir deiner Mutter Seele, die
Durch dich zur langen, langen Pein hinitberschlief? «

spitere Einschiebung (etwa bei der letzten Redaction) an-
nehmen. Denn diese Zeilen o

1. sind metrisch, als Langzeilen von den ubrigen Kurz-
zeilen merklich unterschieden,

2, unterbrechen den Zusammenhang und stéren den
schonen anaphorischen Gegensatz:

»/n deinem Herzen
Welche Missethat ?
Und unter deinem Herzen etc.

Das »undc« ist mit ihnen nicht wohl verstindlich.

3. scheint mir die ganze Domscene nicht nur nicht, wie
Scherer »Goethes Frithzeit« 86 annimmt, Prosa, sondern viel-
mehr eine wohlgegliederte Ode zu sein — wenn wir nur
jene beiden ohnehin anstossigen Zeilen — sie sind auch dunkel,
von der Art des Todes der Mutter erfihrt man nichts; ob
aus Kummer? durch den Schlaftrunk? — eliminiren:
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Strophe -

Boser Geist 1. Wie anders, Gretchen, war dir’s,
2. Als du noch voll Unschuld

. Hier zum Altar trat’st, '

Aus dem vergriffnen Biichelchen

Gebethe lalltest

. Halb Kinderspiele,

Halb Gott im Herzen.

1. Gretchen!

Yo pw

Antistrophe :

. Grimm fasst dich!

. Die Posaune tont!

. Die Griber beben!

. Und dein Herz,

. Aus Aschenruh

. Zu Flammenqualen

. Wieder aufgeschaffen,

1. Bebt auf!

B.G.

NN W N

Strophe

. Wo steht dein Kopf?

In deinem Herzen

Welche Missethat ?

. Und unter deinem Herzen

. Regt sich’s nicht quillend schon

. Und idngstet dich und sich

. Mit ahndungsvoller Gegenwart?

. Weh! Weh!

. Wir' ich der Gedanken los,

. Die mir hertiber und hinitber gehen

1. Wider mich!

Gretchen

OV O VUL H W N~

=

Antistrophe :
. Wir ich hier weg!
. Mir ist als ob die Orgel mir
. Den Athem versetzte,
. Gesang mein Herz
. Im tiefsten loste.
. Mir wird so eng!
. Die Mauern-Pfeiler
Befangen mich!
. Das Gewdolbe
Dringt mich!
1. Luft!

Q
3
0O O A ph W N~

-
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Epode.

Gr. 1. Verbirg dich! Sund’ und Schande
Bleibt nicht verborgen.
3. Luft? Licht?
1. Weh dir.
. Ihr Antlitz wenden
. Verklidrte von dir ab.
. Die Hinde dir zu reichen,
. Schauert’s den Reinen.

1. Weh!

Der gleiche Bau von Strophe und Antistrophe ist un-
verkennbar, und wie schon entwickelt sich die Epode aus der
ersten Hilfte jener! Das Metrum ist ungleichmifig, doch
findet man Ahnliches in der ungefihr gleichzeitigen Uber-
setzung der pindarischen Ode. (Hempel 3, 379.)

Mit der Ausscheidung dieser beiden Zeilen soll nicht das
Motiv selbst als spiter bezeichnet werden — dagegen spricht
seine Aufnahme in Wagners Kindesmorderin — sondern nur
seine Erwihnung an dieser Stelle. An dieser Stelle wurde ja
auch spidter noch eine weitere Zeile eingeftigt (»auf deiner
Schwelle wessen Blut ?«), das Valentin-Motiv gehort aber wohl
mit zu den &ltesten. Loepers Idee von der Celebrirung eines
Seelenamts (Faust I, LX) ist dann freilich fallen zu lassen.
Der Chor wire dem urspriinglichen Entwurfe nach nicht aus-
geschrieben gewesen, sondern etwa nur mittelst scenischer
Anweisung angedeutet. S. SINGER.

N

~N O B

b. Zu Faust,

Ich besitze ein Quartblatt (Grosse 17 :20.6 cm.) ziemlich
starken gelblichen Konzeptpapiers mit dem Wasserzeichen
»Weimar« versehen, das urspriinglich wohl als Titelblatt zu
einem Manuskripte gedient hat, da es auf der Vorderseite die
sauber ausgefiihrte Aufschrift trigt:

Zu
Wallensteins Lager

Bey Gelegenheit des Ausmarsches
der Weimarschen Freywilligen.

Auf die Riickseite dieses Blattes hat Goethe unter der
Uberschrift: »Phorkyas heftig eintretend« den offenbar ersten
Entwurf von 16 Versen aus dem »Faust« (II. Thl. Akt III bei
Hempel, 13, S. 153) mit Bleistift in lateinischen Lettern
niedergeschrieben. Die vier ersten Zeilen lauten (ich lasse
die Abweichungen von unserm Text gesperrt drucken):
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Buchstabirt in Liebes-Fibeln
Téndelnd gribelt ihr am Liebeln
Miifsig liebelt ihr im Gribeln
Doch dazu ist keine Zeit.

Diese Zeilen stehen auf Rasur, und von der friheren
Fassung sind noch einige Worte mehr oder minder deutlich
zu erkennen. Z. 1 ist iber »in« noch ein schwaches »ihr«
zu lesen. Z. 2 stand an der Stelle von »Téindelnd« urspriing-
lich »Griibelndc, tber der Zeile erscheint noch ein »Ténd. . .«
mit einem schrigen Strich darunter, der es an den Anfang
der Zeile weist, so dass es urspriinglich »Tandelt griibelnd«
gelautet zu haben scheint. Daneben, oberhalb der Zeile uber
»griibelt«, scheint »fort« gestanden zu haben. Unter »ihrc
wird noch die Schleife eines g sichtbar. »Liebeln« ist noch
einmal kriftig tiberzogen. — Von Z. 3 ist die urspringliche
Gestalt nicht mehr zu erkennen, nur dass neben »Gritbeln«
noch ein schwaches ». riibeln« durchschimmert; kurz davor
scheint ein d, etwas weiter hin ein b gestanden zu haben. —
Z. 4 erscheint neben »Zeit« noch das »Zeit« der fritheren
Form. Darauf folgen die Verse:

Hort nur die Trompete schmettern
Fihlt ihr nicht ein dumpfes Wettern

am linken Rande deuten die Zahlen 2, 1 die beabsichtigte
Umstellung an. Die Worte »Hort nur die« stehen ebenfalls
auf Rasur. Uber »nur« steht noch ein deutliches »Hérte, an
Stelle von »die« scheint ein »Tro . ...« gestanden zu haben,
so dass es zuerst »HoOrt nur hort Trompetenschmettern« ge-
lautet haben mag. Die folgenden 4 Verse zeigen keine Ab-
weichungen. Vers 11 heisst es Sieger Schaar, Vers 13 Fraun-
Geleit. Die nichsten zwei Zeilen stimmen zu unserem Texte.
Vers 14 hat nach »Bammelt« ein nicht mehr erkennbares Wort
gestanden (nur?), tiber der Zeile steht ein »dannc; jenes un-
kenntliche Wort hat Goethe mit einem kréftigen »erst, der
definitiven Lesart, Uberzogen. In der folgenden Zeile ist
zwischen »Dieser« und »gleich« ein »schon« kriftig durch-
gestrichen. Die letzte Zeile endlich lautete: »Teppich, Kessel,
Beil bereit«. Die beiden ersten Worte hat Goethe durch-
gestrichen und die jetzige Lesart »Neugeschliffnes« darunter
gesetzt,

Uber das ganze Blatt lauft quer ein dicker Bleistiftstrich.

A. BERGER.

¢. Faust und Satyros.

Dass Goethes Prometheus, Faust und Satyros nicht allein
das dussere Band gleichzeitigen Entstehens verkntipft, dass die
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drei Dichtungen in ihren Helden sich auch geistig bertthren,
scheint mir schon aus des Dichters Briefe an Zelter (Karlsbad
11. Mai 1820) hervorzuleuchten, wenn er dem Freunde schreibt :
»Da wir aber einmal von alten, obgleich nicht veralteten
Dingen sprechen, so will ich die Frage thun: ob du den
Satyros, wie er in meinen Werken steht, mit Aufmerksamkeit
gelesen hast? Er fillt mir ein, da er eben ganz gleich-
zeitig mit diesem Prometheus in der Erinnerung vor mir auf-
ersteht, wie du gleich f#hlen wirst, sobald du ihn mit Z7-
tention betrachtest. Ich enthalte mich aller Vergleichung;
nur bemerke, dass auch ein wichtiger Theil des ZFawust in
diese Zeit falltc,

Der Titanismus, die Verneinung der iiberweltlichen Gott-
heiten, ist allen dreien gemeinsam, wenn auch im Satyros die
komische Seite dieser Stimmung in den Vordergrund gertickt
ist und der Heros nach des Dichters eigener Bezeichnung
ebensowohl ein Seitenstiick und »Zunftgenosse« des Pater
Brey, wie ein Mitkdmpfer der antiken und modernen Himmels-
stirmer, des Prometheus und des Faust ist. Ebenso theilen
alle drei die Hingebung an die Natur, wenn auch im Satyros,
neben der Verspottung der Aftergenialitit, jene naturalistische
Gemeinheit charakterisirt ist, welche die Lehren Rousseaus
zur Befriedigung gieriger Sinne missbraucht und, in frecher
Verherrlichung des Staubes alles Hohe und Heilige negirt.

Dass der Dichter, wie im Jahrmarktsfest zu Plunders-
weilern, wie im Pater Brey, bestimmte Personen im Auge
hatte, ist kaum zu bezweifeln. Es wird auch dadurch bestitigt,
dass er das von Humor itberschiumende Dramolet nicht in
der frohlich-ubermithigen Jugendzeit verdffentlichte, in wel-
cher es entstand, sondern mehr als vierzig Jahre spiter. Die
Zuge, welche er nahestehenden Personen entlehnt hatte, waren
zu deutlich gerathen; er flirchtete zu verletzen, wie es ihm
schon mit dem Pater Brey ergangen, und er vertagte deshalb
die Herausgabe.

Selbstverstindlich kommt es hier vor allem darauf an,
wen Goethe unter der Hauptperson, dem vergétterten Wald-
teufel, verstanden hat. Wenn diese Personlichkeit in gentigen-
der Klarheit herauszustellen wire, wiirde das die Dichtung
den beiden verschwisterten Werken ndher oder ferner riicken.
Eine Reihe von Goetheforschern (darunter v. Loeper und
Frhr. v. Biedermann) will Basedow in dem Modell des Satyros
erkennen; Scherer dagegen hat die Ansicht aufgestellt und
eifrig verfochten, Herder liege der Person des Waldteufels zu
Grunde. Andere Kombinationen kommen hier nicht in Be-
tracht. Dass man Herder von den kritischen Wildern her
im Kreise der Freunde »Waldmann« und »Faun« nannte, dass
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seine Braut in demselben Zirkel den Namen Psyche fithrte,
sind Ausserlichkeiten, die nicht schwer ins Gewicht fallen.
Ich will hier nicht auf die ausfithrlichen, von grosser Be-
lesenheit zeugenden, Untersuchungen eingehen, mit denen
beide Seiten ihre Hypothesen unterstiitzen. Beide fithren fur
ihre Ansichten sehr triftige Griinde ins Feld, gegen beide
lisst sich fast ebensoviel Uberzeugendes einwenden. Geht man
der Sache auf den Grund, so haben die gegeniiberstehenden
Parteien eben so viel Recht wie Unrecht. Goethe stellte in
dem Satyros nicht eine einzelne Person, sondern eine ganze
Zettrichtung dar. Die michtige Gestalt des Waldgottes hat
neben dem Thierischen und Gemeinsinnlichen eine Fiille edelster
Minnlichkeit und Kraft; sie hat etwas Hinreissendes, Uber-
wiltigendes — mit einem Wort, sie hat ungemein viel von
des jungen Dichters eigenster Natur und steht darum dem
Faust so nahe. Dabei entlehnte sie einzelne Ztige von Base-
dow, mehr noch von Herder, aber sie ist weder Goethe,
noch Basedow, noch Herder.

Bei der Verwandtschaft des Stoffes und der Gleichzeitig-
keit der Entstehung (1773, 1774) ist es nun kaum zu ver-
wundern, dass eine Reihe von Stellen in Satyros und Faust
gegenseitig anklingen; wie z. B. das ganze Zwiegesprich
zwischen dem Waldgott und Psyche im dritten Akt an die
schonsten Gretchen-Scenen erinnert. Manche dieser Anklidnge
verdichten sich zu vollkommenen Parallelstellen und kénnen
so die entsprechenden Verse des Satyros hin und wieder Licht
werfen auf die Entstehungszeit der offenbar aus derselben
Stimmung hervorgegangenen Stiicke des Faust. Hier einige
Belege :

I. Im 3. Akt (nach Schréer v. 265) sagt Satyros:

Selig, wer . . ...

Ledig des Drucks
Gehidufter Kleinigkeiten, frei
Wie Wolken, fihlt, was Leben sei.

Bei seinem zweiten Erscheinen (Schr. 1188) im Studier-
zimmer fordert Mephistopheles den Faust auf, junkerliche
Kleider anzulegen, . . . . .

Damit Du, losgebunden, frei,
Erfahrest, was das Leben sei.

Wenn der zweite Dialog zwischen Faust und Mephisto
bis zu den Worten: »Und was der ganzen Menschheit zu-
getheilt ist« — wie er vorliegt, nicht vor 1797 entstanden
sein kann, so gewinnt die Ansicht, dass er friher entstandene
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tiberarbeitete und eingeflochtene Stiicke enthalte, durch den
obigen Parallelismus an Wahrscheinlichkeit.

II. In dem erwidhnten Gesprich mit Psyche kiisst Satyros
das erbebende Midchen heftig (Schr. 212)

Psyche. Lasst ab! Mich schauderts — Wonn’ und Weh —
O Gott im Himmel! ich vergeh’.

Margarete (in der Gartenscene).
Mich uberldufts!

Faust. O schaudre nicht! Lass diesen Blick,
Lass diesen Hindedruck dir sagen,
Was unaussprechlich ist:
Sich hinzugeben ganz und eine Wonne
Zu fithlen, die ewig sein muss! u. s. w.

Vorher (Schr. 194) sagt Psycke zu dem Waldgott:

Ich bin ein armes Migdelein,
Dem du, Herr! wollest gnidig sein.

Margarete (in derselben Gartenscene):

Bin doch ein arm unwissend Kind;
Begreife nicht, was er an mir find’t.

Beide Stellen mégen zur Bestiatigung der Annahme dienen,
dass jene Faustscenen vor 1775 gedichtet wurden.

III. Satyros (Schr. v. 196):

Hab’ alles Glick der Welt im Arm
So Liebe - Himmels - Wonne - warm !

Faust (in der nWald und Hohle« tberschriebenen Scene) :

Was ist die Himmelsfreud' in ihren Armen!
Lass mich an ihrer Brust erwarmen, u. s. w.

Margarete (in der Scene: Marthens Garten):

Mir wirds so wohl in deinem Arm,
So frei, so hingegeben warm, u. s. w.

Datirt auch der Monolog Fausts in der Scene »Wald und
Hohle« aus dem Jahre 1788, so mochte doch der darauf
folgende Dialog in seinen Hauptbestandtheilen #ltere Dich-
tung enthalten, wie denn auch die Gretchenscene in Marthens
Garten sicher vor 1775 entstanden ist. _

Da sich das alte Faust-Manuscript im Goethe - Archiv
nicht gefunden hat, kdnnen wir vorlidufig dergleichen Kom-
binationen nicht entbehren.

FRIEDR. MEYER VON WALDECK.
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d. Homunculus.

Uber diese Gestalt hat besonders v. Loeper allerlei
Treffendes beigebracht, doch ist daraus nicht recht zu er-
kennen, warum dieselbe gerade an dieser Stelle eingefthrt
wird und wie sie fur Faust das werden konnte, was sie ihm
wirklich leistet.

Faust soll, nachdem sein erstes Auftreten in der wirk-
lichen Welt von zweifelhaftem Erfolg begleitet war und weil
er das ganze Gebiet des Wissens umfassen soll, auch in die
antike Welt eingefithrt werden. Sein erster Versuch, die Ge-
stalt der Helena zu erringen, musste fehlschlagen, weil er sie
mit Gewalt erfassen wollte, ohne vorherige Anschauung der
ganzen Umgebung, aus deren Zusammenhang sie einzig be-
griffen werden konnte. Mephistopheles kann ihn dorthin nicht
fihren, weil jene Welt seinem eigenen Wesen fremd, ihm
also unzuginglich ist.

Unterdessen hat Wagner, der Vertreter der alten Schul-
gelehrsamkeit, von der sich Faust losgerissen, in der Wissen-
schaft fortgearbeitet und ist eben mit dem alten Problem
beschiftigt, organisches Leben auf mechanischem Wege zu
erzeugen: er will »einen Menschen machen«. Das kann ebenso
wenig gelingen wie Fausts erster Versuch mit Helena, son-
dern es kann zunidchst nur ein Sckesz wirklichen Lebens er-
zeugt werden; aber dieser Sckezn kann immerhin ein ZLickt
verbreiten, das den weitern und wahren Weg zu weisen ver-
mag. Das negative Moment, dass Mephistopheles dazu unfihig
ist, kann jedoch noch nicht ohne Weiteres dazu ftthren, den
allerdings unter seiner Mitwirkung entstandenen Homunculus
dafir eintreten zu lassen, sondern es muss in der Natur des
Homunculus se/bst etwas Positives liegen, das dazu treibt.
Nun erinnert v. Loeper, dass Homunculi als Spiritus familiares
auch den Humanisten vertraut waren, und hieraus kann ein
Zug unseres Homunculus zum Alterthum hergeleitet werden.
Wagner ist gleichsam nur der Jeibliche Vater desselben, dem
er sich darum auch gleich nach seiner Geburt entzieht; sein
geistiger Vater ist der treibende Geist der Wissenschaft, der
auf die Gelehrten des Mittelalters die Humanisten der Re-
naissance folgen liess und der auch in Faust lebt, dem sich
darum Homunculus als Fuhrer nach Griechenland anbietet.
Aber es kommt noch etwas Anderes in Betracht, was Goethe
zu der Tradition der Homunculi aus eigener Erfindung hinzu-
gethan hat und was eine unmittelbare Ahnlichkeit des Ho-
munculus mit Faust selbst darbietet.

Wir missen darauf zurtickgreifen, dass Homunculus zu-
nichst, wie sein Name und Wagners ausdrtickliche Erklirung
sagt, nicht ein Geist, sondern ein halbfertiges Menschen-
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gebilde ist; er moéchte darum in der Anschauung der griechi-
schen Welt selbst erst »im besten Sinn enfstehenc. (V. 1266.)
Nun ist auch Fawst ein Werdender. Im Anfang des zweiten
Theils ist er zu neuem Leben erwacht und méchte ein neuer
Mensch werden, was ithm eben durch Eintritt in die antike
Welt gelingen kann. Homunculus ist also das geistige, freilich
auch nur geisterhafte, Vorbild dessen, was Faust selbst werden
soll, er ist eine dichterische Objectivirung der innern Ent-
wicklungsphase, in der Faust selbst begriffen ist; jener muss
darum 1in Nichts zerfliessen, sobald Faust in der leibhaften
antiken Welt einigermaflen heimisch geworden und wieder-
geboren ist. Dass die ganze Einfilhrung in jene Welt selbst
nur eine grossartige Phantasie, nur Darstellung rein innerer
Entwicklung Fausts ist, thut nichts; im Vergleich mit dem
embryonischen Wesen des Homunculus ist Fausts Aufenthalt
in Griechenland eine Wirklichkeit hoherer Art. Dass Homun-
culus an dem Muschelwagen der Galatea zerschellt, kann man
den voreiligen Versuchen der Humanisten vergleichen, die
alte Welt wirklich in das moderne Leben wieder einzufithren,
welche ebenso scheitern mussten; aber im Grund ist es ein
unreifer, nur aus traumhaften Ahnungen genihrter Geistes-
zustand von Faust selbst, der in Homunculus Gestalt gewann
und unterging, die Hulle der Puppe, die der aufstrebende
Falter abstreift. So musste ja auch Euphorion, der frith ge-
borne Prototyp der modernen Poesie als eines Produktes der
klassischen und romantischen, durch seinen allzu kithnen Flug
sich ein frithes Ende zuziehen, und seine Mutter Helena selbst
konnte Faust nicht auf die Dauer angehdren; auch sie musste
in den Duft der Geisterwelt zuriickfliessen, aber Fausts Zu-
sammensein mit ihr hat dennoch eine bleibende Frucht, einen
unverlierbaren Gewinn hinterlassen. —

Eine erste Wiedergeburt hatte Faust erlebt, als er durch
Mephistopheles aus dem Banne der todten Wissenschaft erlost
und verjiingt ins Leben hinaus trat; eine zweite finden wir
im Anfang des zweiten Theils; eine dritte ist die Reise nach
Griechenland; die letzte konnte nur in den hochsten Regionen
des Jenseits sich vollziehen, wo Faust, von einer Stufe der
Offenbarung zur andern fortschreitend, sogar die Engel »tiber-
wichst«. Ein ganzer Mensch konnte nicht »gemacht« werden,
sondern nur ein Homunculus; der wahre Mensch musste aus
fortschreitender Wiedergeburt erwacksen. 1.upwic TOBLER.

5. Clavigo in Osterrcick. (Nachtrag zu Goethe-Jahrb. V,
325fg.) Clavigo gelangte in Wien zum erstenmale am 7. Ja-
nuar 1786 im k. k. Nationalhoftheater zur Auffithrung (An-
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hang zur Wiener Zeitung No. 2, 1786, Wlasseck, Chronik des
Burgtheaters) und zwar in einer sehr dreisten Verballhornung.
Das Original dieser Bithnen-Bearbeitung fuhrt den Titel:
»Clavigo. Ein Trauerspiel in 5 Aufztigen. (Der Name des
Dichters fehlt — aus guten Gritnden!) Fur das kais. kon. National-
Hoftheater Wien 1785. Zu finden bey Friedrich August Hart-
mann und beym Logenmeister beyder k. k. Theater«. Der
namenlose Autor dieser Bearbeitung hat es filr gut befunden,
Goethe das Concept zu verbessern und im 5. Akt das fol-
gende Gesprich zwischen Carlos und Clavigo einzuschieben:

Clavigo den Degen unter den Arm und Carlos
beide in Mintel gehllt.

Carlos (hdlt thn) Du bist rasend.
Clavigo (sich losreissend) Ich muss — ich muss — schwer

driickt es meine Seele — wilde Schrocken fassen mich —
kalter Schweiss steht an meiner Stirne — Lass, lass mich

Carlos. Kleinmiithiger! Da ick der Dir drohenden Rache
des Bruders vorgebeugt habe, willst Du meinen iiberdachten
Plan durch Deine wieder erwachende Zirtlichkeit vernichten?
Sei Mann, entferne Dich und lass mir die Vollendung.

Clavigo. Nein Carlos! Ha! ich erschrécke vor mir selbst,
das ich mich so leicht von Dir umschafen lies — so innige
heisse Liebe hab ich mit Kaltsinn — die zéirtlichsten Thrinen
mit- fuhlloser Verstockung vergolten! Ein Qualen belastetes
Leben musste mein Loos sein! Nein lass mich! Mein Herz
verabscheut Deinen verhassten Entwurf — Ich will nicht durch
neue unedle Handlungen mein Verbrechen vergréssern.

Carlos. Ist das mein Dank? Clavigo ich kenne Dich
nicht mehr.

Clavigo. Wol mir, das ich den Stolz, den Du in mir zu
reizen suchtest besiegt habe. Ich zernichte meine Klage —
Mit dem Bruder eil ich zu Grimaldi und widerrufe. Von da
zum Gesandten, bestittige meine Reue, meine Verbindung und
fluche Dir, dass Du mit heilloser Kaltblitigkeit meinen Ehr-
geiz reizteft, ein schidndlicher Bube zu werden.

Carlos. So sprichft Du? Gut! gehe in Dein Verderben.
Der bitterfte Spott wird der Aufopferung Deines Gliicks, Deinen
unsinnigen Vorsatze folgen. Und wenn Dir dann einft die
grausamfte Demttigung Deiner erwachten Eigenliebe bitter
wird, so denke an Carlos, der Dich retten wollte. — Handle
nur wie Dir beliebt (ab).

Clavigo (allein). Das will ich — Ja! Marie! Der selige
Augenblick in welchen Du den Abtrinnigen, der sich Dir so
lange entzogen hatte, liebevoll vergabst, steht nun fest vor

GOETHE-JAHRBUCH V]I, 19
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meiner Seele — Ich sah, wie Hofnung, Freude und Zirtlich-
keit Dein Gesicht erheiterten u. doch — unseliger Carlos,
bald hatteft Du dieses Wonnegefiihl in meine# Busen erstickt!
— Dank! Dank dir Vorsicht, du hast mich gestirkt, du hast
die Decke zerrissen, die dieser ehrsuchtige Kd/t/ing mir vor-
hielt . . . .. «

Ein kleiner Trost fir diese grosse Verstindigung mag es
scheinen, dass ein gescheiter Recensent in einer der damaligen
Zeitschriften diese eigenmichtige Schlimmbesserung nach Ge-
buhr abfertigte. Wer tbrigens die Schréder’schen u. a. Be-
arbeitungen Shakespeares etc. kennt, weiss, dass unsere Dra-
maturgen mit den Poeten oft noch schlimmer verfahren sind,
als die Censoren. Das Prébchen mag indess nur als Beispiel
dafur gelten, wie langsam die Werke unserer Classiker in
ihrer reinen Urgestalt auf die Btthne gelangen durften. Ein
interessanter Beitrag zur Theatergeschichte wire es jedenfalls,
wenn der Eine oder der Andere die Mithe nicht scheuen
wollte, die Einburgerung Goethescher Dramen auf dem Wiener
Burgtheater an der Hand der Regiebticher darzustellen.

Uber dasinder eben erwéhnten Bearbeitung aufgefiuhrte Stick
berichtet die Wiener Realzeitung, 5. Sttick, Wien, 31. Jinner
1786, p. 77 Folgendes: »Neues Trauerspiel. Den 7. Jinner wurde
von den k. k. Nationalhofschauspielern aufgeftthret: zum ersten-
mal »Clavigo«. Ein Original-Trauerspiel in 5 Aufztigen vom
Hr. Géthe. Der Werth dieses Stiicks ist schon zu sehr ent-
schieden, als dass es noch ferner eines Lobes bedtirfte. Genug,
es hat G6then zum Verfasser, dem sich die Wahrheit unver-
schleiert zeigte und der das menschliche Herz und die Leiden-
schaften nicht allein aus Biichern, sondern aus der wirklichen
Welt studirte. Nur bedauert Rezensent, dass es hier nicht
ganz nach Goethe aufgefithrt werden konnte, weil durch die
Verinderung manche schdéne und erhabene Ausdricke weg-
gelassen werden mussten. Der 5. Aufzug ist beinahe ginzlich
abgeindert worden. Nach der hiesigen Vorstellung ist Clavigo
im 5. Aufzug im Begriff, wirklich zu Marien zurickzukehren
und sie zu heuraten etc., er fluchet dem Carlos etc. Durch
diese Abinderung wird der Hauptcharakter des Clavigo ganz
entstellet; Gewissensbisse fuhren einen Clavigo nicht zu den
Fussen seiner Geliebten zurtick, Uberlegung nicht; der raison-
nirende Clavigo ist ungetreu, der Sklave seines Stolzes und
der Grundsitze seines Freundes. Uberrascht aber kann er
werden; so wurde er das erstemal von Beaumarchais tber-
raschet. Der zweite Schlag, der ihn erschiittern konnte, mochte
noch gewaltiger sein. Clavigo ist soweit entfernet zu M. zurtick-
kehren zu wollen, dass er bei G. sogar zum Bedienten sagt
(man lese den Anfang des 5. Aktes): »Ich sagte Dir, Du
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solltest diese Strasse meiden«. Nun hort er aber plotzlich:
M. sei todt; sein zweiter Gedanke ist, er habe sie ermordet:
Dieser so schnelle Gedanke und alle die damit verkntipften
schwarzen Vorstellungen sind fihig, ithn zu betduben und
sinnlos zu machen. Wenn Clavigo beim Anblick der Leichen-
begleiter dieselben frigt: »Wen begrabt Ihr?« so antwortet
in dem verinderten Stuck einer dieser Mdnner: »Marie von
Beaumarchais. Sie ist todt«. Dieses »Sie ist todt« scheinet
hier nicht nur tiberflissig zu sein, sondern sogar in das Ko-
mische zu fallen; awch hat es mehrere Zuseher zum Lachen
bewogen. Ubrigens ist das Stick durchgingig gut gespielt
worden, besonders hat sich Hr. Brockmann in der Rolle des
Beaumarchais ausgezeichnet«. Als Verfasser dieser Anzeige
unterfertigt ein Hr. R. B. Erwidhnt mag nebenher werden,
dass im 9. und 10. Stiick der Realzeitung, vom 28. Februar
und 7. Médrz 1786 ein Abschnitt aus dem 2. Heft der »Lite-
rarischen Reise durch Deutschland« (Leipzig) veroffentlicht
wird, betitelt: »Goethe und die durch ihn veranlasste Revo-
lution in der schonen Literaturc. A. BETTELHEIM.

6. Erwin und Elmire, ein Schauspiel in zween Aufziigen
von Go6the. Ohne Gesang herausgegeben von Auber. Frank-
furt und Hanau bei Johann Caspar Huber, Buchhindler in
Koblenz 1776. 55 SS. in 8° Der Herausgeber Huber gibt
in seiner Vorrede (Freiburg i. Br. 25. Christmondes 1775) als
Veranlassung zu seiner Bearbeitung den Umstand an, dass in
seinem Stiddtchen nur Schauspieler, keine Singer existirten.
Er tibertrigt daher die Gesinge in Prosa; »zu Goethes Prosa
hab ich keine Zusitze gemacht, ausser einigen Kleinigkeiten,
die mir zur Rundung meiner Arbeit nothwendig schienenc.
Die Ubertragung der Gesinge in Prosa ist recht platt und
wirkt hochst widrig. Das Lied »das Veilchen« wird hier Ber-
nardo in den Mund gelegt und lautet: »Er hatte ein Liedchen...,
das er wohl so in einem Augenblicke dichtete: von einem
Veilchen, das sich zur schonsten Blume der Natur wiinschte,
um an den Busen einer jungen Schiferin nur ein klein Weil-
chen zu stehen, und als es von dem vortibergehenden un-
achtsamen Maidchen zertreten ward, sich noch freuete, von
ihr und zu ihren Fussen zu sterben«. Ahnlicher Art sind
auch alle anderen Ubertragungen; doch mag diese eine Probe
gentigen. Wirkliche Anderungen von Goethes Prosa habe
ich nicht bemerkt; es sind nur ganz geringfligige Zusitze,
Umstellungen u. s. w, Statt des Originals »Nach einer Pause
hort man von weitem Elmiren singen« heisst es bei Huber
»Elmire ohne gesehen zu werden, ruft in der Entfernung:

19*
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Bernardo«; und statt der Worte »Die Musik wage es, die
Gefuhle dieser Pausen auszudriicken« -sagt Huber »Zwischen
diesen zirtlichen Gefithlen eine Pause«. Sehr seltsam ist die
Wiedergabe der unmittelbar folgenden Verse Bernardos: »O
schauet hernieder, / Ihr Gotter, das Gltick! / Da hast du ihn
wieder, / Da nimm sie zurtick!« durch die Worte: »Das ist
wieder ftir dich, alter Narr! (sich die Augen reibend.) Aber
wer soll nicht Freudenthrinen fur so ein Schauspiel haben !«
— An mein Exemplar des Huberschen Stiickes ist ein anderes
»Milton und Elmire, ein Singspiel in einem Aufzuge: Von
einem jungen Cavalier verfertiget. Frankfurt und Leipzig bei
Joh. Ge. Fleischer 1775« angebunden, das aber mit Goethes
Sttick nicht das Geringste zu thun hat.  LubwiG GEIGER.

7. Ein Goethesches Rathsel. In einem Kreise von Goethe-
freunden und Goethekennern wurde nach der Losung des
Rithsels gefragt, welches bei einem Maskenzuge von 1810
dem Elberich in den Mund gelegt ist. Die zu diesem Masken-
zuge gehorenden Dichtungen tragen die Uberschrift: »Die
romantische Poesie«. Ein Vorwort sagt, dass die Absicht ge-
wesen sei, die »verschiedenen Dichtungen, denen unsre Vor-
fahren und auch die Ahnherrn jenes hohen Firstenhauses
[des weimarischen] eine vorztigliche Neigung schenkten, in
bedeutenden mannichfaltigen Gestalten darzustellen«, und be-
zeichnet das Vorgefithrte als »theils allegorische, theils in-
dividuelle Gestalten der modernen Poesie«. Die Worte Elberichs
blicken deutlich auf den ganzen Zug zurtick und haben den
Zweck, seine allgemeine Bedeutung. zu. charakterisiren, also
ungefihr dasselbe zu sagen, was die Uberschrift »Die roman-
tische Poesie« sagen soll. Ich deute Elberichs Rithsel hier-
nach auf »Das romantische Ideal« und mochte die Zusammen-
stimmung von Losung und Rithsel im Einzelnen in folgender
Gegentiberstellung fur Auge, Ohr und Sinn verdeutlichen. Die
Losung heisse hier der Kuirze wegen »Das Idealc.

Rathsel.

Im Stillen aber herrschet tiber
diese

Und weit und breit, ein wun-
dersames Haupt,

Scheinbar ein Kind und nach
der Kraft ein Riese,

Das jeder leugnet, jeder hofft
und glaubt:

Lisung.
Das Ideal herrscht tiber Alle
diese,
Und weit und breit ein wun-
dersames Haupt, }
Kindlich gehegt, doch in der
Wirkung Riese,
Verwirklicht  nirgends, doch
. gehofft, geglaubt: .
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Der Welt gehort’s, so wie dem
Paradiese ;

Auch ist ihm Alles, ist ihm
Nichts erlaubt.

Verein’ es nur in kindlichem
Gemlthe,

Die Weisheit mit der Klug-
heit und der Giite.

Der Welt gehort’s, so wie dem
Paradiese,

Nur dichtend frei, sonst ist
ihm Nichts erlaubt.
Verein’ es nur, in kindlichem

Gemiithe,
Die Weisheit mit der Klug-
heit und der Giite.

Rup. SEYDEL.

8. Die Naturbilder in Goethes Leipziger Gedichten. Im
7. Buche von Dichtung und Wahrheit erzihlt Goethe, wie
Kleist »ngegen diejenigen, welche ihn wegen seiner ofteren
einsamen Spazierginge beriefen, scherzhaft, geistreich und
wahrhaft geantwortet habe, er sei dabei nicht mussig, er gehe
auf die Bilderjagd«. Aber auch er selbst wurde ganz ernstlich
ermahnt, auf die Bilderjagd auszugehen, und so fand er sich
aus jenem Anlass ofters bewogen, seinen Spaziergang einsam
anzustellen. Da nun in Leipzigs Umgegend dem Beschauer
weder schone noch erhabene Gegenstinde entgegentreten und
in dem Rosenthale, das auch Goethe als »wirklich herrlich«
bezeichnet, zur besten Jahreszeit die Miicken keinen zarten
Gedanken aufkommen liessen, so ward er bei unermiidet fort-
gesetzter Bemtthung auf das Kleinleben der Natur — welches
Wort er nach der Analogie von Stillleben gebraucht — hochst
aufmerksam. Weil aber die zierlichen Begebenheiten, die man
in diesem Kreise gewahr wird, an und fiir sich wenig vor-
stellen, so gewohnte er sich, in ihnen eine Bedeutung zu
sehen, die sich bald gegen die symbolische, bald gegen die
allegorische Seite hinneigte.

Es fragt sich nun, ob sich in den Gedichten der Leip-
ziger Zeit noch Spuren von dem Ertrage seiner Bilderjagd
nachweisen lassen. Nun konnte man zwar auf den ersten
Augenblick meinen, dass solch Bemtthen ein vergebliches schon
um deswillen sein mtsse, weil Bilder aus der Natur immer
denselben Charakter an sich triigen, um so mehr, wenn die
Natur der verschiedenen in Betracht kommenden Gegenden
nicht einen so durchgreifenden Unterschied aufweist, wie den
zwischen nordischer und stdlindischer, zwischen occidenta-
lischer und orientalischer Landschaft. Und Goethe war da-
mals nur erst in Frankfurt und in Leipzig mit Musse gewesen,
in zwei Stidten Mitteldeutschlands also, deren Lage sogar
mancherlei mit einander gemein hat.

Andererseits ist nicht zu tbersehen, dass Goethe eben
erst in Leipzig die Natur in ihren stilleren Zugen, in ihrem
intimern Leben beobachtete. Dabei betont er auch bei
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anderer Gelegenheit, dass er in Leipzigs Umgegend auf der
Suche nach poetischer Ausbeute herumgeschweift sei. So in
einer bekannten Stelle aus der Epistel » An Mademoiselle
Oeser zu Leipzig«, die er von Frankfurt aus wihrend seiner
langwierigen Krankheit am 6. November 1768, also wenige
Monate nach seiner Rtickkehr aus Leipzig schrieb. Er er-
zdhlt hier voll dankbarer Erinnerung, wie er oft, »wenn mich
mein boses Midchen plagte, | wenn der Verdruss mich aus
den Mauern jagte«, schon frth am Morgen auf dem Oeser-
schen Landgute in Délitz erschienen sei, »auf Deinen Feldern,
die Du liebst, | die Du mir oft so schon beschriebst«. Und
nun fihrt er fort: Da ging ich nun in Deinem Paradiese, |
In jedem Holz, auf jeder Wiese, | Am Fluss, am Bach... |
Dann jagt’ ich rings umher und fing | Bald einen Reim, bald
einen Schmetterling . .. | Am Tage sang ich diese Lieder, |
Am Abend ging ich wieder heim, | Nahm meine Feder, schrieb
sie nieder, | Den guten und den schlechten Reim«.

Es ist selbstverstiindlich, dass der Ausdruck »Reim« nicht
zu pressen ist; um Reime zu finden, brauchte Goethe nicht
in der freien Natur umherzuschweifen, wohl aber, um durch
neue, iiberraschende treffende Bilder seine Gedichte zu be-
leben. Wie treu dabei Goethe die Natur beobachtete, wie
klar er die landschaftlichen Bilder in sich aufnahm, dafir
zeugt in den obigen Worten auch die Wendung »in jedem
Holz, auf jeder Wiese«. Denn es gehdrt zu den hervor-
stechendsten Eigenthtimlichkeiten der Pleissen-Aue bei Délitz,
dass ihre' saftig grtinen Wiesen von schmalen, vielfach ge-
wundenen Streifen Uppigen Laubholzes eingefasst sind, welche
die Wiesenflichen trennen und abschliessen, so dass das Bild
stetig wechselt und immer neue Wiesen und immer neue
Holzpartieen dem Blicke sich darbieten.

Auch aus den Gedichten des sogenannten Leipziger

[ Liederbuchs lassen sich mehrfach Stellen aufzeigen, welche

M+ von dem tiefen Natursinn Goethes Zeugniss ablegen. Wenn

|er schildert, wie er bei Nacht durch den 6den, finstern Wald

*wandelt: »Luna bricht durch Busch und Eichen, | Zephyr

~— meldet jhren Lauf, | Und die Birken streun mit Neigen | Ihr
den stissten Weihrauch auf®.

Es ist die Schilderung des stissen Friedens der mond-
scheinbeglinzten Landschaft gleichsam die Knospe, die in
den milden, weichen Klingen des Liedes »An den Mondc
vom Januar 1778 zur Blume erbluht ist, und in dem Gedichte,
das er am 25. August 1828 zu Dornburg »Dem aufgehenden

* Altester Text: Luna bricht die Nacht der Eichen
Zephirs 'melden ihren Lauf.
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Vollmonde« widmet, dem Verwelken, der Auflosung in die
Materie des Alls, zustrebt.

Doch derartige Schilderungen der Natur und ihres Ein-
druckes auf das Menschenherz sind losgeldst von dem Boden
bestimmter landschaftlicher Bilder und an keinen Ort ge-
bunden. Sie liegen Jedem nahe, der die Natur mit liebevollen
Blicken betrachtet, mag er nun hier oder da im deutschen
Lande dem Zauber des Waldes und der Mondscheinnacht
sich hingeben. Andere Bilder dagegen weisen von selbst auf
den Ort ihres Ursprungs hin, wenn der Dichter auch, wie
es seine Pflicht ist, durch den bildlichen Gebrauch der Natur-
beobachtung den besondern Charakter abgestreift und sie
zu allgemein menschlicher Bedeutung erhoben hat.

Hierher gehort die symbolische Schilderung der Leipziger
Verhiltnisse, welche Behrisch den Aufenthalt in Leipzig ver-
leideten und ihn veranlassten sich nach Dessau zu wenden,
wo man seinem Worte mehr Verstindniss entgegenbrachte.
Goethe vergleicht in der 2. Ode an Behrisch die ungesunden
gesellschaftlichen Verhiltnisse Leipzigs mit einer an Miasmen
und schidlichen Insekten reichen Landschaft. Und trotz aller
Verallgemeinerung lassen sich noch deutlich die einzelnen
Zuge nachweisen, die dieser poetischen Schilderung zu Grunde
liegen; dieselben sind aber sicher der Leipziger Landschaft,
wie sie sich in ihrer ungiinstigsten Jahreszeit darbietet, ent-
nommen. »Ehrlicher Mann«, sagt Goethe, »flieche- dieses
Land! | Todte Stmpfe | Dampfende Oktobernebel | Verweben
ihre Ausflusse | Hier unzertrennlich«. Solches hatte Goethe in
Frankfurts Umgegend zu beobachten keine Gelegenheit. Die
Stimpfe, die ihre Ausfliisse verweben und mit ihnen zugleich die
tiber ihnen lagernden Nebelherde, sind die Niederungen der Pleisse
und Elster, die lange vor ihrem Zusammenflusse ihre Gewdisser
wechselweise verweben, und deren versumpfte Seitenarme der
Ausgangspunkt wallender Nebelmeere sind, die sich tiber die
ganze Landschaft lagern. Auch die folgende, gleichfalls Bild
und Deutung neben einander stellende Schilderung derselben
Landschaft bleibt noch der bittern Wirklichkeit getreu:
»Gebdr- Ort | Schidlicher Insekten, | Morderhohle | Ihrer
Bosheit !«

Wenn aber Goethe an der erwihnten Stelle auch Apels
Garten und die Kuchengirten zu seinem poetischen Reviere
hinzurechnet, so sind wir wohl berechtigt, ein anderes Bild
auf diese im franzosischen Geschmacke zu steifen Hecken,
langen, gradlinigen Gingen und verschnorkelten Boskets ver-
ktinstelten Ziergirten der reichen Leipziger Kaufherren, welche
die innere Stadt im Kranze umgaben, zurtickzufthren. Er
schildert in der 1. Ode an Behrisch, wie der schéne Baum,
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der glucklicheres Erdreich verdient, verpflanzt wird und wie
der Orangeduft der lichtgrinen Blitter, die er im Frihling
schligt, dem Geschmeisse Gift ist. Sicher hat Goethe hier
die Orangerien jener Ziergirten im Auge.

In derselben Ode spricht er aber auch von den Taxus-
biumen, die ja in den franzdsischen Girten seit Ludwigs XIV.
Zeiten eine grosse Rolle spielten und jene kinstlichen, steifen
Lauben und Hecken bildeten, deren jene Unnatur nicht ent-
rathen zu konnen meinte.

Goethe aber, der ebensowohl in Leipzigs Auen und
Wildern, wie in jenen Ziergirten gern und oft sich bewegte,
hatte so reiche Gelegenheit, »poetisches Wildpret darin auf-
zusuchen«. Seine Freude an der Natur spricht sich allitberall
aus; am unmittelbarsten hat er sie uns geschildert in dem
Briefe an seinen Freund Riese in Marburg vom 28. April 1766 :
»Es ist mein einziges Vergntigen, | Wenn ich entfernt von
Jedermann | Am Bache beil den Biischen liegen, | An meine
Lieben denken kannc. VicTor RyssEL.

9. Goethes Aufsatz: » Von deutscher Baukunst« ist wieder
abgedruckt in G. Huth, Allgemeines Magazin fir die btirger-
liche Baukunst, Weimar 1789, I, S. 84 e—91. Vorangeht ein
Aufsatz von Weinlig tiber »gothische Bauart« mit zwei Zu-
sitzen .des Herausgebers. Der zweite lautet: »Fast als ein
Gegenstiick zu den, hier soeben mitgetheilten ungiinstigen
Urtheilen tiber gothische und deutsche Bauart, verdient fol-
gender Aufsatz noch weit wiirdiger hier aufgenommen, erhalten,
gelesen und, was darin mitunter so stark und schon gesagt
wird, von jedem, in dessen Adern deutsches Blut wallet, be-
herziget zu werden. Dieser Aufsatz nimmt, wie billig, die
Originalitit gedachter Bauart in Schutz, und tbertreibt da-
rinnen vielleicht hie und da der Enthusiasmus seine Verthei-
digung und sein Lob, so wird doch jeder unbefangene Denker
gewiss gesundes, nattrlichen Verstandes, Urtheil, zu dem die
Wahrheit sich immer gesellet, unverkennbar darinn antreffen.
. ... Der Verfasser desselben hat sich nicht genannt. Kenner
deutscher Literatur werden ihn aber bald an der ihm ganz
eigenthtimlichen Schreibart und Kraft des Ausdrucks errathenc.

Goethes Aufsatz fand bald nach seinem ersten Erscheinen
in der »Neuen Bibliothek der schonen Wissenschaften« (XII,
1773, S. 287 —294) eine Beurtheilung, welche Braun, Goethe
im Urtheile seiner Zeitgenossen, nicht erwshnt. Die Bespre-
chung ist tadelnd und hohnisch. Der Recensent findet eine
»boshafte Freude« an dem Erscheinen der Schrift, weil durch
hiufiges Vorkommen der »neumodischen, mit Metaphern
tberladenen und seltsam launigten Schreibart« bei den Lesern
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nothwendig ein »Schauder« gefithlt werden wird, der dieselben
zwingen muss, zur Einfachheit der Natur zurtickzukehren.
Goethe wird ein »witziger Schwitzer« genannt, der besser
daran gethan hitte, sich eine genaue Kenntniss der Baukunst zu
erwerben, ehe er es gewagt, dartiber zu schreiben. Der Re-
censent liugnet, dass die gothische Baukunst eine deutsche
sei und schliesst seine Besprechung mit den Worten: »Der
Verfasser schickt den Verichter der gothischen Baukunst nach
Paris: wiirde er tibel thun, wenn er ihm Gesellschaft leistete?
Vielleicht wtirde ihm der Genius des Perrauls sagen, was er
von seinem erbauten Louvre zu halten habe«. Lubpwic GEIGER.

10. Goethe in Frankreich. (Zu G.-J. VI, S. 343.) In der
3. Auflage von Zuine . Essais de critique et d’histoire, Paris,
Hachette, 1874, findet sich (p. 393—413) ein Aufsatz, betitelt :
Sainte-Odile et Iphigénie en Tauride, dem ich folgende Schlag-
sitze entnehme :

Nous avons I'Iphigénie de Goethe. Entre ses mains la
vierge des vieux tragiques est restée la plus pure effigie de
la Grece ancienne et elle est devenue le plus pure chef-
d’oeuvre de l'art moderne; sa noblesse native s’est accrue
de toute la noblesse que vingt siecles de culture ont acquise
a la nature humaine. De tels poémes sont les abrégés de ce
quil y a de meilleur et de plus élevé dans le monde et les
vrais bréviaires qu’il convient de lire lorsque nous entrons
dans un des grands temples naturels. Eine eingehende Ana-
lyse des Werks gipfelt in einer enthusiastischen Wtrdigung
seines Schopfers, den Taine auf der doppelt und dreifach
geweihten Stitte des Odilienberges als den einzigen modernen
Meister preist, der es nach den grossen Kilnstlern der Re-
naissance verstanden d’allier les délicatesses de 1'dme a la

santé du corps. *
* *

Einer der originellsten Denker unserer Tage, der Genfer
Universititsprofessor Amiel, Zeit seines Lebens nur von seinen
nichsten Collegen und Freunden gekannt, erfihrt nun, einige
Jahre nach seinem Tode, die begeisterte Anerkennung aller
hominum elegantiorum. Seine Tagebuicher sind, von Edmend
Scherer mit einer Biographie einbegleitet, innerhalb weniger
Jahre in 4 Auflagen erschienen : Renan und Paul Bourget
wetteifern in Lobeserhebungen des Journal intime, (Gentve,
H. Georg; Paris, G. Fischbacher 1885) das Scherer in eine
Reihe stellt mit den Selbstgesprichen von Maine de Biron,
Maurice Guérin und Sénancour’s Obermann. Das Buch wird
auch in  Deutschland zu verdienten Ehren kommen: denn
Amiel war von 1843—48 Horer auf deutschen Universititen
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und Blatt fur Blatt bezeugt seine innige Vertrautheit mit
deutscher Literatur und Wissenschaft. 1867 liess er eine Aus-
wahl von Ubersetzungen Goethescher und Schillerscher Dich-
tungen unter dem Titel: Les Etrangeéres erscheinen; Goethes
Name und Wirken wird oft und oft in unserm Tagebuch er-
wihnt. Ich verweise auf die Besprechung des Faust (I, 129),
auf die Parallele mit Rousseau (I, 205), auf die Erwihnung
der »Mitter« (I, 235), insbesondere aber auf die Charakte-
ristik der Episteln, Epigramme, Elegien etc. II, 120. 1. Tant
qu'on se renouvelle on est vivant. Clest dans cet art que
Goethe, Schleiermacher, Humboldt ont été maitres . . . . .
La perfection pour Goethe est dans la noblesse personelle,
non dans 'amour. Son centre est I’esthétique, non la morale.
Il ignore la sainteté et n’a jamais(?) voulu réfléchir sur le
terrible probleme du mal. Spinoziste jusqu'a la moelle, il
croit 4 la chance individuelle, non 2 la liberté ni & la respon-
sabilité. C’est un Grec du bon temps que la crise intérieure
de la conscience religieuse n’a pas effleuré.(?) Il représente
donc un état d’dme antérieur ou postérieur au christianisme,
ce que les critiques prudents de notre époque appellent 'es-
prit moderne; et encore est-ce I’esprit moderne envisagé dans
I'une de ses tendances seulement, savoir le culte de la Nature,
car Goethe est étranger aux aspirations sociales et politiques
de la foule, il ne s'intéresse nullement(?) aux déshérités, aux
faibles, aux opprimés, pas plus que la Natur elle méme. ...
Die richtige Correctur dieser und #hnlicher, stellenweise noch
entschiedener ausgesprochenen Halbwahrheiten gibt Amiel
gleich nachher:

Relu encore des sonnets et des poésies mélées de Goethe.
L’impression que laisse cette partie des »Gedichte« est bien
plus favorable que celle que donnent les Elégies et les Epi-
grammes. Ainsi les »Esprits des eaux«, le »Divin« ont une
grande noblesse de sentiment. /7 ne faut jamais se hdter
de juger les natures multiples. Sans arriver au sentiment de
I'obligation et du péché Goethe arrive au sérieux par la route
de la dignité. Clest la statuaire grecque qui a été son ca-
téchisme de vertu. — Mit Marc Monnier, dem jiingst ver-
storbenen Ubersetzer des »Faust, seinem Collegen an der
Universitdt Genf, war Amiel innig befreundet.

A. BETTELHEIM.

11. Gelegentliche Bitte bei Herders Tode. »Es ist zu einer
unglticklichen Gewohnheit unter uns geworden, jedem grossen
Mann, wenn er einmal die Augen geschlossen hat, eine Menge
Dichtereien auf sein Grab zu legen, die man mit viel AnmaBung
filr schine, stiss duftende Blumen angenommen wissen will,
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da sie doch oft keine anderen als Nessel — und Stinkblumen
sind. Klapstocken erging es noch ganz neuerlich so, und auch
Herdern konnte es so ergehen. Ich bitte euch, ihr Dichter-
linge, lasst den grossen Mann in Frieden ruhen, und ihn in
setner Unsterblichkeit wie  einen Gott unter uns leben in
Ewigkeit. Die Unsterblichkeit, die 72» ihm geben konntet,
wiirde doch héchstens nur von einem Wochenblattstage zum
andern dauren; denn wenn ihr weiter nichts bemerklich machen
wollt, als dass auch ihr etwas bei seinem Tode gefithlt habt,
so erlaubt mir, euch zu sagen, dass dies das Wenigste ist,
was ihr dabei thun konnt.

Den 3tn Januar 1804. v. G.«
Aus der »Zeitung fiur die elegante Welt«. Sonnabend,
7. Janunar 1804, wortlich abgedruckt. G. WUSTMANN.

12. Goethes und Schillers letztes Zusammentreffen. Die
Biographen Schillers lassen Goethe und Schiller am 29. April
1805 zum letztenmal beisammen sein; obgleich Goethe in den
Annalen berichtet: »Anfang Mai wagte ich mich aus; ich
fand Schiller im Begriff ins Schauspiel zu gehen, wovon ich
thn nicht abhalten wollte: ein Missbehagen hinderte mich
thn zu begleiten, und so schieden wir vor seiner Hausthtre,
um uns niemals wieder zu sehenc.

Die Biographen stiitzen sich bei ihrer Annahme auf
Schillers letzte Notiz in seinem Kalender, wonach den 29. April
Klara von Hoheneichen, ein Trauerspiel von Spiess, auf-
gefithrt wurde.

Nach einem Schreiben von Kirms an Bottiger (in dessen
von der Ko6nigl. Dresdener Bibliothek angekauften handschrift-
lichem Nachlasse) wird aber Goethes Angabe bestitigt. Das-
selbe lautet: »Weimar den 10. Mai 1805. Am Mittwoch vor
acht Tagen (also am 1. Mai) sprach ich Schiller zum letzten
Mal im Theater. Es ist dieses fur das deutsche Theater ein
nicht geringer Verlust. Fur unser Theater wire er grosser,
wenn wir Goethe verloren; ich konnte ohne Stiitze diese Ge-
schifte ferner nicht versehenc. SEIDEL.

13. Goethe und Rehberg. (Nachtrag zu G.-J. VL S, 350f.)
Ich weiss nicht, wie es mir begegnet ist, dass ich mich der
Schrift »Goethe und sein Jahrhundert« (Jena 1835) nicht er-
innerte, als deren Autor Rehberg mir mindestens aus Goedekes
Grundriss 2, 868 bekannt sein konnte. Ich hatte die Schrift
freilich nie in Hinden gehabt, und in den von mir bei Ab-
fassung jener Miscelle aufgeschlagenen Biichern war ich nicht .
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darauf gefhrt worden. Die Sache hat nicht darunter ge-
litten; denn Rehbergs Verhiltniss zu Goethe konnte ich mir
aus- den Recensionen, die ich kannte, im wesentlichen richtig
vergegenwirtigen. Nur die »alte tiefe Abneigung« Rehbergs
gegen Goethe erhellt viel deutlicher aus der zusammenfassenden
Schrift (es sind 113 Seiten klein-8°), deren Gedankengang ith
dbrigens hier nicht wiederholen méchte.

Rehberg geht unserm Helden auf allen Gebieten nach.
Seine Wiirdigung ist, besonders filr jene Zeit, sehr vollstindig.
Er redet von dem Dichter, dem Kunstforscher, dem Natur-
forscher, dem Staatsmann, und tiberall mit selbstindigem Urtheil.
Er zeigt sich vielfach gut unterrichtet, wenn er auch daneben
diber einige Punkte im entschiedenen Irrthum ist. Sucht man
einmal das Urtheil von Goethes Zeitgenossen tiber den Dichter
im Zusamimenhange darzustellen, so wird Rehberg dabei eine
(nicht die letzte) Rolle spielen durfen.

Bemerkenswerth ist S. 86 tber Faust: »Nachdem der
Dichter mehrere Male angefangen, den Faden fallen lassen,
und wieder aufgenommen hatte, zeigte er seinem damaligen
Freunde Zimmermann einen Haufen Papier, mit den Worten:
da ist mein Faust«. Das muss im Herbst 1775 gewesen sein.

Rehberg hatte nach S. 20 einen Brief Herders gelesen,
worin dieser »von dem Schauspiele Stella mit enthusiastischem
Lobe spricht«. Er kannte also Herders Brief an Zimmermann,
der bei Bodemann S. 335 gedruckt steht.

Was Rehberg S. 19f. tber die Entstehung der »Stellac
glaubte beibringen zu konnen, ist von Duntzer in den Er-
liuterungen S. 88 (der ersten Auflage) ausgezogen.

Von Frau Rehberg habe ich seither eine viel anschau-
lichere Vorstellung aus ihrem handschriftlichen italienischen
Tagebuche gewonnen, das mir Frau Generalin v. Hartmann in
Hannover freundlichst mittheilen liess. Frau Rehberg be-
handelt darin ihren Aufenthalt in Rom, Neapel und Sorrent.
Sie weiss ihre Erlebnisse sowie die Personen, die ihr begegnen,
sehr anschaulich zu schildern und lidsst sich nur selten darauf
ein, Landschaften und Kunstwerke, die tausendmal beschrieben
worden sind, noch einmal zu beschreiben. Wenn sie aber
Bemerkungen tiber solche Dinge macht, so tragen dieselben
immer den Stempel der selbstindigen Empfindung und doch
nie den der gesuchten Originalitit an sich.

Das Citat aus Camoens, das sie G.-J. VI 349 gebraucht,
muss sie gern im Munde geftthrt haben: denn es steht auch
in einem Briefe an Frau v. Hartmann, der dem Tagebuche
beiliegt.

Rehbergs sind in Rom mit Eduard Gerhard zusammen-
getroffen, Frau Rehberg nennt ihn einen noch jungen Mann,
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»der aber wie jener sagen kann: je suis jeune, mais j'ai lu
des vieux livres; denn er liest, was vor Jahrtausenden in Erz
und Stein gegraben wurde. Ob ihn gleich dieses sein Haupt-
interesse weit von Rehberg abfuhrt, der sick hierin, wie in
vielen andern Dingen, mit der Totalsumme begniigt, so hat
seine personliche Liebenswirdigkeit doch bald den Weg zu
Rehbergs und unser aller Herzen gefunden« u. s. w.

Die Bemerkung tiber Rehberg ist offenbar sehr richtig.
"Seine umfassende Bildung, sein selbstindiges Urtheil auf
vielerlei Gebieten beruht ohne Zweifel auf diesem Zuge. Er
war gewohnt strenge zu scheiden zwischen den Dingen, die
er sich aneignen wollte, und den vielleicht unmittelbar be-
nachbarten, die er verschmihte. Man kann, wenn man eine
solche Scheidung consequent durchfithrt, sich weit ausbreiten
und es zu einer grossen Virtuositit der Aneignung bringen.

Auch Goethe gegentiber bedient sich Rehberg dieser
Methode. Er sucht mit Goethe aufs Reine zu kommen, das
Werthvolle und das Werthlose in ihm kurzer Hand zu scheiden.
Man sieht an einigen Punkten deutlich, wie er das abkiirzende
Verfahren des Kritikers, der rasch die Totalsumme finden
will, auf Goethe anwendet und dabei mit der grossten Sicher-
heit — in die Irre geht. Er sucht die schwachen Punkte.
Er glaubt Goethe auf seinen Schwichen zu ertappen und
gibt fir uns oft nur die eigene Schwiche blos. Es stort ihn
gar nicht, wenn er seine Verwerfungsurtheile bald da bald
dort einschrinken muss. Mit der grossten Seelenruhe schreibt
er in Goethes Werken bald sein »Bravo« bald sein »Pfui« an
den Rand. Er hat sich nicht die geringste Mithe gegeben,
ihn als Totalitit aufzufassen. Und wie stark er ihn verkannte,
zeigt auf eine fast ldcherlich glinzende Weise der S. 104
gelassen ausgesprochene Satz: »Ebenso ist auch von nach-
gelassenen Briefen nicht sehr viel zu erwarten gewesenc.

Gleichwohl — pflegen wir unsere zeitgendssischen Schrift-
steller anders zu behandeln, als Goethe von Rehberg be-
handelt ward? Fillt es uns ein, ihre Leistungen als Totalitit
aufzufassen? Geben wir uns Mithe, vor allem zum Verstind-
niss durchzudringen, ehe wir urtheilen? Und, wenn wir uns.
Mihe giben, wirde es uns gelingen? Ist es daher nicht voll-
kommen gerechtfertigt, wenn historische Darstellungen der
Litteratur dort inne halten, wo die abgeschlossenen Lebens-
ldufe aufhoren und die Schriftsteller anfangen, die noch nicht
»historisch geworden sind« ? (r11. 4. 1885.)  W. SCHERER,

14. Caroline v. Pentheler und Goethe. Im Jahre 1883
erschienen bei Braumtiller, Wien, »Hans von Penthelers aus-
erlesene Schriften«. Der Freund Schmerlings, allbekannt durch
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seine hervorragende Mitarbeiterschaft an der Februarverfassung
des Jahres 1861, war ein Vetter der musikalisch hochbegabten
Caroline Pentheler. Auf ihren Kunstreisen kam die Letztere
auch in die Ndhe des Olympiers. »Als sie im Jahre 1829 in
Weimar war, stand sie mit Goethe in sehr freundlichem Ver-
kehr; sie war damals ein 18jihriges Midchen; er hat ihr
grosse Gunst, Anerkennung und Huld bewiesen; ich hatte
Muhe ihr Goethes Worte, die sie noch gut und lebendig
inne hat, herauszulocken: auch eine Seltenheit bei dem eitlen
Weibergeschlecht«. »In Milnchenc, erzihlt Pentheler ein ander-
mal, »gab mir Caroline die Medaillen zu sehen, die sie mit
den artigsten Begleitworten aus Goethes eigener Hand erhielt.
»Nehmen Sie das und wenn ich einmal nicht mehr bin, er-
langt es vielleicht fir Sie einen Werth in den Erinnerungen,
die es Ihnen zurtickrufen soll«, Beide sind in ein rothledernes
Etui gefasst. Auf der einen Seite Goethes Kopf, auf der
andern die Kopfe des Grossherzogs und der Grossherzogin
von Weimar. Die zweite weist Goethes Kopf in sehr erhabener
Arbeit; auf der Kehrseite einen Adler mit ausgespannten
Flugelne«. -

»Goethe ist ein wundervoll schéner Greis mit weissen
Locken, keine Falte im Gesichte, tiberall die kriftige Fulle
eines gesunden Alters. Er geht nicht, sondern fihrt immer
aus und da harrt das Volk stundenlang, bis der Goethe er-
scheint. Eine unendliche Ruhe ist #ber ihn ausgebreitet: so
erzihlte mir Carolinec.

»Sie erhielt zuerst von ihm einen Besuch, den sie er-
widerte; sie kam dann noch einmal, wie auch er, wobei er
dann die Medaillen tiberbrachte. »Ich kannc, sagte er, »mich
nicht erinnern, dass seit Langem etwas solchen Eindruck und
solch Vergntgen mir gemacht hitte, wie Ihr Spiel« — und
liess sich aus tiber Musik und Vortrag. Zu Miller hatte er
gesagt: er hitte wieder eine jener Kinstlerinnen zu hdren
erwartet, welche die grosste Mtthe darauf verwenden, schwere
Passagen durchzuftthren, denn das sei man von den Virtuosen
gewohnt. Allein er habe sich darin getiuscht und seelen-
volle, tiefe, gemithreiche Musik gehdrt. Goethe hatte in
seinem Hause auch einen Flugel; da musste Caroline 6fters
spielen, einmal ganze drei Viertelstunden lang, indess Goethe
dasass, die Rechte in(!) die Brust gelegt und still in sich
gekehrt und — schdn wie ein Gott. — Im Jahre 1830 wurde
in Mailand allgemein an der table d'hote gespeist; da war
denn auch Goethes Sohn und ein Sohn Mozarts und zwischen
Beiden musste Caroline Platz nehmen. — »In Wolfgang Goethe
ist das Goethegeschlecht in den Himmel gestiegen und hat
neben den Gottern Platz genommen: in dem jungen Goethe
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ist es wieder herabgefallen. Er ist ein ganz und gar gewohn-
licher Mensch: nicht schon, nicht gescheidt, nicht angenehm
und stolz. Auch seine Frau ist ein nicht ungewdhnliches
Weib« (s. u.). — Als im Jahre 1832 die Nachricht kam, dass
Goethe gestorben sei und ein Fest gefeiert ward, ein Fest
der Trauer, sagte Caroline: »Weniges in meinem Leben hat
mich so ergriffen, so erschiittert, wie dieses Trauerfest«. —
Goethe zeigte Carolinen auch seinen Garten; der ist voll
Wisserchen und Cascaden und Laubengingen und einem
seltenen Glashaus fir exotische Pflanzen.

Im November 1842 schreibt Pentheler tiber seinen Ver-
kehr mit der Schwiegertochter Goethes: » Den Vorabend
meines Namenstages habe ich auf einem Ball zugebracht und
zwar in einem Hause, vor dessen Namen jeder Deutsche den
Hut abnimmt: Goethe. Es war nimlich der Geburtstag der
Enkelin Goethes und der wurde von der Mutter mit einem
Ball zu feiern beschlossen. Bekanntermaflen habe ich un-
gefihr um Ostern vor 2 Jahren, als die Goethe zum ersten-
male von Weimar hier war, ihre Bekanntschaft gemacht.
Heuer wird sie den ganzen Winter hier zubringen. Der Ball
war sehr angenehm, die Gesellschaft nicht gross, aber gewihlt,
es dauerte bis Y31 Uhr. Die Frau von Goethe, Wittwe des
Sohnes des Dichters, ist eine sehr interessante geistreiche Frau,
weltgewandt, das versteht sich von selbst, denn in ihrem
Hause zu Weimar sind Konige aus- und eingegangen«. (l.c. L.
32--36.) A. BETTELHEIM.

15. Zu den Briefen von Goethes Mutter an die Herzogin
Amalia. Brief 1. »Herr Ettling« besass eine Gemildesammlung,
welche die Herzogin bei ihrer Anwesenheit in Frankfurt be-
sichtigt hatte. Goethe gedenkt seiner im dreizehnten Buch
von Dichtung und Wahrheit neben Ehrenreich und Nothnagel
und sah die Sammlung mit einem »der schdnsten Bilder von
van der Neer« 1814 wieder. _ _

Brief 6. »Andersong, d. h. Andrason aus dem Triumph
der Empfindsamkeit. ) ) :

Brief 33. »Sebaldus Nothanker« ist ganz unzweifelhaft
Fr. Nicolai selbst. Auf der Reise des Jahres 1781 hatte er
sich in Goethes Stammbuch eingetragen; auf der Rilckreise
begleitete ihn Forster von Cassel bis Gottingen (Mercks Briefe I,
308) und Merck gedachte im folgenden Jahr der »Reise-
bemerkungen« Nicolais (das. III, 191). _ )

Brief 44. Unter »Princess Elisabeth« wird die Schwester
des frihern Landesherrn der Frau von La Roche, des Kur-
fursten von Trier, Klemens Wenzel, die im Jahre 1736 geborne



304 MiSCEHLEN.

unvermihlt gebliebene Prinzessin Elisabeth von Sachsen zu
verstehen sein; die Beziehungen der Frau von La Roche zu
der jiingern Schwester derselben, Prinzessin Kunigunde von
Sachsen, sind bekannt. G. v. LOEPER.

16. Zu den Briefen von Christiane Goethe an Nic. Meyer.
Ein Theil der von Hirzel (Leipzig 1856) in den »Freund-
schaftlichen Briefen von Goethe und seiner Frau an Nicolaus
Meyer« herausgegebenen Briefen der Frau Goethe ruht jetzt
handschriftlich auf der Kaiserlichen Universitits- und Landes-
Bibliothek zu Strassburg, nidmlich nach der hier beliebten
Ordnung Brief 2. 4. 10. 11. Schluss vom 13. Brief, 16. 18.
23. 26. 24. 27. 29. 34. (S. 68 des citirten Buchs.) Das Ori-
ginal weicht bedeutend vom Druck ab. Uberall hat sich der
Herausgeber Anderungen erlaubt, die ofters gewiss auf Fluch-
tigkeit beruhen, der grossen Mehrzahl nach aber absichtliche
sind, sei es dass sie die wunderbare Orthographie — besser
Unorthographie — verbessern, oder dass sie dialektische und
veraltete Ausdriicke und Redewendungen ins Schriftdeutsche
und zwar ins Schriftdeutsche von 1856 iibersetzen. Manch-
mal hat Hirzel sich grundlich verlesen, z. B. Brief 2, Zeile 7
(S. 68) schreibt er »Landsleute« anstatt » Condessen«, soll
heissen » Comtessen«. Im Folgenden soll nur ein grosserer
Zusatz und ein ungedruckter Brief gegeben werden.

Der Zusatz gehort zu S. 110, Zeile 7 von oben hinter
»glaube«: »Wegen des Geldes wissen Sie recht gut, dass ich
es Thnen nicht aus meiner Casse geben kann, weil ich keine
Casse habe; und wie ich mit dem Geheimrath davon ge-
sprochen habe, so bildet er sich ein, dass damals, wie Sie
die grosse Landschaft erhalten haben, die ganze Rechnung
abgeschlossen sei. Da Sie sowohl als der Geheimrath beide
noch die Rechnungen haben werden, so ldsst sich ja dieses
wohl leicht auseinandersetzen. Wenn Sie glauben, dass es
sich so befindet, so schreiben Sie lieber deshalb an den
Geheimrath; denn ich habe damals mit der ganzen Rechnung
nichts zu thun gehabt. So viel weiss ich aber, dass der
Geheimrath gegen mich immer gedussert hat, dass er fiir den
Preis die Landschaft ungern verloren hitte; wie dies Alles
aber zusammenhingt, weiss ich nicht und bitte, dass Sie mir
dieses Alles nicht tibel nehmen: wire ich selbst vermogend,
so wirde ich es Ihnen ohne Bedenken gleich uiberschicken,
da ich weiss, dass ich von fritheren Zeiten her in so grosser
Schuld bei. Ihnen stehe.

In der Strassburger Mappe ist vor diesem Brief ein in
jener Sammlung nicht gedruckter eingeklebt, und da er so
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orthographisch geschrieben ist wie die ersten unorthographisch
und kaum verstindlich, so mag er hier in unverinderter Ge-
stalt seinen Platz finden:

Christiane v. Goethe an Nic. Meyer. 23. August 1810.

»Ihren letzten Brief, worin Sie mir meldeten, dass Sie
die Farbenlehre erhalten hitten, habe ich in Lauchstidt er-
halten, wo es dises Jahr sehr lustig und zahlreich war, und
da ich weis, dass Ihnen alles Freude macht, was von Goethe
kommt, so schicke ich Thnen auch die Gedichte, welche er bei
Anwesenheit der Kaiserin von Oestreich in Carlsbad gemacht hat,
er hat sich dises Jahr nicht so wohl als sonst in Carlsbad be-
funden und ist jetzt mit unserm Herzog in Toplitz, wovon
ich einen bessern Erfolg wiinsche als von Carlsbad. Ich habe
mich recht sehr gefreut zu horen, dass Sie sich jetzt so wohl
und glicklich befinden; bey uns in unserm alten Weimar
leben wir so still fort, und begntigen uns mit wenigem, denn
seit unsere Prinzess fort ist, scheint es hier ganz still und
einsam zu werden.

Wie befindet sich Ihre Frau Gemahlin und der gute kleine
Wolfgang, lassen Sie mir doch gelegentlich etwas von allen horen.

Heute war ich bei Frau von Heigendorf da haben wir
wieder viel von Thnen gesprochen, sie hat wieder einen kleinen,
liebenswiirdigen jungen Sohn, welcher heute getauft wird.

Dises sind alle Neuigkeiten von Weimar, welche Ihnen
intressiren konnten. Nun habe ich aber auch eine Bitte an
Sie, Sie haben doch wohl noch Freunde in Bremen, welche
mir vielleicht ein Fiaschen Hiringe zusenden, denn bis jetzt
sind hier noch gar keine zu haben, und Sie haben mich immer
so verwohnt, dass ich immer durch Ihre Giite die Ersten be-
kommen habe. Ich wage nur dise Bitte, weil ich von Ihrer
Freundschaft alles iberzeugt bin. Leben Sie recht wohl und
schreiben mir bald wieder, empfehlen Sie mich Ihrer Frau
Gemahlin ’

Weimar den 23" August Ihre Freundin

1810. CvGoethe.

JoHANNES CRUGER.

B. Aus seltenen und vergessenen Biichern.
Von LUDWIG GEIGER.

1. Gigantomachia, das ist heilloser Krieg einer gewaltigen
Riesenkorporation gegen den Olympos. Optat
ephippia bos piger. Horat. 1800. 168 SS. 8°

»Weisst Du schong, schreibt Caroline an A. W. Schlegel
27. April 1801 (Caroline ed. Waitz II, 75), »dass die Giganto-

Goerne-Janrouen VI 20



306 MISCELLEN.
3

machie von einem gewissen Bothe ganz gewiss ist, der Mensch
muss in Berlin hausen, ich habe ihn im Berliner Archiv dann
und wann erblickt«. Auch Gries hat, wie dieselbe schreibt,
(1. Juni, a. a. O. S. 106), von dem jungen Voss die Autor-
schaft Bothes bestitigen horen. Am 12. Juni schreibt dieselbe
(a. a. O. S. 110): »Gries sagt aus, dass Bothe, der sich in
Erfurt aufhilt, jetzt alle belletristischen Rec. der A. L. Z.
bestreitet; wenn er es nicht als Facktum von Hufel. gehort
hitte, so wiirde ich daran zweifeln, weil in der Gigantomachie
Briareus doch ebenfals paradirt und Bothes Ubersetzungen aus
dem Gr.[iechischen] kiirzlich billigermafien getadelt wurdenc.

Die obigen Stellen bieten eine gute Berichtigung zu
Koberstein III, 863. Uber Bothe vgl. G.-].V, 78, A. D. B. III,
196 fg. — Die »Gigantomachie« ist eine Satire gegen die
Schlegel, die als die Zwillinge Pelurus und Alcyoneus gehéhnt
werden ; abér auch viele Andere werden verspottet: Kotzebue
als Silen, Wieland als Merkur, Bernhardi (Bernhardiner),
Schmidt von Werneuchen. Schiitz als Briareus, Voss, wie es
scheint als Cottus, Gyges ist Bottiger mit seiner »Roscius-
Anatomie« (Zergliederung des Ifflandschen Spiels); Ephialtes
ist Schiller, Enceladus Goethe. Schiller ist auf die Schlegel,
besonders Friedrich, sehr schlecht zu sprechen; er wird als
der zu den Xenien Verfthrte hingestellt; ganz witzig sind
seine Verse: »Nun, das wire auch gewesen gut, o/ Wehe!
da kam der Benvenuto / Sagte mir, dessen ich nicht gewirtig /
Er wire todt aber noch nicht fertig«. Goethe spielt eine
ghnliche Rolle, wie in der wenig spétern Satire: »Asthetische
Priigelei auf dem Parnass«. Er fihrt sich ein mit den Versen:
»Von des Morgens Glut bis zur Abendrothe / Tanzt ihr nach
eures Herrgotts Flote / Ja ich glaube, wenn ichs gebdte / Zum
Frosch wirdet ihr oder zur Krote«. Er schiitzt den Alcyoneus,
der seinerseits ihm eine ungemeine Verehrung weiht. Er be-
theiligt sich nicht an dem Kampfe der Giganten, wihrend
Ephialtes-Schiller als Mitanfuhrer geschildert wird; erst nach-
dem die Giganten zurtickgeschlagen sind, erscheint er und
spricht zu Jupiter: »Der Lerm hat mich geweckt und getrieben /
Zu sehn wo der Sieg geblieben./ Aber in diesem Saus und
Braus / Halt ichs nicht linger o Bruder aus. / Zum Olymp richt
ich den Lauf, / Mach mir doch 'mal die Pforten auf. / Sieh mich
nur an, du kennst mich ein wenig, /Ich heisse der Giganten
Konig«. Und Jupiter antwortet thm: »Tritt ein zu zieren
diese Hallen / Ich will sie sdubern dir zu Gefallenc.

2. Die Jubelfeier der Holle oder Faust der jingere. Ein
Dramazum Ende des 18. Jahrhunderts. Berlin 1801. 177SS.
Der Verfasser ist K. Fr. Benkowitz. 1764 — 1807, vgl
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Goedeke, Grundriss II, 1232 und Engel, Zusammenstellung
der Faustschriften S. 207 fg. In der Vorrede erwidhnt er seine
Vorginger: Lessing, Goethe, Klinger. »Aber ich wetteifere
mit keinem von ihnen und will, soviel ich vermag, in keines
Fussstapfen treten. Lessing hat ein kleines Fragment tiber
Faust geliefert, Goethe ein grosses, Klinger hat ein Ganzes
aufgestellt, keines von diesen ist fiir die Bihne bestimmtc.
Er dagegen bestimmt sein Drama fiir die Biuhne und gibt
z. B. Anweisungen, wie sich die Teufel benehmen sollen. Der
Inhalt des Dramas ist kurz folgender Faust ist Universitits-
professor und lebt glicklich mit seiner Frau Marianne, seinen
Kindern Xaver und Theodora und seinem Freunde Wagner.
Er ist reich geworden, nachdem er einen Process gegen seinen
Collegen Rochus gewonnen hat. Dieser Gewinn ist sein Un-
glick: er ist dadurch verblendet und dem Hasse seines Gegners
und dessen Kinder, Moritz und Paulina, verfallen. Durch die
Genannten wird ein teuflischer Plan ausgeheckt und vollftihrt:
Moritz verfithrt die Theodora und verstosst sie, da sie sich
Mutter fithlt, Rochus bringt den Xaver in schlechte Gesell-
schaft und verderbt ihn an Leib und Seele, Paulina bestrickt
durch ihre Schonheit den Faust und macht ihn zum unglick-
lichsten Menschen. Die also verwirrte Familie — Marianne
hat sich von ihrem Manne getrennt — wird der Verzweiflung
nahe gebracht durch eine Wendung des Processes, durch
welche Rochus wieder in den Besitz seines Vermdgens ein-
gesetzt wird. Da ergibt sich Faust dem Teufel, ein Ereigniss,
auf das Satan seine Mitteufel schon lange vorbereitet hatte.
Durch Hilfe Satans erlangt er Geld, ermordet seinen Feind
Rochus, bringt Moritz zum Wahnsinn und heirathet Paulina.
Aber die Herrlichkeit dauert nicht lange: innere Qualen ver-
zehren ihn, tibertonen sein scheinbares dusseres Gliick. Schliess-
lich wird er vom Satan geholt und zu guter Letzt von ihm
betrogen: Faust hatte ausgemacht, dem Satan nur so lange
zu gehoren, als jener ihm gedient habe, Satan aber macht
ihm begreiflich, er stehe nichtan, seinen Bund zu brechen. » Weisst
du nicht, dass ich der Vater der Liigen bin? Wer mein ist,
der ist auf ewig mein«. Dies ist ein sehr gelungener Zug.
Manches Andere ist auch beachtenswerth, z. B.II, 1, S. 41—58:
die Versammlung aller Teufel, der Bericht der Einzelnen tber
ihre Thitigkeit, die Anspielungen auf die franzosische Re-
volution. Wieso Satan auf Faust kommt, wird nicht erklirt:
auch Fausts Lust an Teufelbeschwdérung ist rein zufillig; III, 8
bietet ihm ein Jude verschiedene Zauberbiicher an: Salomons
Schlussel, Planetengeist, Geisterzwang, und empfiehlt die an-
gebotenen mit den Worten : »Herr aus der Holle kommen die
Geister, wenn Sie darin lesenc.

20*
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3. Faust. Eine Tragodie von B. v. B., Leipzig. F. A. Brock-
haus 1835. — 152 SS. in &°.

Der Verfasser ist K. Braun v, Braunthal, 1802—1866 (vgl.
A. D. B. III, 247 und Engel, Zusammenstellung S. z12). Die
Tragodie verdient grossere Beachtung, als ihr bisher zu Theil
geworden ist. Der Dichter besitzt entschiedenes Talent, zeigt
bei aller Abhingigkeit von Goethe Eigenart und Selbstindig-
keit und trotz vieles Verfehlten, Willkiirlichen, Platten, manches
Schone und Wirksame. Der Inhalt der ftinfaktigen Tragodie
ist kurz folgender: I. Wirthshausscenen, Streit zwischen Stu-
denten und Biirgern, von denen die ersteren Faust verehren,
Begriissung von Wagner und Fausts Vater, der zum Besuch
des Sohnes vom Lande hereinkommt, im Triumph nach dem
Hause geleitet wird, aber dasselbe zerstort und von Geistern
erfilllt findet. Denn Faust hat sich dem Teufel ergeben, der
ithm Leben und Genuss versprochen. — II. Von Mephistopheles
in eine Felseneindde getragen, besinnt sich Faust auf sich
selbst, wird aber in Begleitung seines Getreuen in ein graf-
liches Schloss gebracht, wo der Dichter Cosmo zur Leichen-
feier des Vaters seines Herrn ein Faust-Poem vortragen will.
Graf Robert und Bianca in briinstiger Liebe, trotzdem ent-
brennt diese fiir Faust, sobald sie ihn sieht und Faust ist
leidenschaftlich entflammt, Graf Robert malt den Teufel an
die Wand, Mephistopheles erscheint, zerstort das Schloss, Faust
entfithrt die Bianca. -— IIL In Paris leben Faust und Bianca in
seliger Wonne, Bianca hasst wie Gretchen den Mephistopheles
und erwirkt seine Entfernung; Mephistopheles richt sich, in-
dem er durch Bauernfinger, Spieler, Weiber Faust umgarnt.
Auf einem Ball kommt es zwischen Robert, der dem Paare
nachgeeilt ist, und Faust zum Kampfe, Robert bleibt fiir todt
liegen, Faust flieht. Der IV. Akt spielt nach mehreren Jahren:
Faust spricht mit Karl V.; (im Kloster St. Just im 5. Akt wohnt
er dann der lLeichenfeier Karls V. bei, die dieser sich bei
seinen Lebzeiten veranstaltet). In der Nihe des Klosters lebt
Robert als wahnsinniger Einsiedler, er wird von Bianca ge-
speist, die tidglich ihr und Fausts Séhnchen Juanito in Be-
gleitung des Middchens Rosa zu dem Verrtickten schickt. Faust
zu Juanito hingezogen, begleitet ihn, Robert erkennt ihn und
das Kind, todtet das Letztere und sttirzt sich in den Abgrund.
— V. Faust muss auch den Tod Biancas erleben, versucht
sich von Mephistopheles loszusagen, der ihm seinen Pakt
nicht gehalten, kein wahres Leben, keinen wirklichen Genuss
verschafft habe. Er erscheint wieder in seiner Heimath, sein
Vater ist gestorben, Wagner und die Studenten sind ihm treu
geblieben, aber er fuihlt sich freudlos, glaubenslos, unfihig
zum Leben, trotz der Lust am Sein. Er trinkt eine Phiole
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und stirbt mit den Worten: »Das Leben nur — das Sterben
ist nicht schwer«. Wagner ruft ihm den Segenswunsch nach
»Gott sei mit euch«. Das Stiick schliesst mit der Bemerkung :
»ein Blitzstrahl fahrt neben Faust in den Boden. Posaunen-
stoss. Ein Schatten schiesst aus dem Hintergrunde auf die
Leiche hervor; in diesem Augenblicke erhebt sich am Haupte
die leuchtende Gestalt Juanitos, einen Palmzweig ausstreckend.
Orgeltone erschallen fernher, der Schatten versinktc.

C. Aus Briefen.

(Allgemeine Bemerkungen, Anregungen, Anfragen.)

1. Von Herrn Dr. Aronius. Berlin, 5. Mirz 1885.

In den Akten des Geh. Staats-Archivs finde ich folgende
Notiz iiber Goethe: Der Sekretir der Kunst-Akademie zu
Berlin, Riem, schreibt am 1. Februar 1789 an den Curator
der Akademie, von Heynitz, dass es sich empfehlen wiirde,
zur Aufnahme des Herzogs von Weimar als Mitglied der
Akademie eine ausserordentliche Sitzung zu veranstalten, und
dabei zugleich den Geh. Rath von Goethe, der ein Liebling
des Herzogs sei und ein reiches Portefeuille von Kunstnach-
richten besitze, aufzunehmen. Am 11. Februar werde dann
in ausserordentlicher Sitzung als Mitglied aufgenommen: der
Herzog, Goethe, Herder, Wieland und der Maler Kraus.

[Riem ist der G.-]. II, 315 erwdhnte. Von der Absicht,
Goethe zum Mitglied der Akademie zu machen, spricht Riem
schon in einem (ungedruckten) Briefe an Bertuch 3. Januar
1789; am 3. Februar meldet er, dass bald Goethes und Krauses
Verdiensten Gerechtigkeit widerfahren wtirde. »Nach einem
halben Jahre werde ich Wieland vorschlagen, um mich einer
Pflicht zu entledigen, die ich den Kdnigen in Athen schuldig
zu sein glaube. Und wenn mich dann das Schicksal verlisst,
so will ich unter den Lorbeern meiner Freunde in Weimar
Schatten gegen das Feuer der Inquisition suchen und da
meine wenigen Renten verzehren«. L. G.]

2. Von Herrn Director Dr. Redlich.
Hamburg, 13. April 1885.
Gestatten Sie mir, Sie auf ein kleines Versehen aufmerk-
sam zu machen, das ich beim Lesen des neuen Goethe-Jahr-
buchs VI, S. 424 entdecke. Der Aufsatz »Goethe, als Mensch
und Schriftsteller« S. 77—151 in dem bertichtigten Glover-
schen Schandbuch, welcher dieser ganzen Scharteke den
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Namen gegeben hat, ist dock eine Ubersetzung, wie der Titel
angibt. Das Original findet sich in THE EDINBURGH REVIEW.
Vol. XXVI, June 1816, No. 52, S. 304—337, und die Glover-
rectius Kochische Bearbeitung ist, wie eine genauere Ver-
gleichung zeigt, wnabhingig von der ersten deutschen Be-
arbeitung in Okens Isis I, 1817, No. 42, Sp. 331 bis No. 43,
Sp. 378, nach jenem Original besorgt. Goedecke I, 869
n. 82 hat dies Faktum ohne Grund geleugnet, auch das Er-
scheinungsjahr der ersten Auflage falsch mit 1822 statt 1823
angegeben.

Im Ganzen kann man Diintzers Angaben, Blitter fiir
literar. Unterhaltung No. 7 vom 15. Februar 1866 unterschreiben.
Es ist nicht unwahrscheinlich, dass der Prolog S. 1—26 von
Vogler, S. 27—76 von Kochy gesiindigt ist. Es hitte nur
angegeben werden sollen, dass die zweite Auflage von 1824
mit dem bombastischen Titel und dem Widmungsblatt an
Klinger bis S. 151 kein Neudruck ist, und dass sich diese
Auflage als einen Versuch manifestirt, den Ladenhiiter des
Vorjahres mit dem neuen Titelblatt, mit Klingers Namen
und dem S. 153— 195 angehidngten Epilog (wohl von Vogler)
durch die Voglersche Buchhandlung frisch auf den Markt
zu bringen.

3. Von Herrn Director Mertens.

Hannover, den 26. April 1885,

Erst jetzt fiel mir im G.-]J. B. V, S. 353 Herrn Professor
Seydels Notiz iber Mephistopheles ins Auge. Auf seine Ab-
leitung war ich ebenfalls schon gekommen, durch die nahe-
liegende Heranziehung des Hebriischen fur Ddmonennamen
und dann durch den Namen Achitofel, Luigenbruder. Nur
mochte ich fur Mefiz die Ubersetzung Hammer vorziehen,
den bekannten mittelalterlichen Namen fur Teufel (auch fir
Kobold, Hanswurst, Henker u. s. w.), also Lugenhammer, modern
gedacht etwa Lugenschmied, Rdnkeschmied. Grimm leitet den
Teufelsnamen Hammer, Meister Himmerling, der schon im
4. Jahrh. vorkommt, wohl mit Recht von Thors Hammer ab.

Die Zusammenstellung »Fliegengott, Verderber, Lijgner«
scheint mir doch mehr eine zufillige, als wirklich bewusste
und beabsichtigte Ubersetzung.

D. Nachtrige und Berichtigungen zu Band V, VI u. VIL

Zu Band V, S. 18. Joh. Christ. Ernst Mtuller, nicht
Heinrich M.
S. 26. Millingen (James). nicht Millinger.
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S. 27. Das »Augusteumc« ist Beckers Kupferwerk iber
die Dresdener Antikensammlung.
S. r73. Brief 112 ist vom 16. Dezember 1803. (Diese

und die drei vorstehenden Notizen aus W. v. Biedermanns
Recension von G.-]. Bd. V.)

Zu Band VI, S. 321. 1. Z. ist Bran st. Braw zu lesen.
S. 337. Z. 2 v. u. 1. Gedichte 1, 479, statt 2.

S. 355. Z. 3 v. u. Es muss wohl, wie Herr v. Loeper
vermuthet, dem ich auch die zwei vorstehenden Berichtigungen
verdanke, »epikureischenc st. epischen heissen. Kestner (Briefe
S. 36) nennt Goué »einen epikureischen Philosophen, grosses
Geniec.

S. 380. Z. 22. Der Brief vom 22. Juni 1774 ist nicht
an Dietrich, sondern wie Herr v. Loeper berichtigt, der die
Notiz schon Hempel 22 S. 369 gegeben, an Boie geschrieben.

Bd. VII. Statt S. 275 Z. 12 v. u. bis zum Ende ist zu
lesen: »Die Handschrift hingt wohl unzweifelhaft mit derjenigen
Oper »Circe« zusammen, welche Riemer II, 327 unter dem
Jahr 1791 erwidhnt: »Goethe selbst verbesserte viele Texte,
unter andern in den Z/eatralischen Abenteuern, der kheimlichen
Heirath, und die Oper Circe bearbeitete er ganz neu«. Wie
Herr von Biedermann mir mittheilt, wire es der Text zu
Anfossi’s gleichnamiger Oper gewesen, der Goethes Bearbei-
tung zu Grunde lag. Die Bestitigung findet sich vielleicht in
Reichards »Theaterkalender auf das Jahr 1798« den wir nicht
einsehen konntenc.
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Die Direktion des Kolner Stadttheaters veranstaltete im
Januar und Februar einen Cyclus von Vorstellungen der Haupt-
Dramen Goethes, denen manche der kleineren, weniger be-
kannten und seltener aufgefithrten vorangingen. Die Auf-
fuhrungen fanden in folgender Reihenfolge statt: am 12. Ja-
nuar Vorspiel zu Faust, Stella; am 19. Clavigo, Jahrmarkts-
fest zu Plundersweilern; am 29. Die Laune des Verliebten,
Die Geschwister, Jeri und Bitely; am 26. Egmont; am
2. Februar Iphigenie; am ¢. Februar Go6tz von Berlichingen;
am 23. Februar Torquato Tasso; am 2. Midrz Faust I. Theil;
am 5. Mérz Faust II. Theil. Die Pause vom 9. bis 23. Fe-
bruar wurde mit Riicksicht auf die dazwischen liegenden Kar-
nevalstage gemacht.

Am 18. Februar hielt Herr Rollett in der Wiener »Numis-
matischen Gesellschaft« einen Vortrag tiber die Goethe-Denk-
minze, der durch die zugleich zur Ausstellung gebrachten
Original-Denkmtinzen auf Goethe (17 Sttick, theils aus eigenem,
theils aus anderm Besitz), sowie auch die beigegebenen Nach-
bildungen in Gypsabgtissen und in Holzschnittumrissen, illu-
strirt wurde. _ (Badener Bezirksblatt, 21. Febr.)

Auch Stuttgart erhilt jetzt durch die Bemithungen eines
Vereins, an dessen Spitze der den kunstfordernden Traditionen
seines Hauses treue Prinz Weimar steht, ein Goethe-Denkmal.
Dasselbe soll den Dichterfiirsten in ganzer Figur darstellen
und wird auf dem Platz zwischen altem Schloss und Waisen-
haus zur Aufstellung kommen. Die Ausfithrung ist Professor
Donndorf anvertraut worden.

' (Deutsche Schriftstellerzeitung, 1. Febr.)
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Uber den Tod Walthers von Goethe (15. April), iber
sein Testament, die Begriindung der Goethe-Gesellschaft (zo.,
21. Juni), vgl. die unten folgenden Mittheilungen der letztern.

In der »Concord School of Philosophy« (Amerika) wurde
vom 16. bis 31. Juli ein Cyclus von Vorlesungen tiber Goet/es
Genius and Work gehalten. Der Cyclus bestand aus folgenden
Vortrigen: 1. Goethes Self-Culture; by Mr. John Albee.
2. Goethe and Religion; by Rev. Dr. R. A. Holland. 3. Goethes
Relation to Kant and Spinoza in Philosophy; by Mr. F. L.
Soldan. 4. Goethes Faust; by Prof. W. T. Harris. 5. Goethes
Youth; by Prof. H. S. White, of Cornell University. 6. The
»Ewig-Weibliche«; by Mrs. E. D. Cheney. 7. Goethes Faust;
by Mr. D. J. Snider. 8. Goethes Relation to English Litera-
ture; by Mr. F. B. Sanborn. 9. Goethe as Scientist; by Prof.
Harris and Mr. Snider. 10. The Novellettes in »Wilhelm
Meister«; by Prof. Harris. 11. »Wilhelm Meister« as a Whole ;
by Mr. D. J. Snider. 12. Goethe and Schiller; by Rev. Dr.
Bartol. 13. The Women of Goethe; by Mrs. Julia Ward
Howe. 14. The Elective Affinities; by Mr. S. H. Emery, Jr.
15. Goethes Titanism; by Mr. Thomas Davidson. 16. Goethe
at Weimar; by Prof. Hewett, of Cornell University. 1%. Child-
Life as portrayed in Goethes Works; by Mrs. Caroline K.
Sherman, of Chicago. 18. Goethe as Playwright; by Mr.
William A. Partridge. — Concord ist ein 2o engl. Meilen
nordw. von Boston liegendes Stidtchen. Die Schule ist von
Herrn Alcott gestiftet, die Gelder zur Unterhaltung derselben
sind von Mrs. Elisabeth Thompson aus New-York bewilligt.
Der diesjihrige Sommercursus, der tibrigens auch eine Art
von Discussion oder Vorlesung von Abhandlungen tiber die
Frage: Is Pantheism the legitimate outcome of modern science ?
enthilt, ist der siebente, der veranstaltet wird. Unter den
diesmaligen Rednern sind zwei: Hewett und H. S. White den
Lesern des Goethe-Jahrbuchs wohl bekannt. Dem erstern
* verdanke ich die Ubersendung des Programms und des Ithaca
Daily Journal vom 23. Juni, aus dem ich die vorstehenden
Bemerkungen entnommen habe. Der Artikel dieser Zeitung
schliesst mit den Worten: To all admirers of Germanys most
famous author it will be a feast of the gods, held in one of
natures most charming banquet halls«. Zwei dieser Vor-
trige sind ihrem wesentlichen Inhalt nach gedruckt unter
dem Titel: Goethes own youth and his portraits of children.
Two papers read at the Concord School by Mrs. Coraline
R. Sherman of Chicago and Prof. White of Cornell in der
Boston Dailey Advertiser, 22. Juli 1885. Nach dem ersten
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Vortrage erhob sich, dem Berichte zufolge, eine grosse Dis-
cussion, in welcher ¢in Redner made a strong protest against
allowing the enthusiasm of the school for the great German
author to blind people to his shortcoming.

Am 3. August schloss die Konigl. Kunstschule in Berlin
ihr abgelaufenes Studienjahr ab. Nach der Erstattung des
Jahresberichts durch den Director hielt der Lehrer fiir Kunst-
geschichte, Herr Dr. Freiherr Goler v. Ravensburg, einen
Vortrag »iber die Stellung Goethes zur Zeichenkunstc.

Der Vortragende theilte Goethes Leben, vom Gesichts-
punkte seiner Beziehungen zur bildenden Kunst aus, in zwei
Perioden ein, in die Periode bis zum Schluss der Italienischen
Reise und in die Periode nach der Italienischen Reise. Die
erste Periode gliederte er wieder in die drei Abschnitte: die
Frankfurter Zeit, das erste Weimarer Decennium und die
Italienische Reise. Die zweite Periode theilte er wiederum
in zwei Abschnitte, wortiber unten mehr. Den wesentlichen
Inhalt des Vortrages geben wir nachfolgend in Kirze wieder.

Schon als Knabe empfing Goethe im Vaterhause und im
Verkehre mit Frankfurter Malern die ersten Eindriicke von
bildender Kunst. Als Leipziger Student wurde er von dem
Director der Zeichenakademie, #. Oeser, im Zeichnen unter-
richtet und zum Verstindnisse von Kunstwerken angeleitet.
Auf Qesers Veranlassung las er die Schriften Winckelmanns
und ZLessings Laokoon. Zu den theoretischen Studien brachte
die anschauliche Erginzung ein Besuch der Dresdener Galerie,
wo ihn besonders die Niederlinder anzogen. Im Radiren
tibte er sich bei dem Leipziger Kupferstecher Stock.

Als Strassburger Student schwirmte Goethe fitr den Strass-
burger Miinster und gab sich mit Eifer dem Studium des-
selben hin. In ihm brach das geschwundere Interesse und
Verstindniss filr altdeutsche Kunst zum ersten male wieder
hervor. 1772 schrieb er den begeisterten Aufsatz »Von
deutscher Baukunst«, den Manen Erwin v. Steinbachs ge-
widmet, Hier wird der Meister gothischer Baukunst, die er
ndeutsche« nannte, gefeiert, und die »charakteristische Kunst«
als die einzig wahre von Goethe gepriesen. Auf der Heim-
reise besuchte Goethe die Gypsabgusssammlung in Mannheim ;
hier sah er zuerst antike Statuen und beantwortete gleich
zwei Probleme, welche die Laokoongruppe dem Erkldrer dar-
bietet. In den folgenden, theils in Frankfurt, theils in Wetzlar
verbrachten Jahren, beschiftigte sich Goethe wenigstens zeit-
weise eifrig mit Zeichnen und Malen. Auf der Rheinreise im
Jahre 1774 sah er den K6lner Dom und die Dusseldorfer Galerie.
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In dem ersten Weimarer Decennium (1776 —86) entwickelte
sich Goethes Universalitit. Unter seinen vielseitigen Bestre-
- bungen spielte die bildende Kunst eine bedeutende Rolle.
Er zeichnete, malte, radirte und modellirte; er studirte eifrig
Anatomie, er hielt Vortrige tiber Osteologie und Perspective,
er sammelte aller Art Kunstwerke, besonders Kupferstiche.
Besondere Vorliebe hatte er fir die alten Deutschen und
Niederlinder. Doch zu Anfang der 8cer Jahre trat ein Um-
schwung in seinen Kunstanschauungen ein: die Abwendung
von der altdeutschen und niederlindischen Kunst, die Hin-
wendung zur Kunstidealitit der Antike, wesentlich durch das
Studium der Schriften von Rafael/ Mengs hervorgerufen.
Daraus entsprang das Bediirfniss, die Antike an der Quelle
zu studiren, das Verlangen, Italien zu schauen.

Die /ltalienische Reise, welche Goethe im August 1786
antrat, war fur seine Kunststudien von epochemachender
Bedeutung. Die ersten entscheidenden Eindrticke empfing
Goethe in Vicenza und Venedig durch die antikisirenden
Renaissancebauten des Andrea Palladio. Er studirte auch
dessen Architecturbuch und wurde hier ein ausschliesslicher
Bewunderer der antiken, ein Verichter der altdeutschen Kunst,
der Gothik. In Venedig, Padua und Bologna studirte Goethe
besonders die Schitze italienischer Malerei und schrieb treff-
liche Gedanken dartiber nieder. Florenz und die Kunst-
schidtze der italienischen Frithzeit beachtete er wenig, die
gothischen Dome zu Orvieto und Siena gar nicht.

Der erste Aufenthalt in Kom (October 1786 bis Februar
1787) war der Vorbereitung und Orientirung gewidmet. Goethe
studirte vor allem die antiken Sculpturwerke an der Hand
Winckelmanns und die Gemilde Raphaels und Michelangelos.
Der Verkehr mit einem Kreis deutscher Kiinstler und Kunst-
kenner war ihm forderlich, vor allem der Verkehr mit dem
Zuricher Maler Heinrich Meyer.

In MNeapel und Sicilien interessirten ihn vor allem die
antiken Uberreste. Den Poseidontempel zu Paestum besuchte
er zweimal und war voll Bewunderung fur ihn. Die herr-
lichen normannischen Bauten in Palermo beachtete er nicht.

Der zweite Aufenthalt in Koz (Juni 1787 bis April 1788)
ist in erster Linie durch eine practisch austibende Thitigkeit,
durch das Bestreben sich die ktnstlerische Technik zu er-
werben characterisirt. Mit Ernst und Fleiss zeichnete, malte
und modellirte Goethe unter H. Meyers Anleitung, studirte
Perspective und Anatomie. Das Resultat war allerdings nicht
das gewtinschte: Goethe wurde kein bildender Ktnstler ; aber
sein kunstlerischer Blick wurde geschult und geschirft. Mit
den »frisch gewaschenen« Augen durchwanderte er von neuem
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die Kunstschitze Roms. (Seine Ausspriiche tiber antike und
Renaissancekunst, besonders auch ttber Raphaelsche Werke.)

In Italien hatte Goethe seine Kunstanschauung ungemein
vertieft und sein Kunstverstindniss michtig geférdert; in
Italien hatte er anderseits die Einsicht gewonnen, dass er
nicht zum bildenden Kiinstler bestimmt sei. Jetzt wollte er
um so entschiedener von Seiten der Theorie und Geschichte,
anschauend und forschend sich der bildenden Kunst widmen.
Desshalb bezeichnete der Vortragende den Schluss der Ita-
lienischen Reise zugleich als Schluss der ersten Periode der
Beziehungen Goethes zur bildenden Kunst. Mit der Riick-
kehr aus Italien begann Goethes ihn selbst begliickende, seine
Zeitgenossen wie die Nachwelt fordernde Thitigkeit als Kunst-
Sorscher und Kunstschriftsteller, seine zweite Periode. Der
Vortragende theilte sie in zwei Abschnitte: in die Zeit der
antikisirenden Richtung und in die der universellen Richtung;
die Grenze beider bildet das Jahr 181o0.

Wéihrend der ersten beiden Decennien nach der Riick-
kehr aus Italien war Goethe ausschliesslicher Verehrer und
Bewunderer der antiken Kunst, seine Kunstrichtung war
antikisirend, classicistisch und sein Ideal fur die moderne
Kunst ein wiedergeborener Hellenismus. Eine besonders eifrige
und umfassende Thitigkeit fir bildende Kunst entfaltete
Goethe in dem Decennium von 1795 bis 1805. Zwei Freunde
unterstiitzten ihn dabei: der Maler Heinricii Meyer, der in
Rom sein Lehrer gewesen und den er 1791 nach Weimar
berufen hatte, und Sciiller, mit dem er im Sommer 1794
Freundschaft geschlossen, ersterer von Seiten technischer
Kenntniss, letzterer von Seiten philosophischer und isthetischer
Speculation. In Schillers »Horen« veréffentlichte Goethe 1795
seine Ubersetzung der Autobiographie Benvenuto Cellinis.
Nach dem Aufhoren der »Horen« griindete Goethe unter Mit-
wirkung H. Meyers, Schillers und W. v. Humboldts eine eigene
Zeitschrift fur Kunst: die »Propylien«, welche 1798—1800
erschien. .In dieser Zeitschrift verodffentlichte Goethe die fiinf
Abhandlungen tiber allgemeine Theorie der Kunst, die seine
reichste Kunstweisheit offenbaren und aus dem lebendigen
Gedankenaustausch mit Schiller hervorgingen. Es sind dies:
»Uber Laokoon«, »Der Sammler und die Seinigen«, »Uber
»Dilettantismus«, »Uber Wahrheit und Wahrscheinlichkeit der
Kunstwerke« und »Uber symbolische Behandlung«. In den
Jahren 1799—1805 suchte Goethe die Interessen der bil-
denden Kunst durch Preisaufgaben und sich daran schliessende
Ausstellungen in Weimar practisch zu fordern. Die Aufgaben
waren der griechischen Welt entnommen. Im Jahre 1805
gab Goethe im Verein mit H. Meyer und F. A. Wolf (mit
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dem er seit 1802 befreundet war) ein hochbedeutendes Buch
heraus: »Winckelmann und sein Jahrhundert«. Durch dieses
Werk wurde das Verstindniss des Meisters der classischen
Kunstwissenschaft zuerst unserm Jahrhundert erschlossen.
Es war gewissermaflen das Manifest des Classicismus und be-
zeichnet den Hohepunkt der antikisirenden Richtung Goethes.

Als wichtigen Wendepunkt in Goethes Beziehungen zur
bildenden Kunst bezeichnete der Vortragende das Jahr 1810.
Goethe, der alleinige Bewunderer der Antike, der Veridchter
der altdeutschen Kunst, wurde um diese Zeit zur Anerkennung
der letztern bekehrt. Zum Durchbruch brachte diese bedeut-
same Wandlung der junge Sulpiz Boisserée aus Koln, der
begeisterte Apostel altdeutscher Kunst, der Schopfer des Pracht-
werkes ilber den Kolner Dom. Im Jahre 1810 sandte er
einige Zeichnungen aus diesem Werke, die eben fertig ge-
worden waren, an Goethe, und im Mai 1811 kam er selbst
nach Weimar, wo es ihm gelang, den »alten Heiden« zu be-
kehren. Uber jene Sendung schreibt Goethe im Jahre 1823
an Sulpiz Boisserée : »Diese Grundlage und was daraus erwuchs,
verdient wohl einer neuen Ara den Charakter zu gebenc.
Im Hinblick darauf bezeichnete der Vortragende das Jahr
1810 als den Wendepunkt und als Beginn der wniversellen
Kunstrichtung Goethes, welcher die beiden letzten Decennien
seines Lebens angehéren.

Zum Zwecke des Studiums altdeutscher Kunst unternahm
Goethe 1814 und 1815 Reisen an Main und Neckar, speziell
nach Heidelberg, um dort die Boisseréesche Sammlung alt-
deutscher Gemilde zu sehen. Das Resultat dieser Studien
legte er in dem 1816 erschienenen Hefte »Uber Kunst und
Alterthum in den Rhein- und Maingegenden« nieder, worin
insbesondere der Aufsatz iiber die Kolnische Malerschule zeigt,
wie rasch Goethe in das Verstindniss der altdeutschen Kunst
eingedrungen. Dieses Heft bildete zugleich den Anfang einer
Zeitschrift, welche Goethe von 1816 an bis zu seinem Tode
unter dem Titel »Uber Kunst und Alterthum« herausgab.

Von der Einseitigkeit einer ausschliesslichen Anlehnung
an die Antike befreit, wurde Goethes Kunstanschauung jetzt
eine wuniverselle; sein Interesse wandte sich jetzt allen Kunst-
epochen zu, er schrieb jetzt ebenso wohl tiber die Gemﬁlde-_
beschreibungen des Philostratus, wie tiber altdeutsche Malerei
und Baukunst, und tiber Lionardo und Mantegra ebenso wie
tber Rembrandt und Ruisdael. Die Renaissancekunst erfasste
er jetzt in ihrer tiefen Bedeutung als Versshnung und Ein-
heit des klassischen und christlichen, des antiken und mo-
dernen Geistes. Dass bei alledem eine besondere Vorliebe
fur die Antike blieb, ist nur begreiflich; sie kommt am be-
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deutsamsten in dem Aufsatze »Antik und Modern« zum Aus-
druck. Und so verfolgte Goethe auch die grossen archiolo-
gischen Funde, die in jenen letzten Abschnitt seines Lebens
fallen, mit lebhaftestem Interesse.

Zum Schlusse gedachte der Vortragende noch der Wirk-
samkeit Goethes fir die offentliche Kunstpflege und den Kunst-
unterricht im Weimarischen Staate. Unter seiner Oberleitung
stand die Zeichenschule in Weimar, deren vollige Reform
Goethe in den Jahren 1815 und 16 durchfithrte und deren
Lehrplan er selbst ausarbeitete. Sein Werk war ferner die
Einrichtung des Museums im Firstenhause (1809) und der
offentlichen Kunstsammlung im Jigerhause (1822—24). Auch
griindete Goethe im Jahre 1828 in Weimar einen Zweigverein
des Sichsischen Kunstvereines, dessen Geschifte er bis zu
seinem Tode selbst besorgte. Aus den letzten Monaten, ja
aus den letzten Tagen seines Lebens haben wir noch Briefe,
die sein warmes Interesse an bildender Kunst bezeugen.

»Aus dieser auf Betrachtung und Forschung gegriindeten
Beschiftigung mit der Kunst« — so schloss der Vortragende —
»erwuchs ihm eine der reinsten Gluckseligkeiten, der Mit- und
Nachwelt aber reichste Anregung, Forderung und Belehrunge.

Faust auf der englischen Biihne. Im Dezember 1885 hat
Henry Irving, nicht abgeschreckt von den schlechten Er-
fahrungen Anderer, den Faust unsubventionirt und mit Auf-
wand enormer Kosten (8 15.000, d. h. 300,000 M.) aufs Neue
inscenirt. Ehe wir zur Betrachtung dieser Auffithrung schreiten,
ist es winschenswerth, einen kurzen Blick auf frithere eng-
lische Faustauffuhrungen zu werfen.

Am 16. April 1825 (also 4 Jahre vor der ersten Braun-
schweiger Auffuhrung) wurde auf dem Londoner Drury Lane
Theatre »Faustus, ein romantisches Drama, von George Soanec,
dem Verfasser eines 1820 erschienenen Leitfadens durch Goethes
Faust mit Ubersetzung einiger Scenen, als Erliuterung der
Retzsch’schen Umrisse gedruckt, aufgeftthrt. Dieses- Spek-
takelstick hielt sich wenig an das Goethesche Original und
wurde nach der ersten Auffihrung in »The Devil and Doctor
Faustus« umgetauft. Am 5. September 1842 wurde auf dem
Sadlers Wells Theatre »Faust, or the Demon of the Drachen-
fels«, eine phantastische Fortsetzung Fausts, von H. P. Grattan,
gegeben. Am 27. Juni 1852 spielte der bertthmte Feckter den
wahren Faust vor einem glinzenden Auditorium, das den
damals noch lebenden Prinz Consort und die ganze konig-
liche Familie einschloss, mit grossem Erfolg. Das bewog den
ehrgeizigen Charles Kean, zwei Jahre darauf des Franzosen
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Carré »Faust et Marguerite« in englischer Sprache darzustellen.
1864 gab man auf dem St. James’s Theatre eine Travestie
»Faust et Marguerite« von F. C. Burnand, dem Herausgeber
des Witzblattes »Punch«, und 1866 eine »Grand Operatic
extravaganza«, Faust and Marguerite, or the Devil's Draught«
von Halford. In demselben Jahre wurde von Chatterton ein
von Bayle Bernard verfasstes Bithnenarrangement, das sich
mit moglichster Treue an Goethe anschloss, auf der Bihne
des Drury Lane Theatres inscenirt und erwarb sich, besonders
durch die vorziigliche Verkorperung der beiden ménnlichen
Hauptrollen durch die Gebrtder Phelys, einen ziemlichen Erfolg.
Seitdem ist kaum ein Jahr vortibergegangen, das nicht irgend
eine alberne Posse oder Travestie (die tibrigens gewdhnlich
mehr auf der Gounodschen Oper, als dem Goetheschen Drama
beruhen) zu Tage gefordert hitte. 1879 wurde eine jammer-
volle Bearbeitung der Liebesepisode des ersten Theils von
W. S. Gilbert unter dem Titel »Gretchen« gegeben.

Heute tritt nun der populdrste englische Tragdéde aber-
mals mit einer neuen Inscenirurg des Faust vor das Londoner
Publikum. H. W. Wills hat Ubersetzung und Arrangement
geliefert, und nichts, was Geld und sorgfiltiges Studium be-
wirken konnten, ist unterlassen worden, dem Stlcke einen
dauernden Erfolg zu sichern. Dekorationsmaler sind nach
Deutschland gesandt worden, und man hat sich entschlossen,
in Ermangelung einer von Goethe herrithrenden Lokalangabe,
Niirnberg als den Ort der Handlung anzunehmen. Die alte
frankische Reichsstadt konnte die schénsten scenischen Bilder
liefern, und man hat Lorenzkirche, Platz und Gasse, selbst
den Stadtwall mit peinlicher Genauigkeit nachgebildet. Und
doch ist dieser englische Faust nicht der Goethesche. Es
kam Referent wihrend der Auffuhrung vor, wie dem Priester,
dessen Tempel von Schinderhinden entweiht worden ist. Mit
Vielem, das bewunderungswirdig ist, mit Manchem, das man
sogar in Vergleich mit den besten deutschen Auffihrungen
als mustergiiltig hinstellen konnte, fehlte ihr grade der wahre
Kern: die Worte Goethes. Dabei hatte man noch immer viel
zu willkiirlich mit den Scenen des Originals gewirthschaftet,
Vieles gestrichen, das arge Liicken liess und Manches hinzu-
gefugt, das man lieber entbehrt hitte. Eine kurze Inhalts-
angabe wird dies klar machen.

Das Sttick zerfiel in funf Akte. Akt I, Scene 1. Studir-
zimmer (Gothisches Zimmer). Die Scene fingt mit dem Oster-
morgen an; 21 Strophen Blankvers orientiren in, den weg-
gelassenen Monologen entnommenen, Worten titber die Si-
tuation: Faust ist im Begriff den Giftbecher zu leeren —
Chére der Engel und Weiber — Faust erweicht, spricht seine
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Rede: »Was sucht ihr, michtig und gelind« etc. in gekirzter
Ubersetzung, worauf sich der Pudel durch die angelegte Pforte
dringt. Nun folgt der Bearbeiter dem Original (indem er
aber tiberall sehr frei im Streichen ist) durch die Beschwo-
rung — Geister und Schiilerscene, nach der Mephistopheles
Faust mit sich auf seinem Zaubermantel davontrigt. — Die
zweite Scene zeigt uns den Lorenzplatz, links der Dom, rechts
eine Kneipe, vor deren Thiir Tisch und Binke stehen. Hier
spielt sich die Auerbachskellerscene unter freiem Himmel ab.
Nachdem sich die Studenten singend entfernt haben, stromt
Volk aus dem Dom: darunter Gretchen, und, indem sie Faust
in wenig gelungener Ubersetzung der berthmten Worte »Mein
schones Friulein« etc. angeredet hat, verliuft die Strassen-
scene #dhnlich wie im Original. — Im zweiten Akt treffen
wir zunichst Faust und Mephistopheles in Gretchens Stube,
und nach ihrem Abgang verlduft die Scene in gekiirzter Form
wie bei Goethe. Die darauf folgende Spaziergangsscene ist
auf den Stadtwall von Nurnberg verlegt, der eine herrliche
Aussicht auf die von der untergehenden Sonne beleuchteten
Didcher der Stadt gewidhrt. Verschmolzen mit dieser Scene
ist auch die Scene »Strasse«, so dass der »Nachbarin Hausc«
nach ihr, statt vor ihr zu stehen kommt. Die Scene in
Marthes Haus ist verdndert; sie enthdlt aber nichts Storendes;
nur ist der Eindruck, den man von Marthe gewinnt, kaum
im Goetheschen Sinne: »ein Weib wie auserlesen zum Kuppler-
und Zigeunerwesen«. Nun folgt die erste Gartenscene »Marthas
garden« Uberschrieben — ziemlich wisserig — und dann die
sehr abgeschwichte Scene »Wald und Hohle«. Der dritte Akt
faingt mit der zweiten Gartenscene an, wunderlicherweise
»Margarets garden« tberschrieben, obgleich es im Original
ausdrticklich »Marthens Garten« heisst. Die Scene ist voll von
Interpolationen und steht in licherlichem Kontrast mit dem
Original. Nachdem Gretchen ein paar Verse des in den Garten
verlegten Liedes am Spinnrade gesungen, tritt Mephistopheles
ein und warnt sie, Faust ja nicht tiber Religion zu befragen,
und wie sie ihn mit gewisser Verlegenheit auf das an ihrer
Seite hingende Kreuz blicken sieht, hebt sie dasselbe auf und
jagt den Teufel davon. Dann erscheint Faust, und es folgt
die Liebesscene okne Fausts Katechisation. Mit den Worten:

»So much already have I done for thee,
That now there ’s scarce aught left for me to do«

geht Margarethe ab, und Mephistopheles tritt wieder auf.
Faust weist ihn von sich und gibt ihm zu verstehen, er wolle
bei Margarethe bleiben und sie heirathen. Das ist Mephisto-
pheles dann zu stark, und er bricht in die folgende Drohung
aus, fur deren Mittheilung uns unsere Leser Dank wissen werden:
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Meph.: Thou answer ’st me
As if I were some credulous, dull mate,
I am a spirit, and I know thy thought,
You think you may be fenced round by-and-by
With sprinkled holy water, lifted cross —
While you and your pale saint might hold a siege
Against the scapegoat — ’gainst the devil here.
Ere that should be, I'd tear thee limb from limb,
Thy blood I'd dash upon the wind like rain,
And all the gobbets of thy mangled flesh
I'd scatter to the dogs, that none should say
This carrion once was Faust!
You cottage would I snatch up in a whirlwind,
At dead midnight, like pebble in a sling,
And hurl it leagues away, a crumbled mass,
With its crushed quivering tenant under it.
Dost know me now?

ZFaust - Fiend, I obey.

Meph.: When hell’s aroused in me, beware.

Nun folgt eine Scene »Street by Church« betitelt, links Dom
(mit Mater dolorosa), rechts Margarethes Haus, Brunnen im
Vordergrund. Hier werden die Brunnen-, Zwinger-undValentins-
scenen gekiirzt gespielt, und, indem sich fir die folgende Scene
eine Seite des Doms abhebt, erblickt man das Innere der
Lorenzkirche, in der Mephistopheles den »bosen Geist« dar-
stellt. Der vierte Akt enthidlt die Walpurgisnachtscene, die
mit unbeschreiblicher Pracht dargestellt wird. Die Kerker-
scene beschliesst als filnfter Akt das Sttick. Am Ende zieht
Mephistopheles Faust nach sich, und, indem die hintere Wand
des Kerkers durchsichtig wird, erblickt man Engelsschaaren,
die Gretchen zu sich locken.

Man wird gewiss viel in Deutschland hieran auszusetzen
haben, und Viele werden mit demReferenten bedauern, dass man
sich nicht mehr an das Original gehalten. Es ist aber gewiss
ein grosses Verdienst seitens Irvings, dass er den deutschen
Dichter dem englischen Theaterpublikum vorgefithrt hat, und
es ist anzunehmen, dass diese Auffuhrung Goethen mehr
Freunde und grossere Popularitit in England erwerben wird,
als alle gelehrten Werke iber den Dichter zusammen. Irving
hat in seiner Rede nach der ersten Vorstellung versprochen,
sich bei den Wiederholungen dem Original mehr und mehr
zu nihern; und er witirde sich wohl belohnt fithlen, sagte er,
wenn einer oder der andere seiner Landsleute durch seine
Auffuohrung bewogen wirde, das Original in die Hand zu
nehmen. Er spielt die Rolle des Mephistopheles fein durch-
dacht und mit unnachahmlichem cynischen Humor. Die Titel-
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rolle ist in den sicheren Hinden des Herrn Alexander, und Frl.
Ellen Terry ist entziickend als Gretchen. Es bleibt zu bemerken,
dass die Presse einstimmig in ihrem Lobe war und dass Irving auf
mindestens 4 — sooAuffithrungen rechnet,was iibrigens fiir London
durchaus keine tbermissig hohe Zahl ist. ~ W. HEINEMANN.

Goethe-Vorlesungen auf deutschen Universititen. Sommer
1885. Basel, Born: Goethes Leben und Werke; Bonn, Bir-
linger: Erklirung der Gedichte Goethes; Dresden, A. Stern,
deutsches Seminar: Goethes Faust; Graz, Pichler: Goethe als
Antiquar, mit Lesungen aus »Kunst und Alterthumc; Greifs-
wald, F. Vogt: Uber Goethes Faust; Heidelberg, K. Fischer:
Critische Vortrige tiber Goethes Faust; Meyer v. Waldeck:
Das deutsche Drama von Lessing bis Goethe; Jena, Litzmann:
Geschichte der deutschen Dichtung im Zeitalter Goethes und
Schillers 1770—1805; Kiel, K1. Groth: Uber Goethe und seine
Zeit; Leipzig, Hildebrand: Uber Goethes und Schillers Welt-
anschauung; Marbach: Uber Goethes Faust; Lemberg, Werner:
Geschichte der neuern deutschen Literatur, Goethes und
Schillers gemeinsame Wirksamkeit; Kawczynski: historisch-
philologische Erklirung des Goetheschen Faust; Marburg, Koch:
Geschichte der Faustdichtungen; Strassburg, Réhrig: Uber-
setzung der Hauptstellen aus Goethes Faust nebst Auswahl
einiger lyrischer Gedichte; Stuttgart, v. Vischer: Uber Goethes
Faust; Tubingen, Strauch: Uber Goethe. Literaturgeschichte
der zweiten Hilfte des 18. oder des beginnenden 19. Jahr-
hunderts lasen L. Hirzel in Bern, K. Biedermann in Leipzig,
Willner in Minster.

Winter 1885/86. Bonn, Birlinger: Erklirung ausgewihlter
Werke Goethes; Breslau, O. Erdmann: Uber die Dichtungen
des jungen Goethe und seiner Zeitgenossen von 1773—1785;
Darmstadt, Roquette: Ueber Goethes Faust (Liest in Heidel-
berg?); Freiburg, Paul: Uber Goethe; Lemberg, Werner:
Goethes Faust mit einer Einleitung: Geschichte der Faustsage
und der Faustdichtungen; Munchen, Bernays: Kritik und Er-
klirung Goethescher Gedichte; Muncker: Ubersicht tiber die
deutsche Literaturgeschichte bis Goethes Tod, Geschichte des
deutschen Dramas von Goethe bis auf Kleist; Strassburg,
Henning: Uber Schiller und Goethe bis zum Jahre 1805;
Ronrig : Ubersetzungen aus dem Briefwechsel zwischen Schiller
und Goethe; Ztrich, J. L. Tobler: Uber die Faustsage und
Goethes Faust. Deutsche Literaturgeschichte im 18. und im be-
ginnenden 19. Jahrhundert lasen L. Hirzel in Bern, A. Birlinger
in Bonn, Steinmeyer in Erlangen, R. Haym in Halle, Minor in
Wien, B. SeuffertinWiurzburg, Bichtold und Honnegger in Ztirich.

e SIS —
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I. SCHRIFTEN.
A. UNGEDRUCKTES.

BRIEFE
nebst zwei kleinen Notizen.

Elster = Ernst Elster: Goethe und Levezow. Nebst unge-
druckten Briefen Goethes.
(Sonderabdruck aus den »Grenzboten« No. 24. 25.)

Uber den Adressaten Joh. Conr. Levezow (1770—1835)
vgl. Allg. d. Biogr. XVIII, 504fg.; die Originale der Briefe be-
finden sich im Besitze der Tochter des Adressaten, der Frau
Professor Steinhart in Kosen. Levezow hat die Vorrede zu
Goethes »Epimenides« geschrieben (Hempel XI, 1, rorff.),
einen Bericht tiber die erste Auffuhrung des Festspiels an
Goethe geschickt, eine Fortsetzung desselben verfasst. Letztere
ndes Epimenides Urtheil«, sowie ein anderes Drama »Iphi-
genie in Aulis« werden von Elster ausfuhrlich analysirt.

Fischer I =— Kuno Fischer: Erinnerungen an Moritz Seebeck,
Wirklichen Geheimen Rath und Curator der Univer-
sitit Jena. L
(Allgemeine Zeitung 186, Beil.,, 7. Juli, S. 2729. 2730.)

Mittheilungen tber Thomas Seebeck, den Vater des
Ebengenannten, 9. April 1770 bis 10. Dez. 1831, den Phy-
siker, der von 1802 bis 1810 in Jena lebte und besonders
durch die Entdeckung der »entoptischen Farben« bertthmt

21*
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geworden ist. Durch solche Untersuchungen wurde ein reger
Verkehr mit Goethe hervorgerufen, der aber schliesslich wegen
der tbrigens irrigen Meinung Goethes tber Seebecks ver-
dnderte Stellung zur »Farbenlehre« an Innigkeit verlor. Ab-
druck des Briefes von Moritz Seebeck an Goethe tiber den
Tod des Vaters (schon bei Bratranek gedruckt) und Goethes
Antwort.

Fischer II = Kuno Fischer: Der Goethe-Seebecksche Brief-
wechsel.
(Allgem. Zeitung No. 189, Beil,, 10. Juli, S. 2777—2779.)

In Seebecks Nachlass finden sich 51 ungedruckte Zu-
schriften Goethes und einzelne Concepte der Seebeckschen
Antworten. Der Briefwechsel bezieht sich zunidchst auf die
Farbenlehre. Von Goetheschen Briefen werden ganz oder
bruchstticksweise abgedruckt 16 Briefe von 1812—1823, deren
Regesten unten mitgetheilt sind. Von Seebeckschen Briefen
werden erwihnt: 25. April 1812: Plan nach Nurnberg zu ziehn;
Mittheilung von Recensionen tiber die Farbenlehre 11. Dez.;
13. Dez. 1812: uber Hegel; z1. Febr. 1813: tiber die Ent-
deckung der entoptischen Farben; 24. Okt. 1818: Ubersiedelung
nach Berlin; 11. Dez. 1819: Ubersendung der Prometheus-
Papiere, Abschrift des aus Lenz’ Nachlass an den Pastor Lenz
in Dorpat gekommenen Lenzschen Originalmanuscripts, dieses
sei einem Freunde tibergeben, der an einer Biographie des
Dichters arbeite.

Hiersemann = Antiquarischer Catalog von Hiersemann, Leipzig,
vgl. unten.

Hilffer = Erinnerungen an Schiller mit bisher ungedruckten
Briefen von Herder, Schiller und Goethe von Hermann
Hiuffer. Einzel-Abdruck aus der Deutschen Revue, Breslau
1885, Eduard Trewendt. 51 SS.

Enthilt 1. Schiller, Herder und der Xenienstreit. 2. Die
frihere Bearbeitung des »Demetrius«. 3. Das dlteste Manu-
script der »Phddra«. 4. Ernst von Schiller. In dem ersten
Aufsatz ist Goethe mehrfach erwihnt, die Schlegelsche Kritik
des Musenalmanachs, gegen die sich Herder in einem unge-
druckten Briefe wendet, wird besprochen, das Xenion 273 »An
Madame B. und ihre Schwestern« wird wiederum auf Caroline
gedeutet. S. 13 Beziehungen Goethes zu Herder. S. 18 Brief
Herders an Goschen (11. Juni 1787) dankt fur das Geschenk
der Goetheschen Schriften: »Mich dauert es sehr, dass in so
manchem die Ausgabe nicht so ausgefallen ist, als ich aus
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warmem Eifer fir den Verfasser und den Werth der Schriften
selbst wiinschte. Indessen sind tiber geschehene Missfille die
spitern Worte vergeblich«. Nennt drei von ihm besorgte
Subscribenten in Kopenhagen, an die er die Exemplare zu
tibersenden nicht im Stande sei. — S. 38 Goethes Brief an
Charlotte von Schiller, deren Sohn Ernst betreffend. —-

Minor = Minor: Besprechung von Strehlkes Briefwerk.
(Anz. f. deutsches Alt. u. deutsche Literatur XI, S.132—138.)

Verzeichniss und Beschreibung der Goethebriefe im Ger-
manischen Museum zu Niirnberg aus Bottigers Nachlass: 3 Briefe
an Wieland, 2 Briefe an Bottiger, 1 Brief an Knebel, alle
gedruckt, 1 ungedruckter Brief an Béttiger und ein unedirter
ohne Adresse (aber sicher an Bottiger gerichtet; die Ode ist
von Klopstock, vgl. Goethe-Schillerscher Briefwechsel I4
274. 277) vgl. unten.

Stockar = Joh. G. Miiller, dargestellt von Stockar, vgl. unten.

Goethes Briefe an Frau von Stein. Herausgegeben von Adolf
Scholl.  Zweite vervollstindigte Ausgabe bearbeitet von
Wilhelm Fielitz. Zweiter Band. Frankfurt a. M. Litte-
rarische Anstalt Rttten & Loening, XII und 729 SS.

Uber den ersten Band vgl. G.-]. IV, 4o1fg. Als kiinst-
lerischer Schmuck sind diesem Bande die zwei Silhouetten
aus Lavaters Physiognomik beigegeben: Goethe und Fritz
von Stein; Frau von Stein mit der Buste ihres Sohnes. —
Der Band enthdlt S. 1 — 486 den Text der Briefe von
1782 bis 1826, im Ganzen 965 Nummern; die Schéll-
schen Einleitungen sind bis zum Jahre 1787 wiedergegeben;
in den beiden folgenden Abschnitten 1788 und 1789, 1796
bis 1826 hat Fielitz selbstindige Darstellungen — einen ver-
bindenden Text zu den Briefen — mit vielfacher wortlicher
Benutzung der seit Scholls Ausgabe verdffentlichten Brief-
sammlungen gegeben. S. 487—534 Anhang: Dido, Trauer-
spiel von Frau von Stein; S. 535—685 Anmerkungen zu den
Briefen; S. 685—69o0 Anmerkungen zur Dido; S. 691—696
Zusitze und Berichtigungen; S. 697—729 Register: 1. Reihen-
folge der Briefe im Manuscript, 2. Reihenfolge der Briefe
in der ersten Ausgabe, 3. Personenverzeichniss. Ungedruckte
Briefe Goethes an Frau v. Stein werden folgende mitgetheilt:
1782: Jan. No. 8, No. 32 (Ende Jan.) »Ich bitte um meine
Papierec, Febr. No. 41, 42.56 »Ich kam aus dem Concert«, »Mein
Sutor hat«, »Man hitte mir auf«, Okt. No. 215 »Immer hoffte
ich meine Gute«, Dez. No. 264 »Ein boser Acktenbundec.
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1783: Nov. No. 392, 401, 404 »Bitte inliegendes«, »Sey un-
besorgt meine Liebe«, »Hier ist die Antwort der Kleinenc.
1784: 3. Jan. No. 424 »Ist das Kopfweh aussen geblieben ?«
1785: Jan. No. 576. 577. 579 »Ich habe von Fr. gehortc,
»Wie ein groses Verlangen«, »Beygehendes war schon ge-
schlossen«, Febr. No. 583 »Eigentlich wollte ich nur«, 14. Mirz
No. 599 »Ich bin fleisig und bin es gern«, 3. Apr. No. 618
»Hier meine Beste mein friheres Wort«, Apr. No. 637 »Meiner
guten sag ich zum Morgengrus«, Mai No. 640 »Die Herzoginn
kommt heute Mittag«, Ende Nov., Anf,, 3. Dez. No. 703 bis
705 »Was macht meine liebe?« »Wie befindet sich meine
Liebe?«, »Was hat meine liebe heute vor«, 5. Dez. No. 707.
708 »Hier liebe L. einen Brief«, »Nimm dich beym Zusiegeln«.
1804: Aug. No. 851 »Wenn Sie nicht an die Prinzessc.
1805 : Jan., Febr. No. 854—859 »Darf ich hoffen, Sie morgenc,
»Fiir den schonen Fisch«, »Tausend Dank fiir Thren Antheil,
»Heut hoffe ich soll«, »Bey mir sieht es nicht«, »Da ich von
mir nichts Gutes«, Sept. No. 862 »Indem ich die Freundinnenc,
Dez. No. 863 »Da es fir meine verehrten Zuhorendenc.
1806 : Febr., Mirz No. 865—867. 869 »Von der sehr bosen
Nacht«, »Es erfordert immer Zeit«, »Vom Donnerstag auf den
Freytag«, »Nach dem wie ich mich heute«. 1808: 23. Febr.
No. 894 »So will ich denn auch Morgen«, 8. Okt. No. gog
»Schon ganz frith tiberlegte ich«, No. g1o »Gestern theure
Freundinn«. 1809: No. 913 »Mogen Sie theure Freundinnc.
18r1: No. 928: 936 »Da ich denn doch wohl«, »Darf ich
um die ersten Biicher meines Lebensmihrchens«. 1817: No.
958 »Unser gestriges Gesprich«. — S. 671fg. Goethe an
Carl August (1810) »Beyliegend erhalten E.D.« und Carl Augusts
Antwort: 22. Okt. »Wenn man die moralititc.

Ausserdem finden sich folgende ungedruckte Briefe oder
Briefstellen : Auszug aus einem Briefe Augusts von Goethe
1808, 4. Mai, No. go6. — Frau Rath an Anna Amalia S. 557 bis
559: 26. Febr.,, ro. Mirz, 18. April, 11. Juni 1782, S. 565:
7. Febr., 24. Médrz 1783. — Frau v. Stein an Knebel S. 566 fg.
28. Mirz 1783. Zwei Gedichte derselben S. 683: 1823. Friul.
v. Stein an Knebel S. 568: 23. Mai 1783. — Briefe der Frau
v. Reden an die Landmarschallin v. Riedesel und an die
Grifin Itzenplitz S. 68off.: 1817. In dem letzten Brief eine
Stelle Goethes an Frau v. Reden tiiber deren verstorbenen
Gatten. — Ein franzosischer Brief der Frstin v. Hohenlohe
S. 692—694: 22. Aug. 1776. Die vorziiglich gearbeiteten
Anmerkungen, zu denen mancherlei handschriftliche Quellen:
Knebels Tagebuch, Weimarer Fourierbticher und Briefe aus
verschiedenen Privatarchiven (sehr wichtig S. 605 fg. 630ff),
auch die bereits in der Schollschen Ausgabe wiedergegebenen
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Bemerkungen Fritz v. Steins benutzt wurden, sind dhnlichen
Inhalts wie die des 1. Bandes. Ausser den schon erwihnten in den
Anmerkungen abgedruckten Briefen sind besonders hervorzu-
heben: S. 575 Mittheilung iber eine alte Copie des Mayschen
Goethebildes; S. 586fg. 597 Uber »Wilhelm Meister« ; S. 626fg.
»Werther«; S. 643 Mittheilung von drei, wahrscheinlich auf
Frau v. Stein beztiglichen Xenien.

Briefe von Goethes Mutter an die Herzogin Anna Amalia.
Herausgegeben von C. A. H. Burkhardt. (Schriften der
Goethe-Gesellschaft. Im Auftrage des Vorstandes her-
ausgegeben von Erich Schmidt. 1. Band.) Weimar.
Verlag der Goethe-Gesellschaft, VIII und 152 SS. An-
hang von 48 SS.

Der Anhang enthdlt den ersten Bericht des geschifts-
fuhrenden Ausschusses der Goethe-Gesellschaft, ein Mitglieder-
Verzeichniss (1304 bis zum 1. Dez.) und die Satzungen. —
Die Sammlung — nach den Originalen des Weimarischen
Haus-Archivs gedruckt — enthilt 49 Briefe der Frau Rath
vom 17. Aug. 1778 bis 9. Mdrz 1787, von denen bisher 6 voll-
stindig, 12 1m Auszuge gedruckt waren. Bei der Wiedergabe
der Briefe ist Schreibweise und Interpunktion streng bei-
behalten. Die kurze Einleitung schliesst mit Wiedergabe einer
Stelle der Frau Rath (aus einem Briefe an ihren Sohn vom
2. Mai 1807) iiber den Tod der Herzogin. Die Briefe selbst
sind ein ausserordentlich beredtes Zeichen von dem unver-
gleichlichen Verhiltniss der beiden Frauen. Sie enthalten eine
Fulle wichtiger Notizen zur Charakteristik der Schreiberin,
eine grosse Zahl von Bemerkungen iiber das Weimarische
Treiben, vielfache Erwdhnungen einzelner Vorfille aus Goethes
Leben und mehrerer seiner Schriften. Dieselben sind in einem
ausfiihrlichen Register sehr sorgfiltig zusammengestellt. Dem
Register folgt eine »chronologische Folge der mitgetheilten
Briefe der Frau Rath«. Zwischen dem Texte der Briefe der
Frau Rath und dem Register stehen 4 bereits friher ge-
druckte Briefe der Herzogin Anna Amalia an Frau Rath und
(S. 125—146): »Anmerkungen, Berichtigungen und Zusitzec.
(vgl. dazu oben S. 303 fg.) Aus denselben seien hervorgehoben:
Angaben nicht erhaltener Briefe der Herzogin S. 127. 131,
Notizen tiber Goethe-Bildnisse S. 130. 133, Goethe als Spinner
und Beforderer des Spinnens S. 130fg., (gedruckter) Brief der
Frau Rath an Wieland S. 132, (ungedruckter) Brief Mercks an
die Herzogin Amalia 16. August 1779 S. 133fg., das dber
den Brief Goethes 27. Okt. 1779 (Hempel 16. 243).
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REGESTEN.

An? Weimar, 12. September 1791.

»Die 6 Laubthaler habe ich erhalten und die von dem
Herrn Geh. Rath Jacobi verlangte (sic) Abdriicke meines
Portraits an denselben abgesendet. Ich schicke seine An-
weisung an Herrn Lips quittirt, und danke Ihnen fur die
Bemiihung.

Es thut mir leid« etc.

[Nur die eben mitgetheilten Worte werden angefiihrt.
Der Brief ist 1 Seite in 4° nur die Unterschrift eigenhidndig.]
Hiersemann S. 11

An Bottiger. 26. Juli 1797.

»Vom Viewegischen Almanach wiinschte ich folgende
Exemplare abgegeben« (Bestimmung iiber 12 Exemplare). »Die
allenfalls tibrigen bitte mir aufzuhebenc.

Minor S. 136.

(An Bittiger.) (19. oder 20. Juli 1797.)
»Viel Dank fiir die Communication der Ode, sowie fiir
die Erlaubniss dass Schiller die Oden mit nach Jena nehmen
konne. Sie wollen einzeln gelesen und genossen seync.
Minor S. 137.

An Herder. (Zwischen 14. Marz bis 13, April 1798.)

»Der Herzog hat den Vorschlag wegen Professor Miiller
genehmigt und Du kénntest ihm heute Abend vorliufig davon
Notiz geben. Dann setztest Du einen ostensiblen Brief auf,
den man vielleicht im Konzept von Serenissimo signieren
liesse. Der konnte ja Montags abgehen. Wire kunftig etwa
ein Dekret nétig, so wiirde es daran auch nicht fehlenc.

Stockar S. 392 fg.

An? ; Weimar, 26. Juli 1803.

»Leider habe ich gegenwartlg das Sttick nicht zu Hausec.
Will es schicken. Hofft auf Fortdauer der lebhaften Theil-
nahme ftir dasselbe.

Elster S. 16 (fragmentarisch, vielleicht an Levezow gerichtet).

An Heinrich Voss. Weimar, 21. Marz 1804.

»Die Rec. hat mir viel Freude gemacht« (vielleicht tiber
Holtys Gedichte). Schligt einzelne Anderungen derselben vor.
Mittheilung tber die Karte (hesiodische Weltkarte) und An-
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frage wegen des Programms (wohl des Vaters). Lidt den
Adressaten ein, die Feiertage in Weimar als Augusts Stuben-
genosse zuzubringen.

v. Biedermann Goethe-Forschungen N. F. S. 390. 391,
vgl. unten.

An Cotta. 26. Oktober 1806.

»da man die vier Goschenschen Binde nicht zer-
reissen wollte, so folgen auch schon durchgesehen fuir die
dritte Lieferung: Triumph der Empfindsamkeit, die Vogel,
Wertherc.

Die Vogel hgg. v. Arndt, S. XXXII, vgl. unten.

An Thomas Secbeck. 28./29. November 1812.

Unwille tiber eine Stelle Hegels, tiber die Metamorphose
in seiner »Logike, die Goethe freilich nur aus einer Anfuhrung
Troxlers kannte. Die Stelle war falsch berichtet; Goethe er-
hielt bald den gewinschten Trost. Die Nachschrift vom
29. Nov. enthilt u. A. eine Entschuldigung wegen des »ver-
alteten« Schreibens, eine Beurtheilung des Troxlerschen Werkes
und das Gedicht »Gross ist die Diana der Epheser« mit der
Uberschrift »Als das Troxlersche Werk tber das Wesen des
Menschen allzusehr gelobt wurdec.

Fischer II, S. 2777. 2778.

An Jos. Ellenauer. Weimar, ro. Desember 1812.

»Als ich in der 1. Hilfte dieses Jahres«. Der Adressat
ist Secretdr der vereinigten Akademie der bildenden Ktnste
in Wien; der Brief ist Goethes Dankschreiben fiur die Auf-
nahme in die Akademie (vgl. G.-J. VI, S. 383). Der Brief war
urspriinglich in C. v. Litzows Geschichte der k. k. Akademie
der bildenden Kiinste, Wien 1877, S. 151, abgedruckt.

Werner, Deutsche Lit.-Zeitg., 30. Mai, No. 22, S. 806.

An Thomas Seebeck. ) 15. Januar 1813.
Uber die Hegelsche Stelle. Er hitte sich im Conjunctiv
ausdrticken sollen. Die Hauptschuld falle auf Troxler.
Fischer II, S. 2777.

An Thomas Seebeck. Teplitz, 16, Mai 1813.

Uber Seebecks Entdeckung. Analogie mit den Chladni-
schen Figuren. »Wdiren es ruhigere Zeiten, so machte ich
den Plan Sie zu besuchen, denn ich bedurfte wohl wieder
einer solchen Anregung und Belehrung wie Sie nur geben
konnenc.

Fischer II, S. 2777.
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An Thomas Seebeck. 29. Oktober 1813.

. »Sie vernahmen gewiss mit Antheil, dass das Un-
geheure an mir und den Meinigen voritbergegangen, derge-
stalt dass wir uns nicht zu beklagen haben

Fischer 1I, S. 2748.

An Thomas Seebeck. 3. Januar 1814.

. . . . Gruss der Frau und der Schreiberin.
Fischer II, S. 2778.

An Charlotte v. Schiller. Weimar, 1. Februar 1814.

»Hofrath Eichstidt wiinscht Threm Ernst auf alle Weise
niitzlich zu sein, er wird ihn auch zu sich zu kommen ver-
anlassen. Sagen Sie nur dem jungen Mann, dass er sich
jenem mit Vertrauen nidhere! Leider ziehen sich die jungen
Leute zu sehr in sich selbst zuriick und begreifen nicht, dass
sie das nicht fordern kannc.

Hiffer, S. 38.

An Levezow. Weimar, 13. April 18135.

»Es wird nun bald jihrig, dass der verewigte Iffland mich
zu einem Festspiele aufforderte«. [Epimenides.] Verinderte
jetzige Bestimmung des Stiickes. Bewundert die »einsichtigec,
thitige Intendanz. Dankt fur L’s Vorwort. Es sei nothig, das
Publikum auf neue Dinge vorzubereiten. »In Dresden hat
man solche Mittheilungen herauszugeben angefangen, wodurch
manches Gute bewirkt werden kann. Meine Absicht ist, auf
dem Wege des Morgenblattes etwas Ahnliches zu thun, und
besonders auch darzulegen, wie manches auf dem Weimarischen
Theater stattfinden konnte, was auf anderen Biihnen ebenso
gelingen mtsste, wenn man die nothigen Vorbereitungen und
Einleitungen nicht versiumte«. Dankt fir die Relation von
der Auffuhrung. Erklirt die geschehene Einschiebung von
3 Zeilen des Epimenides fur nothwendig. Empfiehlt sich dem
Intendanten, dem Berliner geistreichen Kreise, wtnscht die
Mitglieder desselben zu begrilssen. Sendet der Kinstler-Ge-
sellschaft Dank fiir Ernst und Liebe, welche sie dem Stticke
gewidmet. Die Partitur der »Proserpina« von Eberwein sei
nach Berlin verlangt worden; er schickt einen Aufsatz (Morgen-
blatt 1815, 8. Juni, Hempel 28, 708ff), wie es mit der
Wiederbelebung dieses Stticks gemeint sei.

Elster S. 3—s.
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An Levezow. Weimar, 15. Oktober 1815.
»Wire mein kleiner Aufsatz« (Hempel 29, 314ff.), dankt
fir die Fortsetzung des Epimenides, die ihm hochst ange-
nehm war, Dank fir Levezows »Dramaturgisches Wochenblatt«.
Griisst Herrn Grafen von Brihl.

Elster S. 16.

An Thomas Seebeck. 21. Januar 1816.

Uber die Entdeckung der entoptischen Farben. »Wire
die Natur nicht so consequent liebenswilrdig, gibe es nicht
Freunde, die sich redlich zu ihr halten, nicht treue Bekenner,
welche zusammenstehen, so wiirde man gewiss einmal, von
bosem Humor ergriffen, alle Vorarbeiten ins Feuer werfen,
die Sache aufgeben und sich sonst einen guten Tag machen«

Fischer 1II, S. 2777.

An Thomas Seebeck. 22. Mars 1816.

Uber die entoptischen Farben. »Es ist die schonste Ent-
deckung, die seit langer Zeit gemacht worden«. Mochte See-
beck in Ntrnberg besuchen. Uber seine Thitigkeit in der
Oberleitung der Institute filr Wissenschaft und Kunst. Mochte
Seebeck zu den »Unsrigen« zdhlen, »vorausgesetzt dass man
Ihnen eine convenable Stitte bereitetc.

Fischer II, S. 2779.

An Thomas Seebeck. 11. Mai 1816.

~ Wiunscht, dass Seebeck die Schrift A. Schopenhauers
»Uber das Sehen und die Farben« »bald moglichst« lese.

Fischer II, S. 2777.

An Thomas Seebeck. 8. Juni 1816.
Uber den geschliffenen Doppelspat und das darin beob-
achtete Farbenphinomen. »Hausliche Wehethaten« liessen ihn

zu keiner ruhigen Betrachtung kommen. Uber den Tod seiner
Frau.

Fischer 1I, S. 2778.

An Thomas Seebeck. 19. Juli 1816.

»Ihr werthes Schreiben trifft«. Kann an den Rhein mit
Meyer reisen, weil der Sohn ihn in den Geschiften vertritt.
Boisserée hat tiber Seebeck das Reste geschrieben.

Fischer II, 2779.
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An Thomas Seebeck. 22, Juli 1816.

Mittheilung tiber den Unfall beim Antritt der Reise, in
Folge dessen die Reise unterblieb.
Fischer II, 2%79.

An Thomas Seebeck. 8. November 1816.

»Von Ihnen darf ich etwas Ahnliches hoffen, denn in
diesen Tagen habe ich tausendmal an Sie gedacht. Die
entoptischen Farben verfolgen mich, wie graziose Eumeniden,
und ich muss ein Supplementcapitel zu meiner Farbenlehre
schreiben«.

Fischer II, S. 2777.

An Thomas Seebeck. 5. Juni 1819.

»Es ist sehr freundlich von Herrn Dr. Wetterstrand, dass
er von dem verirrten Dichtwerke Nachricht bringt. Allerdings
ist dieses Drama von mir unvollendet wie so vieles Andere.
Nur zwei Akte konnen es sein. Der Monolog »Prometheusc,
der durch Jacobis Unvorsichtigkeit so vielen Lirm machte,
gehorte eigentlich hierher, kann aber nicht in dem Manuscript
stehen, welches sich bei Lenz gefunden. Will der livlindische
Freund mir das Document tibersenden, so werde ich es dankbar
erkennen und unter die Paralipomena legen, deren Erschei-
nung ktnftigen Tagen vorbehalten istc.

Fischer II, S. 2778.

An T} /zbmas Seebeck. 30. Dezember 1819.

»Sie haben mich nach einer langen Pause«. Dank fiir
den »Prometheus«. »Der »Prometheus« nimmt sich wunder-
lich genug aus, ich getraute mich kaum ihn drucken zu lassen,
so modern, sansculottisch sind seine Gesinnungen, wie wunder-
lich dies alles seit so vielen Jahren in den Geistern hin- und
wiederwogtc.

Fischer II, 277%6.

An Thomas Seebeck. ' 7. Oktober 1820.
»Mit wahrer Freude, mein trefflicher und vielgeliebter
Freund«; sendet ihm das frither angekiindigte Supplement-
capitel zur Farbenlehre. Bezeigt Dank fiir seine Entdeckung.
»Mége sich von nun an unser freundliches Verhiltniss aber-
mals erneuen«. Hofft durch Meyer Glinstiges zu erfahren.
Fischer II, 2779.

An Thomas Seebeck. 16. April 1823.
»Nach einer bedeutenden Crisisc. Bedauert die Unter-
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brechung des Verkehrs mit Seebeck. - Hofft auf Antwort.
W_unscht, dass aus den »nichsten Heften« einiges willkommen
sein moge.

Fischer II, 2779.

An? Weimar, 18. Oktober 1825.

»Uberzeugt meine theuerste Freundin«. Nur diese An-
fangsworte werden mitgetheilt. Der Brief ist eigenhindig in
4°, 22 Zeilen.

Hiersemann S. 11.

An Carlyle. 14. funi 1830.

»1. Goethes Farbenlehre«. Sendet ausserdem Kupferstiche
von Haus und Garten, zwei Werke Wachlers, 3.—6. Band des
Schiller-Goetheschen Briefwechsels, Das Chaos. Uber letzteres
eine ausfithrlichere Mittheilung. Grisst von Ottilie. Sendet ferner
den Abschluss der Ubersetzung der Carlyleschen Schiller-
Biographie, eine Trauerrede auf die Grossherzogin.

Grenzboten, 44. Jahrg., 3. Quart., No. 38, S. 561.

An Moritz Seebeck. 3. Januar 1832.

»Auf Thr sehr werthes Schreiben, mein Theuerster« be-
dauert den Tod des Vaters und die Entfremdung, die zuletzt
mit ihm eingetreten sei. »So viel aber kann ich versichern,
dass ich es fiir den zu frith Dahingegangenen weder als Freund
an Neigung, noch als Forscher an Theilnahme und Bewun-
derung je habe fehlen lassen, ja dass ich oft etwas Wichtiges
zur Anfrage zu bringen gedachte, wodurch dann auf einmal
alle bosen Geister des Misstrauens wiren verscheucht gewesenc.

Fischer I, S. 2930. (Kurz vorher gedruckt in »Zeitschrift
fur d. Gymnasialwesen« 1885, Heft 6, S. 396.

An 2t (Undatirt.)

»Ich fiurchte nicht« wegen der Anfrage tiber Madame
Giseke. Wiinscht, dass der zu hoffende Gewinn (der vom
Geh. Kriegsr. Muller und dem Vater des Adressaten vertheilt
werden soll?) auch der Genannten zu Theil werde.

Biedermann S. 230. 231.

! Dieser Brief — als N. S. bezeichnet — wird, obwohl schon ein-
mal gedruckt, hier erwihnt, weil seine Veroffentlichung nur in einem,
Wemgen zuginglichen »Druck fiirr Freunde« stattgefunden hatte. Auch
bei Strehlke ist derselbe nicht verzeichnet.
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Ausserordentlicher Rapport, Sonntag den r;. April 1808.
— Sonnabend den 16. April in der Hochzeit des Figaro,
Mme. Jagemann hat sich rufen lassen, 8 gr. (Strafgeld). —
Herr Unzelmann, desgleichen, 8 gr. — Hierunter steht von
Goethes Hand: Der Theater-Cassier wird obenbemerkte Straf-
gelder zunichst abziehen. Weimar den 13. April 1808.
J. W. v. Goethe.

Aus Liepmannssohns Antiquariats-Catalog (Febr. 188s).

7 agebuchnotiz (31. Januar, 2., 3. Februar 1827).

D. Eckermann. Nachher mit demselben manches be-
sprochen. Uber den Charakter des chinesischen Gedichts. —
Studium des chinesischen Gedichts. — Chinesisches Gedicht
Chinese Courts hip. Chinesische Werbung.

v. Biedermann, Archiv fur Lit.-Gesch. XIII, s542.

B. NEUE AUSGABEN.

Goethes Werke. Dritter Band, Gedichte. Dritter Theil. Mit
Einleitung und Anmerkungen von G. v. Loeper. Zweite
Ausgabe. Berlin 1884. Verlag von Gustav Hempel.
(Bernstein und Frank.) XXI und 376 SS.

Dieser Band, die Fortsetzung der G.-]J. V, 374—376 be-
sprochenen Ausgabe, wird trotz der Jahreszahl 1884 erst jetzt
erwihnt, weil er mir erst im Februar 1885 von der Verlags-
handlung tibersendet wurde. Er enthilt, nach einer Einleitung
des Herausgebers und einem Verzeichniss der Ausgaben und
der mehrfach citirten Schriften, folgende Gedicht-Abtheilungen:
»Gott, Gemtith und Welt«, »Sprichwortlich«, »Zahme Xenienc,
»Invectiven«. Zum Schluss mehrere Register. Die gereimten
Spriiche erscheinen hier zum ersten Male mit einem ausfithr-
lichen vollstindigen Commentar. Statt auf das Einzelne des
reichen Inhalts des Bandes hinzuweisen, bin ich durch die
Giite des gelehrten Herausgebers des genannten Bandes in
die gluckliche Lage versetzt, folgende Erginzungen mittheilen
zu koénnen:

»Frhr. v. Biedermann hat eine Reihe erheblicher Nach-
trige meinen Erklirungen der gereimten Sprtiche und zahmen
Xenien nachfolgen lassen (XIII, 532 fg. des Archivs fur Lite-
raturgeschichte). In Nachstehendem versuche ich selbst, einige
Fehler wieder gut zu machen.

S. XX muss das Datum von Michaelis Apophtegmata
lauten: Jena 1705.
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Die Uberschrift »Gott, Gemtith und Welt« (S. 1) klingt
in Philosophie und Dichtung mehrfach an. Den im Buche an-
geftihrten Beligen fiige ich noch hinzu St. Martin, Tableau
naturel des rapports qui existent entre Dieu, I'homme et
I'Univers, 1782, zugleich erinnernd an Kants Deduction von
»Welt, Seele und Gott« als der drei Vernunftbegriffe.

No. 4a dieser Rubrik wire kiinftig aus derselben zu ent-
fernen und unter die Zahmen Xenien, Abtheilung 8, nach
No. 482 zu versetzen.

Zur Abtheilung Sprichwirtlich.:

In der Note zu No. 50 lautet der spanische Spruch:
Afeyta un cepo parecerd mancebo.

Zu No. 59 ist das Datum, unter welchem Goethe den
Spruch in Schopenhauers neues Stammbuch stiftete, nach-
zutragen: 8. Mai 1814 (Diintzer, Abhandlungen I, 188). — Zu
No. 66 war hervorzuheben, dass das Gedicht bei Balde eine
satyrische Grabschrift ist. — Das Bild von No. 127 findet
sich schon in Goethes Briefe an Frau v. Stein vom 21. Juli
1786 iber Lavater: »weiss nun, was mir per saldo von ihm
tibrig bleibt«. — Das Sophokles-Citat zu No. 159 ist aus dem
Oedipus Tirannos (leg. V. 916 7e xewae, nicht xowe). — In
No. 179 (V. 3) ist, nach Prof. Erich Schmidts trefflichem Vor-
schlage, »ndankenc statt »denken« zu setzen, und damit ein
hartnickiger Druckfehler fir immer zu beseitigen. — Zum
Verstindniss von No. 206 mochte auf den Gegensatz der
lehrhaften Spruchpoesie, welche der Dichter hier betreibt,
und der in dem Spruche geschmihten Liebesgedichte hinzu-
weisen sein.

Zu den Zahmen Xenien :

In No. 4o, einem Paralipomenon zu Faust, gleich meh-
reren Nummern, liess die Handschrift in V. 1 »betriigenc
statt des »beliigen« der Drucke. Auch dies ein endlich er-
kannter Druckfehler. — Zu No. 64 mochte auf die Worte
des Tagebuchs vom 26. Midrz 1780 zu verweisen sein: »Ich
muss herauskriegen, in welcher Zeit und Ordnung ich mich
um mich selbst bewege«. — Zu No. 96 und 97 bietet einen
Belag die Notiz in Riemers Tagebuch vom 20. Mirz 1807:
»Franzosen sind Pedanten, bemerkte Goethe, sie kommen aus
der Form nicht heraus« in Verbindung mit seiner Ausserung
vom Sommer 1823 zu Frau Rehberg (G.-]. VI, 348): »]Ja,
das schickt sich wohl fur mich, die Partie der Pedanten zu

tubernehmen, da ich selbst einer bin«. — In der Note zu
No. 119 war von den Worten »thitigen Irrthum« nur das
Beiwort zu sperren. — Zu No. 130 »Lallabei, siehe das

Wiegenliedchen Lullabei bei Herder, ed. Suphan, Bd. 23,
S. 92 und 342. — Zu No. 155 ist zu citiren Matth. 11, 17:
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»Wir haben euch gepfiffen, und ihr wolltet nicht tanzen«. —
Das Bild vom »Vulcan« weist Treitschke (Deutsche Ge-
schichte III, 154) als ein stehendes in Metternichs Munde
nach: »Europa ruht auf einem Vulcanc.

»Nur in dem Augenblicke, wenn das Schiff scheitert,
sieht man, wer schwimmen kannc«: diese Stelle aus den Unter-
haltungen deutscher Ausgewanderten (Hempelsche Ausgabe
16, 30) wire zu No. 202z anzufthren. — Das »Erbauten« in
No. 208 (V. 978) wird im Sinne von sich erfreuen, sich giit-
lich" thun, zu verstehen sein. — Den Schluss von No. 251
bestitigt der Brief Goethes an Auguste Stolberg vom Februar
1775, dass er »weder rechts noch links frage, was von dem
gehalten werde, was er machte«. — No. 253 entstand im
Jahre 1821, zugleich mit No. 264. — Wie Goethe in No. 282
Voss als Cyklopen behandelt, so spricht Herder schon in der
Adrastea (Heft 9) von Voss' »rasselnden Cyclopen-Uber-
setzungen«. — No. 308 findet sich handschriftlich schon aus
December 1814. — Die Note zu No. 319 kann, meiner
jetzigen Ansicht nach, nicht beibehalten, vielmehr unter »natiir-
licher Wissenschaft« (V. 1414) nur die Naturwissenschaft ver-
standen werden, dadurch erhilt die ganze Strophe eine andre

Deutung. — In No. 351 erscheint Moses, ein so grosser
Prophet, noch im Tode als lebendig und seiner bewusst ;
dies war in der Note hervorzuheben. — Der Schluss von

No. 379 findet eine Parallele in dem Briefe Werthers vom
21. Junius (I): »So sehnt sich der unruhigste Vagabund zu-
letzt wieder nach seinem Vaterlande und findet in seiner
Hitte die Wonne, die er in der weiten Welt vergebens suchtec.
— No. 420 »Geiz« mochte sich, ebenso wie die handschrift-
lich zusammengehorigen Nummern 529 und 530, auf Casseler
Verhiltnisse beziehen; sie lagen dem Dichter in Folge seiner
Bekanntschaft mit der Kurprinzessin, spitern Kurftirstin
Auguste, nahe. — No. 424 datirt aus dem April 1825. Auch
in der Note zu No. 409 muss der Vers »lhrer sechzig« dem-
selben April zugewiesen werden. — Von No. 440 »Da loben
sie den Faust« wire der erste, jedoch unvollstindige Druck
aus dem Jahre 1829 in Franz Horus »Poesie und Beredsam-
keit der Deutschen, von Luthers Zeit bis zur Gegenwartc,
Theil 4, S. 160, zu erwihnen (fehlt bei Hirzel). — In No. 441
wird das »Schitzchen« des Verses 2110, weil durch zwei
Handschriften verbtirgt, wiederherzustellen sein; »Liebchenc
erscheint nicht echt. — No. 462, in allen Versen korrumpirt,
datirt vom 18. Januar 1832 (nicht 1823, wie v. Biedermann
vermuthet); der Dichter stellt sich in einen Gegensatz zum
Zaubrer Faust. — Das Citat aus Carlyle zu No. 490 bedarf
der Anderung; es lautet hypothetisch: When Goethe or Schiller
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say or insinuate, that u. s. w. endigend: yet perhaps there
is a glimpse of truth here. — Mit Vers 2412 in No. 499
»herein zu sehenc, vgl. Psalm 8o, 17 : »Sieh drein und schiltc.
— Der Hexameter am Schlusse der Note zu No. 512 ist nicht
der Antigone, sondern der Odyssee, 1,47, entnommen (wg¢
anokotro xut ¢hhog). — Zu No. 524 ist das Datum hinzuzusetzen:
6. Mirz 1832. — No. 530 im Sinne des wieder eingesetzten
Kurftirsten von Hessen zu verstehen. — Hinsichtlich der
Initialen der No. 533 ist noch keine Losung gefunden; die
Beziehung auf Ittner oder Jariges kann nicht als eine solche
gelten. Bis auf Weiteres mochte ich daher bei meiner frihern
Conjectur »Arndt und Jahn« stehen bleiben

Zum »Neuen Alcinous« endlich trage ich noch A. W.
Schlegels Pentameter tiber Kotzebues Verleger Kummer nach:

Und was der Jammer verfasst, das hat der Kummer verlegt.

G. v. LOEPER«.

Goethes Werke. Band 3. 8. (Kirschners Deutsche National-
Literatur, Berlin und Stuttgart, W. Spemann.)

Von dem 3. Band, herausgegeben von Heinrich Dtntzer,
ist bisher nur eine Lieferung erschienen (Heft 284, S. 1—g6).
Enthilt die Gedichtabtheilungen: Loge (8), Gott und Welt (20),
An Personen (17; aus der dritten Ausgabe der Werke), Im
Namen der Biirgerschaft von Carlsbad (7), Inschriften, Dank-
und Sendeblitter (aus dem 4. Band der Ausgabe letzter Hand
bisher 19 Gedichte). — Ich komme spiter, sobald der Band
abgeschlossen ist, auf denselben zurtick. — Von dem 8. Bande,
herausgegeben von K. J. Schréer, sind bisher erschienen drei
Lieferungen (Heft 281—283, S. 1—304). Dieselben enthalten
»Gotz von Berlichingen«, erste Bearbeitung 1771, nach dem
Druck von 1832; zweite Bearbeitung 1773 (mit einer Ein-
leitung tiber das Verhiltniss der beiden Bearbeitungen, Wir-
kung und Beurtheilung des Gotz) nach dem Originaldruck
mit Wiedergabe des Titelblatts und »der auffallenden Striche
bei den Scenenangaben«, Verzeichniss der wichtigeren Les-
arten; dritte Bearbeitung 1804 nach der Ausgabe letzter Hand ;
unter dem Texte werden die Zusdtze nach dem Heidelberger
Manuscript u. s. w. gegeben; in der Einleitung die von O.
Schade veroffentlichten Bruchsticke (bis zum 4. Aufzuge,
5. Auftritt).

Goethes Werke. Illustrirt von ersten deutschen Ktnstlern.
Herausgegeben von Heinrich Duntzer. Zweite Auflage.
Deutsche Verlagsanstalt, vorm. Ed. Hallberger. Stuttgart.

Vgl. G.-]. VI, 390fg. Im Februar ist der Schluss der
Ausgabe, Lieferung 81—90, Bd. V, 249—532, erschienen. S. I

GorThg- Jaursucy VI 22
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bis XII enthalten den Titel, ein Verzeichniss der Illustrationen
und kurze Angaben iiber Zeit der Entstehung der einzelnen
Werke. — Der Inhalt dieser letzten Hefte ist der Schluss von
»Dichtung und Wahrheit« und »Reineke Fuchs«. Die Illustra-
toren des erstgenannten Werkes sind Th. v. Eckenbrecher,
P. Grotjohann, C. Klimsch, K. Krogler; die humoristischen,
sehr wirkungsvollen Zeichnungen zur letztern Dichtung hat
ausschliesslich Carl Gehrts geliefert. Der Abschluss des Pracht-
werkes, der von der Verlagshandlung mit gar zu gewaltigen
Posaunenstossen der Reclame begleitet wird, gibt mir Gelegen-
heit, zu wiederholen, dass diese neue illustrirte Ausgabe an
den Fehlern mancher #hnlichen krankt: Uberladung, Iilu-
strirung vieler Stellen, die eine Darstellung nicht vertragen,
dass sie aber auch, und namentlich in den biographischen
Schriften, viel Wohlgelungenes und Schones enthilt. Freilich
bieten die 5 Binde keineswegs, wie der Titel glauben machen
will, eine vollstindige Ausgabe von Goethes Schriften, son-
dern nur eine Auswahl, hochstens die sog. Meisterwerke ; es
fehlen simmtliche naturwissenschaftliche Schriften, die Auf-
sitze -Uber Literatur und Kunst, die kleineren biographischen
Schriften, die Spriiche in Prosa, die Lust- und Singspiele,
Theaterreden, zahllose Gelegenheitsgedichte und sehr viele
andere Schriften, die der Besitzer von Goethes Werken un-
gern vermisst.

Goethes Werke. Herausgegeben von ILudwig Geiger. Neue
Ausgabe. Berlin. G. Grotesche Verlagsbuchhandlung.
1o Binde. Band I: CXVII und 565; Band 1I: XXX
und 634; Band IIT: XXXII und 486; Band I'V: LXXIII
und 544; Band V: LXX und 602; Band VI: XXXI
und 582; Band VII: XL und 567; Band VIII: XVI
und 618; Band IX: XXXVIII und 461; Band X: XIII
und 510 SS. '

Vgl. G.-]. V, 378—382. Die dort angezeigte Ausgabe
war illustrirt, diese ist nicht illustrirt. Aus diesem Fehlen der
Illustrationen ist der freilich nur um wenigere Seiten geringere
Umfang der einzelnen Binde zu erkliren. (Nur der 2. Band
ist bedeutend stédrker, und zwar in Folge der Hinzuftigung von
Goethes »Noten und Abhandlungen zum west-dstlichen Divan,
die in der illustrirten Ausgabe weggelassen worden waren.) Text
und Einleitungen sind buchstéblich genau dieselben, wie in
der ersten Ausgabe — daher auch der Antheil der Bearbeiter
vollig der gleiche — nur die Anmerkungen haben eine ziem-
lich betrichtliche Vermehrung erfahren. Aber auch diese sind
nicht behufs der neuen Ausgabe neu durchgesehen, sondern
reproduciren genau die wihrend der Jahre 1878—1883 ge-
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druckten, nur damals nicht zur Ausgabe gelangten Arbeiten
der Herausgeber.

C. EINZELSCHRIFTEN UND ERLAUTERUNGEN.

1. ALLGEMEINES. BIBLIOGRAPHISCHES.
METRISCHES UND SPRACHLICHES.

Abhandlungen zu Goethes Leben und Werken von Heinrich
Dintzer. Zwei Binde, XVI und 319, IV und 412 SS.
8°. Leipzig, Ed. Wartigs Verlag (Ernst Hoppe).

Der erste Band enthidlt die Abhandlungen: 1. Goethe
und der Reichsgraf Friedrich Leopold von Stolberg, 2. Gretchen,
3. Charlotte Buff und ihre Familie, 4. Goethes Beziehungen
zu Johanna Schopenhauer und ihren Kindern, 5. Minna Herz-
lieb und Goethes Wahlverwandtschaften. Der zweite Band
bringt: Goethes Beziehungen zu Céln. Goethes politische
Dichtungen. Stella. Satyros. Das Jahrmarktsfest von Plunders-
weilern. Unter den Aufsitzen des ersten Bandes sind die
beiden ersten bisher ungedruckt. Der erste (S. 1—31) sucht
hauptsiichlich darzuthun, wie Stolberg sich durch Klopstock
gegen Goethe aufreizen liess, Verzeihung Goethes, offener
Bruch, der auch durch Bemiihungen Anderer nicht zu be-
seitigen war. Der zweite (S. 32—65) richtet sich gegen
Scherers Vermuthung (vgl. G.-J. II, 516), dass Gretchen die
W. sei, gegen welche sich Goethe im Briefe vom 1. Oktober
1766 mit Verachtung ausspricht. Auchdas»Trauerspielmadchenc,
dessen Urtheil Goethe in einem Briefe an Riese verlangt,
sei weder die W., noch Charitas Meixner. Das Frankfurter
Gretchen in ihrer Unschuld und Reinheit sei vielmehr das
Urbild zu Fausts Gretchen. Gegen die Benutzung der Gretchen-
Episode in den »Mitschuldigen«. Der dritte Aufsatz (urspriing-
lich im »Morgenblatt« 1863 abgedruckt) umgearbeitet, mit
manchem seitdem Erschienenen vermehrt (den Brief Goethes an
Lotte s. G.-J. VI, S. 19) ist reich an Mittheilungen tiber die Ver-
wandten von Lotte Buff. Der vierte, zuerst in »Westermanns
illustrirten Monatsheften« Bd. 25, ist hier mit Auszigen aus
Briefen der Johanna Schopenhauer vermehrt, und enthilt be-
sonders wichtige Notizen tber das Weimarer Leben 1806 bis
1808. Uber Goethe sehr interessante Briefe, die allerdings
meist bekannt und bereits vielfach benutzt sind. Der funfte
Aufsatz, der eine Schilderung der Minna in den »Wahlver-
wandtschaften« in Abrede stellt, war zuerst im »Magazin fir
Literatur des Auslands« 1870 und 1873 gedruckt; der Anhang
»Bettina und Varnhagen« im Bremer Sonntagsblatt 1865.

22*
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Neu sind einige Zusitze u. a. S. 267 tber die durch v. Loeper
bekannt gemachten echten Bettina-Briefe. — Neu ist ferner der
letzte Abschnitt, der sich in 3o Seiten gegen Hesses Arbeit
tiber Minna Herzlieb (1878) und F. v. Hohenhausen »histo-
rische« Darstellungen ausspricht (vgl. G.-J. VI, 420). Zur
Characteristik des Tons, in welchem sich der Verfasser manch-
mal gefillt, sei folgende Stelle aus dem »Vorworte« mitge-
theilt: »Hat ja sogar einer der Allerdrcistesten es gewagt,
den Dank fur alles, was die Jingeren mir schulden, in den
Spott zu verkehren, ich sei ein Invalide, der im »Goethe-
Jahrbuch« nicht mehr mit aufmarschiren konne, mein »Leben
Goethes« nur ein Hantiren mit Zahlen, aus dem ich, da ich
sonst nichts erringe, Capital herauszuschlagen suche, wogegen
jeder, der nicht auf Parole gegen mich losziehen muss, leicht
erkennen wird, welche Summe von Studien hier verwerthet
ist, welcher anschauliche Begriff von Goethes Geist, Herzen
und Wesen darin lebt, welche Kunst der Composition zu
Grunde liegt, wenn auch nicht alle Schwierigkeiten, die sich
der Absicht entgegenstellen, auf kleinem Raum ein tber-
sichtliches Bild eines so reichen, mannigfaltigen Lebens zu
entwerfen, itberwunden sein sollten«. — Von den Abhand-
lungen des zweiten Bandes war die erste in der »Monatsschrift fiir
die Geschichte Westdeutschlands« 1878; die letzte im »Ma-
gazin fur Literatur des Auslandes« 1872, No. 1ff.,, gedruckt;
die drei tibrigen Abhandlungen S. 141—342 waren in dieser
Gestalt ungedruckt. »Das Jahrmarktsfest von Plundersweilernc
(Entstehung 21—27. May 1773), Goethes Bemerkungen tiber
dasselbe, aus verblasster Erinnerung geschrieben, Polemik
gegen die friheren Deuter, Analyse des Inhalts, die Figuren
des Spiels seien typisch zu nehmen, nicht auf einzelne Per-
sonlichkeiten zu beziehen. »Satyros oder der vergétterte
Waldteufel«. Entstehung Sommer 1773. Gegen Scherers Herder-
Hypothese, gegen Wilmanns’, Biedermanns und Schréers Deu-
tungen; auch der »Satyros« wolle nicht einzelne Personlich-
keiten, sondern eine ganze Zeitrichtung treffen. (Der Auf-
satz besteht aus drei Abschnitten, die 5. Okt. 1881, 8. Dez.
1883, 18. Dez. 1884 unterzeichnet sind.) Der Aufsatz uber
Stella, eine #dhnliche Tendenz wie die beiden vorhergehenden
verfolgend, hauptsidchlich gegen Scherer und Urlichs gerichtet,
ist z. Th, Duntzers »Erlduterungen« entnommen.

Goethe-Forschungen von Woldemar Freiherr von Biedermann.
Neue Folge. Mit zwei Bildnissen und zwei Facsimile.
Leipzig, F. W. von Biedermann, 1886. X und 480 SS.

Die beiden Bildnisse sind: die grosse Silhouette Goethes
(in ganzer Figur) und ein schones Brustbild der Schauspielerin
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Caroline Kummerfeld geb. Schulze; die zwei Facsimile: Brief-
gedicht an Merck (»Mein altes Evangelium«) und das Stuck
einer unbekannten Biihnenbearbeitung des Gétz. Die beiden
ebengenannten Stucke werden nebst dem »Chorgesang aus
Faust« (G.-]. II, 229 fg., im 1. Abschnitt: Dichtungen Goethes)
abgedruckt. II. »Quellen und Anldsse Goethescher Dramenc
enthilt Arbeiten tiber »Satyros«, »Jeri und Bitely«, 8 kleine
Abhandlungen: Einzelnes zu »Faust«, wovon eine G.-J. IV,
344 fg., die tbrigen in Recensionen an verschiedenen Orten
abgedruckt waren; ganz neu ist die Skizze »Nur ein Wort
tiber die Einheitlichkeit«. III. Dramatische Entwiirfe Goethes:
3 im G.-]. besprochene Aufsitze; neu: »Trauerspiel in der
Christenheit«, nochmaliger Hinweis auf Calderon. IV. Goethe
mit Zeitgenossen : ein Aufsatz, G.-J. I, 17 ff. gedruckt, 2 andere
im G.-J. besprochen; neu ist der Aufsatz Goethe und Caroline
Schulze, darin Verse an dieselbe, 1767: »0O Du, die in dem
Heiligthume, der (humoristische) Aufsatz: Goethe und zwei
Muller, nimlich der Geh. Kriegsr. K. W. Miller, Biurger-
meister von Leipzig, und der Geh. Sekretir Ernst Miller in
Weimar — dabei 2z (ungedruckte) Briefe vgl. oben. Der Brief
an den Erstgenannten vom 19. Okt. 1823 und der an Quandt
vom 22. Midrz 1821 sind schon bei Strehlke in den Nach-
trigen und in dem Chronologischen Brief-Verzeichniss registrirt,
und Nachtrige tiber Goethes Beziehungen zu F. Nicolai, der
Familie Fritsch, Ch. G. v. Voigt d. J., Krug von Nidda (Mit-
theilung eines Briefes von J. J. Hof, (gest. 1882) an Brosel,
nach welchem Goethe zum Brunnenfeste in Tennstiddt, 19. Aug.
1816, ein Lied: »Stimmt Freunde an zum Lobe der Najadec,
abgedruckt S. 183—18s, gedichtet haben soll. V. »Vermischtes
zur Goetheforschung«. Vor dem Erscheinen des G.-J. ver-
offentlicht: ein kleiner Aufsatz, »Goethes Tanzlehrer in Strass-
burg und das Prinzesschen in Neapel«; neu »Goethes Vers-
kunst«: Goethe hat mit vollem Bewusstsein die »unrein« ge-
scholtenen Reime angewendet; Goethe hat fremde nach-
geahmte Formen keineswegs nachlissig oder falsch gebraucht.
VI. »Berichtigungen und Nachtrige zu Goetheschriften des
Verfassers« mit zwei bisher ungedruckten Goethebriefen und
wichtigen Bemerkungen zur Entstehungszeit und Erklirung
Goethescher Gedichte (»Das Stiftungslied« S. 408—425, »Chine-
sisch-deutsche Jahres- und Tageszeitenc« S. 426—446). — S. 459
bis 480 sehr ausfithrliche »Seitennachweise« zu den »Goethe-
forschungen« von 1878 und dann »Neue Folge«. —

Essays zur Kritik und Philosophie und zur Goethe-Literatur.
Von Robert Springer. Minden in W. J. C. C. Bruns’
Verlag. XVI und 404 SS. gr. 8° )

Die zweite Abtheilung, »Essays zur Goethe - Literaturc
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S. 201 bis zum Schluss des Bandes enthilt folgende 11 Ab-
handlungen: »Goethes letzter Secretir; Goethe und Spinoza;
Goethes Verdienste um die Naturwissenschaften; Die natur-
wissenschaftlichen Anschauungen in Goethes poetischen Werken;
Goethe und Graf von Sternberg; Sulpiz Boisserée, Goethe
und der Kolner Dombau; Goethe und Byron, Faust und
Manfred; Ist Goethe ein Plagiarius Lorenz Sternes ? Die Kritik
der Goetheschen Texte; Goethes Einfluss auf die Tonkunst;
Goethe-Bildnisse«. Die meisten dieser Abhandlungen kntipfen
an neue oder dltere Schriften an; »die Kritik des Goetheschen
Textes« z. B. an M. Bernays berithmte Abhandlung aus dem
Jahre 1866, die tibrigen sind sehr bekannte Arbeiten, von
denen auch im G.-J. die Rede gewesen. Da fast alle vor-
wiegend referirend sind und wenig oder gar nichts Neues
enthalten, so bedarf es kaum eines Eingehens auf dieselben.
Das »Plagiat Lorenz Sternes« bezieht sich auf die durch Loepers
Angaben erledigte Anlehnung und Ubersetzung einiger Spriiche.
Die erste Abhandlung gibt einige bemerkenswerthe Notizen
tiber Joh. Chr. Schuchardt. Die Abhandlung tiber Spinoza
nimmt hauptsidchlich auf Danzel Bezug, Suphans Arbeit wird
nicht beachtet; die tiber die Naturwissenschaften ist mit be-
sonderer Berticksichtigung der franzosischen Ubersetzung und
Erklirung von Ernest Faivre geschrieben; die Zusammen-
stellung 1m vierten Aufsatze ist nicht ohne Bedeutung; in der
Abhandlung tiber Byron werden die personlichen Beziehungen
beider Dichtér auseinandergesetzt, Faust und Manfred zu-
sammengestellt. Da, wenn ich nicht sehr irre, alle die ge-
nannten Abhandlungen bereits in leicht zuginglichen Zeit-
schriften erschienen waren, und sie weder neues Material
mittheilen, noch das alte in neuer oder anregender Weise be-
handeln, so wire der Neudruck derselben nicht néthig gewesen.
(Der Verfasser ist am 21. Okt. 1885 in Berlin gestorben.)

Aus Leipzigs Vergangenheit. Gesammelte Aufsidtze von Gustav
Wustmann. Leipzig. Verlag von F. W. Grunow. VII
und 472 SS.

Enthilt u. A. den Wiederabdruck des auch fur die Goethe-
Literatur wichtigen Aufsatzes: »Verbotene Bicher«, G.-J. IV,
437. Unter dem Titel »Goethiana«, S. 266—310, werden
kleine Mittheilungen und Aufsitze abgedruckt, von denen ein
grosser Theil G.-]J. IV, 442, V, 421. 425, VI, 373. 380. 382,
erwihnt, theilweise wiederholt worden war, in anderer An-
ordnung als bisher und mit manchem Neuen vermehrt. Die
Sammlung zerfillt in folgende Abschnitte: »Die Goethehiuser.
Die Kunstsammlungen. Das Theater. Studentenleben. Spitere
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Beziehungen«. — Interessant ist auch der Aufsatz S. 427 —472:
»Lauchstidt. Ein Modebild der Leipziger im 18. Jahrhundertc.

Das Goethesche Gleichniss II. Von Prof. Dr. Hermann Henkel,
Director. Wissenschaftliche Beilage zum Programm des
Gymnasiums zu Seehausen i./A. Stendal 1885. Druck
von Franzen und Grosse. 24 SS. in 4°.

Uber den ersten Theil vgl. G.-]. VI, 391f., S. 3— 5: Goethe
und die Natur. S. 5—7: Nachtrige und Berichtigung zu Theil 1.
Dann folgt: »Das Weltbild im Spiegel des Goetheschen Gleich-
nisses«. Es werden nach einander aufgefuhrt und bei den
einzelnen aus Goethes Werken (Prosa und Poesie), Briefen,
Tagebiichern, Gesprichen die betreffenden Stellen (Gleich-
nisse) abgedruckt: Gestirne, Licht, Wasser, Schiffahrt, Luft,
Erde, Mineralien, Pflanzenwelt, Thierwelt, der menschliche
Organismus, Gesundheit und Krankheit, Alter und Geschlecht,
Speise und Trank. — Der Herausgeber begniigt sich mit
einer blossen Aneinanderreihung der Stellen, gibt aber keine
erklirenden oder verbindenden Bemerkungen. Am Schluss
steht die Notiz: »Ein letzter Artikel wird noch 18 Gruppen
von Gleichnissen und Schlussbemerkungen bringenc.

Woldemar Frhr. v. Biedermann. Anzeigen aus der Goethe-
Literatur.
(Archiv fir Literaturgesch. XIII, 2. Heft, S. 278—290.)

Besprechungen des Schlusses des Strehlkeschen Briefwerkes,
des Hirzelschen Verzeichnisses und des Goethe-Jahrbuchs Bd. V.
Bemerkungen zu dem letztern sind oben S. 310fg. unter den
»Nachtrigen« mitgetheilt. Hervorzuheben ist noch Bieder-
manns Polemik gegen Diuntzers Aufsatz tiber das »Stiftungs-
lied«, G.-J. V, 333—342.

Woldemar Freiherr v. Biedermann. Anzeigen aus der Goethe-
Literatur. ’
(Archiv fur Literatur-Geschichte XIII, 390—4o01.)

Besprechung der Schriften und Arbeiten von Chuquet
(G.-]. V, 399 fg.), Kern (das. S. 393), Rieger (G.-]. VI, 405 fg.),
Blume (das. 416 fg.), Schroer (das. 416), Lucke und Schreyer
(das. 429—431; Biedermann spricht ausfithrlich tber Nausikaa
und die eine Stelle der »Iphigenie« betreffende Weimarer
Bihnentradition, uber welche G.-J. IV, 434, zu vergleichen
ist), Seuffert (G.-]. VI, 412; Biedermann nimmt Seufferts Ver-
muthungen an, nur mochte er in Armidoro eine andere Seite
Goethes und in Henriette H. von Wolfskeel sehen), Zarncke
(G.-]J. VI, 374), Werner (das. S. 379; der Bri¢f vom 22. Juni
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1813, G.-J. VI, 385, sei vielmehr vom 22, Jan. zu datiren;
er sei daher nicht in Teplitz, sondern in Weimar geschrieben).

Woldemar Freih. v. Biedermann: Anzeigen aus der Goethe-
Literatur.
(Archiv fir Literaturgesch. XIII, 4, S. 532—544.)

Bespricht den 3. Band der neuen Hempelschen Ausgabe,
Diuntzers Ausgabe der Eckermannschen Gespriche und Cau-
monts Schrift. Die erste Besprechung enthilt eine grosse
Anzahl Berichtigungen und Ergidnzungen (Quellennachweise,
Bibliographisches, abweichende Lesarten) zu v. Loepers Arbeit.
Zu Sprichwort 25 wird z. B. auf Publius Syrus und Martial
hingewiesen. Auch zu Dintzer werden lehrreiche Ergidnzungen
gegeben. Zu beachten ist die Bestitigung der Ausserung tber
Schiller (gegen D. III, 263) und die Berichtigung von I, 291
tiber den chinesischen Roman.

A. Chuquet: Revue critique. No. 45, 9. Nov. S. 345—356.)

Kritische Ubersicht tber eine Anzahl neuer Goethe-
Schriften: Goethe-Jahrbuch Bd. VI; Lichtenbergers Ausgabe
des Gotz (vgl. unten S. 358 fg.); Schréers Vortrige (G.-J. VI, 416);
die 8 bisher erschienenen Binde der Goethe-Ausgabe in Kirsch-
ners »Deutscher National-Literatur« ; Dtintzer, Goethes Ein-
tritt in Weimar (G.-J. V, 408); Hirzels Verzeichniss; K. H.
Kecks Ausgabe von »Hermann und Dorothea« (Class. deutsche
Dichtungen I). — Namentlich die Recension tiber die erst-
genannte Ausgabe enthdlt sehr wichtige Bemerkungen zur
Goethe-Philologie.

Woldemar Freih. v. Biedermann: Nachtrige zu »S. Hirzels
Verzeichniss einer Goethe - Bibliothek, herausgegeben
von L. Hirzel« und zu »F. Strehlke: Goethes Briefe «.
(Archiv fur Literaturgesch. XIII, Heft 4, S. 517 —527.)

Enthilt Nachtrige von 1769—1883; S. 522fg.: die Ver-
offentlichungen des Jahres 1884 ; ausfithrlich wird auch das
Goethe-Jahrbuch behandelt.

Philipp Strauch: Verzeichniss der auf dem Gebiete der neue-
ren deutschen Literatur im Jahre 1884 erschienenen
wissenschaftlichen Publikationen.

(Zeitschr. fur d. Alt., Anzeiger XI, S. 283—334.)

Ausserordentlich fleissige und tibersichtliche Zusammen-
stellung, im Ganzen 1129 Nummern; Goethe S. 295—306,
No. 202—460.. Verzeichnet auch die Recensionen der ein-
zelnen Verdffentlichungen. Einige der dort genannten Zeitungs-
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aufsitze aus der Neuen freien Presse, Frankfurter Zeitung,
The nineteenth century waren mir entgangen, vgl. No. 422.
423. 428, doch glaube ich nicht, dass es nothig ist, diese
Kleinigkeiten im Einzelnen zu wiederholen.

Karl W. Hiersemann, Catalog No. 8: Goethe. Ein reichhaltiges
Verzeichniss von Werken und Kunstblittern zur Goethe-
Literatur. Leipzig. 35 SS.

Verzeichnet ausser Goethe - Radirungen, Schriften tiber
Faust, Goethe und Frankfurt, Leipzig, Strassburg, Weimar etc.
auch 2 Autographen, diese, wie die Werke zu exorbitant
hohen Preisen. Sonder-Abdrucke aus dem Goethe-Jahrbuche
z. B. werden mit 4 Mark angesetzt.

Zum Weimarer Jubilate.
(»Die Grenzboten«, Bd. III, No. 30, S. 174—182.)

Forderung in der neuen endgiltigen Ausgabe der »Ge-
sammelten Schriften« Alles, auch die anstdssigen Epigramme,
aufzunehmen, Forderung, dass diese neue Ausgabe ausser-
gewohnlich stattlich und theuer werde — 30 Binde fur etwa
500 Mark.

Burdach: Die Sprache des jungen Goethe. (Verhandlungen
der 37. Versammlung Deutscher Philologen und Schul-
ménner in Dessau vom 1. bis 4. Okt. 1884. Leipzig,
B. G. Teubner, 4° S. 166—180.

Wie sah die deutsche Schriftsprache aus, als Goethe ge-
boren wurde? Gottsched und die Schweizer; Besprechung
von Schénaich: »Asthetik in einer Nuss« und Dornblith:
»Observationes«. Hamann und Herder, Klopstock und Lessing
verbreiten die Erkenntniss von der Berechtigung der leben-
digen Sprache; gegen sie: Adelung. — 3 Gesichtspunkte fir
die wissenschaftliche Betrachtung der Sprache des jungen
Goethe: ein rein sprachgeschichtlicher, ein literar-historischer, .
ein biographischer. Unter den ersten Gesichtspunkt fallen
die Abweichungen seiner Sprache von der durch Gottsched
durchgesetzten Schriftsprache. Unter den zweiten das, »was
auf bewusstem Widerstand gegen das Allgemeintibliche, auf
absichtlicher Benutzung des Mundartlichen zur characteristischen
Wirkung oder auf Entlehnung aus der &lteren Sprache beruhtc.
Besonders einflussreich auf seine Sprache wurde Klopstock :
Wortbildungen, »Accusative des innern Objects«, Zusammen-
rickung eines Substantivs mit einer Partikel, eines Verbums
mit einem Nomen, eines Verbums mit einer Partikel; neue
Bedeutung einzelner Worte z. B. Natur; Lieblingsausdriicke:
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dunkel, still, golden. Unter dem dritten Gesichtspunkt ist
zu betrachten, wie Goethe in Leipzig das modische Kleid
der sichsischen Schriftsprache anzieht, in Strassburg seine
Sprache zum Nattrlichen, Heimischen, Angeborenen wandelt;
in Weimar herrscht zuerst noch die derb-geniale Weise, die
rheinische Mundart, allmihlich bildet sich Goethe fiir seine
Dichtung eine neue Sprache.

G. v. Gizycki: Moralische Beurtheilung.
(Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie, 9. Jahr-
gang. Leipzig, Fues Verlag, R. Reisland, S. 33—83.)

S. 49—51: Entwerthung des Wortes »Tugend«. Gebrauch
des Wortes bei Goethe: Zauberflote 2. Theil, Stammbuchblatt
5. Okt. 1806, besonders interessant in der Farce »Gotter,
Helden und Wieland.

Eduard Belling : Beitrige zur Metrik Goethes. Zweiter Theil.
(Beilage zum Programm des kgl. Gymnasiums zu Brom-
berg. Bromberg. Buchdruckerei von A. Dittmann. 18 SS.
in 4°
Vgl. G.-]J. VI, g409. Das zweite Capitel handelt »iiber
die metrischen Eigenthtimlichkeiten der ersten Periode«. Ver-
stosse gegen die Versbetonung werden aufgezihlt, Beispiele
von Elision gegeben, sodann wird sehr im Einzelnen von den
jambischen Strophen gehandelt. — Zwei Gedichte im jambisch-
anapistischen Rhythmus: »Middchenwiinsche«, »Unbestindig-
keit«. Verschiedene Formen der trochidischen Strophen. Kurze
Bemerkung iber Interpunktion. Freie Compositionen in
den Briefen und Oden. Reime. Reimstellung. Ursprung der
Goetheschen Strophenform. Anwendung der verschiedenen
Rhythmengeschlechter.

Lehrstoff fiir den deutschen Unterricht in Prima. Von Franz
Kern, Professor und Direktor des Kollnischen Gymna-
siums zu Berlin. 1886. Nicolaische Verlagsbuchhandlung,
R. Stricker. X und 197 SS.

Das Werk zerfillt in folgende grossere Abschnitte : »Uber
das Kunstwerk, Eintheilung der schonen Kinste, das Ver-
hiltniss der Kunste zu einander, die Poesie, die Lyrik, das
Epos, das Drama, Klassische und romantische Dichtungc.
Goethe wird an zahllosen Stellen citirt, theils seine Ansichten
zur Begriindung der Theorien des Verfassers, theils Stiicke
aus seinen Dichtungen als Beispiele. Ausfithrlicher S. 68 »Der
Wanderer«, 116 ff. Goethes Lyrik. Einzelnes: S. 33, Anm. 2:
Goethe gegen das Wort »Composition«; S. 37: Beschreibung
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des Schlosses in »Gotze; S. 52 fg., Anm.: Schiller und Goethe
tiber die gebundene Form.

Alfred Meissner: Uber zwei Wandlungen in der Schreibung.
(Magazin fur Lit. des In- und Auslandes No. 24,
S. 369. 370).

Die Schreibung »Gothe« sei die &ltere, sowohl von Goethe
als von den Zeitgenossen bis mindestens 18oo beibehalten.
Zum Beweise wird auf Briefe von Zeitgenossen hingewiesen,
die sich im Besitze des (nun verstorbenen) Verf. befinden, und
auf die Ausgabe »Gothes neue Schriften«, die in 7 Binden bei
Joh. Friedr. Wagnuer (sic!) erschienen sei. (Natirlich muss es
Unger heissen; der Herr Verfasser muss ein seltsames Exem-
plar benutzt haben; auf dem Exemplar, das ich besitze, steht
deutlich »Goethe«, ebenso auf der Goschenschen Ausgabe
1787—1790.) Die Schreibung Goethe habe der Dichter spiter
angenommen, »um seinem Namen mehr Fille und Rundung
zu geben und sich als Schopfer eines neuen Namens zu be-
kunden !! l«

Karl Blind: Das grosse »Goethe-Rithselc.
(Magazin 7. Febr., No. 6, S. 81—83.)

Schreibung des Namens: Goethe oder Gothe. Goethe
wihlte allerdings die erste Form, nicht weil er mit lateinischen
Buchstaben schrieb, sondern weil er in Bezug auf seinen
Namen empfindlich, die Bedeutung desselben (in frinkischer
Mundart): Gevatter oder Gevatterin vergessen machen wollte!
Das Wort stamme von Godi = Priester; der Name Gott liege
also dem Worte zu Grunde. Jedenfalls sei die von Goethe
gewlinschte Schreibung beizubehalten.

2. DRAMEN.

Faust von Goethe. Mit Einleitung und fortlaufender Erkla-
rung, herausgegeben von K. J. Schroer. Erster Theil.
Zweite durchaus revidirte Auflage. Heilbronn. Verlag
von Gebr. Henninger. (1886, XCIX und 304 SS.)

In dieser neuen Auflage ist der Text neu verglichen,
auch die zwei handschriftlichen Fragmente der Berliner kgl.
Bibliothek sind herafigezogen. Die grosseren neuen Zusitze
der Einleitung beziehen sich auf Faust als Problem der Zeit,
Bombastus Paracelsus, Gretchen, Ausgaben des Faustbuchs,
Entstehung des Faustspiels, Schiller tber Faust, Goethes Quelle,
Entstehung und Bedeutung des Erdgeistes, Gretchen im Volks-
buch, die Gretchendichtung in Beziehung -zu des Dichters
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Lebenserfahrung, Das Glick zu fliegen, das Innere ausgedehnt
zu einer Welt. — Am urspringlichen Text des Faust wurde
wenig gedndert, der der Mitschuldigen wurde ganz umgestaltet,
ilteste Bestandtheile, das Alter der Kerkerscene durch eine
neue Entdeckung verbiirgt, Gretchen spinnend, Gretchen vor
Gericht, als Verbrecherin. Die Zusitze zu den Fussnoten sind
im Register ersichtlich gemacht worden.

Reden von Emil du Bois-Reymond. Erste Folge: Literatur,
Philosophie, Zeitgeschichte. Leipzig, Veit & Comp.
1886. VIII und 550 SS.

S. 414—448 Abdruck der Rede »Goethe und kein Endec,
vgl. G.-J. IV, 451. Ein Zusatz S. 443ff. wendet sich gegen
Kalischers (G.-J. V, 418) Schrift, durch dessen Bemerkungen
»Einiges im Text« geédndert ist, freilich nicht in seinem Sinn,
gegen die Schrift von Bergers (G.-J. V, 419) und die Kritik
O. Brahms. Auch in den ubrigen Reden, z. B. den tuber
Voltaire und Rousseau handelnden — die aber schon simmt-
lich friher gedruckt waren — wird mehrfach auf Goethe
Bezug genommen.

Erlduterungen zu Goethes Faust I. und II. Theil. Ein Leit-
faden ftir die Besucher der Tragodie von Julius Rdssler.
Commissionsverlag von F. Mecklenburg (R. Mickisch).
Berlin. 63 SS.

Durchnahme der einzelnen Scenen des Stuckes, Erkli-
rung des Inhalts, Anweisung fur die Auffthrung mit Ritck-
sicht auf die O. Devrientsche Bearbeitung und die Vor-
stellung im Berliner Kgl. Schauspielhause. 'S. 23: Vergleich
der Faustischen Hexenkiiche mit den »modernen Hexen-
kuchen: Orpheum, Alhambra, Monaco«; S. 25: Excurs tiber
die Frauenfrage; S. 26 werden die »geehrten Leserinnenc
ausdriicklich angeredet; S. 35fg.: Excurs tiber den Plan in
Berlin einen Dom zu errichten; S. 43 : Uber Kiinstlerehenu. s. w.

The spirit of Goethes Faust. By William Chatterton Coup-
land, translator of Hartmanns »Philosophie des Un-
bewussten«. London. George Bell and Sons, York
Street, Covent Garden. XII und 366 SS.

Sammlung populdrer Vortrige, die den Zweck verfolgt,
dem »Faust« in England mehr Leser zu verschaffen, ein Ver-
stindniss des Werkes als eines Ganzen anzubahnen. Die Ci-
tate sind nach den Ubersetzungen von Anna Swanwick und
Bayard Taylor. Die Titel der einzelnen Abschnitte (Vortrige)
sind: »Die Faustsage und ihre Vorliufer; die Dramatisirung
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der Sage durch Goethe, Prologe; die Beschworung; der Pact,
Verjiungung ; Gretchen; Fausts Eintritt in die grosse Welt;
das Suchen nach der verlorenen Schénheit, die Vermihlung
von Faust und Helena; Faust als praktischer Triumer; der
letzte Moment«. S. 353—366: Anhang A. Englische Uber-
setzungen von »Faust« (im Ganzen 31 Nummern), Bibliographie
und kurze Kritik; Anhang B.: »Die Mitter«, mit Beruicksich-
tigung von Hohlfelds Arbeiten (vgl. G.-]J. IV, 428) p. 220 ist
filschlich das »Archiv fir literarische Geschichte« citirt. Haufig
werden Belegstellen aus Goethes Briefen und Gesprichen an-
gefiihrt. Neuere Schriften, auch Aufsitze im Goethe-Jahrbuch
sind vielfach benutzt. p. 144: Das Frankfurter Gretchen und
die Heldin in »Faust«. Seine Stellung zu H. Grimm und
Scherer deutet der Autor in der Vorrede an.

Ethischer Charakter von Goethes Faust. Mit einem Faust-
mirchen als Anhang, von Adam Muller. Regensburg.
Druck und Verlag von G. ]J. Manz. IV und 251 SS.

Eine der jetzt beliebten ultramontanen Schmihschriften
gegen »Faust«. In dem Mirchen lebt Faust, wie der Goethesche,
wird am Ende jedoch von der strafenden Gerechtigkeit er-
reicht. Der ubrige Inhalt des Buches ist: Goethes Faust und
die Alten: Naturverhimmelung, Widernatirlichkeit, Reform-
triumereien, Titanismus, Pharisdismus des Goetheschen Faust ;
Goethes Faust und klassische Dichtungen der Neuzeit: Ver-
gleich “mit Shakespeares Dramen, Vergleich mit Calderons
»wunderbarem Magier«; Die Mythologie in Goethes Faust:
die Elementargeister, Zoilothersites, die Phorkyaden und Gala-
thea, Fausts Vermihlung mit Helena, Noch einmal die Ele-
mentargeister, Philemon und Baucis, Die swedenborgianisirende
Schlussscene. Zur Charakteristik konnen zwei Stellen gentigen.
S. 3: »Das Drama hat so viele und grosse Mingel, dass man
es ein todtgeborenes nennen mag und die Untersuchung des-
selben eine Art Leichenbeschau ist, die mit der Ausstellung
des Todtenscheins abzuschliessen ist«. S. 83 fg.: »Wenn nun
Faust wirklich im Laufe des Dramas, was seine gesellschaft-
liche Stellung anbetrifft, nicht unter die arme Klasse gestossen
wird, so gehért er um so mehr unter das sittliche Pack.
Wirde er sein Brot verdient haben, wie ein braver Stein-
klopfer, so stinde er unermesslich hoher, als er bei seinem
Mussiggang und verkehrten Wirken steht, trotzdem er Hof-
mann und - zuletzt Herrscher ist. Er steht auf der tiefsten
Stufe des sittlichen Packes, denn unter diesem finden sich doch
noch manche, die demuthig im Schuldbewusstsein an die Brust
klopfen und nach Erlosung seufzen. Faust thut das nie«.
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Vermischte Aufsitze von Iwan Serg. Turgenjew. Aus dem
Russischen tibertragen von E. S. Mit einer Einleitung
von Eugen Zabel. Berlin, Verlag von A. Deubner. VIII
und 183 SS.

‘S. 1—46: Uber Goethes Faust. (Der Aufsatz findet sich
in russischer Sprache in dem 1. Band der Gesammtausgabe
von Turgenjews Schriften, Petersburg 1883 ; er ist entstanden
durch die russische Fausttibersetzung von M. Wrontschenko.)

Drei Charakterbilder aus Goethes Faust. Faust, Grethchen,
Wagner, von Franz Kern. Zweite Ausgabe. Berlin.
Nicolaische Verlagsbuchhandlung A. Stricker. 4 unpagg.
und 84 pag. SS.

Wohl nur Titelauflage der G.-J. IV, 429, angefithrten
Schrift, die frither in anderm Verlage erschienen war.

Friedrich Meyer von Waldeck: Faust-Studien.
(Archiv ftir Literaturgesch. XIII, 2 S., 233—250.)

1. Welches Faust-Buch hat Goethe gekannt und benutzt?
Versucht den Nachweis zu fithren, dass Goethe das Faust-
Buch des Christ. Nik. Pfitzer, Ntirnberg 1674, benutzt habe,
weil nur in diesem acht von Goethe verwendete Motive vor-
kommen, die von dem Verfasser einzeln besprochen werden.
2. Das Hexeneinmaleins. Gegen die (einzeln aufgezihlten)
Versuche der Commentatoren, Sinn in dasselbe zu bringen;
es solle eben reiner Unsinn sein. Vermuthet, dass das Vor-
bild oder die Quelle, deren sich Goethe bediente, rémische
Traum- und Lotto-Vers - Biicher gewesen seien und theilt
aus neueren Jahrgingen eines solchen (Barba nera) einige
Stellen mit.

L. J.: Zu Goethes Faust.

(Herrigs Arch. fur das Stud. neuerer Sprachen LXXIII,
Heft 2, S. 230—232.)

In Faust, II. Theil, 1. Akt, V. 1707 ff. bis 1746 (Loeper)
will Goethe nicht die verschiedenen Kurmethoden: allopathisch,
homdopathisch u. s. w. verspotten, sondern der Ausdruck »Zu
Gleichem Gleiches« drticke die abergliubische Vorstellung
aus, eine Krankheit durch eine &hnlich geformte Planze und
dhnliches heilen zu konnen. Daher bedeute das erste Fuss
in" »Fuss heilet Fuss« (Vers 1725) eine Pflanze, vielleicht
»Satansfussc.
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R. Sprenger: Zu Goethes Faust. Exegetische Kleinigkeiten.
(Akademische Blitter, herausgegeben von O. Sievers.
Heft 11/12, S. 716—722.)

Zahlreiche Ergidnzungen und Berichtigungen zum ersten
Theile im Anschluss an Schroers Ausgabe. Manchmal sind
Parallelstellen aus dem Faustbuche beigebracht, Notizen aus
den Briefwechseln, deren Zweck nicht immer recht ersichtlich
ist. Im V. 2794 wird »muthig« = »anmuthig« erklart. V. 3168
»Grasaffe« von mhd. grizen = laut schreien erklirt und Ahn-
liches. Aus dem zweiten Theil wird V. 5525 »Birgernahrungs-
graus« = wirres Gemisch der gleich darnach aufgezihiten
Nahrungsmittel gedeutet; nicht, wie Schroer erklirt = ein
Steinhaufen, in dem sich der Burger nihrt.

Friedrich Nitztsch: Die Schlussworte des Goetheschen Faust.
(Preussische Jahrbticher, August-Heft.)

Verfasser findet, dass sich die Worte : »Das Ewig-Weibliche
zieht uns hinan« weder auf Maria, Helena oder Gretchen be-
ziehen, sondern auf das Weibliche tberhaupt, insofern es die
wahrhaft minnliche, schopferische Thitigkeit weckt. Das
»ewig« bezeichnet das Weibliche im hohern, im kosmischen
Sinn, was eine Seite der ganzen physischen und moralischen
Weltordnung ausmacht.

Bayard Taylor. Ein Lebensbild, aus Briefen zusammengestellt
von Marie Hansen-Taylor und Horace E. Scudder. Uber-
setzt und bearbeitet von Anna M. Koch. Mit Portrit.
Gotha, F. A. Perthes. VII und 528 SS.

S. 347—381: »Die Faust-Ubersetzung 1868 — 1871« ;
Faust-Studien ; allmihliges Fortschreiten der Ubersetzung, Ur-
theile tiber die ganze Dichtung und einzelne Stellen derselben,
Ausserungen tber frithere Ubersetzer und Commentatoren ;
lange Erérterung tiber das »Ewig-Weibliche « ; Erscheinen des
Werkes (Ubersetzung und Anmerkungen), grosser Erfolg des-
selben; Plan, eine Lebensbeschreibung Goethes und Schillers zu
verfassen. Taylor selbst berichtet: »Die englischen und deutschen
Kritiker sagen dasselbe, nimlich, dass in getreuen Wieder-
gaben von Sinn, Geist, Stimmung und Harmonie des Origi-
nales keine andere Ubersetzung der meinen gleichkomme und
dass die lyrischen Stellen nicht besser gegeben werden
konnten«. S. 326: Lekture Goethes; S. 345: Fauststudien,
Besuch bei Hirzel; S. 390: Anfang der Sammlungen fur die
Goethe -Schiller - Biographie; S. 392: Reise nach Ilmenau;
S. 4o09ff.: Aufenthalt in Weimar und Goethestudien; S. 417:
Uber Wolfgang von Goethe (den Enkel); S. 433fg.: Ode an
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Goethe; S. 473ff. 478fg.: Ernsteste Vorsitze seine Dichter-
Biographie auszufiithren; S. 486 fg.: Carlyles und Taylors Unter-
haltung tiber Goethe und den Faust; S. 521 fg.: Unterhaltung
mit Boyesen tber Goethe.

Thesen von Paul Wulf. (Am Schluss seiner Dissertation :
»Beitrige zur Kenntniss der fractionirten Destillation.
Berlin, G. Schade. 51 SS.)

IIL.: »Bei der schriftlichen Fixirung der Faustsage sind
Zuge des Paracelsus mit in die Gestalt des Faust iberge-
gangenc.

Die franzésische Volksdichtung und Sage. Ein Beitrag zur
Geistes- und Sittengeschichte Frankreichs von Wilhelm
Scheffler. 2 Binde. Leipzig, Verlag von Bernhard
Schlicke (Balthasar Elischer) 1884. 1885. XIV, 332;
VIII, 216 SS.

I, 42. Auf Goethe machte das seltsame Ritornell eines
Languedocschen Liedes solch tiefen Eindruck, dass er es dem
»wahnsinnigen Gretchen in den Mund legte«, s. Anhang III.
[Der Anhang ist aber nicht erschienen. L. G.]

Adalbert Rudolf: Faust und Proserpina.
(Archiv fur das Studium der neueren Sprachen und Lite-
ratur, LXXIII Bd., S. 457—464.

Versuch, die von Scherer angedeutete Scene der Helena-
Tragodie (vgl. G.-]. VI, 396) nachzudichten »unter Anlehnung
an Goethes Sprachweise und Gedankenrichtung«. Zuerst
treten die Eumeniden und Erinnyen auf, sodann Proserpina
im Gesprich mit den Genannten, endlich Faust im Zwiege-
sprich mit Proserpina.

Oscar Blumenthal: Theatralische Eindrticke. Berlin, A. Hof-
mann & Co. 350 SS.

S. 1—40: »Faust auf der Bithne«. Sucht Schwichen der
Dichtung, besonders des Btthnenstticks darzulegen. Albert
Stern hat in dem Aufsatz »Ein Matador der Berliner Kritik«
(Magazin fur Literatur des In- und Auslands No. 43, S. 679—
681) eine Anzahl Kraftstellen hervorgehoben und durch die-
selben die Art der Ausfuhrung und Angriffe characterisirt.

Zusammenstellung der Faust-Schriften vom 16. Jahrhundert bis
Mitte 1884 von Karl Engel. Der Bibliotheca Faustiana
(vom Jahre 1874), zweite Auflage, Oldenburg 188s,
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Schulzesche Hof-Buchhandlung und Hof-Buchdruckerei
(A. Schwartz) XIT und 764 SS.

Von diesem ausfithrlichen, tiberaus sorgfiltig gearbeiteten
Werke kommt fiir Goethe speciell der 7. Abschnitt S. 247 bis
349, No. 698—1364, in Betracht. Der »Goethes Faust« ge-
widmete Abschnitt beginnt mit einem »dem Altmeister« in
den Mund gelegten Gedichte von.Adalbert Rudolf, verzeichnet
dann die Ausgaben a. des Fragments (Originalausgaben und
Neudrucke) mit manchen erkldrenden Bemerkungen; b. des
ersten Theils (1808—1831); c. des ersten und zweiten Theils
1827—1883. Sodann werden d. die Bithnenbearbeitungen
1854—1883 aufgezihlt und bei den einzelnen Bearbeitungen
Ort und Jahr der Auffihrung angegeben. e. »Gothes Faust
fortgesetzt von anderen Dichtern«. f. Ubersetzungen des Faust
von Goethe. Es werden Ubersetzungen in folgenden Sprachen
namhaft gemacht: bohmisch, dédnisch, englisch, franzdsisch,
friesisch, hebriisch, holldndisch, italienisch, kroatisch, polnisch,
portugiesisch, ruménisch, russisch, ruthenisch, schwedisch,
spanisch, ungarisch, vldmisch. Kritische und Erlduterungs-
schriften sind den Ubersetzungen hinzugefiigt ; bei manchen
Ubersetzungen werden Notizen tiber Werth, Beurtheilungen
derselben, weitern Inhalt der Schriften mitgetheilt, in denen
Ubersetzungsproben sich finden, manchmal auch biographische
Angaben tiber die Ubersetzer. g. Erlauterungsschriften, Kritiken,
chronologisch aufgezdhlt von 1803—1883. Voran geht eine
Zusammenstellung einiger Ausgaben des Buches Hiob und der
Vergleiche zwischen Hiob und Faust; Erwidhnung des Buches
von Thiknesses: Reise durch Frankreich 1778, durch welches
Goethe eine Anschauung vom Montserrat bekommen haben
soll. No. 1332—1335 die 4 ersten Binde des Goethe-]Jahrbuchs.
No. 1364, »Erlduterungen auf Hochschulen«, werden 36 Uni-
versititslehrer genannt und ihre Vorlesungen tber Faust kurz
notirt; daselbst 39 Gymnasial- und Realschul-Lehrer, welche
in der ersten Klasse den Faust gelesen und erklart haben. —
Den einzelnen, Goethes Faust gewidmeten Abschnitten, sowie
den anderen Abtheilungen des Buches werden meist Verse
aus dem Faust als Motto vorangestellt. — Auch die tibrigén
Abschnitte des Werkes sind hier kurz zu nennen; manche
derselben enthalten Vielerlei, was zur Erkenntniss und Wir-
digung von Goethes Faust in Betracht kommt. 1. Geschichte,
Sammelwerke und Allgemeines. 2. Volksbticher. 3. Christoph
Wagner, Fausts Famulus. 4. Doctor Fausts Hollenzwang.
5. Bithnenstiicke. 6. Gedichte und Fragmente. 7. Roma}ne,
Novellen, Erzihlungen, Sagen und Mirchen. [Warum nicht
auch Dramen? denn es gibt doch auch nach Goethes Faust
dramatische Bearbeitungen, die, wenn auch durch jenes Meister-

Gorrae-Jarrsven VIIL ' 23
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werk beeinflusst, nicht eben als Fortsetzungen desselben be-
zeichnet werden konnen.] 8. Verschiedenes. Unter den Hu-
moristika werden Parodien auf Goethes Faust erwihnt, unter
»Mephistopheles« Schriften und Aufsitze genannt, die iber
Entstehung und Bedeutung dieses Namens handeln. g. Ton-
dichtungen. Hier werden Compositionen einzelner Gesinge
aus Goethes Faust, Orchesterstiicke mit Motiven aus »Faust,
Opern, zu denen der Text aus Goethes Dichtung zurecht-
gemacht ist, genannt; ferner Ballete, Burlesken, Parodieen
(No. 1544 — 1796); No. 1568, 1569: Compositionen des
Fursten Radziwill und das dazu gehorige Textbuch. 1o. Bild-
werke, Kupfer zu Goethes Faust (die eigentlichen illustrirten
Ausgaben waren frither genannt); besonders ausfithrlich werden
die zu Goethes Lebzeiten erschienenen Zeichnungen Dbe-
handelt. 11. Zeitschriften. (S. 458—603.) Auch unter den
hier erwdhnten Aufsitzen beziehen sich sehr zahlreiche auf
Goethe; sie sind aber nicht inhaltlich zusammengestellt,
sondern die Zeitschriften werden alphabetisch aufgezihlt;
in einem Register wird dann erst angegeben, zu welchem
Abschnitte die einzelnen Blitter jeder Zeitschrift dem Inhalte
nach gehéren. Die Benutzung dieses Abschnittes ist aber
auch durch dieses Register nicht wesentlich erleichtert; es
wire flir den Herausgeber eine leichte Miihe gewesen, die
Zeitung- und Zeitschriften-Artikel, welche sich auf die Bithnen-
bearbeitungen, Compositionen, Ubersetzungen und Commen-
tare beziehen, gleich diesen beizuordnen. -- Ein Nachtrag
enthilt die wihrend des Druckes hinzugekommenen Nummern:
Nachtrige zu Goethe No. 2666—2695. Ein Anhang stellt
auszuscheidende und zweifelhafte Werke zusammen. Ein vier-
faches Register beschliesst das Ganze. — Mancherlei Flichtig-
keiten und Unrichtigkeiten, die mir aufgestossen sind, zu
riigen, ist hier nicht der Ort; man muss freudig den grossen
Fleiss anerkennen, mit dem ein so ungeheures Material zu-
sammengebracht und im Ganzen tbersichtlich geordnet ist.

Erich Schmidt: Zur Faustsage. (Zeitschrift fur deutsches
Alterthum und deutsche Literatur, N. F. XXIX, S. 85
bis 101.)

1. Simon Magus. 2. Cyprianus. 3. Theophilus. Mitthei-
lung der Scenarien zweier Jesuitenstticke, 1621, 1655. 4. Helena
(Nachtrag zu G.-J. III, 122). Ubersicht von Joseph Beckh:
»Schauplatz. des Gewissens« 1666. 5. Turbo s. G.-J. IV, 127 ff.:
Auffuhrung des Sttcks, Augsburg 1653. 6. Stimmen des 18.
Jahrhunderts: W. Hogarth, Zergliederung der Schonheit 1754,
Vorbericht zur Ubersetzung von Drydens »Fall des Menschen«
1761; Zachariae, Verwandlungen 1. Buch, 1744; Wieland,
Gandalin oder Liebe um Liebe, 8. Buch.
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Das idlteste Faust-Buch. Historia von Dr. Johann Fausten,
weitbeschreiten Zauberer und Schwarzkinstler. Nach-
bildung der zu Frankfurt a. M. 1587 durch Johann
Spies gedruckten ersten Ausgabe. Mit einer Einleitung
von Wilhelm Scherer. (Deutsche Drucke ilterer Zeit
in Nachbildungen, herausgegeben von W. Scherer.)
Berlin, G. Grotesche Verlagsbuchhandlung, XXXV und
254 SS.

Die Einleitung Scherers gibt zuerst Mittheilungen tiber
den historischen Faust. Ubertragung ilterer Zaubergeschichten
auf Faust. Drei Uberlieferungen tiber ihn: oberrheinische, Witten-
bergische, Erfurter. Der Letztere zeigt viele humanistische
Zuge, er ist idealisirt; der Wittenbergische und oberrheinische
zu tief unter den historischen herabgedriickt. Aus der Witten-
bergischen Tradition ist das &lteste Faustbuch entstanden;
Characteristik desselben: »wie schlecht erzihlt er! wie schlecht
hat er seinen Stoff disponirt! Wie wenig Ubersicht und Klar-
heit benutzt er! Wie thoricht prunkt er mit Citaten«! Hohere
Ziuge in dem Buche: Faust als titanischer Philosoph, Forde-
rung an den Teufel, Verschreibung, Glaube an die Ewigkeit
der Welt, Laugnung der Unsterblichkeit. Fausts »epikurisches
Lebenc, sein Abfall von der Theologie; Gegensatz zu Luther.
— Umarbeitung des Buches 1587-—1591. Widmanns Faust-
buch, Pfitzers verinderte Ausgabe, Auszug des »Christlich
Meynendenc; in einer Stelle desselben der Keim zu Goethes
Gretchen. — Marlowes Bearbeitung, das deutsche Volks-
Schauspiel.

Deutsche Puppenspiele. Herausgegeben von Richard Kralik
und JosephWinter. Wien. Carl Konegen. VIII und 321 SS.

DieHerausgeber verdffentlichen das vollstindige Repertoire
eines fahrenden Puppenspielers aus Niederdsterreich, nach ihrem
Stenogramm, das nothig wurde, da der Spieler angab, keine
Handschrift zu besitzen. S. 157—194: Der Schutzgeist des
Doctor Johann Faust. Kasperle als Diener, der willktrlich
und unwillktirlich einzelne Scenen, z. B. die Pactscene, parodirt.
Bei der Beschworungsscene erscheint zuerst Auerhahn, dann
Mefistofiles. Er behauptet von sich: »Ich bin so geschwind,
als wie dem Menschen seine Gedanken sind«. Die 4 Punkte
des Vertrags: 1. Faust soll sich 24 Jahre weder waschen, noch
kdmmen, noch Négel schneiden; 2. nicht verhel‘rathen 3 nicht
in die Kirche gehen und sich nicht in geistliche Dispute einlassen;
4. dem Teufel sich mit Leib und Seele nach jener Zeit ver-
schreiben. 3. Akt: Vor dem Herzog von Parma. Faust will
auf der Donau spazieren, reiten, fahren, Kegel schieben.

23*
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4. Akt: Der Schutzgeist warnt Faust, dieser bekommt fromme
Regungen; Mefistofiles bringt Helena. Kindigt ihm an, dass
seine Zeit voriiber ist, schon nach 12 Jahren, weil er ihm
auch die Nichte habe dienen missen. Kasperle dem die Teufel
auch etwas anhaben wollen, schldgt dieselben in die Flucht.

Adalbert Rudolf: Doctor Faust. Fliegendes Blatt aus Koln.
(Herrigs Archiv fiir das Studium neuerer Sprachen LXXIV,

~

S. 115—118.)

Wiederholung eines in »Des Knaben Wunderhorn« mit-
getheilten Volksliedes. Versuch, dasselbe »uns mundgerechter
zu machen« durch Verwandlung des volksmilligen Gesanges
in 24 vierzeilige Strophen.

Das Spies’sche Faustbuch und seine Quelle. Von Maximilian
Schwengberg. Berlin und Leipzig. Verlag von Oskar
Parrisius. 68 SS.

Analyse des Inhalts des Faustbuchs. Wértliche Mittheilung
der iiber den historischen Faust handelnden Quellenstellen in
folgender Reihe: Trithemius, Mutian, Ph. Begardi, Joh. Gast,
Conrad Gesner, Joh. Manlius, Zimmernsche Chronik, Johannes
Wier (Niederldnder, auch Piscinarius genannt), Augustin Lerch-
eimer, Phil. Camerarius (letzterer 1602). — Unterscheidet den
mythischen Johann Faust von dem historischen Georg Faust.
Als Quellen des Buches werden angenommen: die schriftliche
Berichterstattung, miindliche Tradition, des Compilators eigner
Sinn und Geist, nicht, wie er vorgibt, Fausts »eygene hinter-
lassene Schriften«. Zweck des Buches: vor dem Bund mit
dem Teufel zu warnen. Verdienst: die Faustsage vor dem
drohenden Verfall bewahrt zu haben.

Faust. Der Tragodie dritter Theil. Treu im Geiste des
zweiten Theils des Goetheschen Faust gedichtet von
Deutobald Symbolizetti Allegoriowitsch Mystifizinsky.
Zweite, umgearbeitete und vermehrte Auflage. Ttubingen
1886. Verlag der H. Lauppschen Buchhandlung. 244 SS.

Verfasser Fr. Vischer. — Der Inhalt dieser geistreichen,
witzigen, derben Satire, die sich ebensowohl gegen den
zweiten Theil der Faustdichtung, als gegen die Goethe-Er-
klirer,als gegen politische, moralische, soziale Thorheiten unserer
Zeit richtet, kann hier im Einzelnen nicht dargelegt werden.
Ebensowenig sollen die Abweichungen der zweiten von der
vor einem Vierteljahrhundert erschienenen ersten Ausgabe
‘notirt werden. Hinzuweisen ist nur auf die Schlussscene, in
welcher der Unbekannte (der Verfasser) dem »alten Herrnc
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(Goethe) gegeniber sein Unterfangen entschuldigt und in sehr
schonen Worten das Wesen der Goetheschen Dichtung ver- -
herrlicht. Auch diejenigen, welche nicht mit den Ansichten
des Verfassers tiber den zweiten Theil des Faust tberein-
stimmen, werden, sobald sie wirklichen Sinn fiir Humor be-
sitzen, sich an den launigen Spissen unsrer Burleske ergbtzen
und sie nicht als Blasphemie des Dichters verichtlich bei
Seite schieben.

Frau Gottsched und die btirgerliche Komddie. Ein Kultur-
bild aus der Zopfzeit von Paul Schlenther. Berlin.
Wilhelm Hertz 1886. VIII und 267 SS.

S. 258—267: »Glossen zu einer Faustscene«. Addruck
eines Stiickes aus den, der Frau Gottsched zugeschriebenen
»Briefen tiber den englischen Geschmacke, in welchen, nach
Mittheilung der lessingschen Faustscene, sehr heftige Bemer-
kungen gegen die Conception und Ausfithrung der Scene und
gegen Lessings dichterische und dramaturgische Ansichten sich
finden.

Goethe. Gotz von Berlichingen mit der eisernen Hand. Ein
Schauspiel. Edition nouvelle avec introduction et com-
mentaire par A. Chuquet, ancien éleve de 'Ecole nor-
male supérieuré, Agrégé de I'Université, Lauréat de
I’Académie francaise. Paris, Librairie Leopold Cerf
13 Rue de Médicis. XCV und 191 SS.

Die Einleitung bringt Mittheilungen iiber den historischen
Gotz von Berlichingen, Wurdigung der Quellen, die Goethe
benutzte, Erzdhlung des Inhalts des Schauspiels und Dar-
legung der Unterschiede zwischen dem Stoffe der Dichtung
und dem der Geschichte. Sie spricht tber das Verhiltniss
zwischen Goethe und Shakespeare und weist die einzelnen Nach-
ahmungen dieses Dichters in unserm Schauspiel auf; sie gibt eine
Kritik des Sttickes: Buchdrama, unauffihrbar, c’est une biographie
dramatisée ; der Hauptfehler sei: 'absence de suite et de dessein,
le défaut d’ensemble, le manque d’une belle et vaste ordon-
nance ; Kritik der einzelnen Charaktere, Gotz kein Held der
Freiheit, personliche Anspielungen im Drama. Stimmung der
Zeitgenossen: das Stiick im eminenten Sinne ein Zeitsttck.
(Ahnlichkeiten zwischen Gotz und Klopstocks Hermann-
schlacht.) Begeisterte und ungtnstige Urtheile der Schrift-
steller; Stil des Gotz, aus trois styles combinirt: dem der
Gotzschen Chronik, dem der Bibel und dem Frankfurter
Dialekt. Vergleich der Bearbeitung von 1773 und der Re-
daction von 1804 mit der urspringlichen Form. Literarische
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Folgen: das Ritterschauspiel und das historische Drama. —
Der Text des Schauspiels ist der der Ausgabe von 1787. Die
Anmerkungen enthalten die Entlehnungen, welche Goethe
aus Gotzens Chronik gemacht hat. Sie geben zahlreiche
historische, geographische, sprachliche Erklirungen — haufig
gradezu Ubersetzungen, franzosische Wiedergabe der deut-
schen Wendungen — Parallelstellen aus Goethes tibrigen
dramatischen, lyrischen, prosaischen Schriften, aus seinen
Briefen, aus den Werken zeitgendssischer und spéterer Autoren;
einmal wird auch ein Wort des Fursten Bismarck citirt; Hin-
weise auf Bibelstellen; auf entsprechende Ausserungen in
franzgsischen Schriften. —— Manchmal werden auch die Ab-
weichungen der frithern oder spitern Redaction mitgetheilt.
— Einzelne herbe Kritiken Goethescher Bilder und Redens-
arten, z. B. des Wortes der Adelheid [II, 9]: »Es ist die Anti-
strophe von euerm Gesang«; bisweilen wird auch selbst die
Sprache Goethes getadelt. — Chuquet beweist in dieser Aus-
gabe aufs Neue eine tiberaus griindliche Kenntniss Goethes
und der deutschen Literatur itberhaupt — von der dltern
bis auf die neueste. -— Einzelne Behauptungen werden nicht
ohne Widerspruch bleiben, z. B. pag. XLII: Il faut dire que
Goethe n’avait ni le tempérament dramatique ni l'instinct
historique.

Goethe: G6tz von Berlichingen mit der eisernen Hand. Ein
Schauspiel. Texte allemand conforme a 1'édition de
1787 avec une introduction et des notes par Ernest
Lichtenberger professeur suppléant de littérature étran-
gere A la Faculté des lettres de Paris. Paris. Hachette
et Cie. CXXXVII und 352 SS. gr. 8°

Die grosse Einleitung zerfdllt in folgende Abschnitte:
Die verschiedenen Redactionen des Dramas; Biographie
des Gotz von Berlichingen; Handlung und Charactere des
Dramas mit Hinweis auf die der Biographie entnommenen
Stellen, einer Glorificirung des Ritters gegentiber seinen His-
torikern, und Ubersetzungen vieler einzelner Stellen; der
»Skizzo« von 1771; Die Buhnenbearbeitung des Jahres 1804,
bei beiden genaue Inhaltsangabe und Anfihrung ganzer Scenen
(in franz. Sprache) ; Aufnahme und Einfluss, Stil und Sprache;
im Einzelnen werden durchgenommen: Artikel, Zusammen-
ziechung und Auslassung, Substantiv, Adjectiv, Pronomen,
Verbum, Adverbium, Priposition, franzdsische Worte (Zu-
sammenstellung der Fremdworter), Orthographie ; Bibliographie
der Ausgaben, welche bei Goethes Leben erschienen, Zu-
sammenstellung einiger Commentare und Schriften tber Gotz.
-~ Die Anmerkungen unter dem Text sind sehr zahlreich. Sie
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enthalten sprachliche Erklirungen, wobei manche Irrthiimer
der bisherigen franzosischen Ubersetzer zuriickgewiesen werden
— an einigen Stellen wird eine selbstindige Ubersetzung ver-
sucht — Parallelen aus Goethes Werken und Briefen, sowie
aus dlteren, z. B. des 16. ]Jahrhunderts: Sebastian Brant,
Hans Sachs, und neueren deutschen Schriftstellern, aber
auch mit Shakespeare (III, 13 mit Sh. Julius Caesar V, 3
und »Jungfrau von Orléans« V, 11); Hinweise auf die
Selbstbiographie als Quelle und die itbrigen Fassungen, ' Er-
wihnungen der Deutungen anderer Commentatoren und —
mehrfach — Polemik, aber durchaus ruhige, gegen dieselben,
historische Erérterungen iber Einzelheiten der deutschen
Reichs- und Rechtsgeschichte. Die Anmerkungen sind aus-
fithrlich, grundlich, aber nirgends gibt sich die Gelehrsamkeit
aufdringlich kund, tiberflissige Excurse finden sich so gut
wie gar nicht. — Der sehr ausfilhrliche Anhang (265 bis zum
Schluss) enthilt Fagmente der ersten Ausgabe und der Bithnen-
bearbeitung; Stellen aus 19 den Gotz betreffenden Briefen
Goethes, von 1771—1774, nach dem Abdruck in der Samm-
lung »Der junge Goethe«, 8 Stellen aus wDichtung und Wahr-
heit« tiber das Drama, seine Entstehung und Wirkung ; Stelle
aus dem Maskenzug von 1818, Varianten der Ausgabe des
Jahres 1773 und 1828, Druckfehler der Ausgabe von 1787,
die in der vorliegenden Ausgabe natirlich verbessert sind;
unter dem Titel Additions ein Hinweis auf die Chuquetsche
Ausgabe, mit grossem Lobe der vortrefflichen Leistung und
wenigen Gegenbemerkungen. Beigegeben ist eine Karte:
Deutschland im Jahre 1519. — Die ausgezeichnet gearbeitete,
vortrefflich ausgestattete Ausgabe ist nur fiir Gelehrte bestimmt.
Sie bildet einen Theil der in demselben Verlage erschienenen
Collection d’éditions savantes, in welcher bisher nur rémische
und griechische Schriftsteller ihren Platz gefunden hatten. —
In Vorbereitung befindet sich auch »Faust« von demselben
Herausgeber.

Alceste in der modernen Literatur von Georg Ellinger.
Halle a/S. Verlag der Buchhandlung des Waisenhauses.
VI und 57 SS.

S. 32 ff. Wielands Alceste. Goethes Verspottung derselben
wird im Ganzen fur berechtigt erklirt. (Fur die Gestalt des
Herkules Anregung bei Lucian, Gottergespriche XIIL) Sie
richtet sich mehr gegen Wielands Vertheidigungsbriefe als
gegen das Stiick selbst.

Goethes Clavigo und die sittliche Weltanschauung des Dichters.
Von Dr. Christian Semler. (Separatabdruck aus dem
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31. Jahresberichte der Offentlichen Handelslehranstalt
der Dresdner Kaufmannschaft. Ostern 1885.) Dresden.
Druck von Ferdinand Thomass. 23 SS. in 8°

Clavigo geht unter »an der tragischen Collision zwischen
der Treue und der freien Selbstentwicklung«. Darlegung des
Inhalts der Tragodie mit mancherlei Nebenbemerkungen, z. B.
S. 15: Goethe Dichter der Freiheit. Carlos vertrete das Recht
der freien Selbstentwicklung; seine Rede »Moge deine Seele
sich erweitern« eréffne einen der grossartigsten Gesichtspunkte,
den die ethische Weltanschauung Goethes aufzuweisen hat.
S. 19 ff.: Sprache im »Clavigo«. — S. 22: Der Oheim in
W. Meisters Lehrjahren zeige in Weltanschauung und Grund-
sitzen eine auffallende Ahnlichkeit mit Carlos.

Georg Proffen: Goethe und Rotrou.
(Archiv fur Literaturgeschichte XIII, 329—335.)

Ausfuhrung der von K. Goedeke ausgesprochenen Ver-
muthung, dass zu Goethes Lila Jean Rotrous zuerst 1619 er-
schienene tragicomédie: L'Hypocondriaque ou le mort amou-
reux benutzt sei. Hinweis auf die 1778 in der »Olla Potridac
verdffentlichten Gesdnge, aus welchen hervorgeht, dass zuerst
nicht Lila, sondern ihr Gemahl als von dem Wahn befangen
dargestellt war. — Doch gesteht der Verfasser zu, es lasse
sich nicht durch bestimmte Nachrichten, oder durch Docu-
.mente nachweisen, dass Goethe Rotrou benutzt hat.

Lila. (Archiv fur Literaturgesch. XIII, 567.)

Schroer weist darauf hin, dass er nach Goedekes Anre-
gung den Zusammenhang mit Rotrou in seiner Ausgabe aus-
fuhrlich dargelegt -habe.

Die Vogel von Goethe. In der urspriinglichen Gestalt her-
ausgegeben von Wilhelm Arndt. Leipzig. Veit & Comp.
1886. XXXVI und 59 SS.

Die Einleitung handelt ttber die Entstehungsgeschichte
des Lustspiels nach gleichzeitigen Briefen und Tagebiichern
(vollendet 28. Juli 1780), Auffuhrung derselben, Verhiltniss
zu Aristophanes. Goethes Absicht war urspriinglich, Klopstock
im Schuhu abzuconterfeien, allmihlich wurde darin das Genus
der »professionellen Rezensenten« dargestellt. In Treufreund
und Scapin einige Ztige seines Wesens. Dem Ganzen liegt die
Absicht zu Grunde, die Neubelebung der italienisch-fran-
z¥sischen Comédie zu unternehmen. Nachweis, dass die ge-
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ringere (in 4 Binden veranstaltete) Goschensche Ausgabe von
1787 Druckvorlage fiir die erste Cottasche und somit fur alle
‘spiateren Ausgaben bis 1840 geworden ist. Der Text wird
nach der Gothaer Handschrift gegeben (vgl. G.-]J. II, 223),
und zwar nach der von Goethe als endgtltig fixirten Fassung;
die urspriinglichen Lesarten sind in die Anmerkungen ver-
wiesen, daselbst auch die wichtigeren Varianten der Ausgaben
bis 1840, der poetische Epilog, der in den Ausgaben statt des
urspriinglichen prosaischen steht, und die ginzlich verinderte
Scene zwischen.Treufreund, Hoffegut, Schuhu.

Karl Jul. Schroer: Minervas Geburt. Schattenspiel zu Ehren
Goethes in der Schilderung des Herzogs Karl August.
(Westermanns Monatshefte, 29. Jahrg., Heft 342, S. 754

bis 764.)

Uber das Festspiel »Minervas Geburt« war bisher nur
der Brief Wielands an die Herausgeber des »Tiefurter Journal«
und Peucers Bericht im Weimarer Buchdruckeralbum 1840
bekannt. Schroer druckt das Programm zu dem Festspiel
selbst ab, ferner den Bericht des Herzogs Karl August tiber
dasselbe aus dem Tiefurter Journal. Es wird wohl erwiinscht
sein, wenn das Seckendorffsche Programm auch hier folgt:

Minervens Geburt Leben und Thaten.
Eine Tragi-Komddia
auf
Wald - Theater
aufgefihrt
den 28. August 178I1.

dem T

Programma.

Die Herrn und Damen merken auf!
Wie sich Minervens Lebenslauf,
Fur den der gute Augen fuhrt,
Auf unsrer Buhne zeigen wird:
Im

Ersten Akt

sicht man von fern

Den Himmel, Sonne, Mond und Stern;
Drauf wird, recht wie es sich gebthrt,
Das Himmels-Zeichen producirt,
Und bleibt so lang dasselbe stehn,
Bis jeder dran sich satt gesehn.
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Auf einen starken Donnerschlag
Folgt eine grosse Wolke nach,

Die, weil sie weich und flockig ist,
Ein Adler sich zum Siz erkiest.
Hierauf erscheinet Jupiter ;

Weis Gott! ein recht charmanter Herr!
Der aber, weil der Kopf ihm schmerzt,
Fiir diesmal wenig lacht und scherzt;
Betdubt vor Unmuth und Verdruss,
Verlangt er seinen Medikus,

Dem er mit wenig Worten sagt,

Wie grausam ihn sein Kopfweh plagt.
Hierauf besinnt sich Eskulap,

Und nimmt den Giirtel sich herab,
Den er mit ziemlich kaltem Blut

Um Jovis Stirne binden thut;

Da dies ihm keine Lindrung schaft,
Giebt er ihm einen Kriuter-Saft,
Latwerchen, Magen-Elixir,

Und einen Eimer warmes Bier,

Bis er, wil nichts nach Wunsch gelingt,
Die Aderlass in Vorschlag bringt;
Doch lduft auch diese fruchtlos ab,
So, dass erschrocken Eskulap

Den armen Zevs den er verlisst,

In seinem Blute liegen lisst.

Fast schon im lezten Augenblik,
Erscheint Vulkan, zu seinem Glik,
Und nimmt sich, wie ein braver Mann,
Des armen Patienten an;

Erkldrt hierauf, dass Arzeney

Allhier sehr uberflussig sey,

Und sagt, es kidm’ der ganze Spass
Von einem indigesten Frass,

Wo Zevs sein Weib, die Metis heist,
Mit Haut und Haaren aufgespeist;
Das schlimmste wére noch dabey
Dass schwanger sie gewesen sei,

Und dass vielleicht die kleine Krot’
Thm jezt im Hirne sitzen thit.

Sehr heilsam, glaubt er, wiirde seyn,
Man schlig es gradenwegs ihm ein;
Wozu er hoflich gratulirt

Und seine Dienste offerirt.

Der alte Gott will lang nicht dran,
Bis endlich ihm sein Freund Vulkan



BIBLIOGRAPHIE. 363

Nebst seinem Hollen-Compagnon,
Der seiner lange harret schon,

Den Girtel, den ihm Eskulap
Vorhin statt einer Binde gab,

So fest um seine Gurgel schlingt,
Dass er sein Miserere singt.

Der Adler zwar, so gut er kan,
Nimmt sich des alten Herren an,
Allein er wird mit Riesen Kraft
Von seinem Posten weggeschaft.

Da nun sich nichts mehr oponirt,
Wird Zevs in Forma trepanirt,

So dass — wenn alles wohl gelingt —
Auf einen Schlag der Kopf zerspringt,
Aus dem, zum Wunder aller Welt,
Minerva, seine Tochter, fillt,

So schén von Wuchs und Angesicht,
Dass sie Vulkanens Herz durchsticht.
Indessen fithlt sich Jupiter

In seinem Haupte leidlicher;

Es wird, da wo man ihn blessirt,
Ein gutes Pflaster applicirt,

Und alles, wie man denken kan —
Bis auf den armen Gott Vulkan,
Der immer nach Minerven blikt
Und ihr verliebte Seufzer schikt,
Obschon sie stets, mit hohem Gelist,
Den alten Krippel von sich weist —
Ist in so freudigem Genuss,

Dass hier der Akt sich schliessen muss.
Mit eines Presto’s leztem Takt
Beginnt hierauf

Der zweyte Akt

Minerva steht verwundert da

Und weiss nicht recht, wie ihr geschah,
Nicht, was aus ihr noch werden soll,
Gefillt sich aber treflich wohl.

Wie sie so in Gedanken steht,
Erscheint, zu Adler, Ganimed

Und legt, nebst einem schonen Gruss,
Speer, Schild und Helm vor ihren Fuss.
Bey ihrem Puzze prisidirt

Die Eule, die sie ajustirt,

Und recht, wie eine Kammerfrau,

Sie tiberall begukt genau,
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Ob alles passt und alles schliesst.
So bald Minerva fertig ist,

Stellt sich ein Thron und ein Altar
Auf einer schénen Wolke dar;
Minerva, die sich niedersezt,

Mit ihrem Kéiuzlein sich ergdozt.
Nach kurzer Zeit, tritt auf, zu Fuss,
Der fliegende Merkurius,

Der in Minervens neuem Staat

Das Amt des Ober-Marschalls hat.
Er stellt, -als erster Cavalier,

Ihr alle, die da kommen, fiir.

Und nun erscheinen alt und jung
Vor ihrem Thron, zur Huldigung.
Zum ersten zeiget sich Apoll,
Macht alles, wie er’s machen soll,
Und opfert ihr sein Instrument,
Mit einem grossen Compliment.
Der Musen eine folgt darauf,

. Legt einen Blumenkranz hinauf,

Und retirirt sich kurz und fix,
Mit einem A la mode Kniks.
Umhaucht von siissem Rosenduft

‘Durchschwimmt hierauf die freye Luft,

In ihrem I.eib-Cabriolet,
Der Liebesgédttin Majestit ;
Sie nahet lieblich sich dem Thron,
Und reicht — zum wohlverdienten Lohn,
Und zu Minervens grosster Zier —
Den Gtrtel ihrer Schénheit, ihr.,
Minerva, die sehr héflich ist,
Sie drauf in ihre Arme schliesst,
So, dass es jedem dunkt fast schon,
Zween Weiber so vereint zu sehn.
Zulezt erscheint auch Momus noch,
Und huldigt ihr, mit Unmuth doch;
Wornach der zweyte Akt vielleicht
Sein Ziel mit grossem Lirm erreicht.
Im

Dritten Akt

lasst Jupiter, -

Nachdem ihm-Ganimed vorher
Die Schokolade tiberreicht,
(Die er heraus vor andern streicht)
Minerven hohlen vor den Thron:
Der kleine Page eilt davon,
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Nachdeme, wie man sehen wird,

Er mit dem Adler sich broullirt.
Nach einer nicht zu langen Frist
Minerva nun erschienen ist;

Zevs giebt sehr weise Lehren ihr,
Die jeder kan errathen schier,

Und schirft ihr ganz besonders ein,
Der Ursach eingedenk zu seyn,
Warum man eigentlich der Welt
Zum Schauplaz hier sie aufgestellt.
Sie dankt sehr hoflich ihm dafiir
Und zeiget.ihm nunmehr, was ihr
Vorhin, an Opfern mancherley,

Fiir Ehre wiederfahren sey;

Zeigt alles ihme Stk vor Stitk:

Der Vater nimmt, mit weisem Blik,
Den Helm ihr von dem Kopf herab,
Sagt, zu was Ende er ihn gab,

Und segnet ihn von neuem ein.
Hilf, spricht er, ihr, gerecht zu seyn,
Doch krone sie so lange nur,

Bis sie verldsst der Weisheit Spur!
Mit diesem Spruch geht er davon.
Minerva sizt auf seinem Thron,
Und ruft der Parzen eine her.

Da Clotho sich von ohngefehr,

Mit einem Buche in der Hand,
Spazierend, in der Nihe fand,

So tritt sie auf: zum grossen Glik,
Las sie ein Buch, wo das Geschik
Der Menschen klar bezeichnet steht,
Fur den der Griechisch gut versteht.
Minerva nimmt mit Majestit

Das Buch, und — — — —

——————— was nun kommen soll
Errdth’ vielleicht ein jeder wohl,
Vielleicht auch mancher nicht — Allein
Wir wollen hier nicht deutlich seyn.
Genug, das Schauspiel endet sich,

Wie sichs gebtthrt, und wonniglich.

Die Striche des letzten Aktes finden sich auch im Ori-
ginal. Sie finden eine Erginzung durch den Bericht Karl
Augusts, der sich tber den 3. Akt Folgendermafien ausldsst.
(Dass mit Aves »die Vogel«, mit dem Stiick »von einem
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Stinder« Faust gemeint ist, bedarf wohl kaum der Erkldrung.)
»Er liess Minerven im Buche des Schicksals lesen und darin
den Tag der Vorstellung, als einen glucklichen Tag finden.
Sie besann sich: dass derselbe Tag vor 31 Jahren dem Pub-
lico und verschiedenen diese Wohlthat erkennenden Menschen
einen Mann schenkte, welchen wir iezt fiir einen unserer besten
und gewiss mit Recht fiir den weisesten Schriftsteller ehren.
Sie liess hiertiber erfreut einen Genium erscheinen, der den
Buchstaben G in den Wolken hielt, Minerva krinzte diesen
Anfang eines werthen Namens, gab ihm die von den:
Gottern empfangenen Geschenke, als: Apollos Leyer, der
Musen Krintze etc.,, verwarf aber, als eine der gottlichen
Jungfrauschaft gewidmete Dame, Momus Peitsche, welche er
ihr, obgleich unwillig, auch geopfert hatte, denn an den
Riemen der Peitsche hingen die Buchstaben des Wortes Aves,
welches dieser Gott als ganz besonders beliebte Stacheln
immer mit sich fuhrte, der keuschen Minerva aber nicht an-
genehm sein konnte. || Sie fing dafiir Iphigenien und ein Sttick
des Namens eines Stiickes von einem Sinder, welches das
Publikum immer nur als Stiick zu behalten leider befiirchtet. ||
Momus aber liess sich nicht abschrecken, kam unversehens
wieder und fing doch auch seine Geissel mit dem ihm lieben
Namen als der andern Geschenke nicht unwirdig mit auf.«

Wilhelm Buchner: Zu Goethes »Egmontc.
(Akademische Blitter, hgg.  von O. Sievers. Heft 11. 11.
S. 722—1724.)

Vermuthet, dass im 3. Aufzuge in den Worten Albas
tber Oranien: »So war denn diesmal wider Vermuthen der
Kluge klug genug nicht klug zu sein« ein Schreibfehler stecke
und »auch« statt »nicht« gelesen werden miisse.

M. Reckling: Goethes »Iphigenie auf Tauris« nach den vier
tberlieferten Fassungen. (Beilage zum Programm des
Gymnasiums in Buchsweiler fiur das Schuljahr 1883/84.)
Colmar, Buchdruckerei von Wittwe Camille Decker,
1884. 32 SS. 4°.

Die Einleitung richtet sich gegen Duntzers dhnliche Ar-
beit 1854, Zweck der Untersuchung sei, die Lticken bei
Duntzer auszufillen und dessen Fehler zu verbessern. In
»Ubersicht und Gruppirung der Bearbeitung« wird die Strass-
burger Fassung vor die Dessauer Handschrift gesetzt. Fernere
Abschnitte: »Plan und Zweck der Umarbeitung, dussere Er-
lebnisse und literarische Einflusse«. Unter letzteren vor
Allem Moritz’ prosodische Gesetze ; einzelne Varianten werden
in" dem Abschnitt »Vergleichung der verschiedenen - Bear-
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beitungen« einzig und allein auf diese Gesetze zuriickgefithrt,
Die Vergleichung wird angenommen in Bezug auf Stil und
Ausdruck, und auf die Metrik. Zwei grosse Gesichtspunkte
hat der Dichter bei der Veridnderung im Auge: 1. die Heldin
des Stiicks wurde fir Goethe die Trigerin seiner eigensten
humanen und verséhnenden Weltanschauung; 2. der geklirte
Inhalt musste auch die reinste Form haben.

Goethes Iphigenie auf Tauris. Von Dr. August Hagemann,
weil. Direktor des konigl. Gymnasiums zu Graudenz,
Westpr. Herausgegeben von Paul Hagemann. (Vor-
trige fur die gebildete Welt. No. 2.) Zweite unver-
inderte Auflage. Dorpat. Riga. Schenkenburgs Ver-
lag. VIIIL, 69 SS.

Vgl. G.-]. V, 391. Die zweite Auflage druckt auf 7 un-
paginirten Seiten und auf 2 Seiten des Umschlags lobende
Besprechungen der ersten Auflage und anderer Vortrige des-
selben Verfassers ab.

Iphigenie. (Herrigs Archiv T.XXIII, 2. Heft, S. 237.)

Reinhard Jurisch stimmt Noltings Interpunktion der Stelle
(G.-J. VI, 403) bei, weicht aber in der Erklirung ab.

Deutsche Dramen als Schul-Lektiire. Vorlesung in der Ber-
liner Gymnasiallehrer-Gesellschaft, gehalten von Franz
Kern, Professor und Direktor des Koéllnischen Gym-
nasiums in Berlin. Berlin 1886. Nicolaische Verlags-
buchhandlung, R. Stricker. 39 SS. in 8°.

Der Verfasser wendet sich gegen das deklamatorische
Lesen ganzer Dramen in den Schulen und (was Goethe be-
trifft) gegen diejenige schulmifige Behandlung der Iphigenie,
welche nicht ausdriicklich auf den mythischen Rest in dieser
Dichtung hinweist. Vgl. S. 23—39 der Schrift, wo mit be-
sonderer Ausfuhrlichkeit tiber die »wunderbare« Heilung des
Orest gehandelt wird.

Wold. Frhr. v. Biedermann: Goethes »Elpenor« fernerweit
und dessen »Iphigenie in Delphi«. (Wissenschaftliche
Beilage der Leipziger Zeitung, 28. Mirz, 1. April, No. 26.
27. S. 149—152, 157—159.)

Stellt 4 Fragen auf und beantwortet dieselben, 1. Was
hat durch diese Dichtung ausgedriickt werden sollen? Eine
symbolische Darstellung des Verhiltnisses Goethes zu Frau
v. Stein. 2. Wie hat das Drama verlaufen sollen? Ruck-
sichtnahme auf Zarnckes Darlegung, theilweise Zurticknahme
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der frither von Biedermann ausgesprochenen Ansicht ; Elpenor
ist Antiopes Sohn, und erfihrt dies noch rechtzeitig, ehe er
den Entschluss, sich selbst zu tddten, ausfuhrt. 3. Was ist
Goethes Quelle gewesen? Die von Biedermann frither er-
wihnte chinesische und Hygins 184. Fabel: Pentheus und
Agave (vgl. Lessings Hamb. Dramaturgie 36.—s5o0. Stilick).
4. Warum ist Elpenor Bruchstiick geblieben? Einerseits weil
das Verhiltniss zu Frau von Stein sich lockerte, andererseits
weil Goethe auf den Stoff der »Iphigenie in Delphi« ver-
fallen war (Hygin, 122. Fabel: Aletes), welche gewisse Be-
rithrungen mit jener frithern Fabel enthielt.

»Kinstlers Apotheose«.  (Ktirschners »Signale« No. 257).

Zu der Stelle »Steh’ ich wie ein genestelter Mannc, ge-
nestelt = impotent, wird erinnert an einen #hnlichen Aus-
druck im »Tagebuch« Str. 15 und in Wielands Gedicht »Der
verklagte Amor« 4. Gesang, zuerst erschienen 1774, im 7.
Stiicke des deutschen Merkur: »Dass einem Mann wie er
durch alle Zauberei/Von allen Nestelkndpferinnen/Der ganzen
Welt so was noch nicht begegnet seic.

4 GEDICHTE.

Fr. Steigenberger: Die Eigenart von Goethes Hermann.
(Blitter fiir bayer. Gymnasialschulwesen XXI, 138 —142.)

Schiichternheit, verschlossenes Wesen, Patriotismus bilden
sein Wesen. Er handelt nach seiner eigenen Individualitit,
nach seiner eigenen Natur.

J. Lorch: Ist der Pfarrer in Goethes Hermann und Dorothea
Katholik oder Protestant ?
(Neue Jahrbticher fur Philologie und Pidagogik. 131. und
132. Bd. 2. Heft.)

G. W[ustmann] : Ein Veilchen auf der Wiese stand.
(Grenzboten No. 1I, S. 523—531.)

Das Lied urspriinglich ein Bestandtheil des Singspiels
»Erwin und Elmire«. (Vermuthung, dass die Anfinge des
Verhiltnisses zu Lili nicht wie man gewdhnlich annimmt, in
den Dezember, sondern September 1774 fallen.) Wird als
Lied Erwins angefithrt, der sich durch eine Lieblosigkeit der
Elmire verletzt fahlt. Composition des Liedes 1775 von
Johann Andree; 1776 von Anna Amalia, in demselben Jahre
von Anton Schweitzer; 1770 von Kayser; 1778 von Jos. A.
Steffan; 1779 von Sigm. Frhrn. v. Seckendorff; 1780 von
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Reichardt; 1781 von Christ. Ad. Overbeck; 8. Juni 178
Moszart; 1793 Reichardt nochmals: Compositionen des Veilchen-
Terzetts der Ausgabe von 1787 ; die Compositionen der Cursiv-
Gedruckten werden vom Herausgeber .mitgetheilt.

Spreu: Funfte Hampfel. Ausgeworfen von Xanthippus. Leipzig.
Verlag von Otto Heinrichs. 44 SS.

Enthilt eine Sammlung von Notizen zu &lteren und
neueren deutschen Schriftstellern, zu spritchwortlichen Redens-
arten u. s. w. S. 9g—11: »Goethe-Philologisches«. [In der
4. Hampfel war ttber Romische Elegieen VIII gehandelt; die
Bemerkung wird aber hier zurtickgenommen.] Bringt einzelne
Bemerkungen zu den Sonetten: No. 5 nicht an die Prinzessin
Caroline gerichtet; zum ewigen Juden V. 215: »maklige Frauc
= gemichlich; V. 211: »befurcht’«; der Apostroph ist unntitz;
V. 290: »porrisch« = barsch.

M. Bernays: Zur Erinnerung an Herzog Leopold von Braun-
schweig.
(Allgemeine Zeitung No. 270, S. 3977ff., No. 271, S. 3994ff.,
No. 272, S. go10 ff., No. 273, S. 4026 ff.)

Ausfiihrliche Schilderung des Lebens des Herzogs (gest.
27. April 1786) und der Darstellungen, welche seine That in
der deutschen und auslindischen Literatur fand. S. go010:
Herders und Goethes Epigramme. - Wiirdigung der Goetheschen
Verse, Nachweis der allmihlichen Umformung derselben und
Aufzeigen der Griinde, welche diese Umformung néthig
machten. :

K. F.: Zu Goethes Fischer.
(Archiv f. d. Studium neuerer Sprachen LXXII, S. 471 fg.)

»Kithl bis ans Herz hinan« = von der Kithle des Wassers
vollig durchdrungen; »Fischlein« ist Nominativ, »wellenathmendc
— aus dem athmenden, wie eine Brust sich hebenden und
senkenden Meer.

Heinrich Duntzer: Goethes Logengedichte der Jahre 18153
und 1816.
(»Grenzboten«, 44 Jahrg., 3 Quart., No. 38, S. 564—569.)
Stellt nach den Aktenstticken der »Loge Amalia« zu Weimar
fest, dass die Aufnahme von August v. Goethe 5. Dez. 1815
stattfand. Auf diese bezieht sich das Gedicht »Symbolumc;
auf Augusts Aufnahme in den Gesellengrad (8. Dez. 1816) das
Lied »Verschwiegenheitc ; der »Dank des Singers« ist der Dank
fur die ihm widerfahrene ausgezeichnete britderliche Aufnahme.
Gogrne-Janrzucy VIL 24

¥
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Julius Riffert: Zur Commentirungsmanie.
(Mag. f. Lit. des In- und Auslandes, Jahrg. 54, No. 29,
S. 445—447.)

Mit Hinblick auf Diintzers Ausgabe der Goetheschen Ge-
dichte Bd. I (vgl. G.-].V, 576), besonders auf den Commentar
zu dem Gedicht »Der Gott und die Bajadere«. Die verwissern-
den Anmerkungen, die sachlichen Unrichtigkeiten werden ge-
rigt. Kiurzer wird auf die Anmerkungen zum »Todtentanzc
und einem venetianischen Epigramm eingegangen.

R. Boxberger: Besprechung der Dintzerschen Ausgabe von
Goethes Gedichten Bd. I.
(Akademische Blitter S. 741—746.)

Hebt, bei allem Lobe der genannten Ausgabe, einzelne
Fehler Duntzerscher Interpunktion hervor. Vermuthet in »Kriegs-
gluck« miisse es V. 19 st. »Trompet und Trab und Trommel
summt« »Tub« (tuba) heissen. Zu »Beherzigunge« vergleicht
er Sallust, Catilina c. 52. Wiunscht eine neue Untersuchung
betr. die Frage, warum Goethe der Schauspielerin Becker den
Namen Euphrosyne gab.

Karl Geiger: Uber Goethe’s Klaggesang von den edlen Frauen
des Asan Aga.
(Archiv ftir Literaturgeschichte XIII, S. 336—350.)

Die Arbeit ist vor Miklosichs Untersuchung (G.-J. V,
S. 396 ff.) geschrieben. Will den Nachweis fithren, dass Suphans
Vermuthung (G.-J. II, S. 125 ff.), das Gedicht gehore dem
J. 1775 (nicht Mitte oder Ende 1776) an, durchaus richtig
sei. Goethe habe die Werthes'sche Ubersetzung (nach Fortis
Reise) »Die Sitten der Morlachen« Bern 1775 benutzt, ausser-
dem das Original zu Rathe gezogen. Sein eigenes Gestdndniss
(Kunst u. Alterth. V, 2, S. 53, 1825), er habe den Klaggesang
»nach dem beigefiigten Franzosischen« in den morlackischen
Notizen der Grifin Rosenberg tibersetzt, ist unzutreffend (vgl.
G.-]J. V a, a. O). v '

»Klaggesang«.  (Arch. f. Lit.-Gesch. XIII, S. 567—568.)

Diintzer wehrt die Behauptung Karl Geigers ab, dass er
den Titel einer von ihm angefithrten Schrift nach Goethes
Angabe construirt habe.

A. Schneegans: Goethe in Messina.
(Neue Zeitung, Berlin, 22. Febr., No. 63.)

Goethe habe in Messina im Hause der Brunaccini ge-
wohnt und dort den Gouverneur dieses Namens kennen gelernt.

g
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Schilderung des Palastes, Erwihnung der bei den Bewohnern
dieses Hauses noch vorhandenen Traditionen uber Goethe.
Die Familie besitze noch ein Manuscript, das ihr Goethe
hinterlassen, vielleicht das Original des Mignon-Liedes. Er-
wihnt eine andere von der Grifin Ida Hahn-Hahn berichtete
Tradition, das Lied sei in Messina auf der Terrasse der Kirche
San Gregorio entstanden.

Zur Goetheforschung. (Neue Zeitung, 25. Febr., No. 68.)

Kurzer Hinweis darauf, dass das Mignonlied vor der
italienischen Reise und nicht erst in Messina entstanden sei. —
Hinweis auf einen andern derartigen Irrthum Felix Mendels-
sohn-Bartholdys, der das Gedicht »der Wanderer« in Italien
gedichtet sein liess, ja den Ort, wo es entstanden, aufgefunden
zu haben meinte, wihrend es aus dem Jahre 1771 stammt.

August Fresenius: Mignons Lied und Goethes Aufenthalt in
Messina. (Neue Zeitung No. 79, 4. Mirz.)

Mignons-Lied (vgl. G.-J. 11, 144) vor der italienischen Reise
entstanden. —- Der Gouverneur ist nach Dintzer D. Michele
Odea; die von Schneegans bertihrte Tradition, dass es der
Principe Brunaccini gewesen, sei deswegen unhaltbar, weil
Brunaccini ein »sehr junger« Mann, der Gouverneur aber nach
Goethes Schilderung uralt gewesen sei. Vielleicht hat Goethe
wenn auch nicht beim Gouverneur, doch bei den Brunaccinis
gewohnt. Bartels Briefe tber Calabrien II, 75 erwédhnt als
eines der grossten Wirthshiuser Messinas die »l.ocanda del
Principe Boraccinoc.

Goethes Weissagungen des Bakis und die Novelle, zwel sym-
bolische Bekenntnisse des Dichters. Von Dr. H. Baum-
gart, Professor an der Universitdit Konigsberg i. Pr.
Halle a. d. S., Verlag der Buchhandlung des Waisen-
hauses, 1886. ¢8 SS.

Die »Weissagungen« sind ein »grossartiges einheitliches
Gedicht von erstaunlicher Tiefe«, die vier einleitenden Spriiche
geben das Grundthema des Ganzen an: die wahre Prophetie
ist die echte Poesie ; die zehn folgenden geben den ersten Haupt-
theil des Gedichtes: Bekentniss Goethes tber seine Stellung
zu den die Zeit bewegenden Fragen; die vier folgenden, Ein-
leitung zum zweiten Theile: in dem Verstindniss des Tages
liege die Losung der Rithsel der Geschichte; die zehn l.etzten
das Selbstbekenntniss Goethes tiber seine Stellung als Dichter,
gegentiber den politischen und nationalen Bewegungen seiner
Zeit. Den Schluss bilden vier Spriiche, welche als Anfang

24*
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und Ende der Kunst und des Kunstverstindnisses lehren, die
Einheit der Idee in der Mannigfaltigkeit' der Erscheinungen
zu sehen und von der Einheit immer in jene Vielheit zurick-
zukehren. — Zur »Novelle« hat das Dornburger Schloss die
Anregung gegeben; die Erzdhlung selbst versucht die deutsche
Reichsverfassung zu schildern, den preussischen Staat und
dessen Stellung zur deutschen Kaisermacht, der Brand ist das
Symbol fiir das Aufflackern revolutiondrer Unruhen. Das »Weib«
vertritt den frommen Sinn, das Volksgemiith,” der »Mann« den
klugen Sinn, den Volksverstand. Das Hauptproblem des Ganzen
ist: »Ist die selbstindig und frei auftretende Volkskraft ge-
fihrlich oder nicht? Und wie ist ihr zu begegnen?« Als
Antwort wird ertheilt: diese Krifte sind nicht zu bekdmpfen
sondern sie sollen gewonnen werden.

4. PROSASCHRIFTEN.

D. Gnoli: Un amore di V. Monti e il »Werther« di Goethe.
(Fanfulla della Domenica Anno VII, No. 31; 2. Agosto.)

Der Verfasser — auch in Deutschland durch seine Goethe-
Studien bekannt — beweist, dass Vinc. Monti in seinen Sciolti
a Don Sigismondo Chigi und in seinen Pensieri amorosi (1782)
den »Werther« benutzt, ja Stiicke einiger Briefe vom 29. Juli und
21. Dezember fast wortlich heribergenommen hat. V. Monti
verstand kein Deutsch, es gab aber 3 franzosische Werther-
Ubersetzungen und eine italienische des Jahres 1781. Die
weitere Folgerung des Verfassers, dass Monti auch in seinen
Liebesbriefen, veréffentlicht im Giorn. stor. della lett. it., vol. V,
fasc. 15 f., sich durch die Werther-Stimmung habe beeinflussen
lassen, mag nur kurz angedeutet werden. Da aber Gnolis
Aufsatz wohl schwerlich in Deutschland bekannt ist (ich ver-
danke ihn der Gtite des Herrn v. Loeper), so mag eine von
ihm gebrachte Zusammenstellung hier folgen.

(Werther.) (Monti.)
Allocche d'un bel giorno in
su la sera
L’erta del monte ascenderal
Wenn Du hinaufsteigst auf soletto
den Berg an einem schonen | Di me ti riscovenga e su quel
Sommerabende, dann erinnere $ass0
Dich meiner, ‘wie ich so oft | Che lacrimando del mio nome
das Thal herauf kam, incisi
: Su quel sasso fedel siedi e
sospira
Volgi il guardo di la verso
la valle,
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E li ferma a veder come da

..... und lunge
dann blicke nach dem Kirch- | Su la mia tomba invia I'ultimo
hofe hinttber nach meinem raggio
Grabe, wie der Wind das hohe | Il Sol pietoso, e dolcemente
Gras im Scheine der sinkenden il vento
hin und her wiegt — Fa l'erba tremolar che la
ricopre.

F. Gross: Goethes Werther in Frankreich.

(»National - Zeitung« No. 440. 442; 31. Juli, 1. August,
‘17 Feuilletonspalten.) '

Bemerkungen tiber die Beachtung, welche Goethes Schriften
in Frankreich gefunden haben. Ausfihrliche Analyse der
Werther-Nachahmungen von Ramond: Les derniéres aventures
du jeune d'Olban 1777, und von Gorgy: Sainte-Alme 1794.
Das erstere, der Form nach ein Drama, Lenz gewidmet.
Erwihnung andrer Werther-Schriften: Werthérie von Florian,
Le nouveau Werther von Langle, Pierre Perrin u. A. Wirdigung
der Werther-Ubersetzung des Pierre Leroux. Charakteristik
und Verurtheilung des Romans von Charles Nodier: Le peintre
de Saltzbourg. Adolphe von Benj. Constant kein Werther-Buch.
Wohl aber passt diese Bezeichnung auf Obermann von Etienne
de Sénancourt. Hinweis auf den René des Chateaubriand und
Joseph Delorme des Sainte Beuve.

Zeiten, Volker und Menschen von Karl Hillebrand. Siebenter
Band. Culturgeschichtliches. Mit dem Bildnisse des Ver-
fassers in Holzstich nach der Buste von Adolf Hille-
brand in Florenz. Berlin. Verlag von Robert Oppenheim.
XII und 335 SS.

S. 102—142: »Die Werther-Krankheit in Europac«. S. 107 :
»Manfredc ist so wenig dem »Faust« nachgeahmt, als »Werther«
der »Nouvelle Heloise«. S. 108 fg.: Goethes Schilderung der
Wertherstimmung, Darstellung der Gemtthslage »Werthers«
und seiner Zeit. S. 114ff.: »Jacopo Ortis«. S. r19ff.: Der
»Wertherismus« hat in England keinen giinstigen Boden, Byron
ist kein Werther. S. 124 ff.: Frankreich zeitigt dagegen »Renéc
von Chateaubriand, »Obermann« von Sénancourt; »Adolphec
von Benjamin Constant gehort jedoch nicht unter die Werther-
Romane, Erwihnt werden nochSainte-Beuves »Joseph Delormet,
G. Sand »Leliac, A. de Musset »Confessions d'un enfant du
siecleq.
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Goethe und die Wertherzeit. Ein Vortrag von Karl Knortz.
Mit dem Anhange: Goethe in Amerika. Zirich. Ver-
lagsmagazin (J. Schabelitz) 56 SS.

Der Vortrag bietet, nach des Verfassers eigner Bemerkung,
den Goethekennern nichts Neues. Der Anhang spricht von
der Werthschitzung deutscher Literatur in Amerika, gibt Aus-
ztige aus Ticknors Mittheilungen ttber Goethe, spricht von den
Goethe-Gegnern Horace P. Biddle, Andrews Norton. Ferner:
Longfellow und Goethe: Charakteristik des Letztern in L’s
»Hyperion«; Motley; Bancroft; Bayard Taylor; H. H. Boyesens
Faust-Commentar; H. Calwerts Besuch bei Goethe und seine
-Goethe-Schriften; zum Schlusse Erwdhnungen einzelner neuer

Ubersetzungen. [Vgl. zu dem Ganzen G.-]. V, 219—257.]

Machiavelli als Comédiendichter und Italienische Profile. Von
"Siegfried Samosch. Minden i. W. J. C. C. Bruns Verlag.
X und 132 SS.

S. 32—g50: Ugo Foscolo; darin S. 32—35 Vergleich der
»Ultime lettere di Jacopo Ortis« mit »Werthers Leidenc ; erstere
keineswegs eine blose Nachahmung der letzteren, wie der
Dichter selbst versichert, er habe jene erst kennen gelernt,
als er den »letzten Blick« auf sein Manuscript warf. Er ent-
nimmt der deutschen Dichtung den Freund des Helden, Wilhelm,
den er Lorenzo nennt. Hauptunterschied: die lebhafte patno-
tische Tendenz des italienischen Werkes.

Alpine Reiseliteratur in fritherer Zeit VL
(Allgemeine Zeitung No. 260 S. 38341g.)

Geht zum Schluss auch auf »Goethes Briefe aus der
Schweiz« ein. (Die Briefe sind ttbrigens nicht 1780, wie der
Verfasser angibt, herausgegeben.)

Aus Italien. Kultur- und Kunstgeschichtliche Bilder und Studien
von Josef Bayer (Wien). Leipzig. Verlag von Bernhard
Schlicke (Balthasar Elischer) VIII und 365 SS.

S. 149 — 224: Carnevalsbilder und Festscenen aus Rom
und Florenz; S. 208—210: Goethes Beschreibung des Carneval,
Analyse und Wiirdigung derselben. S. 297 fg. (in dem Aufsatz:
Frau Venus in der Renaissance) Das Leda-Bild im »Faustc,
in den Worten des Homunculus »Klar Gewisser im dichten
Haine«; Goethes Beschiftigung mit den Gemilden Polygnots
und Phnlostrats, Nereus und Ariadne in der classischen »Wal-
purgisnachte.
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Molmenti, P. G. La dogaressa di Venezia. 'Torino, Roux et
Favale. 8°.

Eine Geschichte »der Frau« in der venezianischen Re-
publik. Handelt im 17. Capitel auch von der Dogaressa, die
Goethe (italienische Reise 3. Oktober 1786) erwihnt. Es ist
die ehemalige Seiltinzerin Margarethe Dalmaz, von griechischen
Eltern in Constantinopel geboren c. 1730, ziemlich frith nach
Venedig gekommen und mit dem Dogen Paul Renier heimlich
verheirathet, von der Republik aber niemals als Dogaressa
anerkannt. (Vgl. Mag. f. Lit. des In- und Auslandes: No. 30,
S. 474.)

H. A. Lier: Goethes Schlesisches Notizbuch.
(Neue Freie Presse, Wien 21. Jan., No. 7327.)

Besprechung der Zarnckeschen Veréffentlichung (G.-J. VI,
374). Beigebracht wird eine Notiz aus Lobes Selbstbiographie,
wo Goethe Lobe ein Recept gibt, wie man Tagebticher
fithren misse.

Die Anfinge der ernsten birgerlichen Dichtung des 18. Jahr-
hunderts. (Das rithrende Drama und biirgerliche Trauer-
spiel bis zu Diderot, der Familienroman des Marivaux
und Richardson und die dramatische Theorie Diderots.)
Von W. Wetz. 1. Band: Allgemeiner Theil. Das rith-
rende Drama der Franzosen. Erste Abtheilung. Worms,
P. Reiss. VI und 206 SS.

S. 169: In den »guten Frauen« findet sich eine Erzih-
lung, die mit dem »Verschwender« von Destouches eine grosse
Ahnlichkeit besitzt. Beachtenswerth ferner S. 68 A: Goethes
und Schillers Schilderung minnlicher und weiblicher Charak-
tere. S. 113: Goethes Xenie gegen die Geizigen.

J. Kont, prof. au college d'Issoire: L’accueil de la premitre
partie de »poésie et vérité« en France. (Revue de
I’enseignement des langues vivantes. 2 anneé, 15 déc.,
no. 1o, p. 275—283.)

Berichtigung von v. Loepers und Dintzers Angaben.
Mittheilung des Artikels aus dem »Morgenblatt« vom 28. Ok-
tober 1812, der von einer franzosischen Kritik von »Dichtung
und Wahrheit« spricht, nicht aber von einer satirischen. —
Die satirische Kritik dagegen ist erschienen in der Gazette
de France 19. Mirz 1812 (dieselbe ist von Kont mitgetheilt);
im Morgenblatt wird unter demselben Datum davon ge-
sprochen. Der Kritiker ist Herr de Sevelinges (1767 —1832),
Ubersetzer von »Wilh. Meisters Lehrjahren« und »Wertherc,
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1802 und 1804, der, als eifriger Royalist, Napoleons Ordens-
verleihung an Goethe nicht gutheissen konnte. — Ein anderes
Blatt, der Mercure de France, Juni 1812, gibt eine ausfiihr-
liche Besprechung, die Herr ]J. Kont nicht satirisch nennen
will; doch sind die Angriffe derselben gegen Goethe ziemlich
heftig und nicht immer begriindet.

Gespriche mit Goethe in den letzten Jahren seines I.ebens.
Von Johann Peter Eckermann. Mit Einleitung und
Anmerkungen herausgegeben von Gustav Moldenhauer.
Erster Band 1823—1827. Zweiter Band 1828—1832.
Dritter Band 1822—1832. Leipzig, Verlag von Phil.
Reclam jun. (Universal-Bibliothek, Biandchen 2005 bis
2010. 282, 251, 232 SS. 16°.

Das Ganze zu dem fabelhaft Dilligen Preise von 1 Mk.
20 Pfg. Die Ausstattung ist dieselbe wie bei den tbrigen
Bindchen der bekannten Reclamschen Universal-Bibliothek.
Am Anfang des 1. Bandes eine Einleitung Moldenhauers.
S. 3—17: kurze Wirdigung Eckermanns und der »Gesprichec.
Die Vorreden Eckermanns zum 1. und 3. Bande sind gleich-
falls mitgetheilt. Die kurzen Anmerkungen beschrinken sich
auf einige Andeutungen und Hinweise. Sie sind nicht immer
sehr glicklich, z. B. die Charakteristik von »Kunst und Alter-
thum«, »worin dltere und neue Werke besprochen wurden
mit Anregungen zu neuen Schopfungen«. Band III, 271—292
ein sehr nttzliches und reichhaltiges »Namen- und Sach-
Register zu den drei Binden«. — Der neuen Ausgabe, die
auch den sehr wenig Bemittelten die Anschaffung leicht macht,
ist die weiteste Verbreitung zu wilnschen.

D. UBERSETZUNGEN.

[Vgl. auch unten Englisch-amerikanische Bibliographie.]

Goethes Faust: poema, canto I, annotato da Marcello dott.
Caraccio. 2a. ediz. Padova, tip. F. Sacchetto. In-16°
p- 79

— Werther: lettere sentimentali. Firenze, tip. Salani. In-32°
pag. 123. ‘

— — suivi de: Hermann et Dorothée; Maximes et Pen-
sées, etc. Nouvelle édition, précédée d'une notice.
In-16° XII-307 p. Paris, Dentu.

Goethe, Faust. Ford. Déczi Lajos. Magyarisch. 89 Budapest,
M. Rith. (In »Csalddi konyvtar« No. 36 u. 37.)
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Goethe, Faust, przektad J. Paszkowskiego. Polnisch. 8°. Krakau.

— Faust. Polnisch. 16°. Lemberg, Ksiegarnia polska.
(In »Biblioteka Mréwki«, Bd. 84—86.)

Goethe, Iphigenie — Tasso. — Ifigenia, dramat w pieciu aktach,
Tasso, dramat w pieciu aktach, przetlomaczyl A. Cie-
sielski. Polnisch. 8°. Krakau, Gebethner & Comp. in
Komm.

In Neusalz (Ungarn) im Verlage von A. Pajiwitz ist die
erste serbische Ubersetzung vom ersten Theile des »Faustc
erschienen. Der Ubersetzer heisst Milan Savic. (220 SS. in 8°.)

Eine Ubersetzung des »Faust« ins Neugriechische von
Aristimenos Provulegius wird demnichst erscheinen.

Deutsche Lieder in lateinischer Ubersetzung von Fr. Strehlke.
Berlin, G. Hempel, Verlagsbuchhandlung (Bernstein und
Fank). 72 SS. in 16°.

S. g—19: Folgende Gedichte Goethes: »An die Giinstigen,
Der Fischer, Der Sidnger, Meeresstille, Gluckliche Fahrt, Die
Musageten, Grenzen der Menschheit, Trost in Thrinen, Be-
herzigung«. Versmafe und Reime des Deutschen sind im
Lateinischen nachgebildet. S. 61 ff.: Anhang. Fur die ein-
zelnen Gedichte ist das Jahr der Abfassung und des ersten
Drucks genannt; frihere Ubersetzungsversuche und Com-
positionen werden angefithrt.

I. BIOGRAPHISCHES.
A. ALLGEMEINES.

A.Baumgartner: Goethe, sein Leben und seine Werke. Zweite
. vermehrte und verbesserte Auflage. Freiburg i/Br. Herder.

Vgl. G.-J. IV, 443 fg. Ein verwerfendes Urtheil des neu-
gestalteten Buches spricht aus und begrindet H. Duntzer. Ein
Jesuit tiber Goethe (»Grenzboten« No. 46 S. 319—329).

Geschichte der deutschen Literatur von ihren Anfingen bis
auf die neueste Zeit von Franz Hirsch. Dritter Band.
Leipzig. Wilhelm Friedrich (Geschichte der Weltliteratur
in Einzeldarstellungen Band V) 778 SS.

Uber Goethe handeln die 4 ersten Capitel speciell S. 24
bis 136. »Herders Anregungen; Sturm und Drang, Goethe und
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die literarische Revolution; die Géttinger Schule; Goethe und
Weimar«. Weder neues Material, noch neue Gesichtspunkte,
ausfihrliche Analyse einzelner Werke, z. B. Gotz, Iphigenie,
Tasso u. a. Anfithrung mancher Stellen, letzteres nicht ohne
Fehler.

B. BIOGRAPHISCHE EINZELHEITEN.

W. Stricker: Die Besetzung der Reichsstadt Frankfurt durch
§ wEE dieFranzosen. (Historisches Taschenbuch herausgegeben
von W. Maurenbrecher VI. Folge 4. Jahrg. S. 287 —306.)

Einzelnes tiber den Konigslieutenant »koniglicher Lieute-
nant«, nicht Thorane, sondern Thorang; Mittheilungen tiber
I. H. Diene, den Dolmetsch, iiber das franzosische Theater
in Frankfurt: Verzeichniss der aufgefithrten Stiicke.

Hau- und Bau-Steine einer Literatur-Geschichte der Deutschen.
Wahrheit und keine Dichtung von Sebastian Brunner.
Drittes Heft. Drei Stichproben aus der Goethe-Literatur.
Wien. Heinrich Kirsch, 128 SS.

Diese Stichproben sollen nur als »Proben fiir nachfolgende
historisch-kritische Abhandlungen tiber den Dichterfursten an-
gesehen werdenc«. Sie fithren folgende Titel: »1. Die »Kunst-
hohe« des Weimarer Theaters, 2. Die Pfarrerstochter von
Sessenheim, 3. Der ttichtige und hochgeachtete Goethe-Sohn«
und wollen darthun, dass die Weimarer Biithne unter Goethes
Leitung unbedeutend war und nur durch Lobrednerei und
Unterdriickung jedes Tadels in der 6ffentlichen Meinung herauf-
geschraubt wurde, dass Goethe sich unwtirdig gegen Friederike
benommen und die ganze Episode unwahr dargestellt habe,
dass August v. Goethe ein zwar begabter aber verdorbener
Mensch gewesen sei (nach Holteis Schilderung). Das Alles
wird in des Verfassers sattsam bekannten Kapuzinaden-Ton
vorgetragen; in Form von Auszugen aus Goetheschriften der
letzten Jahrzehnte und heftigen Beurtheilungen derselben.
Hohnische Verse eigner Fabrik werden unbedeutenden Dar-
stellern der Weimarischen Glanzperiode entgegengerufen. Eine
Polemik von fast beispielloser Grobheit richtet sich gegen
Ditintzer und andere Goetheforscher.

S. Pfaff: Eine Vogesenthur vor roo Jahren.
(Mittheilungen des Vogesen-Club Heft 14.)

Die von Goethe, Moritz Engelbach und Friedr. Weyland
unternommene Reise im Sommer 1771.
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Karl Geiger: Ein Besuch bei Goethe auf der Wartburg im
September 1777.
(Herrigs Archiv f, d. Stud. neuerer Sprachen, Bd. LXXIV,
S. 33—44.) -

Abdruck einiger Stellen der Thiringer Reisebeschreibung
des Franz Oberthiir (1745—1831), die zuerst in der Zeitschrift
»Literatur des katholischen Deutschlands« 1776 ff., Bd. III,
mitgetheilt war. Die Schilderung Goethes ist sehr enthu-
siastisch. S. 43: Notiz iber spitere Begegnungen Oberthiirs
mit. Goethe, die Ersterm manche Enttduschung bereiteten.

les voyageurs en France depuis la Renaissance jusqu'a la
révolution par Albert Babeau. Paris, Firmin-Didot et
Cie. 433 SS.
Chap. XXI, pag. 395—400: Goethe dans I'Argonne.
Kurzer Auszug aus der »Campagne in Frankreich« nach einer
franzosischen Ubersetzung ohne selbstindige Bemerkungen.

Marc Monnier: Un aventurier italien du siecle dernier le
comte Joseph Gorani d'aprés ses mémoires inédits.
Paris, C. Lévy. 188s.

p. 204 erzihlt der Herausgeber nach Goranis Memoiren:
am 4. Dezember 1792 sei Gorani mit ein paar Damen aus
Frankfurt abgereist. C'étaient des personnes amies de Mad.
La Roche und — das Folgende sind Goranis Worte —: le fameux
Goethe auteur de Werter (sic!) était aussi de leur société.
[Die Nachricht ist, wortlich gefasst, unmoglich richtig, Goethe
war damals in Munster, vielleicht soll es heissen: Goethe ge-
horte zu ihrem Bekanntenkreise.]

F. D.: Ein Knopf von Goethe.
(»Grenzboten« Bd. III, S. 408—413).

Plauderei tiber die Art, wie man eine solche ‘Reliquie‘
aufheben, sich von seiner Echtheit, der Art und Zeit seiner
Entstehung ttberzeugen wirde. (Parodie?)

L. Holthof: Zur Genealogie der Familie Goethe. (Separat-Ab-
druck aus »Mittheilungen des Vereins fur Geschichte
und Alterthumskunde in Frankfurt a. Main« Jahrg. 188s,
Bd. VII, No. 6) 17 SS.

Zusammenstellung und kritische Vergleichung der frither
von Grotefend, R. Schifer und Kriegk gegebenen genealogi-
schen Nachrichten. Es werden mitgetheilt: Stammtafeln der
Goethes in Artern, der in Frankfurt a. Main, der in Allstedt
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und Mansfeld, der in Friedberg; Mittheilungen tiber einzelne
der Genannten und ihre Beziehungen mit den nichsten An-
gehorigen des Dichters.

C. GOETHES VERHALTNISS ZU SEINEN VORGANGERN,
FREUNDEN UND NACHFOLGERN.

Bettina von Arnim (1785—1859): Ein Erinnerungsblatt zu
ihrem hundertsten Geburtstage von Conrad Alberti.
Leipzig. Verlag von Otto Wigand. 135 SS.

Der Verfasser bemerkt schon in der Vorrede: »Die nach-
folgende Studie soll eine Gelegenheitsschrift sein, nichts weiter.
Neues will und kann sie dem Forscher, dem Fachmanne nicht
bieten«. Unbekanntes Material ist nicht benutzt. S. 49 ff.:
Goethes Denkmal. S. 54—70: Briefwechsel mit einem Kinde.
S. 125fg.: Letzte Thitigkeit an dem Denkmal.

Uber Bettina von Arnim fernere Aufsitze von Julius Stein-
schneider (Lit. Merkur 12); Vossische Zeitung, Sonntags-
beilage No. 13. 14 von L. Salomon; Illustrirte Zeitung
No. 2178, von Gust. Karpeles; Deutsche Illustrirte
Zeitung No. 34; die beiden letzteren Aufsitze mit
Portraits.

Ewald Flugel: Zu Goethes Verhiltniss zu Carlyle.
(»Grenzbotenc, 44. Jahrg., 3. Quart., No. 38, S. 558—5064.)

Druckt den oben S. 333 erwidhnten Brief Goethes an
Carlyle ab, stellt die Veroffentlichung der (fast ohne Liucke
erhaltenen) Correspondenz durch Professor Norton in Aus-
sicht und theilt einen Brief Carlyles an Eckermann 6. Mai 1834
(in deutscher Ubersetzung) mit. Carlyle erwartet den Goethe-
Zelterschen Briefwechsel, Goethes nachgelassene Werke und
Eckermanns Gespriche. »Mein Goethe und alles was zu ihm
gehort, wird immer grosser, je wahrer ich mich selber ent-
wickele, doch steht er da, wie ich sagen mochte, wie ein
beendigter Gegenstand, als etwas, wozu keine Fortsetzung
wird gemacht werden, &hnlich einem granitnen Vorgebirge
hoch und heiter, sich ausstreckend weit in das wiste Chaos
hinein, aber nicht hindurchc.

Herder nach seinem Leben und seinen Werken dargestellt von
R. Haym. Zweiter Band (Schluss des Werkes). Berlin.
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R. Gaertners Verlagsbuchhandlung. Hermann Heyfelder.
XV und 864 SS.

Uber den ersten Band siehe die Notiz G.-]J. II, 527. —
Es ist nattirlich, dass in diesem zweiten Bande der sehr um-
fangreichen Darstellung von Herders Wirken in Weimar Goethes
sehr hidufig gedacht wird. Schon das Register tiber Goethe
umfasst 6 Druckspalten; die Erwdhnung aller einzelnen Stellen
wiirde viele Seiten fiillen. Das Register ordnet die Stellen
nach folgenden Rubriken: -»dusseres L.eben; Personliche Be-
ziechungen zu Herder; Goethes Antheilnahme an Herders
Schriften und Urtheile tiber dieselben ; Beziehungen zu anderen
Personen; Schriften; Briefe«. S. 15fg.: Verstimmung zwischen
Goethe und Herder in der ersten Weimarer Zeit. S. 197 —207 :
Die Entstehungszeit der Ideen die Zeit des Bundes mit Goethe;
Wiederbeginn der Freundschaft Herders mit Goethe im August
1783; Innigste Befreundung Beider; Einfluss davon auf ihre
beiderseitigen Arbeiten; Herders Geschichtsphilosophie und
Goethes Naturforschung. S. 277 fg.: Jacobi zieht Goethe und
Herder in seine Untersuchungen tiber das System des Spinoza
und stosst auf Widerspruch. S. 298fg.: Uber Herders »Gottc.
S. 306fg.: Theilnahme Goethes an Herders Anthologie. Letztere
veranlasst Goethes Epigramme von 1782 und die venetianischen
Epigramme; uber dieselben vergl. S. 434. 617. 619. S. 418
bis 425: Gegenbemithungen Goethes gegen den Plan Herders
nach Gottingen zu gehn. S. 431 fg.: Fortdauernde Intimitit.
S. 586 fg.: Beginnende Erkaltung-der Freundschaft mit Goethe.
S. 590—594: Stellung Schillers zu Herder und Goethe; Be-
ginn der Freundschaft Schillers und Goethes; das Triumvirat
des Jahres 1795: Goethe, Herder, Schiller. S. 614-—628: Herders
Ausscheiden aus dem Triumvirat; Riickblick auf die Bliithezeit
der Herder-Goetheschen Freundschaft und innere Trennungs- .
grinde: Goethes Abwendung von Herders Urtheil ; dusserliche
Grinde: Geschichte des Conflicts zwischen Goethe und Caroline ;
die Xenien und Herders Unwillen tiber dieselben. S. 765 bis
767 : Herders Abneigung gegen das Weimarische Theaterwesen;
Argerniss an »Mahomet«; Begeisterung ftr »die nattrliche
Tochter«. — Einzelnes: S. 42 fg.: Herder und Sophie v. Schwartz
verglichen mit Goethe und Frau v. Stein. S. 335 und A. 2:
Die »Zerstreuten Bliitter«,Vorbild fiir die Anordnung Goethesgher
Gedichte vgl.G.-]. V,71 ff.S. 375 A. 2. Der beiStrehlke I, 257 an-
gefithrte 3. Brief ist vom 11. Mai 1784. I, 449 A 1. 3: Zuriick-
weisung einiger Diintzerschen Briefdatirungen. S. g4o02f., 412fg.:
Vergleich zwischen Goethes-und Herders: Aufenthalt in Italien.
Der S. 435 A. mitgetheilte Brief Goethes ist bereits G.-]J. V1.
'S. 41 fg., abgedruckt. S. 618 A.: Die Ausseyung in derp Briefe
Herders an Jacobi, 1. Dezember 1797, bezieht sich nicht aut
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Goethe. S. 635. 642 (vgl. dazu 638): Kiihle Charakteristik
Goethes in der 8. Sammiung der »Humanititsbriefe«. S. 660.
756: Goethe unterstittzt Herder gegen Bottiger. S. 699 fg.,
716 A. 4: Die »Kalligone« auch gegen Goethes Kunstprincipien
gerichtet. S. 724 A.: Erwihnung des bei Stockar abgedruckten
Billets. S. 763 fg.: »Palaecophron und Neoterpe« Vorbild fiir
Herders »Aeon und Aeonis«. S. 781 fg.: Herder tiber »Her-
mann und Dorothea«; Verurtheilung einzelner Goethescher
Gedichte. S. 8oz2: Goethe vermittelt die Anerkennung von
Herders Adel. S. 81ofg.: Letzte personliche Beziehungen
zwischen Goethe und Herder. — Ungedruckte Ausserungen
Carolinens. S. 398 (1787): »Goethe verdient auch, dass man
von Norden nach Siiden reiset, um ihn kennen zu lernenc.
S. 586 (zum Jahre 1795): »Es war nicht anders, als ob da-
mals Goethe und Schiller von einem tollen Dimon besessen
gewesen wiren; sie konnten das Tollste behaupten, um die
schonere, edlere Wahrheit nicht sehen oder sie verdringen zu
wollenc,

H. Morsch: Goethe und Horaz.

(Neue Jahrb. f. Philol. und Pidagogik, Bd. 131 u. 132,
5. u. 6. Heft, 2. Abth. S. 268—286.)

Goethe treibt Horaz-Studien schon als Knabe, benutzt im
Briefe an Riese den Anfang der Ars poetica zur Beschreibung Gott-
scheds; Reminiscenzen an die a. p. wihrend des ganzen Lebens
(htubsche Nachweise aus Briefen und Gedichten). 1782 Lecture
von Wielands Ubersetzung der Episteln, 1786 der Satiren, Fort-
setzung derselben in Rom. Motto ausHoraz in den venetianischen
Epigrammen und sonst. Parallelen aus Horaz ep. 1, 18 in
Faust II, 4. Okt. V. 357 (bereits bei Loeper erwihnt) und
- carm. I, 18 in »Class. Walpurgisnacht« V. 1545 (auch schon
bei Loeper). Einzelne Ahnlichkeiten noch in Wilh. Meisters
Lehrjahre I, 4, Wanderjahre II, 4. Ausserungen itber Horaz
in Riemers »Mittheilungen«. Vergleicht Horaz mit Wieland in
der Denkrede auf Letztern. Moderne Denkart bei Horaz her-
vorgehoben in der Recension itber Manzonis »Adelchi«. Uber-
tragungen und Nachahmungen Horazischer Verse in den Ge-
dichten. Besonders schlagend »Maskenzug« 1802: »Doch hat
uns erst der Muse Blick getroffen, | Dann stehet uns ein
zweiter Himmel offen« mit Hor. carm. IV, 3: Quem tu Mel-
pomene semel | nascentem placido lumine videris. »Pandora«:
»Rettung schmihlich hinkte nach« mit carm. 1Il, 2: Dese-
ruit pede poena claudo. Die Episteln 1794 sind dem Vers-
mafd und dem Inhalte nach Horaz nachgeahmt. »Nicht ge-
nug aber konnen wir gerade was Horaz anbelangt, die selb-.
stindige Stellung bewundern, die Goethe, im Gegensatz zu
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der Stromung jener Literatur-Epoche einnimmt, und wie rich-
tig er ihn beurtheilt. Vorher hatte man den Horaz offenbar
tiberschitzt, Goethe ist es gewesen, der ihm, bei aller Aner-
kennung seiner Verdienste um die romische Literatur, bei
aller Anerkennung seiner sprachlichen und technischen Voll-
kommenheit und seiner Realitit, doch den Namen eines
wahren Dichters, d. h. eines Lyrikers, absprichtc.

A. W. Ifland: Uber meine theatralische Laufbahn. (Heraus-
gegeben von Hugo Holstein.) Deutsche Literatur-
Denkmale des 18. und 19. Jahrhunderts. Heft 24.
Heilbronn, Gebr. Henninger, 1886. CVI und 130 SS.

S. 29 : Lectire des Werther und Goethescher Dramen
und Eindrtcke derselben. — Einleitung S. XIXfg.: Goethes
und Ifflands erstes Zusammentreffen, Ifflands ausfuhrlicher Be-
richt dartiber. XL: Goethe tiber die Hagestolzen. XLVfg.:
Ifflands Gastspiel in Weimar 1796. LXVII: Des Epimenides
Erwachen. LXXIfg.: Goethe-Auffithrungen durch Iffland in
Berlin. LXXV: Lob Ifflands in den Xenien. LXXIXff.: Iff-
land mehrfach: 1792, 1802, 1810, 1812 als Gast in Weimar,
Lobpreisung durch Goethe u. A. XCfg.: Goethes Aufsitze
tiber Ifland nach dessen Tode. XCVII: Auffiuhrung Iffland-
scher Stiicke in Weimar.

H. Diintzer: Joh. Georg Jacobi tiber seine erste Bekannt-
schaft mit Goethe.

(Vom Fels zum Meer. Stuttgart, Spemann, Februar.
S. 579—582.)

Tagebuchnotizen Jacobis vom 23. und 24. Juli 1774. die
1861 in dem von F. Meyeringh herausgegebenen »Jahrbuch
des rheinisch - westfilischen Schriftenvereins, enthaltend Altes
und Neues aus der Arbeit fur das Reich Gottes« veréffent-
licht worden, aber den. Goetheforschern unbekannt geblieben
waren. Von Goethe- heisst es: »Ich sah einen der ausser-
ordentlichsten Minner, voll hohen Genies, glihendster Ein-
bildungskraft, tiefer Empfindung, rascher Laune, dessen starker
dann und wann riesenmifiger Geist einen ganz eigenen Gang
nimmt. Seine Tafelreden hitt’ ich aufzuzeichnen gewtinscht . . .«
»lch reiste gern mit unserm Fremden, so sehr auch wir beide
in.unserer Art zu sehen, zu héren und zu fithlen verschieden
sind. Eben so wie ich unter den alten Schotten, Kelten und
Deutschen«. Besuch des Schlosses Bensberg, der Stadt Kdln:
St. Peterskirche, Jabachsches Bild. Abends im Gasthof liest
Goethe altschottische Romanzen vor.
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Julius W. Braun: Kotzebue und Goethe. Nach den Akten.
(Frankfurter Zeitung No. 220. 221. 8. und 9. August.
17 Feuilletonspalten.)

Unter den »Aktenc« versteht der Verfasser die Zeitschriften
jener Tage, besonders den von Kotzebue herausgegebenen
»Freimiithigen«, Erzdhlung der Geschichte des Goetheschen
Krinzchens ohne Rucksicht auf die Mittheilungen der Grifin
Egloffstein ; Mittheilung des Artikels aus dem »Freimiithigenc,
4. Jan. 1803, tiber den »Jon« (Brief Goethes an Bertuch tber
Bottigers Recension); 1o. Jan. iiber den »Alarcosc; der Kritiken
tiber »Benv. Cellini«, »Die natirliche Tochter«; die Uber-
setzungen Voltairescher Tragddien; eines Artikels »Was ich
bringe« mit Parodie des Goetheschen Gedichts »Es war ein
Konig in Thule«; eines »Schreiben eines Weimaraners an den
Herausgeber« mit Kotzebues Antwort. Das »Schreiben« will
Kotzebue von ferneren Angriffen gegen Goethe abhalten;
Kotzebues Antwort bemerkt, sein Zweck sei, Goethe darauf
hinzuweisen, dass er »das steife Gewand eines literarischen
Despoten von sich werfe und uns nur die Gestalt des all-
gemein geliebten und verehrten Dichters wieder vor Augen
stelle«. Kotzebue polemisirt gegen Verhunzungen seiner Stiicke
auf der Weimarer Bithne. Zum Schluss einige Bemerkungen
tiber die »Expectorationenc.

Aus dem Nachlasse eines Kraftgenies. Eine kritische Studie
von Paul Mannsberg. Separat-Abdruck aus No. 33—37
der »Deutschen Kunst- und Musik-Zeitung« in Wien.
Berlin. Verlag der Kamlahschen Buchhandlung (Georg
Nauck). 88 SS.

Eine von der Verlagshandlung veranstaltete Sammlung
von Kritiken tiber das »sensationelle, fir die Forschung hoch-
wichtige« Werk von K. Ludwig (G.-]. VI, S. 405), das »von
der gesammten Presse enthusiastisch aufgenommenc ist. S. 1 —44:
ein Lenz-Essay des »geistvollen« P. Mannsberg; in einem An-
hange Besprechungen aus verschiedenen, meist politischen Zeit-
schriften tiber die Ludwigsche Schrift, ein Nekrolog des ver-
storbenen Verfassers und ein paar Besprechungen der Falck-
schen Schrift (G.-J. VI, S. 417). — Aus einem Artikel des
»Kauz«, Beiblatts zum »Schalk«, 15. Februar: »Aufdeckung
einer literarischen Mystifikation« ist zu entnehmen, dass ein
Herr K. Ludwig gar nicht existirt, und dass der Herausgeber
der seinen Namen tragenden Schrift und der Filscher der dort
mitgetheilten angeblich ungedruckten Lenziana Herr W. Arent ist.

Lessing. Geschichte seines Lebens und seiner Schriften von
Professor Dr. Erich Schmidt, Director des Goethe-
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Archivs in Weimar. Zweiten Bandes erste Abtheilung.
Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 1886. 346 SS.

S. 225—234: »Geniezeit. Goethe«. Lessings Verhéltniss zu
den Werken der Genieminner; gegen Goethe weder Unver-
stand noch Missgunst, sondern Arger des kritischen Theater-
freundes tber Form- und Regellosigkeit. Weisse und Nicolai
verbreiten falsche Nachrichten tiber Lessings Stimmung gegen
»Werther « ; die Freude an »Werther« wurde Goethe allerdings
vergillt 1. durch die Furcht vor einem tiblen Einfluss auf
die Jugend, 2. durch den Hinblick auf das Modell Werthers,
den ihm befreundeten K. W. Jerusalem.

Gustav Hauff: Goethe und Luther.

(Besondere Beilage des Staats-Anzeigers fiir Wirttemberg,
No. 15 und 16. 14. 27. Nov.) — S, 230—240. 252—256.

Zusammenstellung der Ausserungen Goethes tiber Luther
und Protestantismus z. Th. auch Christenthum tiberhaupt, aus
Briefen, Gedichten und Schriften (z. B. »Italienische Reisec),
mit mancherlei Abschweifungen. Verfasser glaubt nachgewiesen
zu haben, dass das Epigramm vom Lutherthum und Franz-
thum, auch bei richtiger Auslegung, Goethes Stellung zu Luther
und zur Reformation nicht vollstindig ausspricht, dass Goethe
und Luther bei aller Verschiedenheit der Weltanschauung
wahlverwandte Geister waren, und dass Goethe nie verkannt
hat, was er Luther verdankte.

Adolf Kohut: Manzoni und Goethe.
(»Uber Land und Meer«, No. 34, S. 751—754.)

Zusammenstellung der Nachrichten uber den brieflichen
Verkehr Beider und der Bemithungen Goethes, durch Gespriche,
Aufsitze, Ubersetzungen, die Werke des italienischen Dichters
in Deutschland bekannter zu machen.

N. Meyer und Goethe,

(Kurschners Signale aus der literarischen Welt. S. 1129
bis 1131.)

Theilt eine Inschrift Meyers aus Glatz’ Naturwissenschaft-
lichem Bilderbuch mit, des Inhalts, Meyer habe 1800, auf
Goethes Aufforderung, zu Hornys 13 colorirten Blidttern natur-
historischer Gegenstiinde versificirte Erklirungen geschrieben,
die dann von dem Jugendschriftsteller J. Glatz in sein »Natur-
historisches Bilder- und Lehrbuch« 1803-aufgenommen worden
seien, ohne Nennung des Dichters, -

GokTue-Janrsuch VII- 2§
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Johann Georg Miiller, Doktor der Theologie, Professor und
Oberschulherr zu Schaffhausen, Johannes von Miillers
Bruder und Herders Herzensfreund. Lebensbild dar-
gestellt von Karl Stokar, weil. Dekan zu Schaffhausen.
Herausgegeben vom historisch-antiquarischen Verein in
Schaffhausen. Mit Millers Portrait. Basel C. F. Spittler.
V und 430 SS.

S. 46: Miller ist mit Passavant zusammen, der sich nach
Goethe zu bilden sucht, »den er fast abgéttisch verehrte« (uber
Passavant auch S. 355fg.). S. 53: Goethe in Mullers Hause. S. 234 :
Caroline Herder beklagt sich ttber Versprechungen, die nicht
gehalten wurden »und dies alles durch einen treulosen Freund,
durch Goethe«. S. 357: Toblers Aufenthalt in Weimar, auch
mit Goethe zusammen. S. 392 fg.: Goethes Brief an Herder
(siehe oben). S. g09: Pfarrer Giger theilt mit, dass er 1779
Goethe in Ztrich gesehen.

A. Schricker: Eugen Neureuther. Eine Kiunstler-Biographie.
(Deutsche Rundschau, XI. Jahrg., r1. Heft, S. 269—287.)

S. 274—278: Cornelius weist Neureuther auf die Goethe-
schen Dichtungen hin. Mittheilung und Analyse einzelner
Briefe Goethes an Neureuther (vgl. Strehlke II, 11fg.), eines
Briefes Neureuthers an Goethe 24. Juli 1829, und der Be-
merkungen Goethes tiber Neureuther bei Eckermann.

Goethes Verehrung der Kaiserin von Osterreich Maria Ludo-
vica Beatrix von Este. Von Heinrich Dtntzer. Mit
dem Bildnisse der Kaiserin. K&In und Leipzig. Albert
Ahn. XV und 107 SS.

S. 95—107: Abdruck von Goethes Carlsbader Gedichten.
Die Darstellung zerfillt in 3 Theile: 1773—1810, Juni 1810—
1817, 1818--1832 und handelt tiber Manches, was man nach
dem Titel des Buches nicht gerade erwartet, z. B. tiber das
Verhiltniss der Konigin von Louise v. Preussen zu Goethe und
Ahnliches. Sie gibt eine Schilderung des mehrmaligen Aufent-
halts Goethes in den bohmischen Bidern und gewihrt eine
Art Commentar zu den oben angefithrten Gedichten. (S. 44:
Auffihrung der »Wette«.) Die Anmerkungen S. 85—94 pole-
misiren hauptsichlich gegen einzelne Behauptungen R. M.
Werners in seiner Ausgabe der O’Donell-Briefe.

Gustav Karpeles: Eduard Anton Odyniec und Goethe.
(National - Zeitung, No. 88. 97, Mittwoch 7., Sonnabend
11. Februar.)

Biographie des letzten polnischen Romantikers, geb. 1804,
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gest. 16. Jan. 1885. Schilderung seiner literarischen Thitig-
keit, besonders seiner Ubersetzungen, worunter auch die einiger
Balladen Goethes. Darstellung von Odyniecs Aufenthalt in
Weimar, 17. bis 20. August 1829, nach (dyniecs »Briefe von
der Reise« und dem daraus geschopften Biichlein Bratraneks
»Zwei Polen in Weimar«. Die den Goethefreunden bekannte
Erzihlung des Letztern ist hier durch keinen neuen Zug be-
reichert. Odynicc erhielt zum Abschied von Goethe den Spruch:

Diese Richtung ist gewiss,
Immer schreite, schreite !
Finsterniss und Hinderniss
Bleiben Dir bei Seite!

Lebenserinnerungen eines deutschen Malers. Selbstbiographie
nebst Tagebuchniederschriften und Briefen von Ludwig
Richter. Herausgegeben von Heinrich Richter. Frank-
furt a. M., Verlag von Johannes Alt. VIII u. 472 SS.

S. 65: Richter 1820 in Begleitung des Fiirsten Narischkin in
Weimar; der Reisegefihrte v. Kiichelbeker bei Goethe, tiber-
gibt diesem lettische Lieder. S. 468fg.: Gedanken tber ein-
zelne Goethesche Ausspriiche.

Carl Gottlieb Svarez. Ein Zeitbild aus der zweiten Hilfte
des achtzehnten Jahrhunderts von Dr. Adolf Stolzel,
Geh. Ober-Justizrathe und vortragendem Rathe im
Kgl. Preuss. Justizministerium. Mit drei Abbildungen
und einer Stammtafel. Berlin, Verlag von Franz Vahlen.
XX und 452 SS.

S. 163—168: Verhandlungen mit Joh. Georg Schlosser,
nach Berlin tiberzusiedeln und an der Ausarbeitung des
preuss. Landrechts theilzunehmen. Schlossers 1777 erschie-
nene Schrift »Vorschlag und Versuch« bietet den Anlass da-
zu, die Verhandlungen sind von 1780. Schlosser will aber
nicht von Emmendingen fort, »da er sich weder durch Titel,
Rang noch Geld aus seinem Zirkel herauszaubern lassen wollec.
8. 270: Schlossers Kritik des »Allgemeinen Gesetzbuchesc.

Schopenhauer und Goethe. Ein Beitrag zur Entwickelungs-
geschichte der Schopenhauerschen Philosophie von

Dr. A, Harpf.
(Sonderabdruck aus den philosophischen Monatsheften VIII,
S. 449 ff.) Druck von P. Neusser in Bonn, 1l und 31 SS.

Versucht aus Schopenhauers Weltanschauung die Bestand-
theile loszuldsen, welche sich ihrer ganzen Natur nach als
‘Goethesches Eigenthum verrathen, ferner aus Goethes Werken

25*
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die Keime zuSchopenhauers »vollwtichsigen Gedankengebilden«
aufzuzeigen. Der Vorrang in der Einwirkung der Goetheschen
Forschungen auf Schopenhauer gebtthrt der rein formalen
Seite der Goetheschen Geistesrichtung; aber auch die mor-
phologischenGrundanschauungen Goethes besitzen den grossten
Einfluss auf die Ausbildung der Schopenhauerschen Metaphysik.

Christian Friedrich Daniel Schubart in seinem Leben und
seinen Werken. Von Gustav Hauff. Stuttgart. W. Kohl-
hammer. VI und 409 SS.

S. 137: Schubart tber Goethe (Juli und November 1775).
S. 185 ff.: Goethes Besuch bei Schubart (1779) und Verwen-
dung fur ihn. S. 208: Hartes Urtheil ttber die Schubartsche
Chronik (1798). S. 300 fg.: Desgleichen tber Schubarts »Cap-
lied« (»Das heisse Afrika«). S. 320 ff.: Urtheile Schubarts in
der »Chronik« tber »Brief des Pastors«, »Werther«, »Puppen-
spiel«, »Gotter, Helden und Wieland«, »Gotz«, »Faust« u.m. A.
S. 366: Spracheigenthiimlichkeiten bei Goethe: tuschen =
vertuschen, das Krinzel reissen.

Professor Bergmann: Spinoza.
(Berichte des Freien Deutschen Hochstiftes in Frankfurt
am Main, Jahrgang 1885/86, Heft 1, S. 8-—13.)

Aus dieser zur Feier von Goethes Geburtstag gehaltenen
Rede werden lingere Stellen tiber das Verhiltniss Goethes
zur Philosophie und Goethes Stellung zu Spinoza mitgetheilt.

Erich Schmidt: Goethe und Frau von Stein.
(Deutsche Rundschau, XI. Jahrg., 11. Heft, S. 256—268.)

Schilderung der Entstehung, Festigung und Auflsung
des Verhiltnisses des Dichters zu der bedeutenden Frau.
Gegen den Corona-Roman. »Den neuen Combinationen setze
ich die einfache Mittheilung entgegen, dass ich Coronens
leidenschaftliche Liebesschwiire an einen andern Weimaraner
in der Handschrift gelesen habe«. — Characteristik der Briefe,
Gedichte, der unter Einfluss Charlottens entstandenen Werke,
der Dramen: »der Falke«, »die Geschwister«. Hindeutung auf
Elpenor. Hauptsichlich: »Iphigenie«; Frau v. Stein deckt sie
nicht; auch die Schwester Cornelie hat zu deren Gestaltung
mitgewirkt. »Tasso«. Die drei Paralipomena der Xenien
(Goedeke, Schillers hist.-krit. Ausg. XI, 153ff):

Charlotte.

Hunderte denken an dich bei diesem Namen; er gilt nur
Einer, auf diesem Papier findet sie, sucht sie ihn nicht.
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An **

Ja, ich liebte dich einst, dich wie ich keine noch liebte,
Aber wir fanden uns, finden uns ewig nicht mehr.

An meine Freunde.

Heilig wire mir nichts? Ihr habt mein Leben begleitet,
Freunde, und wisst es, was mir ewig das heiligste ist.

sind, obwohl von Schillers Hand geschrieben, von Goethe
gedichtet und beziehen sich auf Frau v. Stein.

*Erich Schmidt: Marianne — Suleika.
(»Deutsche Wochenschrift« No. 49.)

Abdruck des in Linz bei der Feier von Mariannes 1oo.
Geburtstag gehaltenen Vortrags.

Frauenbilder aus dem klassischen Zeitalter der deutschen
Literatur. Von August Sauer, Professor der Literatur-
geschichte an der Universitit in Graz. Mit 15 &chten
Bildnissen in Lichtdruck nach Originalgemilden. 4°.

Das Werk enthilt unter den 15 Bildern folgende 12, die
durchaus in den Goetheschen Kreis gehéren: Caroline Herder,
Herzogin Anna Amalia, Herzogin Luise, Charlotte von Stein,
Corona Schroter, Charlotte von Kalb, Charlotte Schiller,
Caroline von Wolzogen, Caroline Schlegel, Henriette Herz,
Rahel Varnhagen, Bettina von Arnim. — Ich muss mich
mit blosser Erwdhnung der Bilder und des Textes begniigen,
da ich das Werk nicht gesehen habe.

D. STELLUNG ZUR WISSENSCHAFT UND KUNST.

O. Harnack: Goethes ethische und religiose Anschauung in
der letzten Periode seines Lebens (1805—1832). Se-
parat-Abdruck aus den »Mittheilungen und Nachrichten
fur die evangelische Kirche in Russland«, Juli-August-
Heft. Riga, Druck von F. W. Hicker. 34 SS.

Hinneigung zum Mittelalter. Die religios-philosophischen
Ansichten der letzten Epoche Goethes, hauptsichlich ausge-
sprochen in den »Wanderjahrenc«, Faust 1I. Thqll, dgn »Ma-
ximen' und Reflexionen«; ausserdem werden die Briefe uqd
Gespridche vielfach benutzt. Es handelt sich nicht um ein
bestimmtes System, sondern um Anschauungen von rein prak-
tischer Entstehung, Bedeutung und Bestimmung. — Unter-
suchung der ethischen Grundbegriffe Goethes, seiner Ansicht
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tiber die Frommigkeit; Vorstellungen von Gott; Ergebung
und Dankbarkeit; Verehrung Christi, Vorstellung von der Un-
sterblichkeit. Die volle Verwirklichung des Ideals sieht er
nur in einem Zukunftsbilde. (S. 15. A. 3: Zir die Authen-
ticitdt Eckermanns.)

Adolf Harpf: Goethe und die Organik.
(»Tagespost«, Graz, 7. Juli, No. 178.)

Grosse (9 Feuilletonspalten) Besprechung der Steinerschemn
Ausgabe von Goethes »Naturwissenschaftlichen Schriftenc«.
Spricht itber Goethes einheitliche Naturbetrachtung, seine
Stellung zum Darwinismus. Erkldrt gegen Steiner Goethes.
Wort, dass er »das Abenteuer der Vernunft, wie es der Alte
von Konigsberg selbst nennt« muthig bestanden habe, so,
dass »A. d. V.« nur heissen konne »der Gedanke der Ent-

wicklung und Abstammung verschiedenartiger Organismen
von und auseinanderc.

Goethe als Jurist. Von Dr. jur. J. Meisner, Oberlandesgerichts-
Rath. Berlin. Fr. Kortkampf. 54 S. in 8°.

Goethes juristische Studien (nach »Dichtung und Wahr-
heit« und’ »Ephemeriden«). Dissertation unter dem Einflusse
Rousseaus. Charakteristik der Thesen; einzelne zeigen, »wie
Goethe schon damals ungeachtet seiner Jugend die Grund-
fehler der derzeitigen juristischen Methode mit klarem Blicke
erkannte und die grossen allgemeinen Gesichtspunkte voraus-
schaute, welche spiterhin fiir die neuere Richtung der Rechts-
wissenschaft maligebend geworden sind«. Thétigkeit als Rechts-
anwalt. — Stellung zu den rechtlichen Fragen der Zeit:
»Abweisung der formalistischen buchstabenméafligen Auffassung
und Behandlung; Abneigung gegen abstracte Theorieen ;
Goethes Interesse fiir Rechtswissenschaft und Rechtsleben
bleibt dauernd rege«. Ein Anhang enthilt die Thesen (1771),
Gaethes Gesuch um Zulassung zur Advokatur; den Vermerk
im Frankfurter Burgerbuch bezuglich Goethes Vereidigung als
Anwalt und Btrger.

Geschichte der Deutschen Historiographie seit dem Auftreter
des Humanismus von Dr. Franz X. von Wegele. (Ge-
schichte der Wissenschaften in Deutschland. Neuere:
Zeit. Zwanzigster Band.) Munchen und Leipzig. Druck
und Verlag von R. Oldenbourg. X und 1098 SS.

S. 276. 453: Goethes Urtheil tiber Aventin und Tschudt
und Bemtthung fir den Erstern. S. 379: Anerkennung H. von
Schweinichens. S. 754: Uber Winckelmann. S. 861 : Beziehungen
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zu Joh. von Miiller; S. g921: zu Olenschlager. S. 983—985:
Stellung zur Geschichte und Geschichtschreibung (Schelling
und Hegel). S. 1oo5: Uber Niebuhr. S. 1047: Goethes Auf-
merksamkeit auf Ranke gelenkt. S. 1066: Uber Schlossers
»Universalhistorische Ubersichtc.

A. Caumont: Goethe et la littérature francaise. (Programm
des stidtischen Gymnasiums in Frankfurt a. M., Ostern

1885.) Frankfurt a. M. Druck von Mahlau & Wald-
schmidt. 37 SS. in 4°

Beschiftigung mit der franzosischen Sprache in Goethes
Jugendzeit: franzosisches Schauspiel in Frankfurt; aus Leip-
zig franzosische Briefe, Einfluss M. Hubers, Gottscheds; Auf-
enthalt in Strassburg: kurze Befreiung von franzésischem Ein-
flusse. Kampf gegen denselben in den Jugenddramen, den
Frankfurter gelehrten Anzeigen. Einfluss Rousseaus. »Pro-
metheus, Werther«. Merck und Gotter weisen ihn wieder auf
die franzosische Literatur: Beaumarchais, Singspiele durch die
franzosischen hervorgerufen. Lectlre franzosischer Zeitungen.
S. 16: Aufzdhlung der Stucke von Grimms Correspondance
littéraire, die Goethe gelesen haben mag. 1784: franzdsische
Briefe an Frau von Stein. S. 17ff.: Goethe und die franzo-
sische Revolution. S. zoff.: 1794—1805: franzdsische Lec-
tiire, nachgewiesen aus der Schiller-Goetheschen Correspon-
denz; besonders Schriften von Diderot und Frau von Sta&l
(personliche und literarische Beziehungen). S. 26ff.: Uber-
setzung von Voltaires Mahomet und Tancred; Aufzihlung
der Anderungen : lorsqu’on compare les traductions de Goethe
avec les originaux de Voltaire, on ne peut s'empécher de
les trouver inférieures. S. 28ff.: Anmerkungen zu »Rameaus
Neffe«. S. 3ofg.: Ereignisse von 1806; Begegnung mit Na-
poleon. S. 31-—36: Goethes Beziehungen zum romantisme
francais: Le Globe, La revue francaise. Theilnahme an der
philosophischen Bewegung; Beurtheilung der jungen Dichter.
S. 36: Goethe und Moliere.

Theodor Thiemann: Deutsche Kultur und Literatur des 18. Jahr-
~ hunderts im Lichte der zeitgendssischen italienischen
Kritik. (Theil IL) 35 SS. in 4°.
(Dresdener Programm.)

S. 26—29: Urtheile Cesarottis und Deninas tiber einzelne
Werke Goethes. Werther in Italien. »Briefe des Jacopo Ortis«
von Ugo Foscolo. Monti, dessen Absicht, Gpethes »Tasso«
ins Italienische zu tbersetzen. Casti. Manzoni.’
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G. Ebe: Goethes Beziehung zur bildenden Kunst.
(»Die Gegenwart«, Bd. XXVII, No. 17, S. 264—267.)

Schilderung von Goethes Jugendansichten tber Kunst,
nach der Erzihlung in »Dichtung und Wahrheit«; Einfluss
Oesers; Enthusiasmus in Strassburg fur die mittelalterliche
Baukunst, der nicht lange vorhielt.

E. NOTIZEN UBER GOETHE.

Goethe im Urtheile seiner Zeitgenossen. Zeitungskritiken, Be-
richte, Notizen, Goethe und seine Werke betreffend,
aus den Jahren 180z—1812, gesammelt und heraus-
gegeben von Julius W. Braun. Eine Erginzung zu allen
Ausgaben von Goethes Werken. Berlin. Friedrich Luck-
hardt. XIIT und 311 SS.

Bildet den 3. Band der 2. Abtheilung dieses Schiller und
Goethe gewidmeten Sammelwerkes. (Uber die fritheren Binde
vgl. G.-]. III, 429, IV, 453 fg., V, 422 fg.) Der Herausgeber stellt
noch einen 4. Band in Aussicht, der Nachtrige, Quellenangabe
vieler Artikel, Verzeichniss der benutzten Zeitungen, Namens-
angabe der Verfasser der einzelnen Kritiken enthalten soll. In der
Einleitung wird ferner Rucksicht genommen auf die dhnlichen
Sammelwerke von Varnhagen v. Ense und Nicolovius, auf
Goethes »Vorschlag zur Gute« und Ahnliches. Die Sammlung
selbst gibt zum Jahre 1803 vielfache Mittheilungen aus dem
»Freimiithigen«; sehr willkommen ist S. 52—63 der Wieder-
abdruck der »Expectorationen«. Besondere Beachtung ver-
dienen die Beurtheilungen der seit 1806 erscheinenden Aus-
gabe von Goethes Werken, S. 128—149 mit ihrer herben
Verurtheilung des Cottaschen Verfahrens. S. 152 ff. aus dem
»Morgenblattq, S. 171 ff.: Fr. Schlegels aus den »Heidel-
berger Jahrbtichern«, S. 203 ff.: Fernows aus der Jenaischen
Allgemeinen Literatur - Zeitung. Ferner sind zu erwihnen
die Beurtheilungen der »Wahlverwandtschaften« und der beiden
ersten Theile von »Dichtung und Wahrheit«. — Unter den
Nachrichten tiber Goethes Leben ist hervorzuheben die Nach-
richt aus Bertuchs »Journal des Luxus und der Moden« tiber
»Goethe bei Napoleon in Erfurt«. Auch sonst bietet die
fleissig zusammengestellte Sammlung viel Interessantes und
wenig Bekanntes.

George Eliots Life as related in her letters and journals ar-
ranged and edited by her husband J. W. Cross. (Col-
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lection of british authors. Tauchnitz edition, vol. 2318.
2319.) Leipzig, Bernh. Tauchnitz.

Vol. I, p. 76: liest Tasso. p. 114fg.: Schillers Dramen.
p. 278: Hinweis auf einen Artikel in der Prospective Review
1853 tiber Goethe, mit den Worten: Goethe is one of my
companions here. Vol. II, p. 8—20: Aufenthalt in Weimar,
Schilderung der durch Goethe geweihten Stitten, des Goethe-
hauses, des Gartenhauses. p. 24: Varnhagens Goethe-Samm-
lung. p. 28: Waagens Goethe-Anekdote. p. 29: Carlyle tber
Goethe. p. 43: liest wihrend ihres Aufenthalts in Deutsch-
land eine Anzahl Goethescher Dramen, Romane, Gedichte,
»Italienische Reise« u. A. p. 50: Urtheil tiber Lewes »Leben
.Goethesc.

Firlifimini und andere Curiosa. Herausgegeben von Ludwig
Geiger. Berlin, Verlag von Robert Oppenheim. VIII
und 168 SS. in 12° -

S. 1—103: Abdruck der gegen Nicolai gerichteten Satire
»Leben und Todt des Dichters Firlifimini« 1784. S. 22: Stelle
aus Wielands Willkommgedicht fir Goethe (vgl. S.79). S. 73 ff::
Gegen die Fursten. S. 75 fg.: Spotterei gegen Lotte (vgl. S. 80).
An manchen vereinzelten Stellen eine kleine satirische Wen-
dung gegen das Geniewesen. S, 104—141: »Die isthetische
Prugeley oder der Freymithige im Faustkampf mit dem Ele-
ganten«, vgl. G.-J. IV. S. 143 — 168: »Der verfrohrene
Kapuziner«, gerichtet gegen Millers »Siegwart«, nach der
Melodie : »Hort zu, ihr Junggesellen« d. h. nach der des Binkel-
singerlieds auf Goethes Werther.

Private und amtliche Beziehungen der Brtider Grimm zu
Hessen. Eine Sammlung von Briefen und Aktenstiicken
als Festschrift zum 100. Geburtstag Wilhelm Grimms,
den 24. Februar 1886, zusammengestellt und erldutert
von E. Stengel. Band I: Briefe der Bruder Grimm an
hessische Freunde. Band II: Aktenstucke tiber die
Thitigkeit der Bruder Grimm im hessischen Staats-
dienst nebst Bemerkungen, Gegenbriefen, Ergénzungen
zu den Briefen der Bruder u. s. w. Marburg. N. G. Elwert
1886. VIII, 419, 441 und 2 unpagg. SS.

I S. 12: Goethes Reime. S. 35 (1817): Savignys Plan
einer Gesellschaft fur deutsche Geschichte, Literatur und Volks-
leben; »Goethe, in dessen Hinde jener Plan auch gelangte
und der viel Theilnahme daftr zeigt, hatte die Gute, tber
diesen Abschnitt uns zu schreiben. Ich habe ihm nun aus-
fuhrlich geantwortet, wie ich glaube, dass unserm Fach am
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besten und nattirlichsten kann geholfen werden. Ein Haupt-
satz ist, dass alle Prediger Mitglieder der Gesellschaft sind
und eingeladen werden, Sammlungen ftir die Sprache, Sitten,
Rechtsgewohnheiten u. s. w. ihres Umkreises zu machen, welche
an den Mittelpunkt jeder Landesgesellschaft eingesendet werden;
tiber dieselbe Gesellschaft S. 157. S. 56: Goethe hat in seiner
Polemik gegen die neuen Ktinstler Unrecht; vgl. S. 169. S. 70
(1821): Christ. Brentano aufgebracht gegen Goethe: man miisste
ihm eine Schandsiule errichten; bedauert, dass Goethe Ge-
dichte, wie Diana von Ephesus gemacht, doch diurfe man
thn deswegen nicht als Ungldaubigen oder Heiden erkliren.
S. 73: Bedauert die gereizte Stimmung der »zahmen Xenienc,
die Alterskrittelei, »und dass er dabei dem Publikum manches
zumuthet, kann man aus den neuen Wanderjahren sehen. Das
seltsame Erziehungswesen, der Bildungsbund, die drei Ehr-
furchten begreift kein ordentlicher Mensch, und so reizend
die einzelnen Erzdhlungen, so unbedeutend das, was den
eigentlichen Inhalt ausmachen soll«. S. 153 (1816): »Goethe
nahm mich an und ich habe ihn nie so heiter, freundlich und
wohlwollend gesehen. Er sprach iber vieles und wenn er in
seinem Buche von der Kunst in den Rhein- und Main-Ge-
genden gegen den heiligen Geist, den Herrn Christus und die
Heiligen eine gewisse kalte und humane Artigkeit dussert, so
sprach er hier recht schon und warm dber das neuerwachte
religiose Gefithl, das nicht wieder untergehen werde, weil
man empfunden, dass man ohne das nicht leben konnte, und
es war wohl zu sehen, dass er in jenem Buche nur aus einer
gewissen Opposition so gesprochen. Gegen die neuen Be-
kehrer, den Herrn Adam Miuller und Fried. Schlegel, sprach
er sehr bestimmt, sie wollen uns nehmen, was wir uns er-
worben haben, und ein rechter Katholik will nichts andres,
als ein Protestant. Mit Vergntigen erzihlte er vom Prinz Anton
in Sachsen, dass er durch ein paar wildlederne Hosen seine
Reitknechte zu bekehren suche, die nur ein katholisches tiber
das Gewohnliche erhalte und die schon manchen verfihrt
habe«. S.214: Sehr ginstiges Urtheil tber Goethes »Campagnex,
doch Goethe kein vollkommen grosser Dichter wie Shakespeare,
ves klebt seinen Werken zu viel Studium an, viel zeitlich
Vergidngliches«. S. 227 (1823): Goethe hat sich vergnugt,
doch bekundet es zu jugendlichen Sinn, dass er ein blutjunges
Friulein heirathen will. S. 279 (1835): »Nicht leicht hat eine
tiefe und reiche menschliche Seele sich so ausgesprochen wie
in dem »Briefwechsel Goethes mit einem Kinde« (wie der
Titel lautet), und ich glaube nicht, dass ein Buch dieser Art
so bald wieder erscheint. Mich soll wundern, ob es unsere
geistig gleichgtltige Zeit anregt«. S. 350—352: Benutzung
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der Sprache Goethes fur das Worterbuch (vgl. II, 340, 371).
S. 364 (1859): »Als von Goethe die Rede war, &usserte er
(Konig Johann von Sachsen), dass er ihn nie gesehen habec.
S. 382: Vertheidigung von Schmidt v. Werneuchen gegen
Goethe, II, 153 ; Bangs ungtinstiges Urtheil tber Goethe (1816).
S. 194: Suabedissen (1816) erfreut sich an der »Lebendigkeit
und Klarheit« der »ltalienischen Reise«. S. 216: Derselbe
lobt (1823) die Hefte von »Kunst und Alterthume. S. 266:
Anfrage J. Grimms an Hupfeld ttber den Juden Abrion von
Trier (»Reineke Fuchs«), die aber keine Beantwortung findet.
S. 352, 363: Weigand tber H. L. Wagner und Goethe.

Briefwechsel zwischen Hermann Kurz und Eduard Morike.
Herausgegeben von Jakob Baechtold. Stuttgart, Druck
und Verlag von Gebruder Kroner. XII und 172 SS.

In den schénen und anmuthigen Briefen finden sich
mancherlei Citate und Erinnerungen an Goethe. Besonders
erwihnenswerth S. 76 »Briefwechsel mit einem Kinde:« »Frei-
lich sind die Gedanken darin oft »verzweifelnd an einander
gehetzt«, aber manche schone weissglinzende Taube fliegt
dazwischen auf«., S. 88fg.: tiber den Schiller- Goetheschen
Briefwechsel. (Man beachte tbrigens S. 29 die Stelle tber
Schillers Mutter.)

Arnold Ruges Briefwechsel und Tagebtcher aus den Jahren
1825--1880. Herausgegeben von Paul Nerrlich. 1.Band:
1825—1847. 2. Band: 1848—1880. Jeder Band mit
einem Portrit. Berlin, Weidemannsche Buchhandlung,
1886. XXXIX und 442, VIII und. 456 SS.

Uber Goethe manche Spéttereien; I, S. 26: »als wird’
ich durch Goethes langweilige italienische Perrticke inspirirtc,
S. 313: Goethesche Isolirtheit. — Ferner S. 103: Gottling
macht auf ungedruckte Briefe Niebuhrs an Goethe aufmerk-
merksam. S. 274: Rosenkranz’ Aufsatz tber Goethes Nach-
lass. S. 377: Goethes Selbstbeschrinkung nach der Sturm-
und Drangperiode. S. 407: gegen Gervinus’ Auffassung Goethes
(I, 122). — II, S. 125: Goethe tiber Napoleon. S. 318fg :
Goethes geringe Popularitit. S. 433: Goethe tiber Jean Paul.
— Einleitg. S. XX fg.: Uber Goethes Dichtung und Philosophie.

Wilhelm Wackernagel, Jugendjahre, 1806—1833, dargestellt
von Rudolf Wackernagel. Mit 2z Bildnissen in Licht-
druck. Basel. C. Detloffs Buchhandlung. VIII u. 217 SS.

S. 24: Lecttire von Goethes Faust. S. 113: Erwihnung
von Festgedichten zu Ehren Goethes. S. z21z: »Zu Goethes
Geburtstag, 28. August 1832. Le roi est mort, vivent les
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rois, Inschriften fiir eine Denkmtinze«, 4strophiges schones
Gedicht. Die erste Strophe lautet: »Von den eignen Purpur-
gluthen trunken | Ist zu Thal gesunken | Nun die Sonne, die
am Himmel stand: | Fahl und farblos ist die bunte Heide |
Trauernd steht der Wald im schwarzen Kleide, | Freudelos
das ganze weite Landc.

Brief Wielands an Goschen. (»Die Gegenwart«, No. 50.)

Brief vom 6. Juni 1805, enthdlt Mittheilungen tber
Schillers Tod und Goethes Erkrankung.

Wieland und Reinhold. Original-Mittheilungen als Beitrige
zur Geschichte des deutschen Geisteslebens, heraus-
gegeben von Robert Keil. Leipzig und Berlin, Ver-
lag von Wilhelm Friedrich, Konigl. Hofbuchhandlung.
VI und 368 SS.

Enthdlt 111 Briefe Wielands an seinen Schwiegersohn

K. L. Reinhold (vgl. G.-]. V, 424), eine biographische Ein-

leitung iber denselben, und Briefe von Freunden an den Ge-

nannten. Obwohl ein eigentlich freundschaftliches Verhlt-

niss zwischen Goethe und Reinhold nicht bestand (vgl. G.-].

VI, 10o1fg. und unser Buch S. 299: F. H. Jacobi 1794, der

sich Dbeklagt, dass Goethe seine Auftrige an Reinhold uner-

ledigt gelassen), so finden sich bei Wielands nahen Beziehungen
zu Goethe 'in unseren Briefen doch viele merkwirdige Notizen

tiber Goethe, die der Erwdhnung werth sind. S. 106 (1789):

»Goethe studirt seit einiger Zeit Kants Kritik mit grosser

Applikation«. S. 124fg. (1790): »Goethe, der in mineralo-

gicis, wie in vieleni andern Kenner ist, hat mir zu dem all-

zuglitigen Geschenk unsers lieben Barons (v. Herbert) sehr

Gluck gewtnscht. Er besitzt selbst einige Stticke von dem

Klagenfurter Muschelmarmor, die aber, wie er selbst gerne

gestand, an Schonheit und Werth mit denen, woraus meine

Dose zusammengesetzt ist, gar nicht zu vergleichen sindc.

S. 131fg. (7.Mai 1791): erste Theatervorstellung unter Goethes

Leitung, Lips untibertreffliches Bild Goethes. S. 134 (10. Dez.

1791): kindigt die erste Vorstellung des »Grosscophta« an.

S. 143 (30. Mérz 1792): Plan des Herzogs, fir Goethe das

Haus zu kaufen, in dem Wieland seit 15 Jahren wohnt, grosse

Verstimmung Wielands. S. 153 (13. Nov. 1792): »Hubers

. .. . Goethii. muss ich noch ein paarmal lesen, um alles

zu verstehen; aber was ich verstehe, ist ganz ex anima mea

gesprochen. Sie erinnern sich vielleicht, schon -vor langem
auch aus meinem Munde gehort zu haben, dass ich nichts
schoners und vollkommeners in keiner Sprache kenne, als
die Stanzen vor dem 1. Theil«. S. 174 (28. Aug. 1793): be-
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richtet tber eine sehr grosse Gesellschaft bei Goethe. S. 231
(2. Dez. 1796): Characteristik Goethes und tiber die Xenien,
vgl. oben S. 211fg. S. 266 (16. Jan. 1804): »Die licherliche
Sage, dass Goethe nach Jena ziehen und nb. um der sinkenden
Universitit wieder aufzuhelfen, Vorlesungen daselbst halten
werde «. S. 336 (Sophie Reimarus an Reinhold 1%. Febr.
1795): Beurtheilt »Wilhelm Meisters Lehrjahre«, die Reinhold
»durchaus nicht mag«. Auch C. F. Cramer hasse das Buch,
dagegen bewundern es Reimarus, Hess, Sieveking und Frau.
Sophie tadelt Mignon und die lange Ausfihrung der Kinder-
comddie, findet aber, »es ist so was schdnes darinnen, das
man nicht berstreichen muss, solch eine herrliche Simplicitit
im Stil und dann wieder eine Raschheit der Gedanken, die
nur Goethe zu handhaben weissc.

Fritz Winter: Wieland und der Licentiat Albrecht Wittenberg
in Hamburg.
(Archiv f. Literatur-Gesch. XIII, S. 413—417.)

Theilt S. 416 fg. eine Stelle aus Albr. Wittenbergs »Be-
scheidene Antwort auf die unbescheidenen Anmerkungen
Herrn Bernh. Christ. d’Ariens« 1784 mit, in der es u. A. heisst:
»Goethe ist mir ein Mann von grossen Talenten; dennoch
haben wir ihm den jetzigen verderbten Geschmack zuzu-
schreiben«. Gé6tz von Berlichingen sei der Vater »der jetzigen
dramatischen Ungeheuer«, »Werther« ein schidliches Buch.
»Gottlob! dass es beinahe vergessen ist«. Die Briefe zwischen
Klopstock und Goethe »machen dem Herzen eines Klopstock
die grosste Ehre; ob auch eines Goethe, mégen Andere ent-
scheidenc.

III. VERSCHIEDENES.
A. BILDER, STATUEN etc.

Fr. Zarncke: Zu den Goethe-Bildnissen.
(Allgemeine Zeitung No. 263. 266. 267. 268, S. 3875.
3923 fg. 3939 fg- 3955 fg.)

1. Zu der Kugelgenschen. Mittheilung eines Briefes von
Kiugelgen an Louise Seidler (z2. Dez. 1811), aus dem hervor-
geht, dass die beiden Originalbilder in.Russland sind, das
dritte (in Stift Neuburg) aus jenen beiden zusammengeschmolzen
ist, Goethe dazu also nicht gesessen hat. 2. Das Fraser-
Portrait. Thackeray oder Maclise? Eine Darstellung Goethes
findet sich in »Frasers Magazine, Mirz 1832«, deren W\ede_r-
abdrcke in England sehr verbreitet, in Deutschfand wenig
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bekannt und schlecht sind. Diese Zeichnung wird allgemein
Thackeray zugeschrieben. Da aber se¢ine Ausserung von Goethes
majestitischem Aussehn auf das Bild durchaus nicht passt und
da er in dem Abdruck der Begleitworte zu jenem Bild —
abgedruckt in seinen »kleinen Schriften« — dasselbe als eine
missrathene Copie nach Stieler bezeichnet, so ist aus diesen
und anderen Griinden von Thackeray als Zeichner abzusehn.
Die Zeichnung ist vielmehr von Maclise gemacht, mit Zu-
grundelegung des Stielerschen Bildes und vielleicht einer
Kugelgenschen Skizze. 3. Die Portraits des Jahres 1779.
Ausser denen von May und Juel (tber letzteres G.-J. III),
ein anderes von May aus dem Monat Mai, aus dem Herbst
die Kreidezeichnung von Lips (Rollett S. 86), nicht wie man
bisher annahm, aus dem Jahre 1789.

Goethes Leben in Bildern. Nach der Biographie von G. H.
Lewes in Tuschzeichnungen von Woldemar Friedrich,
Professor an der Grossherzoglichen Kunstschule in
Weimar. Mtnchen, F. A. Ackermann, Kunstverlag.
17 Bldtter Zeichnungen mit 17 Bll. Text. 4°

Das wundervoll ausgestattete Buch ist der Goethe-Gesell-
schaft in Weimar vom Verleger gewidmet. Es enthilt blatt-
grosse Reproductionen von folgenden 17 Zeichnungen: Der
Knabe (Vorstellung im Puppentheater); Das schone Gretchen
(Im Gasthof zur Rose); Kidtchen Schonkopf (Beim Weinwirth
Sch. am Brithl No. 79); Der Alchymist (Erkerstibchen am
grossen Hirschgraben); Friederike Brion (Vor dem Pfarrhause);
‘Abschiedsfeier (Auf dem Mtinsterthurm); ausser Goethe: Herder,
Jung Stilling, Lenz, Salzmann); Werthers Lotte (Charlotte
Buff; im deutschen Hause, Wetzlar); Maximiliane Brentano
geb. La Roche (Eisvergniigen auf dem Main); Lili, Anna
Elisabeth Schénemann (Im Hause »zum Liebeneck« am Korn-
platz, den Onkel streichelnd); Charlotte v. Stein (Mit Goethe
in Goethes Gartenhause an der Ilm); Corona Schroter (Be-
gegnung mit Goethe und Carl August im herzoglichen Park);
Mignon (Begegnung mit Harfner und Mignon auf dem Wege
zur Bozener Messe, Italienische Reise); Die Rémerin (In der
Osteria); Jahrmarkt zu Plundersweilern (Am Hofe der Her-
zogin Amalia; ausser Goethe, der Herzogin Mutter und Aul-
horn, von dem nur der Riicken sichtbar ist; Einsiedel, Frl.
v. Gochhausen, Herder, Meyer, Wieland); Die Dioskuren (In
Schillers Arbeitszimmer; der eintretende Goethe von Schiller
und seiner Frau begrtsst); Der Altmeister (In Goethes Arbeits-
zimmer) ; Der Greis (Auf dem Kuckelhahn in Ilmenau). Auf
den den Zeichnungen voranstehenden Blittern sind kleine
Mottos und lingere erklirende Verse Goethes abgedruckt; .zu
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dem ersten Bilde die Xenien-Verse: »Vom Vater hab’ ich die
Statur«; zum zweiten das Motto: »Es thut mir lang schon
weh ; Dass ich dich in der Gesellschaft seh’« und Ahnliches.
Ausserdem ist eine Zeichnung von Goethes Geburtshaus in
Frankfurt am Main beigegeben. — Auf dem Einband eine
Abbildung der Trippelschen Buste. Auf den Blittern eines
unten liegenden aufgeschlagenen Buches sind die Namen der
Hauptwerke Goethes verzeichnet.

Das »Daheim«, No. 23, bringt eine Reproduction der
Wagnerschen Bilder von Goethes Stadt- und Gartenhaus mit
Text von R. Konig.

Abbildung der Tasse mit dem Portrit Goethes von Seb-
bers. (Illustrirte Zeitung No. 2210.)

H. Dtintzer : Goethes Gartenhaus a. d. Ilm. Mit Abbildung.
(Neue Illustrirte Zeitung No. 2.)

B. DICHTUNGEN UBER GOETHE, COMPOSITIONEN,
PARODIEEN.

Albert Lindner: Goethe der Menschenfreund. Aus noch un-
benutztem Archivmaterial zu Weimar.
(Deutsche Hausfrauen-Zeitung, XII. Jahrgang, Belletri-
stische Beilage No. 17—19, S. 212. 222. 232.)

Worin das »unbenutzte Archivmaterial« besteht, wird
nicht gesagt. Das Ganze ist eine novellistische Darstellung
des Brandes in Weimar, bei dessen Bewiltigung Goethe und
Karl August sich betheiligten, der Begegnung Goethes mit
Kraft u. A.

Helene von Hilsen: Goethe und Schiller.
(Deutsche Hausfrauen -Zeitung, 18. Jan., No. 3. Belletri-
stische Beilage.)
Gedicht, Betrachtung beim Anschauen der Sirge der
Dichter.

Robert Keil: Zerrbilder aus Weimars Blithezeit.
(Mag. f. Lit. des In- und Auslands, 31. Jan, No. s,
S. 65. 66.)
Verurtheilung des v. d. Elbeschen Romans (vgl. G.-].
V1, 443), der seitdem auch in Buchform erschienen. Die
meisten Geschichten seien erfunden, Charactere verzerrt u. s. w.

o
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ANHANG

1.- Englisch-amerikanische Bibliographie.

Zusammengestellt

von

HoraTiO S. WHITE.

I. Neue Ausgaben, Ubersetzungen etc. von Goethe.

Goethes Faust. Translated in the original metres by Bayéxrd
Taylor. Eighth edition.
London, 1884.

Many Colored Threads. Selections from the Writings of Goethe
by C. Adelaide Cook.
D. Lothrop & Co., Boston, 188s.

The Genius and Character of Emerson. Lectures at the Con-
cord School of Philosophy.
Boston, 188s.

[15% lecture : pp. 386—419. Emerson’s relation to Goethe
and Carlyle, by Prof. W. T. Harris.]

II. Verschiedenes in amerikanischen und englischen
Zeitschriften iiber Goethe.
New York Nation.

Vol. XXXIX:1016. Dec. 18, 1884. p. 524.

Goethes jugendliche Briefe.
Vol. XL :1023. Feb. 5, 1885. p. 120.

Neue Ausgabe von Eckermanns Gesprichen mit Goethe.
Vol. XL : 1031. May 21, 1885. p. 422.

Schréers Ausgabe von Goethes dramatischen Werken.
Vol. XL : 1041. June 11, 1885. p. 484.

Geschiiftliche Verhiltnisse zwischen Cotta und Goethe.
Vol. XLI: 1049. Aug. 6, 1885. p. 108.

Eréffnung des Goethehauses in Weimar.

New York Critic.
Vol. V. (N. S. 2), Nos. 38. 39. 43. 45. 47. 48. Sept. 20,
27, Oct. 25, Nov. 8, 22, 29, 1884. pp. 139—141, 150
bis 153, 198—201, 223—225, 248—250, 259—262.
Seeleys Goethe (v. Cont. Rev. infra.).

! [Einzelnes Hierhergehorige, das mir aber direkt zugesandt und
daher von mir besprochen war, s. oben S. 313 fg. u. 348 fg. L. G.]
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Vol. VI (N. S. 3), 73. May 23, 1885. p. z50.
The last of the Goethes (v. Lond. Acad. infra).

The Dial. 1884. pp. 223 - 225.
The Wisdom of Goethe. By M. B. Anderson. pp. 307 —308.
Two Books concerning Goethe. By M. B. Anderson.

London Academy. No. 654, Nov. 15, 1884. p. 324.
Eine englische Goethe-Gesellschaft.
No, 678. May 2, 1885.
Der Letzte der Goethes.
No. 683. June 6, 1885. p. goI.
Zwei Sonette von Goethe. [Ubersetzungen.]

London Saturday Review. June 27, 1885. p. 866.
The Spirit of Faust. Aug. 15, 1885. pp. 222—223. -
The Goethe manuscripts at Weimar.

Contemporary Review.Nov. 1884.pp.653—672. (cf.G.-]. VI:447.)
Goethe. III. Von Professor J. R. Seeley.

[Bedeutendste Abhandlung tber Goethe seit Carlyle und
Emerson. Sorgfiltige sympathische Kritik tiber Goethes Leben,
Charakter. Erklirung der Griinde, weshalb man sich in Eng-
land fir Goethe nicht frither interessiren wollte.]

Gentleman’s Magazine. N.S. 34. 148. Feb. 188s.
Goethes Correspondence with the Countess O’Donnell.
By H. Schutz Wilson.

Fortnightly Review. N. S. 219. Mar. 1885. pp. 399 —408.
Goethes Tasso. By H. Schitz Wilson.

2. Ungarische Schulausgaben von Goethes Werken.
Von Prof. GERECZE.

1. Német balladik és romdnczok. Magyardzta Heinrich Gusz-
tdv. Els6 rész: Bevezetés. — Biirger. — Goethe.
(Deutsche Balladen und Romanzen. Erldutert von
Gustav Heinrich. Erster Theil: Einleitung. — Btirger.
— Goethe)) Budapest. Franklin-Tdrsulat (Fr.-Verein).
1879. 8° 114.

Uber Goethe: Goethes Leben und die Entwickelung seiner
Balladendichtkunst. Abgedruckt werden: »Der Fischer«. »Das
Lied des Fischerknaben« (Schiller). »Des Fischers Haus«
(Gustav Schwab). »Erlkonig«. »Erlkonigs To‘c'hter«. »Mignonc.
»Mignons Lied«. »Der Singer«. »An die Cicade« (nach Ana-
kreon). »Der Schatzgriber«. »Der Zauberlehrling«. »Eukrates
erzdhit« (aus Lucians »Lugner«). »Legende vom Hufeisen.
»St. Peter mit der Geiss« (Hans Sachs). »Hochzeitslied«. »Des

‘GoerhE-Janrevcn VIL o 26
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kleinen Volkes Hochzeitsfest« (Gebr. Grimm). » Johanna Sebusc.
»Herzog Leopold v. Braunschweig«. »Der getreue Eckartc.
»Frau Holla und der treue Eckart« (Gebr. Grimm). »Der
treue Eckart warnet Jedermannc (Agricola). »Die wandelnde
Glocke«. »Der Todtentanz«. »Der todte Advokat« (Herman-
ni Corneri Chronicon). »Der Tanz der Todten« (Apel).
»Ballade vom vertriebenen und zurtickkehrenden Grafenc.

2. Iphigenie auf Tauris. Von J. W. von Goethe. Bevezetés-
sel és magyardz6 jegyzetekkel ellitta Dr. Bauer Simon
a szegedi dllami foredliskolibdn a német nyelo és iro-
dalom r. tandra. (Iphigenie etc. it Einleitung und
Commentar versehen von Dr. Simon Bauer, ord. Pro-
fessor der deutschen Sprache und Literatur an der
staatlichen Ober-Realschule zu Szegedin). Budapest.
Franlin-Té4rsulat (Fr.-Verein) 1880. 8° 124.

Inhalt. Einleitung: 1. Die Sage. II. Dramatische Ver-
arbeitungen der Sage. III. Die Euripidessche Iphigenie. IV. Die
Entstehung des Goetheschen Dramas. V. Die Auffassung und
Verarbeitung des Stoffes von Goethe. VI. Das Tragische.
VIL. Die Charaktere. VIII. Sprache und Vers.

3. Goethe : Hermann und Dorothea. Magyarizta Weber Ru-
dolf, fégynasiumi tandr. (Goethe, Hermann und Doro-
thea. Erlidutert von Rudolf Weber, Gymnasiallehrer.)
Budapest. Franklin-Té4rsulat (Fr.-Verein). 1880. 8° 88,

Inhalt. Einleitung: 1. Die Entstehung des Gedichtes.
II. Beurtheilungen. III. Die Gattung. IV. Die Quellen des
Gedichtes. V. Die Verarbeitung des Stoffes. VI. Die Intention
des Gedichtes. VII. Zeit und VIIL Ort des Ereignisses. IX. Die
Form des Gedichtes. X. Literatur. — »Hermann und Doro-
thea« (Elegie).

Anmerkung. Alle drei Ausgaben sind erschienen in der
Sammlung: »Jeles irék iskolai tdra. Az orszdgos koézépta-
nodai tandregylet megbizdsdbdl szerkeszti Névy Ldszlé«. IIL
XIII. und XIV. (Schulbibliothek vorziiglicher Schriftsteller. Re-
digirt im Auftrage des Landesvereins der Mittelschul-Lehrer
von Ladislaus Névy. Heft: III, XIII und XIV.

Nachtrag zu S. 6ofg., 137. Marmontels Epitre aux poétes
ist z. B. gedruckt in Elite de poésies fugitives (London 1764)
II, 257—272 und vielleicht in dieser Sammlung Goethe be-
kannt geworden. S. 60, Z. 1—7 finden sich a. a. O. S. 261.
Z. 7 muss es heissen: Qui vient la dégager. Z. 7—4 v. u.
a. a. O. S. 267fg.
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