D
[-A elt

Werk

Titel: IV. Miscellen, Chronik, Bibliographie

Ort: Frankfurt a. M.

Jahr: 1881

PURL: https://resolver.sub.uni-goettingen.de/purl?503540463_0002 | log36

Kontakt/Contact

Digizeitschriften e.V.
SUB Géttingen

Platz der Gottinger Sieben 1
37073 Gottingen

& info@digizeitschriften.de


http://www.digizeitschriften.de
mailto:info@digizeitschriften.de

1v. MiscELLEN, (CHRONIK,
BIBLIOGRAPHIE.






1. MISCELLEN.

1. Aus Rings Nachlass. Strassburg. Die beiden ersten
Notizen habe ich schon vor drei Jahren, jedoch unvollstindig,
in der Wochenschrift »Im neuen Reich« 1877, II 451 gegeben.
Professor Stoeber, 4. und 5. Juli 1772: »D. Hr. Gothe hat
eine Role hier gespielt, die ihn als einen iiberwitzigen Halb-
gelehrten und als einen wahnsinnigen Religions-Verichter nicht
eben nur verdichtig, sondern ziemlich bekannt gemacht. Er
muss wie man fast durchgingig von ihm glaubt, in seinem
Obergebidude einen Sparren zuviel oder zu wenig haben. Um
davon augenscheinlich tiberzeugt zu werden, darf man nur
seine vorgehabte /naugural-Dissertation de Legislatoribus
lesen, welche selbst die Juristische Facultit ex capite religionis
et prudentiae unterdriickt hat; weil sie hier nicht hitte konnen
abgedruckt werden anders, als dass die Professores sich hitten
miissen gefallen lassen mit Urtheil und Recht abgesetzt zu
werden« und 7. August 1772: »Was ich Thnen, werthester
Freund, von des Hn. Gothe seiner vorgehabten inawgural-
Dissertation gemeldet, das habe aus dem Munde des Hrn.
Professor Reisseissen vernommen, welcher damals Decanus
Fuacultatis gewesen. Und, soviel ich mich zu erinnern weliss,
hat er mir gesagt, dass dem Candidaten seine ungereimte
Arbeit zurtickgegeben worden. Sie dorfte wohl bey keiner
guten Polizey zum Druck erlaubt oder gelassen werden;
wiewohl d. Hr. Autor damit gedrohet«. — Pfeffel, Colmar,
12. Februar 1773, gelegentlich der Frankfurter gel. Anzeigen:
Un des principausx auteurs de cette Gazette est un nommé Getté,
homme de génie & ce qu'on dit, mais dune suffisance insup-
portable. [’ai une fois soupé en sa compagnie & méme recu
sa visite mais je ne le connois pas @ beaucoup preés asses pour
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en juger &’ apres mes propres observations. Spiter spricht Pfeffel
einmal flichtig von Goethe als auteur de Clavigo, bezeichnend
fur den Halbfranzosen, dem der awteur de Gotz, fur den
schwunglosen vorsichtigen Mann, dem der awteur de Werther
unsympathisch war.

Petersen, Begleiter der hessischen Prinzen, Strassburg,
7. Januar 1775: »Vorigen Mittwoch Nachmittags gegen 3 Uhr
sind die Prinzen von Weimar hier angekommen. Die erste
Visite, welche sie hier gemacht haben, hat — das wird manchem
fremd vorkommen — Hr. Buchhindler Bauer empfangen; eine
Visite von 2 Stunden. Ich war selbigen Abend in diesem
Buchladen. Bald darauf kamen die Prinzen von Weimar ange-
fahren, liessen sich, sowie die Herren von ithrem Gefolg, allerley
franzos. und deutsche, Militirische, Oekonomische und belle-
tristische Biicher geben, kauften verschiedenes, urtheilten tiber
aus- und einheimische gelehrte Producte mit Einsicht, und
gefielen sich recht wol in diesem Biicher Magazin. Eine erbau-
liche Erscheinung fiir mich, der ich Prinzen, Prinzen-Hofmeister,
und Cavaliers kenne, bey denen der Gedanke niemals aufsteigt,
einen Buchladen, und was nach Gelehrsamkeit schmeckt zu
besehen, — die vielmehr auf alles solches mit Verachtung
herabsehen« und am 3o. Januar 1775: »Wie man sagt, so
wollen die beide Prinzen von Weimar hier noch einem cowrs
d’anatomie und zwar iber den Kopf unter der Anfithrung
Hrn. P. Lobsteins, beywohnenc.

2. Wetzlar, s. meinen Aufsatz »Aus der Wertherzeitc
»Im neuen Reich« 1879 Nr. 47.

3. ZFrankfurt. H. P. Schlosser, 6. Mai 1772 uber die
Gelehrten Anzeigen, »unsere neue gelehrte Zeitung, die freilich
aus einem andern Ton spricht als die vorige, und den Geist .. ..
der Berliner zu erreichen sucht«: »Ich habe zwar kein Anteil
an derselben, und billige auch nicht durchgingig die scharfen
Beurteillungen, welchen oft verdiente Leute ausgesezzet werden,
allein, es ist wahr, weil man den Witz gerne liest, und den
Stachel, den man nicht fiihlt, wegen den Verzerrungen der
Gesichter derer die ihn fithlen, auch gerne in fremdes Fleisch
geheftet sieht, so gefillt sie ziemlich allgemein. Die Satirn
sind fiurchterliche Gotter. Sie haben starke Boksfiise, und
konnen tretten, sie haben Horner, und konnen stossen, sie
haben eine Geisel und peitschen — aber der Scherz ist ein
bloser Kopf mit einem langen Schwanz, der beleidigt keinen
Menschen und ist gefilliger. Ihn lese ich lieber als jene, aber
jene sind mehr gew6hnlich von der Zeit an als die Musen
vom Helikon gezogen und die Satirn aus den Wildern auf
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diesem heiligen Berge ihren Wohnplaz aufgeschlagen haben.
Uebrigens begehre ich von einer gelehrten Zeitung, dass sie
mir einen kurzen, doch hinlidnglichen Begriff vom Inhalt,
Methode geben soll, und das vermisse ich bei den Kritiken
dieser Art vollstdndigc.

Deinet, 10. Juni 1775: »Die Briefe iber Werthers Leiden
[Schlettwein] sind doch nicht ganz ohne allen Grund. Der
Teufel hohle das gesellige Leben, wenn Werthers Philosophie
in Gang kommt. Nur ist mir die Consequenzmacherey und
das Zettergeschrey @ /a Goze unausstehl. in den Briefen . . ..
Gothe werden sie von Angesicht zu Angesicht gesehen haben.
Ein bewundernswerther Kopf, ich méchte aber nicht in einer
stadt wohnen, deren 3w Theil Einwohner so dichten wie erc.

Rector Schlegel, Heilbronn 6. Juni 1775: »Mich freut
es, dass Sie, bester Herr geheimer Hofrath, Gothen haben
kennen lernen. Einen Mann wie ihn kennen zu lernen, ist
immer eine Acquisition von Menschenkenntniss, die man
werth achten muss. Das Sonderbare, das sich in seinem
schriftstellerischen Character schon deutlich genug gedussert
hat, haben auch andre in seinem Umgang bemerken wollen.
Die Grafen von Stolberg mogen ganz wackre Herren seyn,
aber Originale sind sie freylich nicht — alles in ihren
Gedichten ist Nachahmung — und daher mdégen sie freylich
in der Gesellschaft eines teutschen Originals, wie Gothe ist,
ziemlich contrastirt haben. Inzwischen lassen Sie es gut seyn
— wenn nur diese Herren vom hohen Adel zu denken an-
fangen — wenn sie auch andren nur nachdenken — so ist
es doch besser, als vollig gedankenloss seyn«.

Deinet, 7. November 1775: »Gothe soll einem stadtge-
schwitze nach, darauf aber wenig zu bauen ist, das Theater
zu Weymar dirigiren«. Derselbe, 18. September 1774; »Hier
kommen statt 1 Clavigo 6 Stiick, Nachdruck, aber man sagt
correcter als die Leipziger Ausgabe. Ich habe 200 Sttick
an mich gekauft, und erlasse sie an gute Freunde zu 15 xr.
Die deutsche Chronik hat dieses Stiick mitgenommen, das
heist heruntergemacht. Wer die Memoire des Beaumarchais
gelesen hat, wird sich am Clavigo Trauerspiel auch so sehr
nicht erbauen. Indessen geht das Stick ab wie warm Brodtc.

Ring in seinem »Reisejournal« (1783 als Manuscript fur
Freunde gedruckt, geschrieben bald nach dem April 1778):
»Madame Gothe unterhielte mich von Klopstock, Wieland,
Schlossern und dem Herrn Sohne sehr angenehm, wiess mir
den letztern auch in theatral. Kleidung sehr treffend gemahlt,
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wiirde mir auch eines vordeclamirt haben, wire sie nicht so
heiser — besser — enrhumirt gewesen. Sie versprach mich
wo moglich bey der Mlle. Falmer noch einmal zu sehen und
hielte Wort«. Er verfehlt H. P. Schlosser und Gerocks, der
badische Resident Schmidt von Rossan (Diintzer, Frauenbilder
S. 161.) neckt ithn mit seinem Galakleid, »die schone Mlle
Runckel« habe ihn den ganzen Abend vom Fenster aus
beguckt. »Zu Mlle Falmer, ‘die nicht zu Hause war und
deren Stelle also die taube Fr, Mutter nebst 4. Frdulein von
Clermont aus Aachen und ihrer geschwitzigen Gouvernante
vertreten musste«. Am nidchsten Tag wiederholt er mit der
»Riesentochter« des Stadtschreibers Stark den Besuch bei
der Fahlmer: »Die Mlle Falmer ist hesslich, aber artig, ver-
stindig, wolgebaut u. nett gekleidet, Madame Bettmann ein
schones Weib u. ihre schone Tochter, andre schone junge
Midchen, Madame Goéthe, Fr. Dr. Starckinn, [»e Za francfor-
toise alles laut tiberschreyend«] und ihr Sohn Hr. Dr. Starck
u. a. Personen halfen mir den Rest des Abends vergniigt
und unter mancherley Gesprichen hinbringen «.

4. Weimar. Schlegel, Heilbronn, 3. Mai 1776: »Wieland
u. Herder und Gothe mochte ich doch in einer Gesellschaft
beysammen sehen — drey schone Schwirmer, jeder von einer
besonderen Art, unter denen aber wol nie eine standhafte
Freundschaft seyn wird. Wieland zwar soll sich vor Go6then
bis zum Argerniss demiithigen — allein das wird so lange
dauern als es die Hofluft erfodert«. Kupferstecher v. Mechel,
Basel, 2. September :776: »Zst il vrai que Mr. le baron
&’ Edelsheim quitte chez vous et va comme premier Ministre @
Weimar ? und Goethe, Freund, im Ministerio allda, je ne sais
st Lauteur de Wertheren fait un grand politique, un homme
de cour ? wie habe ich von Herzen lachen miissenc.

Bertuch, 4. October 1776: »Nehmen sie meinen wirmsten
verbindlichsten Dank fir die Bekanntschaft, die Sie mir mit
H. Kaufmann verschafften. Es ist ein Mann von grossem
inneren Gehalte, vom feinsten Gefithl und edelsten Herzen;
und man kann den Tag seegnen, da man so einen Menschen
findet. Noch ist er bey uns der treffliche Fremdling, und ich
schmeichle mir, es ist ithm wohl. Vor einigen Tagen kam
auch unser Herder an; diess hoffe ich, soll ihn noch- einige
Tage ldnger halten. Dass man sich doch von solchen Men-
schen wieder trennen muss !«

Ansse de Villoison, der Philolog, der schon die Ver-
mihlung Karl Augusts und Luisens durch ein gedrucktes



MISCELLEN. 431

lateinisches Epithalamium gefeiert hat, schreibt am 7. Juni 1782
aus Weimar begeistert tiber seinen dortigen Aufenthalt. Dieser
Hof gleiche dem mediceischen awvec cette différence que le
souverain, ausst instruit, aussi eclatré et aussi ami de Lettres,
qu’il connoit parfaitement, est beaucoup plus vertueux. Die
Herzogin Amalia beherrsche die deutsche, englische, italienische,
franzosische Litteratur, und mehr: réen égale son génie et ses
connoissances dans la physique et la mathematique, jetzt treibe
sie mit ihm Griechisch avec la patience, le zele, I'ardeur ct
le courage, kurz all den Eigenschaften, welche die braun-
schweigischen Prinzen auf dem Schlachtfeld zeigten. Ebenso
entziickt ist er von M. Wieland, aussi bon gréciste, gu’excellent
prosateur poete et philosophe, Mr. Goethe, le sublime Myr. Herder,
Seckendorf (trés scavant dans la littérature ancienne et moderne),
Bertuch, Hensiedel [sic). Les dames méme de cette docte cour
sont trés instruites, trés éclairées et on peut sentretenir avec
elles des matitres les plus graves et plus profondes, témoin
madame Stein, femme du grand Ecuyer, mad. Schardt, mad.
Bernstorf, veuve du grand Ministre, mademoiselle Goechausen,
mademoiselle Wolvarth [Wollwarth] gqui cultive la peinture
avee succes.  Clest que ces dames suivent ['exemple auguste de
leur grande Souveraine mad. la Duchesse Regnante qui passe
presque toute la journée a lire et @ étudier, qui est pleine de
lumiere, de connoissance, de genie, de bonté et de modestie, qui
cache la supériorité de ses talens avec autant de soin que les
autres apporteroient a [étaler. Plus on [lobserve de pres,
plus on lui découvre malgré elle de nouwvelles qualités qu’elle
efforce envain de cacher et qui percent @ son inscu au travers
du voile dont elle voudrait les couvrir. Vous connaissez cette
souveraine auguste? aves vous rien vu de plus noble, de plus
imposant, de plus majestueux, n'est il pas vrai qu’elle porte
sur la physiognomie Uempreinte de sa grandeur, et de lenergte
de son ame.

Am z22. Mirz 1783 zeigte Villoison dem Freund in
Karlsruhe folgende zu Weimar verfasste, fiir Biisten bestimmte
Epigramme:

1. Herzogin Luise.

Ut monstrare alii, sic illa abscondere tantas
Virtutes, dotes vellet et ingenium,

Sed sublimem animum prodit bene perfida pulchro
Nescia majestas corpore et ore tegi.
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2. Anna Amalia.

Tinctos ingenio scintillantesque benigna

Luce vides oculos? talem Mavortius ardens

In gremio Veneris, talem paeana canentes
Brunsviaci hervoes vibrant post proelia jflammam.

3. Karl August.

Hic dulcem Ludovica virum, Vimaria patrem,
Hic virtus columen, reges exemplar, amicum
Pierides, propriam Deus ipse agnoscere gaudet
Effigiem ; Augustum quisquis conspexit, amavit.

4. Herder.

Grandiloguos reddit vultu et sermone propkhetas
Herderus atque alto fervidus ore ruit.

Nil mortale sonat — nec jam mortalis imago —
Cernis ut ardenti numine plena micat.

5. Wieland.

Juppiter in terris dixisset voce Platonis,

Voce [que?] Wielandi diceret ipse Plato
Maeoniusque senex, Ariostus et ille sepultis

Qui salsas voces ingeniumque dedit [Lucian].

6. Goethe.

Augusto et Musis charus tractavit amores
Lethiferos juvenum, fortia facta ducum,

Atque pari ingenio commissa negotia docta,
Maecenas aulae Virgiliusque simul.

7. Knebel.*

Knebelis ora vides, mentem si reddere posset
Sculptor et ingenium, nunquam discedere posses.

! Erinnert auffallend an die Worte auf Dirers Melanchthon-
Bildniss von 1526:
Viventis potuit Durerius ora_Philippi,
Mentem non potuit pingere docta manus.
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8. Frl. v. Gochhausen.

Maxima lans illi Musas habuisse faventes,
Major at Ameliae summum meruisse favorem.

Ihnen reiht sich an:

Pour le portrait du plus jeune des enfans de Mad. Stein.
Matrem cum puero voluissem pingere — Amori
Tunc primum in terris juncta Minerva foret.

ERICH ScHMIDT.

2. Bisher ungedruckte Anti-Xenien. Aus Nicolais Nachlass.
Die Stellung, welche Nicolai in dem Xenienstreite einnimmt, wird
nicht ganz richtig beurtheilt; es ist durchaus falsch, dem Manne
gemeine Absichten zu insinuiren. Es wird tiberhaupt die Auf-
gabe einer Monographie iiber ihn sein, zu zeigen, wie ernst
er es in seinem Leben stets und mit allem genommen, und
wie Unrecht ihm vielfach gethan wird. Die zahllosen Rand-
bemerkungen, mit welchen er alle einlaufenden Briefe versieht,
setzen durch ihre Ungezwungenheit und Aufrichtigkeit in den
Stand, ein Kklareres und richtigeres Bild von ihm zu ent-
werfen. Er ist fihig fir die gute Sache grosse, pecuniire
Opfer zu bringen, er ist bemiiht das, was er als recht und
wahr erkannt hat, zu vertheidigen, ja mit Leidenschaft zu
verfechten. Niedrige Motive leiteten ihn nicht. In seinen
gelegentlichen, durchaus nicht fiir die Oeffentlichkeit bestimmten
eigenhindigen Notizen, also gleichsam im literarischen Schlaf-
rocke zeigt sich das am besten.

Auch im Xenienstreite ist seine Absicht eine gute; er
bekdmpft die kritische Philosophie in jeder Form, und wird
darum gegen die Horen, wie den Musen-Almanach verstimmt.
Er hilt das dsthetische Strafgericht fir unpassend. Schweigen
hat er nie konnen, wenn er etwas auf dem Herzen hatte
und so entstand sein »Anhang zu Friedrich Schillers Musen-
Almanach« (vgl. Boas IL, 146ff.). Die Arbeit schrieb er mit
innerm Widerwillen, doch hielt er sich fir verpflichtet die
Wahrheit zu sagen. Eine briefliche Aeusserung Boies suchte
ihn davon abzubringen; er schreibt an Nicolai aus Meldorf
den 29. Dezember 1796: »Ich wiinschte, dass Sie entiibrigt
sein konten tiber den Schillerschen Almanach zu schreiben.
Die Angriffe haben mir wehe gethan, und ich fhle ihren oft
nicht zu entschuldigenden Muthwillen, wie ihre Ungerechtigkeit.
Solte ein Mann, wie Sie, es nicht getrost darauf ankommen

GoETHE-Janrsuck 1I. 28



434 MISCELLEN.

lassen diirfen, dass das Publikum mehr von solchen unbe-
fangenen und unpartheiischen Urtheilern haben wird. Was
Sie tiber die Horen und den Misbrauch der Kantischen Philo-
sophie schrieben, [in der Reisebeschreibung] war allen, deren
Urtheil dariiber ich gehort, ein Wort geredet zu seiner Zeit,
und die Horen selbst haben es anerkannt, da sie seitdem
weniger trandescental [sic] philosophirenc.

Trotzdem vermochte er nicht zu schweigen, aber er
wollte ganz ruhig, in ernstem Tone antworten, darum unter-
driickte er nicht nur eigene Parodien, sondern verhinderte
auch den Druck der nachstehenden, ihm eingeschickten Anti-
Xenien. Worin Nikolais Parodie bestand, konnte ich noch
nicht ermitteln, und schopfe meine Kenntniss nur aus einem
Briefe Boies, Meldorf, den 19. Merz 1797, in welchem es u. a.
heisst: »Was Sie iiber das Benehmen der Herren in Weimar
schreiben, ist Ihrer wiirdig. Mogen sie es im Urtheilen halten,
wie sie wollen, wenn sie nur weiter kein offentliches Arger-
niss geben. Dieses wird durch den neuen Abdruck der Xenien
mit Anmerkungen um ein Grosses vermehrt werden. Gleim
soll sich den Ausfall auf ihn durch ein rasches Wort in ver-
mischter Gesellschaft gesprochen zugezogen haben. Fir die
Parodie, die mickh sehr belustigt hat, und auch nur ungedruckt
belustigen muss, meinen besten Dank«.

Nicolai befolgte diesen Wink Boies getreulicher, diirfte
auch kaum jemals den Druck beabsichtigt haben; am 2zg. Oc-
tober 1796 war, wie er selbst eigenhindig auf der Riickseite
bemerkt, ein anonymer Brief »mit der Braunschweigischen
Post eingegangen«, welcher also lautet:

»am 25sten Octob. 1796.
Hochgeehrter Herr,

Jeder Ehrliebende Deutsche muss von einem edeln
Unwillen durchdrungen werden, wenn er die schind-
lichen Basquille [sic] liesst, welche Herr Schiller in
seinem neusten Musen-Almanach gegen Sie einzuriicken
fir gut befunden _hat. In diesem Unwillen entstanden
beygefiigte Epigramme, die weiter nichts, als eine Ver-
geltung dessen sind, was Herr S. so reichlich ausspendete.
Meine gehorsamste Bitte (deren Erfilllung ich als eine
Belohnung meiner bestindigen Zuneigung gegen einen
der wirdigsten Deutschen Gelehrten ansehen werde) ist
jetzt, dass Sie die Giite haben mogen, diese Epigramme
den Herausgeber des Archivs der Zeit [Friedrich Ludwig
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Wilhelm Meyer] zur Einriickung in diess Journal mit-
zutheilen.

Mit der grossten Hochachtung nenne ich mich
Ihren gehorsamsten Diener
*EE okt

Dazu schreibt Nicolai eigenhdndig an den Rand: »Es
wiirde sich fiir mich nicht ziemen, dergleichen irgendwo ein-
riicken zu lassen. Es wiirde mich im Archiv compromittiren
und in Streit mengen, welches ich wieder nicht veranlassen
mag«. Freilich hitte Nicolai mit dieser Erwiderung wenig
Ehre aufgehoben, und moglicher Weise unterdriickte er sie mehr
aus Klugheit, als aus selbstloseren Motiven. Man kann sich
kaum eine mattere, nichtssagendere Abwehr der Goethe-
Schiller’schen Angriffe denken.

»Auch Xenien.

Fragen.

I.
(Ein M . . . scher Dohmherr antwortet.)

Warum nennet Herr Schiller wohl seine Hefte die Horen?
Unser unniitz Geplérr, nennen ja Hora auch wir.

2.

Warum schimpft man so viel in Schillers Musen-Kalender?
Weil solch elendes Zeug nur als Basquill sich verkauft.

3

Warum schimpfen auf Nicola: die Almanachs-Helden ?
Weil er ihr tolles Gewdsch nimmer verlegen gewollt.

4.

Warum beklagt ihr euch, dass Aglaia von hinten sich zeiget?
Ach! weil wir niemals von vorn eine der Grazien sahnc.

[Dieses Xenion erinnert an einen dhnlichen Einfall in den
»Parodien auf dieXenien. Ein Kérbchen voll Stachel-Rosen etc. «
1797. (Boas IL. 172.)

»Auf dem Umschlag zeigt euch Aglaja den gottlichen

Hinternc.

28*
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Der Umschlag des Musen-Almanachs war dem Zeichner
ganz missgliickt.]

»Der iibelgewdihlte Titel.

Nicht der Musen, nein, nenn’ ihn den Almanach der Harpien
Denn es bedecket diess Volk reinliche Tafeln mit Koth.

[Durch dies Epigramm ist der Ausfall auf Nicolai in den
Xenien Nr. 201 »Das grobe Organ« sehr schlecht pariert:

»Was du mit Hinden nicht greifst, das scheint dir Blinden
ein Unding,
Und betastest du was, gleich ist das Ding auch beschmutztc,

vgl. Boas I. 124.]

nEine juristische Antwort.

Freund, belange doch S*** der dich so schindlich beleidigt. —
Nein, ich bekdme kein Recht, denn er ist oftmahls verriickt.

B ** ¥, *X¥ ko«

Da die Verse kurz vor dem 25. October entstanden, so
zdhlen sie mit zu den ersten Entgegnungen; ihr Verfasser
konnte von den andern vorbereiteten und geplanten Anti-
Xenien noch keine Kenntniss haben; die erste Recension,
welche Boas (II. 22.) nachweist, erschien am 28. October in
Beckers Reichsanzeiger. Wohl hatte damals Nicolai selbst
noch nicht die Absicht, in die Reihe der Streitenden einzu-
treten; im December aber musste sie bereits bestehen, im
Februar 1797 war der »Anhang« schon erschienen, Bohn in
Hamburg, Boie in Meldorf hatten 1hn damals schon und
danken fir die Zusendung. Die ibrigen Dankschreiben laufen
im Mirz und April ein. Die meisten billigen Nicolai’s
Versuch, »dem Unwesen der Herrn in Weimar zu steuernc,
auf das nachdriicklichste. Boie z. B. schreibt am 26. Febr. 1797,
indem er zugleich die Verspitung seines Dankes entschuldigt:
»Ihr Buch ist Ihrer ganz wiirdig und hat mir wahre Freude
gemacht, auch wegen der Blicke, die es jeden, der sehen wi//,
in Thr Herz thun ldsst. Sie haben den heimlichen Schaden
der alle die widrigen Ausbriiche erzeugt, auch ganz gekannt
und offen dargelegt, die beiden Herren miissen sich schimen,
wenn sie gleich schwerlich Thr Vergehen offentlich anerkennen
werden. Mogen sie das halten, wie sie wollen, wenn sie nur
nicht ferner so sitindigen, andere excentrische Kopfe von
dhnlichen Uebertretungen der Linie alles Anstandes abgehalten
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werden, und sie selbst durch Werke, ihrer Werth [sic], diese
ihrer so unwiirdige Auswiichse vergessen machen, so ist IThr
Zweck erreicht. Ich sehe Ihr Biichelchen als eine unsrer
ganzen Litteratur hochst erspriessliche Zeitschrift an, und recht
beherzigt kan sie unsern jungen Brausekopfen nicht anders
als sehr frommen. Die Furcht, die ich, ich mag es nicht
leugnen, als Thr Freund, vor der Erscheinung der Schrift hatte,
ist ginzlich besiegt. Ich war besorgt, Sie mogten sich durch
den reichen Stof zu einer weitldufigen Induzirung und Wider-
legung des Unfugs verfithren lassen, wobei Sie nur verlieren
konten. Sie werden gewiss gelesen werden, und dadurch ist
alles gewonnen. Die Anzeige der Xenien im Merkur hat mich
sehr amisirt. Ich denke aber doch nicht, dass der gute
Vulpius offentlich der Siindenbock werden wird, wie einst
Wagner, [Wieland hatte, um Goethe und Schiller zu retten,
die Schuld einem »jungen, lebhaften, von Witz und Muthwillen
strotzenden, fir G. und S. enthusiastisch eingenommenen Kunst-
jinger« (vgl. Boas II. 65 f.) beimessen wollen, worauf hier Boie
hindeutet. Der erwdhnte Wagner ist nattirlich Heinrich Leopold,
dem sein »Prometheus« von seinen Zeitgenossen nicht zugetraut
wurde.] Ich sah in den Xenien, als sie mir zu Gesichte kamen
nicht allenthalben gleich die unreine Quelle, woraus so manche
kamen, und konte sie in meiner Abgeschiedenheit von aller
Litteratur und génzlicher Unbekantheit mit den gelehrten
Klatschereien nicht ausfindig machen. Auf manches durch
Freunde, die mehr davon wissen, aufmerksam gefnacht, bin
ich, wie sie, indignirt. Der Musen-Almanach erlebt indess
die dritte Auflage [vgl. Boas II, 19.]. Nichts freut mich mehr,
als die volle Gerechtigkeit, die Sie den Talenten beider mit
Recht bestraften vortrefflichen K6pfen widerfahren lassen. Ich
glaube mit Ihnen, dass nichts Go6then in seiner Jugend heil-
samer gewesen wire, als eine Lessingische Riige. [Nicolai
hatte in seinem »Anhange« gesagt (vgl. Boas II. 152.): »Viel-
leicht wire doch . ... Herrn Goethe eine kleine Zuchtigung
von Lessing heilsam gewesen», wie eine solche im Plane
Lessings gelegen haben soll.] TUnser so wenig gebildetes, im
Lobe nie Maasshaltendes Publikum ist im Grunde Schuld an
dem ganzen Uebel. Es verzieht seine guten Kopfe selbst,
und beklagt sich, wenn sie verzogen sind«.

Der »Anhang« zog Nicolai auch die Dedication des
Micken-Almanachs zu, eines der verrticktesten Producte aus
der Xenienzeit (vgl. Boas II., 180—193). Er erschien angeblich
in Pesth, aber eigentlich in Neustrelitz und von dort aus
durfte Nicolai den nachstehenden anonymen (bisher gleichfalls
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ungedruckten) Brief erhalten haben. Nicolai befand sich
damals zur Messe in Leipzig und dort erreichte ihn das
undatirte Schreiben, wie er auf der Riickseite bemerkt, am
21. Midrz 1797.

wHerrn EFr. Nicolai.

Dem wiirdigen Manne, in dem der Geist besserer
Zeiten, eine schone Freimiithigkeit zum muthigsten Kampfe
gegen alles belebt, was der Litteratur nachtheilig werden
kann — eir e Freimiithigkeit die, sie erscheine in strengem
Ernst oder ergiesse sich in heiterer Laune, immer dieselbe
bleibt und sich auch e nicht verleugnet, wo ein schind-
licher Muthwille sie selbst zum Gegenstande niedriger
Behandlung wihlt -— uberreicht dieses Biichlein, das
auch Seiner erwihnt und in einem launigten Gewand
Seine ernste Wahrheiten mit Seinen eigenen Worten
wieder giebt, aus wahrer und aufrichtiger Hochachtung

der Verleger«.

Nicolai notirt dazu: »Anbey der Mickenalmanach (wider
Schillers Xenien). Ein sehr mittelméssiges Biichl «.

Die Recension fiir die Neue Allgemeine Deutsche Bibliothek
(vgl. Boas IIL, 41ff.), dies sei zum Schlusse erwihnt, war
dem Hofrath Langer, dem Nachfolger Lessings in Braunschweig,
gegen den Willen des Verlegers Carl Ernst Bohn und zu
dessen Leidwesen zugetheilt worden. Er hatte Eschenburg
um Adie Anzeige des Almanachs, des Anhangs und der iibrigen
Antixenien gebeten, dieser aber wollte nicht. Trotzdem hatte
er den Auftrag gegeben, den Almanach vom Zettel des
Hofraths Langer zu ldschen, was aber versiumt wurde, und
so sendet er am 1o. Mirz 1797 die inzwischen eingelaufene
Besprechung, die ihm »nicht recht gefillt«: »es ist indessen,
wie er schreibt, »nichts dabd zu machen, weil Langer ein
susserst empfindlicher Mann ist«. Und so liess sich auch
Nicolai, der immer noch die geheime Oberleitung der Bibliothek
hatte, die Recension gefallen. Verantwortlich darf er aber
nicht daftir gemacht werden’.

R. M. WERNER.

' Die Benutzung der Nicolai’schen Papiere wurde mir durch die
Gite meiner verehrten Tante, Frau Veronica Parthey in Berlin, ermog-
licht, der ich hiemit meinen Dank ausspreche. Ausserdem bin ich den
Herren J. W. Appell in London und J. Pallaschke in Berlin fir freund-
liche Auskunft verpflichtet.

.
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3. Zu einer Stelle im Fawust. Im Goethe-Jahrb. I,
S. 435 ist nach Diintzer angefiihrt: Fideler im Walpurgis-
nachtstraum des Faust bedeute nicht: Fiedeler, sondern:
Lustig. Die ndhere Ausfihrung findet sich in einem Artikel
der Zeitschrift fiir deutsche Philologie (XI, S. 66—73). Ge-
nauer hitte die Angabe gelautet: Fideler sei zu lesen:
Fideler; es ist diess eine Ansicht, welche Herr Diintzer schon
in der ersten Ausgabe seines grossen Faust-Commentar’s 1850
aufgestellt und seitdem festgehalten hat. Sie mag auch von
der Mehrzahl der Faust-Erklirer und Faustleser getheilt werden.
M. Carriere, welcher sonst im Faust: Fiedler, an dieser Stelle:
Fideler schreibt, ganz entsprechend der Original-Ausgabe von
1828, versteht darunter anscheinend gleichfalls den Fidelen.
Einer der neuesten Faust-Erklirer, O. Marbach, lidsst den
Punkt unberithrt. B. Taylor hat in seiner nicht genug zu
rithmenden Faust-Uebertragung die Diintzer'sche Lesart ange-
nommen und die Ueberschrift mit good fellow wiedergegeben.
Mag die iiberwiegende Mehrheit Diintzer folgen, eine Minder-
heit wird die Fidelitdt an dieser Stelle ablehnen und dem
Tanzmeister einen Geiger, einen Fiedler zugesellen. Dieser
Minderheit gehore ich an, und ich glaube, dass die Richtig-
stellung eines Wortes im Faust, sel es auch nur eine Ueber-
schrift, in Erklirung und Gegen-Erkldrung, genau erortert zu
werden verdient.

Justus Moser sagt in den Patriotischen Phantasien®: »In
gewissen Lindern, und besonders am Rheine, lisst der Pfarrer
Sonntags das Zeichen mit der Glocke geben, wenn der Fideler
in der Schenke auf die Tonne steigen darf, und nun fingt
Alles an zu hiipfen«. So auf einer Erhohung stehend und
aufspielend konnte man auch den Fiedler im Faust sich denken;
mit dem Blick auf die htipfende Menge spricht er die Worte:

»Es eint sie hier der Dudelsack
Wie Orpheus Leier die Bestienc.

Nur dient auf dem’ Blocksberg herkémmlich als Fiedel nicht
eine normale Violine, sondern ein verwitterter und gebleichter
Pferdekopf. »Wie die Geige des Musikanten die Bewegungen
der Tidnzer leitet« (Schiller an Goethe, den 15. October 1799),
so stellte Goethe hier, als Leiter des Chors, neben den Tanz-
meister noch einen Fiedler hin, und Beiden legte er verwandte

' Bd. 4, S. 34 (Ausg. v. 1842), in der Abhandlung: Etwas zur
Polizei der Freuden der Landleute von 1780.
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Betrachtungen iiber die Wirkung ihrer Funktionen in den
Mund. Beide sind zusammengehorig wie Kaiser und Kanzler,
Pfarrer und Kiister. »Tanzer, Tanzmeister und Fiedler, sagt
Krupp in seinem Faust- Kommentar fiir das nichtgelehrte
Publikum (1878), sind hier ganz am Platz, da ja ein Hexen-
tanz losgehn soll«. Auch Schrder in seiner eben erschienenen
Faust-Ausgabe (Heilbronn 1881) bemerkt: »Zu Tanzmeister
und Ténzer passt gewiss der Fiedler besser als ein wnmoti-
virter Fideler «.

Es scheint also Alles in der Ordnung zu sein, der Worte
Diintzers unerachtet: »Wie der Dichter dazu hitte kommen
sollen, neben dem Tanzmeister einen Geiger einzufithren, ist
mir unerfindlich«. Erblickt man nicht in jeder Tanzstunde
den Tanzlehrer begleitet von einem Geiger, und wenn einer
von Beiden fehlt, so ist es nicht der Letztere. So heisst es
auch vorher im Faust selbst: »die ZFredel stockt, der Zénzer
weilt«. Ebenso erscheint die Aeusserung paradox: »Aus der
Erwidhnung des Dudelsacks und der dadurch veranlassten
Erinnerung an Orpheus folge fiir die musikalische Natur des
Redenden nichts«. Auch auf dem Blocksberg spricht Jeder,
denk’ ich, am Liebsten von seinem Metier, und Goethe ist
auch sonst die Verkniipfung der modernen Fiedel mit Orpheus
geldufig, wie in der Zahmen Xenie: »Mancher auf der Geige
fredelt und glaubt auf seiner Violin ein anderer, dritter
Orpheus zu. sync«. Die Zusammengehorigkeit von Tanz und
Fiedel wird uns also nicht auszureden sein.

Damit ist es aber nicht gethan, die Differenz reicht tiefer
und beruht schliesslich auf einer verschiedenen Auffassung der
Faustdichtung tiberhaupt. Denn, wenn wir in dem Diintzer’-
schen Artikel lesen: »Der Dichter deutet /hier darauf, dass
die Philosophen sonderliche Ansichten entwickeln, welche
dem Fernstehenden gar wunderlich, ja unbegreiflich scheinenc,
und die Worte des Tanzmeisters: »Der Krumme springt, der
Plumpe hupft« auf die »Spriinge der Philosophen, um auf
thre Weise sich herauszuziehen« bezogen werden, wenn ebenda
gesagt wird, ein Geiger setze voraus, dass »der Dichter die
Philosophie nicht blos als Zé@nzer, sondern auch als Musiker
hitte bezeichnen wollen«: so begegnen wir hier derselben
Neigung, die Dichtung willktirlich und in prosaischer Weise
2u deuten, welche sich frither so vielfach beim Faust, besonders
beim zweiten Theile, geltend machte, und vielleicht nie ganz
aufhoren wird. Diese Neigung zu ilberwinden, sind scenische
Auffithrungen des Stiicks und grade des zweiten Theils gewiss
das beste Mittel. Solche Auffassungen wie in Diintzers Com-
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mentar jenes Theils — ich greife auf's Gerathewohl Beispiele
heraus — von der Mummenschanz: »das folgende Paar der
Holzhauer und Pulcinelle dextet auf die ungleiche Vertheilung
der dussern Giiter im Leben«, oder: »ein andres Paar, die
Parasiten und die Trunkenen, zezg# wns die Abhingigkeit von
den dussern Giitern, denen sich manche ganz sklavisch hin-
geben, und so hier im Walpurgisnachtstraum die satirische
Beziehung grotesker Bewegungen des tanzenden Chors auf
die deutsche Philosophie, wiirden wie Nachtgesichte vor dem
Tage bei einer lebendigen Darstellung verschwinden, um das
wirklich Poetische und die tieferen Beziehungen der Dichtung
auf das menschliche Innere, auf das Menschenschicksal, auf
Leben und Geschichte um so stdrker hervortreten zu lassen.
Wenn uns die Ténzer hier zezgen sollen, dass die Philosophen
arge Spriinge machen, so diente die so lebendige Bildlichkeit
jener Verse nicht nur einem sehr trivialen Gedanken, sondern
auch einem schiefen und einem dem Dichter ganz fern liegenden.
Denn nicht die Sprtinge, sondern umgekehrt die Systemmacherei
und die einseitige Consequenz der Philosophen reizten ihn zur
Satire. Diese besteht hier in eben der Conseguernz des Systems
entnommenen und diese persiflirenden Aeusserungen der fiinf
Philosophen. Wenn sie so reden, kdnnen sie nicht zugleich
tanzen. Dieses wire zudem fiir sie kein charakteristischer,
jedenfalls ein schon ganz abgenutzter satirischer Zug, da ja
der ganze grosse Hexenschwarm hiipft und springt. Auch der
neugierige Reisende und wohl auch die Frommen sind nur
Zuschauer. Erst mit der »Dogmatiker« tiberschriebnen Strophe
treten die Philosophen auf den Plan, und wenn auch der
Realist in dem Wirbel sich nicht fest auf seinen Fiissen fiihlt,
so mangelt doch jede Andeutung, dass wir sie als am Tanze
Theil nehmend uns vorstellen sollen. In der Strophe »Ténzer«
sprechen dagegen zwei unbekannte Personen des grossen
Schwarms; der Eine vernimmt den nahenden Lirm der ihre
Systeme vervollstindigenden Philosophen, und der Andere
heisst thn dadurch sich nicht im Tanzvergniigen stéren lassen
(»Nur ungestort !«). Dann folgen die drastischen Aeusserungen °
des Tanzmeisters und des Fiedlers zber den tanzenden Haufen
im Sinne Ariels: »Viele Fratzen lockt mein Sang«. — Habe
ich das Intermezzo als Parodie des Wranitzkyschen Oberon
bezeichnet, so ist dies freilich nicht so zu verstehen, als solle
dies Stitck persiflirt werden, sondern so, dass dies Stick das
Motiv zur parodistischenBehandlung eines andern Gegenstandes
hergegeben habe. In der ersten Strophe des Intermezzo wird
direct an das Weimarische Theater und an das genannte Stick
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angekniipft. Was der Dichter gibt, ist nicht eine Nach- oder
Fortbildung, sondern ein satirisches und possenhaftes Gegen-
stiick, wie O. Marbach es in seinem Kommentar (S. 259.)
benennt: »ein Swrrogat dramatischer Darstellungc.

Nur kurz berithre ich die formellen Griinde, welche zu
der Diintzerschen Lesart »Fideler« gefithrt haben (ich glaube,
mit vorstehendem Accent hitte auch Goethe, gleich Jakob
Grimm, das Wort geschrieben). Der Griinde sind wesentlich
zwei. Erstens: »ein neuhochdeutsches Fiedeler sei gar nicht
nachzuweisen«; dass diese Annahme irrig, zeigt mein obiges
Beispiel aus J. Moser mit der Form genau wie in der strittigen
Stelle: Fideler, noch 1820 in der Ausgabe der Phantasien
bei Nicolai, wihrend Abeken (bei Reimer 1842) Fiedler hinein-
corrigirt. Ist das organische e der zweiten Silbe auch heute
eliminirt, so war der Prozess zu Goethe’s Zeit noch nicht
beendigt und daher enthdlt das Auftreten der dreisilbigen
Form bei ihm im Jahre 1828 nichts befremdendes. (Wahrschein-
lich fillt aber die Abfassung schon in das Jahr 1797. Das
genaue Datum der Entstehung von Oberons und Titania’s
goldner Hochzeit ist der 4. und 5. Juni dieses Jahres.) Sanders
gibt in seinem Worterbuch die Form als: Aied(e)ler, also drei-
silbig an, die zweite Silbe als nur unterdriickt, sprachlich
jedoch vorhanden. Man kann daher immer zu ihr greifen.
Goethe selbst schrieb: Fide/, nicht Fiedel; dies ergibt seine
Handschrift des Briéfes an Reichardt vom 25. October 1790
mit den Worten: »Die Aideley zum Tanze«. Wie nah liegt
da die Form: ZFideler!

Der zweite dussere Grund wird in der Abweichung dieser
Schreibung von der Form der Augsburger Druckerei: Fiedel,
Fiedler gefunden. Freilich druckt die Ausgabe von 1828,
wo wir zuerst die Ueberschrift »Fideler« finden, sonst nur:
Fiedler, fiedeln, Fiedel. Es wurde vergessen, das Wort in
seiner geschrieben an die Druckerei gelangten Form dem
Uebrigen nachtriglich zu akkomodiren. Dies oder mit Schréer
einen Druckfehler im Zweifel anzunehmen, erscheint weniger
gewagt, als hier, wo es sich darum handelt, zwischen zwei
Bedeutungen zu wihlen, statt des Bekannten das Unbekannte
zu vermuthen und im Wege der Conjektur ein amef signuévor
zu schaffen. Denn der Gebrauch des Hybriden-Worts »fidel «
ist Goethe sonst weder in den Werken, noch in den Briefen,
noch in mindlicher Rede nachzuweisen. Soll das Wort ihm
hier zugeschrieben werden, so muss es in seiner Form min-
destens zweifellos sein und dem Sprachgebrauch entsprechen,
dagegen ist die Conjektur nach allen Regeln methodischer
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Auslegung hinfillig, sobald Raum fiir eine andre Bedeutung
bleibt.

Wenn mein Herr Gegner mir den Beweis dariiber zuschiebt
»ndass die fragliche Strophe auf einen im fidélen Zustand
befindlichen Zuschauer ricit passeq, so ist ein solcher Beweis
sehr leicht. Nicht, wie derselbe ferner behauptet, »giebt sich
der Sprechende durch die burschikosen Ausdriicke, zu welchen
er in seinem behaglichen Spotte greift, als Fideler zu erkennenc.
Vielmehr zeigt die niichterne und verstandesmissige Reflexion
iiber die Umgebung den Sprechenden eben als nicZs fidel im
studentischen Sinne. Die Qualifikation jener Umgebung als
»Lumpenpack« und »Bestien« driickt nicht behaglichen Spott,
sondern bitterste Verachtung aus und wire im Munde eines
mit der Rolle eines /lustigen Bruders Betrauten schlechthin
unmoglich. Ein solcher wiirde sich hingebend dussern und
die ganze Welt, selbst Lumpen und Bestien, umarmen wollen.
In der Hingabe an Andre in besonders erregten Momenten
besteht grade Fidelitit. Ich weiss weder, wie Spott fiir eine
solche Stimmung passen, noch wie der Ausdruck der Strophe
burschikos sein soll. Wahre Fidelitit, edle Heiterkeit bleiben
jenen Zauberhohen ewig fern, banale Lustigkeit und toller
Galgenhumor sind dagegen Attribute aller dort Heimischen,
eignen sich daher nicht zur Rolle eines Einzelnen.

Endlich liefe der Gebrauch des Worts an dieser Stelle
nicht nur dem Goetheschen, sondern iberhaupt dem Sprach-
gebrauch zuwider. Der Dichter benennt seine Personen nach
thren Eigenschaften wohl als: die Unbehiilflichen, Jie Ge-
wandten, d7e Massiven, aber nicht: Unbehitlfliche» u. s. w.
So wire auch hier: Lustiger ganz undeutsch. Soll dagegen
ein Zustand ausgedriickt werden, so kann der Artikel weg-
bleiben; die Ueberschriften: Kranker, Verwundeter, wiren
zuldssig. So nennt auch Goethe im zweiten Theile des Faust
eine Person schlechthin: Trunkener. Beide Fille sind ganz
verschieden. Man kann sagen: ich bin heute einem Trunkenen
begegnet, auf der Strasse waren viele Betrunkene, nicht aber:
ich bin heute einem Fidelen begegnet, auf der Strasse waren
viele Fidele. Der Ausdruck verlangt durchaus eine Vermitt-
lung, ein Substantiv, man kennt nur Leute, die fideél sind.
Streng genommen setzt die fidelitas, nach ihrer urspriinglichen
Bedeutung, Gegenseitigkeit, daher eine Mehrheit voraus, Ge-
nossen, fratres fideles. So ein einzelner Fideler spielte eine
traurige Figur. Nicht Goethe’s feinem Sprachsinn ist ein
Missbrauch des Worts in seiner Blocksbergdichtung, viel
eher Taylors Sprachgefithl im Deutschen ein Irrthum zuzu-
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trauen. Auf Taylor kann ein Deutscher sich nicht verweisen
lassen.
G. v. LOEPER.

4. Zum Faust. Scherer hat in der Schrift »Aus Goethe’s
Frithzeit« (S. 150) Shakespearesche Motive im Faust nach-
gewiesen: Hexen, Geister, Schauspiel im Schauspiel. Auch
die Analogie von Ophelia und Gretchen hat er von Neuem
betont. Ich glaube in Bezug auf Gretchen eine weitere
Analogie constatiren zu koénnen, die, so viel ich sehe, noch
nicht anderweitig bemerkt worden ist: Gretchen verhilt sich
zur Marthe, genau wie Julia zur Amme. Und zwar denke
ich dabei weniger an dussere Uebereinstimmungen, als an die
Stellung, welche die Figuren in der Oekonomie des Dramas
einnehmen: die Gestalt der Marthe leistet dem Dichter die-
selben Dienste wie jene der Amme, durch ihre Einwirkung
erst, durch die Einwirkung, welche Marthe auf Gretchen,
welche die Amme auf Julia genommen, wird es begreiflich,
dass Gretchen und Julia in so riickhaltsloser Schnelle den
Geliebten sich hingeben. »Das ist ein Weilb wie auserlesen
zum Kuppler- und Zigeunerwesen!« — das Wort Mephisto’s
passt auf beide Gestalten; beide haben stirkern Einfluss auf
ithre Schiitzlinge, als die eigene Mutter, welche mehr in den
Hintergrund gedringt und unter Beihilfe jener betrogen wird:
»die Mutter sieht’s wohl nicht, man macht ihr auch was vor,
auch dieser Vers wiirde auf die Amme passen. Aeussere
Uebereinstimmungen, wie gesagt, mdchte ich nicht aufweisen,
obgleich sich wohl einiges ausfindig machen liese: die Amme
ist so durchaus und specifisch Shakespearisch, dass von einer
Nachahmung der Gestalt als solcher nicht wohl die Rede
sein kann. '

Scherer (a. a. O. S. 86) meint Stiicke des vermutheten
Prosa-Faust in der Katechisations-Scene zu erkennen, in den
Zeilen »Der Allumfasser, Der Allerhalter« u.s. w. Dazu stimmt,
dass die Verse:

Schau ich nicht Aug’ in Auge dir,
Und dringt nicht alles

Nach Haupt und Herzen dir,

Und webt in ewigem Geheimniss
Unsichtbar sichtbar neben dir?

so wie sie jetzt vorliegen, durch das dreimal kurz hinter
einander den Vers beschliessende »dir« etwas nicht nur auf-
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fallendes, sondern unbedingt unschones haben. Lisst sich bei
Goethe auch in anderen Fillen, dort, wo er von vornherein
in Versen dichtete, ein Gleiches oder Aehnliches nachweisen?
Ich glaube nicht, und mochte also vermuthen, dass nur durch
das nachtrigliche Umschreiben der urspriinglich prosaischen
Zeilen diese unleidlichen Versschliisse entstanden sind. Scherer
hat die Zeilen a. a. O. im andern Sinne deuten wollen, schliesst
sich aber jetzt meiner Erklirung an.
OTro BrRAHM.

5 Zum »jakrmarktsfest zu Plundersweilern«. Scherer
lisst (aus Goethe’s Friihzeit, S. 28 f.) den Besenbinder unge-
deutet; Wilmanns denkt an Herder ; wir miissen einen Schwaben
dahinter suchen, denn das Besenbinden gilt im vorigen Jahr-
hundert, wie das Schneckenklauben als charakteristisch fiir
das »Schwabaland :

»Im Sommer Schnecken klaube, im Winter Besen binden.
Nein Baur! Dass ist zu hart ich kan mich drein nicht finden,

heisst es in »Der Wienerische Hannsswurst oder lustige Reyse-
beschreibung aus Salzburg in verschiedene Linder. Heraus-
gegeben von Prehauser. Pintzkerthal« (o. J.). S. 43 und folg.
wird erzidhlt, wie Hannswurst nach Schwaben kommt, sich
bei einem Bauern verdingt und da er einmal die Schnecken
selber verzehrt, von seinem Herrn angeschrieen wird: »Du
solst mir vor das Schnecken-Klaube die Bese z'samm bindern,
da mist ich erst wieder recht sitzen und Schwitzen, 25000
Bese zu binden in einem Tag, dass war ein unertrigliche
Plag, die dicke Widn haben mir die Hidnd alle zerschnitten,
Nein! Nein! das gieng nicht an, ich bricht mit der Zeit aus
Schwabaland kein Hind mehr davon, hab also das vollige
Ober-Land verlassen, begab mich wieder auff ein andere
Strassen . . .« Schubarts »Deutsche Chronik« erschien erst
seit 1774.
R. M. WERNER.

6. Zur Auffiihirung des zweiten Theils von Faust. Die
Versuche, den zweiten Theil des Faust fiur die Bithne zu
gewinnen, haben sich in neuester Zeit wiederholt. Nachdem
in Weimar die Bearbeitung von O. Devrient seit mehreren
Jahren eine wohlverdiente Anerkennung errungen, die im
Sommer des laufenden Jahres 188o in Berlin die lebhafteste
Zustimmung gefunden, hat man in Dresden im September sich
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veranlasst gesehen, auf die alte, schon vor mehr als 30 Jahren
in Hamburg versuchte Bearbeitung des Herrn Wollheim da
Fonseca zuriickzukommen, und dieselbe mit einigen Aende-
rungen des Regisseurs Marks auf die Bithne zu bringen.

Wir wissen aus Eckermanns Gesprichen mit Goethe, dass
der Dichter sich lebhaft mit dem Gedanken beschiftigte, den
ganzen Faust auf die Bithne gebracht zu sehen. »Es ist alles
sinnlich«, sagte er, »und wird, auf dem Theater gedacht,
jedem gut in die Augen fallen. Und mehr habe ich nicht
gewollt. Wenn es nur so ist, dass die Menge der Zuschauer
Freude an der Erscheinung hat; dem Eingeweihten wird zu-
gleich der hohere Sinn nicht entgehen, wie es ja auch bei
der Zauberflste und andern Dingen der Fall ist«.

Wiederholt kommt die Unterhaltung auf den zweiten
Theil des Faust zuriick, und Eckermann fand sich zu ver-
schiedenen Malen angeregt und selbst vom Dichter aufgefordert,
iber Einzelnes was ihm nicht sofort klar geworden war, selb-
stindig nachzudenken und Erklirung zu versuchen. Eine
derartige Betrachtung theilt er mit in Betreff der »Mitter«.
Es ist nun nicht wohl erkldrlich warum er einen andern
Punkt, der ihn lebhaft zu jener Zeit beschiftigte, nicht auch
in sein Tagebuch mit aufgenommen hat. Es betrifft den
schroffen, gidnzlich unvermittelten Sprung, der sich zwischen
der ersten und der zweiten Scene des ersten Akts zweiten
Theils befindet. In der ersten Scene, Fausts Schlaf, bewacht
von den Elfen; dann sein Monolog mit Reflexionen iber
das Leben. Loeper bezeichnet diesen »Prolog« als entbehr-
lich. Das ist er jedoch fiir den Zweck einer theatralischen
Auffihrung durchaus nicht; er macht im Gegentheil die
grosste Wirkung und bietet dem Komponisten den reichsten
Stoff zur Entfaltung seiner Kunst. Unmittelbar darauf aber
finden wir uns an den Hof des Kaisers versetzt, ohne zu
wissen, weshalb und wie Faust dorthin gerathen ist.

Diese Liicke gab Eckermann viel zu bedenken, der sich
1830 und 31 mit einer Einrichtung des ersten Aktes fiir die
Bithne beschiftigte, zu derselben Zeit da Goethe selbst noch
an der Beendigung des 4. und 5. Aktes arbeitete. Er ent-
schloss sich endlich kurzweg, eine Zwischen-Scene zu dicliten,
welche den Uebergang an den Hof motiviren sollte. Nach
der Beendigung des Monologs:

»Ihm sinne nach, und du begreifst genauer:
Am farb'gen Abglanz haben wir das Lebenc
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entfernt Faust sich nicht, sondern Mephisto tritt zu ihm,
umbhersptirend :

Was wire nun des strengen Herrn Belieben?

Faust.

Du hast dich lang umhergetrieben.

Mephisto.

Die holde Nacht, die einzge Zeit zu Thaten.
Die schwache Sterbliche im Schlaf verlieren,
Sie ist auch diesmal mir gerathen,

Um dies und jenes zu vollfithren.

Ich habe fern bis an des Meeres Wogen

Und hin und her das weite Land durchzogen;
Da gab es denn in mancherlei Bezirken

Hier dies, dort jenes zu bewirken;

Zu bessrem Aufschwung edler Seelen.

Soll ich dir etwa dies und das erzdhlen?

Faust.

Verschone mich, ich mag davon nichts horen!
Ich hasse dich und dein Begehren;

Ich kenne ganz die Richtung deiner Macht.
Gewiss! wie du seit vielen tausend Jahren
Mit dem Geschick der Sterblichen verfahren,
So triebst du es auch diese Nacht.

Ward irgendwo ein junges Weib verfiihrt,

Ein Jingling um sein bessres Selbst betrogen,
Des Aufruhrs Flamme tiickisch angeschiirt,
Und Stadt und Schloss ein Raub der Feuerwogen;
Floss irgendwo in mitternicht'ger Stunde

Ein edles Blut aus falschen Dolches Wunde,
So kann man, ohne mehr zu wissen,

Getrosst auf dich und deine Thaten schliessen.

Mephisto.

Du warst indess, wie ich vernommen,
Umgeben von der Schaar der Frommen.
Sie waren hilbsch, man muss gestehn,
Besonders wie sie sich im Tanze drehn.
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Sie schienen ganz nach deiner Laune ;
Es waren Blonde, waren Braune,
Und alle liebevoll um dich bemiiht.
Auf blum’gem Rasen war dir weich gebettet,
Mit Blumen warst du angekettet,
Ach! und sie sangen welch’ erbaulich Lied!
Du warst wohl ganz im siissen Traum verloren,
Du weisst wohl kaum wie dir gescheh’n?
Du hast wohl nichts von alle dem geseh'n?
Allein gesteh: du bist wie neu geboren!
Du fiihlest neues Leben, neue Stirke!

Faust.

Ich fithle Kraft zu jedem guten Werke. —
Sei das Vergang'ne hinter mir gethan!
Was ich erduldet sei vergessen,
Verschmerzet jedes Gltick das ich besessen,
Betret” ich nun die neue hoh’re Bahn.

Mephisto.

Ich denke gern vergangner Zeit;

Ich kenn ein Lied und werd’ es treu erfiillen :
»Lass in den Tiefen der Sinnlichkeit

Uns glithende Leidenschaften stillen !«

Nicht wahr? es ging in diesem Ton.

Sei ohne Furcht, ich werd’ es nie vergessen,
Dein ganzes Gliick, so wie du es besessen,

Es blitht noch irgendwo, wir finden’s schon.

Faust.

Scheinst du doch blos zur Qual mir beigegeben!
Mein bess'res Selbst, mein hoh'res Streben

Wird nie von dir begriffen und gefasst,

Ich hab’ erprobt, was du gewihret; —

Doch durch Vergangnes lingst belehret,

Ist deine Leitung mir fortan verhasst.

Zu Hexenkilchen, wisten Brocken-Scenen,

Zu Trinkgelagen, junger Middchen Brust

Und dunkler Sinne dhnlich wildem Wust

Werd' ich hinfort mich nicht bequemen.
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Mephisto.

Da hiltst du wohl dein Leben fiir verloren?
Wie schade, dass du nicht zum Thron geboren.

Faust.

Wenn auch nicht das, doch will ich dir gestehn,
Dass ich was Aehnliches im Sinne trage.

Die Thaten, die vom Throne aus geschehn,

Sie sind im Volk nur eine dunkle Sage,

Der Glocke dhnlich die man hort,

Vom inn’ren Trieb und Wirken unbelehrt.

Mephisto.

So geht dein Trachten nach der Kon'ge Tischen,
Ganz nah zu sehn, wie sich die Karten mischen.

Faust.

Ein missig Zusehn wird mir nie gentigen.
Mitwirkend mich den Ersten anzufligen

Das wire so nach meinem Plan;

Es kniipften wohl sich grosse Folgen dran.
Doch, was ich denke wie dies kann geschehn,
Wohin zunichst beschlossen ist zu gehn,
Verberg’ ich noch in meiner Seele;

Komm, und vollbringe was ich dir befehle.

. (ab.)
Mephisto.

Als wilsst’ ich nicht, was er im Schilde hat!
Er fithlt sich wundergross und wunderweise ;
Auf gradem Weg geht’s nach der Kaiserstadt !
Ich wiinsch’ ihm Gliick zu dieser neuen Reise.

(ab.)
Verwandlung.
Kaiserliche Pfalz u. s. w.
Mit diesem Dialog, nach der weitern Einrichtung von

Eckermann, und mit Musik von Eberwein, ward der erste
GorTHE-JaursucH II. 29
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Akt am 24. Juni 1856 in Weimar aufgefithrt, im Laufe eines
Jahres unter allseitiger lebendiger Theilnahme mehrfach wieder-
holt, bei der diesjihrigen Auffithrung aber leider nicht beachtet.

C. v. BEAULIEU-MARCONNAY.

ZUSATZE UND BERICHTIGUNGEN ZUM I. BAND.

S. 119. ff. Ein Alexandriner in Tasso II, 3: Riickhalten
durft’ ich nicht, || Antonio doch gewiss.

S. 258. Mit »B. J. Schiiz« ist vielleicht der B(ade)-
I(nspektor) Schiitz in Berka an der Ilm gemeint. Heinrich
Friedrich Schiitz war ausserdem Organist und Midchenlehrer
und starb am 6. Nov. 1829, 50 Jahr alt. W. von Biedermann
verweist in der Hempelschen Goethe-Ausgabe XXVII, 4383.
tiber ihn auf Riemer I. 266 ff., Genast I., Cap. 10, und das
Weimarer Sonntags-Blatt II, 226. Man vergl. auch noch

R. Springer, Die klassischen Stitten von Jena und Ilmenau,
S. 52. R. K.

S. 283. Von Goethe’s Neigung zu Minchen Miinchhausen
gibt das an sie gerichtete Gedicht: »Der zierlichsten Undine«
(Hempel II. 434.) vom J. 1817 Zeugniss.

S. 287. Das Gedicht, dessen Verbreitung dem Kanzler
Miiller nachgesehen wird, »da es mir ja zu Ehre und Freude
gereicht, wenn jene dort symbolisch angedeutete folgenrechten
Zustinde, von denkenden Minnern gebilligt werdenc ist das
Logengedicht, 1830: »Fiinfzig Jahre sind vortiber« (Hempel IIL
361.), welches wohl durch Kanzler Miillers Veranstaltung 1331
schon in zwei Taschenbtichern weiter verbreitet wurde; dann
sind die symbolisch-angedeuteten Zustinde eben die Freimaurerei.

S. 321.Z. 12 ist 1798 st. 1797 zu lesen. [Der Brief also
S. 322 nach den des Buchhindlers Unger zu setzen]; Goethe’s
Aufenthalt in Zirich fiel bekanntlich 1797.

S. 371. Z. 1 ff. Die Strophe ist dem Gedichte »Der
Ko6lner Mummenschanz« (Hempel II. 2%5.) entnommen.

S. 371. Z. 25. Durch das Protokoll der physikalischen
Gesellschaft in Ztirich ist ein authentisches Datum (26. Juni1775)
ttber das Ende und dadurch iberhaupt tiber die Dauer von
Goethe’s erster Alpenreise gegeben.
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S. 382. Z. 12 v. u. ff. Die in dem Gedichte »Masken-
ziige« (Hempel II. 435) Angesungene spielte in dem Fest-
spiel von 1818 den Tag; die Pointe des Gedichts ist daher
der Schluss: »Holder Tag im hohen Saalec.

S. 383. Z. 2 v. u. »Einer viel fritheren Periode« ist nicht
richtig; die Ortsangabe »Mannheim« verweist klar auf die
letzten Tage Septembers 1815, welche Goethe mit seinem
Grossherzoge, und der Frau von Heygendorf nebst Schwester
dort von Heidelberg aus zubrachte.

S. 385. M. Koch (in der Besprechung des G. J. inder Allg. Z.)
protestirt gegen die Verdnderung »licht« fiir »leicht«. Absichtlich
sei der leichte, d. h. das Herz erleichternde, leicht machende Tag
vom Dichter der schweren, d. h. auf dem beklemmten Herzen
schwer lastenden Ddmmerung gegeniibergestellt.

S. 408. Die Stelle »Mich diinkt« (20. Mirz 1783) steht
schon, mit geringen Abweichungen in: Aus Herders Nach-
lass I., 72 fg.

S. 417. Muss ein Brief Goethe’s an Lili, 1801 Mirz 3o.,
aus dem Diirkheim’schen Buche, vgl. L, S. 444, nachgetragen
werden.

S. 429. Der Brief an Gottling 17. Sept. 1831 ist, frei-
lich mit einzelnen Auslassungen, in der Berliner Sammlung
der Goethebriefe III., S. 1567 abgedruckt.

S. 445. Das Urtheil tiber das Schwarz’sche Buch ist zu
berichtigen: das biographische Material tiber Lila (Frl. v.
Ziegler) ist ziemlich reichhaltig.

S. 360 ff. Ueber die Familien Stock und Moritz und
ihre Beziehungen zur Familie Goethe vgl. Briefw. zw. Goethe
u. Marianne von Willemer und die B. z. Allg. Z. 1878 Nr. 74.

S. 363. Das Sonntagskind — Frits Jacobi bezieht sich ver-
muthlich auf das Singspiel »das neue Sonntagskind«. F. H.
Jacobi hielt sich im Sommer 1805 auf der Reise von Eutin
nach Miinchen eine Zeit lang in Frankfurt auf.

S. 366. Die »Risserger«, scherzhafter Ausdruck fir irgend
eine Minzgattung. In Frankfurt cursirten, so viel ich weiss,
keine Miinzen, auf denen, wie z. B. auf den Braunschweigischen,
ein Ross abgebildet gewesen wire.

W. CREIZENACH.

—_— T LR S ————
29*
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Im Bonner Bildungsverein wurde der interessante Ver-
such gemacht, in einem zum Besten der Volksbibliothek ver-
anstalteten Cyklus von Vortrigen Goethe zum Mittelpunkt-
derselben zu machen. Uebernommen wurden folgende Vor-
trige: Prof. Arnold Schifer tiber Goethe’s Steliung zur deut-
schen Nation; Privatdocent Dr. Lipps tiber Goethe’s Eigenart
im Dichten und Denken; Sr. Magnificenz Prof. von Hanstein
iber Goethe als Naturforscher; Stadtbaumeister von Noél
tiber Goethe's Verhalten zur Baukunst, besonders zur deut-
schen Baukunst; Musikdirector von Wasielewski tiber Goethe’s
Verhalten zur Musik, besonders iiber das Musikalische in
seinen Liedern (mit nachfolgendem Solo- und Quartett-Gesang
zur Erlduterung); Prof. Meyer iiber Goethe’s Ansicht vom
Menschenleben und Lebensgliick.

Der erste dieser Vortrige wurde am 29. Jan. 1880 ge-
halten, der letzte 5. Mirz; an Stelle Hansteins sprach Prof.
Jurgen Bona Meyer tiber Goethe’s Naturliebe und Natur-
ansicht im Verhiltnisse zur Naturphilosophie seiner Zeit.

Am 2. Mérz starb in Bremen Jok. Wilh. Schéifer. Er war
am 17. Sept. 1809 in Seehausen bei Bremen geboren, besuchte
die Schule in Bremen, wohin sein Vater 1823 berufen wurde
und bezog 1827—31 die Universitit Leipzig, auf der er, nach-
dem er die Theologie aufgegeben, philologische und historische
Studien, besonders unter Gottfr. Hermanns, W. Wachsmuths
und Hasse’s Leitung betrieb. Erst auf der Universitit wurde
er mit Goethe’s Schriften bekannt; durch die Lektire von
»Dichtung und Wahrheit« wurde ihm, wie er selbst berichtet,
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»nicht Goethe allein, die ganze Literatur des Jahrhunderts
ward mir auf einmal klar. Dies Werk hat mich zum Literatur-
historiker gemacht«. Bedeutenden Eindruck machten auf ihn
Werther, Wilhelm Meisters Lehrjahre, die dramatischen Werke,
namentlich Faust, dessen erster Auffuhrung er am 25. Aug. 1829
beiwohnte; er bildete mit wenigen seiner Genossen eine
kleine Gemeinde, stets bereit den von ihm Verehrten gegen
die grosse Menge seiner Angreifer und Anklidger in Schutz
zu nehmen; er wiinschte sehnlichst, eine Wallfahrt ‘nach Weimar,
wohin ihn sein Gonner Amad. Wendt, der Herausgeber des
Musen-Almanachs flir das Jahr 1831, in welchen Goethe einige
Beitrige geschickt hatte (Hirzel, Verzeichniss S. 100), em-
pfehlen wollte, zu unternehmen, musste aber aus Scheu vor
den Reisekosten, diesen Lieblingsplan aufgeben. Im Jahr 1831
wurde Schifer Lehrer in Bremen und hat seit 1835 an der
Handelsschule in Bremen 41 Jahre gewirkt. Schifer war
literarisch eifrig thdtig. Er schrieb eine grosse Anzahl von
Gedichten, die meist ungedruckt geblieben sind, eine Reihe
Schulschriften, besonders aber literar- historische Arbeiten.
Unter diesen sind die bekanntesten der »Grundriss der Ge-
schichte der deutschen Literatur«, dessen erste Auflage 1836,
dessen zwolfte 1876 erschienen sind und »Leben Goethe'sq,
das in 3. Aufl. 1877, 2 Binde, vorliegt, letzteres ein sehr
fleissig und umsichtig gearbeitetes Werk, das mit redlichem
Bemithen seine Aufgabe zu bewiltigen sucht und in den
spiteren Auflagen mit sorgfiltiger Treue die reich angewachsene
Literatur zu benutzen und zu verwerthen strebt. Daneben
veroffentlichte er Schulausgaben von Classikern mit Einlei-
tungen und Anmerkungen, u. a., auch einige Dramen Goethe’s
und eine Auswahl aus seiner Prosa. Im Jahr 1876 wurde er
in den Ruhestand versetzt; 5. Dez. 1879 feierte er sein
sojahriges Doctorjubilium und mit Recht konnte die Leip-
ziger Fakultit in dem erneuerten Diplom, das sie ihm zu-
schickte, bemerken: qui non sclum in erudiendis scholae
commercialis Bremensis discipulis per longem annorum seriem
diligentissime et integerrime versatus est sed etiam libris de
litterarum germanicarum historia deque Goethii summi poetae
vita editis praeclare de litteris meruit.’

Ich hatte mich auch an den Verstorbenen gewendet, ihn
zur Mitarbeiterschaft am Jahrbuch aufgefordert und erhielt

* Meist nach einem Artikel der Weser-Zeitung, April 1880; ein
anderer Nekrolog von Brenning mit Bild Illustr. Ztg. 17. April, Bd. 74,
Nr. 1920.
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von ihm (11. Sept. 1879) folgende Zeilen: »Bei der Riickkehr
von einer Sommerreise finde ich Ihre freundliche Zuschrift
vor, welche mir Ihre Unternehmung eines Goethe-Jahrbuchs
meldet, der ich nur meinen vollen Beifall schenken kann;
ein solches Buch fehlte unserer Literatur. In jiingeren Jahren
wire ich ein fleissiger Mitarbeiter gewesen. Was jetzt die
Krifte der vorgeriickten Jahre erlauben, wage ich nicht zu
bestimmen. Zur Forderung des Buches trage ich gern, wo
sich eine Gelegenheit bietet, bei«. Es ist 1thm leider nicht
mehr vergénnt gewesen an dem gemeinsamen Werke mitzu-
arbeiten; er hat das Erscheinen des ersten Bandes nicht mehr
erlebt.

Edward Dowden, Professor der englischen Literatur an
der Universitdt Dublin, der in der Academy vom 3o. Oct. 1880
dem ersten Band des Goethe-Jahrbuchs eine sehr anerkennende
Besprechung gewidmet, hat vom 1o. April bis 15. Mai im
Trinity-College in Dublin 6 Vorlesungen tiber Goethe gehalten,
deren Titel folgendermassen lauten: Goethe and his time; the
early works of Goethe; Goethe and Frau von Stein; Goethe
in Italy; Goethe and Schiller; Wilhelm Meister, Faust. Der
Autor, der auch in Deutschland durch sein Buch iiber Shake-
speare (in der Uebersetzung von W. Wagner) verdientermassen
bekannt ist, beabsichtigt in der nichsten Zeit ein #hnliches
Buch tiber Goethe zu verdffentlichen, dem man mit freudiger
Erwartung entgegensehen darf.

Am 2. Juli 1880 fand unter Assistenz vieler durch ihre
Leistungen auf dem Gebiete der Kunst und Wissenschaft her-
vorragender Minner die Enthtllung des von dem Bildhauer
Fritz Schaper vollendeten Goethedenkmals statt.

Einige Worte tiber die Geschichte des Denkmals mogen
der Schilderung der Festlichkeit vorangehn. Im Jahre 1859,
nachdem von dem Comité zur Sicularfeier von Schillers Ge-
burtstage die Errichtung eines Schillerdenkmals vor dem konig-
lichen Schauspielhause in Berlin angeregt worden war, erschien
eine kleine Schrift: »Vorschlag zur Errichtung einer Reihe
von Denkmilern berithmter deutscher Minner unter den Linden
in Berlin«. Berlin, E. H. Schroeder 1859, 8 S. 8°, verfasst von
H. Kaiser, welche den Vorschlag machte, unabhingig von
dem projectirten Schillerdenkmal, Colossal-Btisten von Goethe,
Schiller, Lessing, A. v. Humboldt in der Strasse »Unter den
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Lindenc« aufzustellen, die fiir dieselben nothigen Kosten durch
eine alljahrliche Sammlung aufzubringen und die Namen der
spiterhin noch durch ein Denkmal zu Ehrenden durch die
Akademie der Wissenschaften festsetzen zu lassen.

Der so formulirte Gedanke fand von manchen Seiten Zustim-
mung wurde aber nicht ausgefiihrt. Wohl ward jedoch bei Vielen
die Ansicht rege, dass eine Stadt, der ein Schiller-Standbild ge-
sichert sei, eines Goethe-Denkmals fiiglich nicht entbehren
konne; F. A. Mircker war der Erste, der diesem Gedanken Le-
ben zu geben wusste und, seiner Anregung ist es zu danken,
dass 64 den verschiedensten Stinden und Berufsarten an-
gehorige Minner: Kaufleute, Industrielle, Maler, Archi-
tekten, Musiker, Schulminner, Universitidtsprofessoren und
hohere Beamte zusammentraten, sich (27. Januar 1860) an
den damaligen Prinzregenten mit dem Gesuche wandten, die
Errichtung eines gesonderten Denkmals Goethe’s neben dem
Schillers auf dem Gensdarmen-Markte zu gestatten, den Unter-
zeichneten die Erlaubniss zu gewihren sich als Comité zu
konstituiren und »im erspriesslichen Einvernehmen mit dem
zur Ausftihrung des Schiller-Denkmals niedergesetzten Comitéc,
fir die Erfullung ihres Planes zu arbeiten. Die erbetene
Erlaubniss wurde ertheilt (Schreiben des Cultusministers v. Beth-
mann-Hollweg, 27. Febr. 1860); das Comité trat zusammen
(10. Mai 1860), Vorsitzender wurde Jakob Grimm, und erliess.
nachdem man die Nachricht von einem Beitrage des Prinz-
regenten in der Hohe von zehntausend Thalern erhalten
hatte, folgenden »Aufruf zu Beitridgen fiir Goethe’s Standbild«
(10. Juli 1860), welcher Jakob Grimm zum Verfasser hatte:

»Die Feier des zehnten Novembers hat tiefen Eindruck
hinterlassen. Unwillkiirlich keimten Wiinsche und stiegen Ver-
langen auf, die bald nachher sich als laute Wiinsche und
Verlangen kundgaben. Allen Freunden deutscher Poesie musste
auf das Herz fallen, wihrend Schillers Bildsiule mit lobens-
werthem Eifer aufzurichten beschlossen wurde, Goethe, dessen
Andenken in den ringenden Wirren des Jahres neun und
vierzig nur matt und tritb leuchtete, vorbeigegangen zu sehn.

Es wire ungeschickt und ungerecht, da, wo uns anliegt
unsere beiden grossten Dichter zu ehren, sie sich gegentiber
zu stellen und abzuwigen, ob und wo der eine den andegn,
um Armlinge oder Handbreite, tiberrage. Im Leben haben
sie zusammen gestanden, sich einander erhohend, erginzend,
erfullend, beide die gottliche Gabe vor der Welt entfaltet,
die ihnen innewohnte. Nur das ist nicht zu verkennen, dass
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wie Goethe Schillern zehn Jahre vorausging, er ihn beinahe
noch dreissig Jahre lang iiberlebte. Gegen Schillers auf
kiirzere Frist gedringte, um so gewaltigere und unaufhaltsame
Laufbahn, erscheint Goethe’s Einwirkung ruhiger, dauernder.

Eines grossen, der Nachwelt geheiligten Mannes Stand-
bild soll im Angesicht der tiglich voriiberwandelnden Menge
da, wo sich zahllose Schritte begegnen, auf Plitzen volkreicher
Stidte errichtet werden. In Berlin, der Konigstadt, wenn
sich an ihrem weitesten offentlichen Raume Schillers Denk-
mal erhebt, darf das von Goethe nicht unerhoben bleiben -
und die Kraft, welche jenes hervorruft, wird auch diesem nicht
fehlen. Das fiihlen alle, nicht nur in Preussen, in ganz Deutsch-
land. Denn vor diesen Dichtern, die beide unserer Sprache
ein fernreichendes Gebiet erobert und sie fir immer vergeistigt
liaben, weicht aller landschaftliche Unterschied zuriick. Durch
sie sind wir ein vorangehendes Volk geworden. Jahrhunderte
rollen dahin, wenn alles was uns jetzt driickt und hebt lingst
vergessen ist, werden diese Bilder stehen, unerldschenden
Glanz spreiten und, hoffen wir, auf ein gliickliches Reich in
alles Friedens Segen niederschauen.

Sobald die Kosten sich decken, die ein wiirdiges Denk-
mal erheischt, konnen Kiinstler auserlesen werden und zu
schaffen beginnen. Des Prinz Regenten Gnade hat bereits
einen ansehnlichen Beitrag verwilligt, der als Grundlage aller
weiteren muss angesehen werden. Zu diesen aber darf selbst
in unserer Zeit, die mehr als ein Standbild im Auge hat und
damit alte Schulden abtriigt, vertrauensvoll aufgefordert werden,
weil wir an die Hauptschuld mahnen. Moge die erwinschte
Unterstitzung, wie nach langer Dtrre erquickender Regen
trieft, mild und freigebig zufliessenc.

(Dieses und die im Vorstehenden benutzten Dokumente
sind einer Schrift entnommen u. d. T.: Vier Aktenstiicke
betreffend die Errichtung eines Denkmals fiir Goethe in Berlin
nebst der Uebersicht der Ordnung des Comité nach den Be-
schlissen der begriindenden Versammlung vom 1o. Mirz und
der Versammlung vom 28. Juli 1860. Berlin 1860. Druckerei
von G. Lange, 23 S. in 8°. Erwihnung verdient ferner die
Schrift : Goethe’s nationale Stellung und die Errichtung
seiner Statue in Berlin von Ferdinand Piper, der Theologie
Dr. und Professor. Berlin E. H. Schroeder 1860, 63 S. 8°;
erweiterter Abdruck eines am 15. Mirz im wissenschaftlichen
Kunstverein zu Berlin gehaltenen Vortrags.)

Die Sammlungen, zu denen auch der Berliner Magistrat
einenBeitrag von zehntausend Thalern leisten zuwollen erklirte,
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nahmen ihren Fortgang. Neben der Sammlung freiwilliger
Beitrige mittelst Listen wurden mehrere Bithnen angegangen.
Vorstellungen zum Besten des Denkmals-Fonds zu veranstalten.
Die Hoftheater in Berlin, Miinchen, Karlsruhe, Weimar, so-
wie die Berliner Privatbithnen: Friedrich-Wilhelmstadt,
Wallner-Theater, Viktoria-Theater kamen dieser Bitte bereit-
willigst nach. (Reinertrag in Summa 1660 Thlr.)

Im Frithjahr 1861 wurden ferner auf Veranstaltung des
Comité’s im Saale der Singakademie sechs stark besuchte
Vortrige gehalten: -

1. Prof. Virchow, Goethe als Naturforscher, besonders
als Anatom.

Prof. Hettner aus Dresden : Goethe’s Iphigenie in ithrem
Verhiltnisse zur Bildungsgeschichte des Dichters.
Dr. B. Auerbach, Goethe und die Erzdhlungskunst.
Hofrath Scholl aus Weimar, Goethe als Staatsmann.
Hermann Grimm, Goethe in Italien.

Prof. Hotho, Goethe und Schiller als Dichter.

Der Reinertrag dieses Cyclus betrug 5z Thlr.

N

[ TR SN

Endlich wurde die Goethe-Ausstellung erdffnet, deren
Catalog »Verzeichniss von Goethe’s Handschriften, Zeich-
nungen und Radirungen, Drucken seiner Werke, Compositionen
und Illustrationen seiner Dichtungen, Biisten, Medaillen und
Gemailden, Portrits aus seinem Freundeskreise, Andenken und
Erinnerungszeichen, welche im Concertsaale des koniglichen
Schauspielhauses vom 19. Mai 1861 an ausgestellt sind. Mit
zwei Schrifttafeln. Berlin 1861. E. H. Schroder, 73 S. 8%,
namentlich dessen zweite Abtheilung S. 14— 40: »Handschriften
von Goethe, von seiner Familie und seinen niichsten Freundenc,
noch heute eine reiche Quelle der Belehrung bildet. Das
Verzeichniss der 206 Handschriften ndmlich — und zwar
10 Stiicke aus grosseren Dichtwerken, 52 Gedichte, 22 Prosa-
Aufsitze, 108 Briefsammlungen oder einzelne Briefe Goethe’s
von 1769 bis 10. Midrz 1832; die ubrigen 15 Nummern sind
Briefe der Eltern, Schwester, Frau, des Sohnes Goethe’s, ferner
des Grossherzogs Karl August und der Herzogin Amalia von
Weimar, der Friederike Brion, Lilli, Charlotte v. Stein, Wieland

! Die beiden Schrifttafeln enthalten die Gedichte: »Und wenn
mich am Tag die Ferne« (Hempel IIL, 166) und »Wenn einst nach
iiberstandnen Lebensmiilh’ und Schmerzen« (das. III, 313), also zwer
Gedichte, die in Folge ihrer Entstehungszeit, 1830 und 1773, fast die
literarische Wirksamkeit Goethe’s begrenzen.
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und Jerusalem — gibt nicht bloss Adressaten, Datum und
Besitzer der einzelnen Stiicke an, sondern vielfach auch den
Inhalt derselben, einzelne Stellen oder die vollstindigen Briefe
im Wortlaut. Fragmente namentlich aus den Briefen an
Sophie v. Laroche; ganze Briefe an Helene Elisabeth Jacobi
6. Febr. 1775, an Lavater 28. Nov. 1783, an Elisa v. d. Recke
8. Nov. 1811, an Grifin Caroline v. Egloffstein 7. Dec. 1830.
Auch einige Verse z. B.: »Ein Zauber wohl ziehet nach
Norden« und »Ein Fiillhorn von Bliten« (jetzt Hempel III.
340, 360) waren in dieser Abtheilung zum ersten Male abge-
druckt worden. Der materielle Erfolg der Ausstellung war
freilich sehr gering.

Jedoch, noch bevor die Sammlungen ihren Abschluss
erlangt hatten, musste der urspriingliche Plan aufgegeben
werden. Der Absicht nidmlich, das Goethe-Denkmal neben
die Statue Schillers vor das Schauspielhaus zu setzen, wider-
setzte sich das Schiller-Comité, das nicht zu bewegen war,
dem Grundstein von Schiller’s Standbild eine andere Stelle
anzuweisen. Durch diesen Widerspruch schien das ganze
Unternehmen gefihrdet. Da erschien eine Schrift (anonym;
von Bloemer, Obertribunalsrath und Mitglied des Abgeordneten-
Hauses): »Drei Dichter - Statuen in Berlin. Ein Wort zur
Einigung. Als Manuscript gedruckt. Berlin 1861«, in welcher
der Vorschlag gemacht und begriindet wurde, dass der Grund-
stein fiir Schiller belassen, zur Seite des in der Mitte des
Platzes aufzustellenden Denkmals zwel andere, Goethe und
Lessing gewidmete Standbilder errichtet werden sollten. Diese
Schrift hatte zwei Folgen, die eine, dass sich alsbald ein
Lessing-Comité bildete, welche die fir das neue Denkmal noth-
wendigen Kosten aufzubringen versuchen wollte, die andere,
dass das Schiller-Comité die neue Wendung der Dinge begierig
ergriff und die stidtischen Behorden veranlasste, das Goethe-
Comité zu einer Aeusserung iiber das neue Projekt, bez. zu
einer Zustimmung zu demselben aufzufordern. Eine solche
Zustimmung erfolgte denn auch in der That in einer sehr
schwach besuchten (18 von 64 Mitgliedern) Generalversamm-
lung am 16. Juli 1861 mit 10 gegen 8 Stimmen, trotzdem
Jakob Grimm schon am 29. Mai, noch 11 Tage vor dem
ersten Aufrufe des Lessing-Comité’s in einem ausfithrlichen, an
den Prisidenten des Abgeordnetenhauses, Simson, gerichteten
Schreiben, sich gegen Bloemer’s Plan erklirt und seine geist-
volle und poetische Darlegung in dem Satz susammengefasst
hatte: »Die vorgeschlagene Trilogie, ich gestehe es, scheint
mir unfihig praktisch geltend gemacht zu werdenc, trotzdem
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auch die kiinstlerische Abtheilung des Goethe-Comité’s be-
schlossen hatte, an dem alten Plane festzuhalten und auf den
neuen nicht einzugehn. Unmittelbar nach diesem Beschlusse
erfolgte die Zustimmung der stiddtischen Behorden zu dem
Drei-Statuen-Projekte und die Gutheissung des Ko6nigs, welchem
der neue Plan vorgelegt wurde. Unmittelbar nach dem Be-
schlusse erfolgte aber auch, zuerst in einem Schreiben an den
interimistischen Vorsitzenden, sodann in einer Anzeige der
Vossischen Zeitung, die Mittheilung Jakob Grimms, dass er
aus »dem Comité fiir-ein Goethe-Denkmal« getreten sei.

Diese Erklirung hatte einen Schriftenwechsel zur Folge,
der wegen der Correspondenten erhalten zu werden verdient.
Einer der Betheiligten F. A. Mircker hat erst neuerdings
offentlich davon gesprochen. In einem Artikel der Voss. Zeitg.
2. Juli 1880 (»Ein Brief von Jakob Grimm bei seinem Aus-
scheiden aus dem Goethe-Comité vom 26. Juli 1861«) erzihlt
er die im Vorstehenden erorterten Vorgidnge und theilt zwei
Sonnette mit, die er an Jakob Grimm richtete und des Letztern
Antwort, die so lautet:

»Hochgeehrter Herr Professor, gestern konnte ich
vor lauter correcturen und manuscriptenriistung nicht
dazu kommen Thnen zu danken.

Die beiden iibersandten gedichte sollen mich noch
spiaterhin beschwichtigen und fithlen lassen, dass meine
gesinnung und mein streben nicht von allen verkannt
sind. es wird noch viel ungeduldiges wasser die Spree
hinablaufen, ehe hier das land fiir deutsche arbeit reift,
und ehe nichts anderes mehr geschieht als was ihr ent-
spricht.

Erhalten Sie dem verein Ihre rege thitigkeit, es soll
mich freuen aus IThrem munde von zeit zu zeit zu ver-
nehmen, wie die angelegenheit steht und sich fortbewegt.

Hochachtend und ergebenst Jac. Grimm.
26 juli 1861.«

So schien das Schicksal des Denkmals besiegelt. Doch
die durch eine zufillige Majoritdt Geschlagenen gaben sich
nicht besiegt. Vielmehr verdffentlichte ein Ungenannter eine
Schrift: »Das Drei-Statuen-Projekt. Als Manuscript gedruckt.
Berlin E. H. Schroeder 1862. 15 SS. in 8%, in der er an
die Freunde des Lessing-Denkmals die Mahnung richtete, von
ihrem Plane, der die Einheit gefihrdet habe, abzustehn und
durch diese Entsagung die Durchfihrung des urspriinglichen
Planes moglich zu machen, und Herman Grimm liess eine
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Schrift vertheilen: »Zur Begrtindung des in der Sitzung des
Goethe-Comité’s am 7. April 1862 von Hotho, v. d. Hude
und H. Grimm eingebrachten Antrags. Als Manuscript gedruckt.
Berlin. Gustav Schade. 1862, 16 SS. 8°. Der Antrag lautete:
»In Anbetracht, dass durch die am 18. Juli 1861 gefassten
Beschliisse die wahren Grundlagen des Goethe-Comité’s als
beseitigt anzusehn wiren, beschliesst das Goethe-Comité, von
seinem Plane die Goethe-Statue auf dem Gensdarmenmarkte
aufzustellen, abzugehn, mit allen ihm zu Gebote stehenden
Mitteln dahin zu wirken, einen anderen, des Dichters wiirdigen
Platz zu gewinnen und mit allen Kriften die Ausfihrung der
Statue zu betreiben«. Er wurde von der Generalversammlung
an den Central-Ausschuss zu vorheriger Begutachtung tiiber-
wiesen. Die von diesemn befragte Kunstabtheilung des Comite’s
erklirte sich fir den Antrag’, dem sie nach dem Worte
»Beschliisse« den Zusatz beifiigte: »das Gelingen der kiinst-
lerischen Wirkung des Goethe-Denkmals unméglich gemacht
zu werden scheint und somit« und beantragte, als Platz fiir
das Goethe- Denkmal die Mitte des Opernplatzes, zwischen
dem Opernhause und der Bibliothek und als Platz fiir ein
Lessing-Denkmal den Platz vor der Universitit, innerhalb der
beiden Fligel derselben vorzuschlagen. Diese Antrige wurden
von der am 23. April 1862 stattgehabten Generalversammlung,
die zunidchst den Prof. Hotho an Stelle des ausgeschiedenen
Jakob Grimm zum Vorsitzenden wihlte, angenommen.

Nun aber trat in der Geschichte des Denkmals eine etwa
achtjihrige Pause ein. Erst nach der Enthtillung der Schiller-
Statue genehmigte der Kaiser, mittels Kabinets-Ordre vom
11. September 1870, den jetzigen Platz zur Aufstellung des
Goethe-Denkmals.

Im September 1871 erliess nunmehr das Comité den Auf-
ruf zu Concurrenz-Entwiirfen. Aus dieser Concurrenz wurden
im Juli 1872 vier Entwiirfe mit Pramien (4 228 Thlr.) bedacht,
es waren dies die Arbeiten von Schaper, Calandrelli, Donn-
dorf (in Dresden) und Siemering. :

. Aus einer engern Concurrenz ging Schaper als Sieger
hervor, dem nunmehr mittels Vertrages vom 23. Mirz 1874

! Die Berathungen und Beschliisse sind nebst einem.Vorwort,
einer geschichtlichen Darstellung und 11 aktenmissigen Beilagen (Briefe,
Gutachten von Bildhauern, Architekten, Kunstkennern) mitgetheilt in
der Schrift (von F. A. Mircker): »Gutachten der Kunstabtheilung des
Goethe-Comité iiber die Aufstellung der drei Standbilder von Schiller,
Goethe und Lessing auf dem Gensdarmenmarkte in Berlin. Nebst Bei-
lagen. Berlin 1862. E. H. Schroeder. 28 SS. 8%
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die Ausfihrung des Denkmals fiur die runde Summe von
go,0oo0 Mark iibertragen werden konnte.

Obwol dem Comité inzwischen auch ein Zinsgenuss von
ca. 4700 Thir. zugeflossen war und somit die Gesammt-Ein-
nahme die Summe von go,0oo Mark erreicht hatte, so ergab
sich doch, dass die Gesammtkosten fiir das Denkmal durch
die nothigen Aufwendungen fiir Fundamentirung, Gitter, Auf-
stellung, Enthiillung und eine ganze Reihe kleiner Unkosten
aller Art den Voranschlag weit iberschritten und auf circa
120,000 Mark gestiegen waren. Es stellte sich nach der Ent-
hiillung ein Defizit von ca. 28,000 Mark heraus, welche Summe
indessen innerhalb weniger Wochen durch die erfreuliche,
dankbar anzuerkennende Betheiligung der Berliner Birger
zusammengebracht wurde.

So konnte endlich am 2. Juni 1880 die Enthiillung statt-
finden. Die bei derselben gehaltene Rede des Geh. Raths
v. Loeper lautete folgendermasen :

»Verehrte Anwesende!

Unsere Schwesterstadt Wien hat bereits in diesem Friih-
ling dem Rheinlinder Beethoven und das Rheinland dem
Sachsen Robert Schumann in Bonn ein Denkmal errichtet.

Sie sind eingeladen, der Enthillung des Denkmals bei-
zuwohnen, welches Berlin dem Frankfurter und wir koénnen
doch sagen sezzem Goethe widmet.

Wie auf der Wiener Statue Beethovens werden Sie auf
unserem Denkmal nur den Namen des Gefeierten lesen, in-
dem nur dieser erschopfend erschien und alle, selbst die
schonsten, tiefsinnigsten, personlich zutreffendsten Spriiche des
Dichters selbst: ,

Denn ich bin ein Mensch gewesen,
Und das heisst ein Kampfer sein,
oder:
Pfeiler, Sdulen kann man brechen,
Aber nicht ein freies Herz,
oder:
Es kann die Spur von meinen Erdentagen,
Nicht in Aeonen untergehn,

indem, sage ich, alle diese und dhnliche Spriiche alsbald das
Gefithl hinterliessen, als enthielten sie nicht voll und ganz,
was der Name ausdriickt.

Wenn wir nun heute, in dieser schénen Jahreszeit, hier,
vor diesen Baumgruppen, in dieser gewidhlten Versammlung
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und unter den Augen unseres allverehrten Kaisers und Konigs
zu der Enthiillung des Goethe-Denkmals schreiten, so geschieht
es mit dem Ausdruck des aufrichtigsten Dankes an die hohen
Staats- und Stadtbehorden, sowie an das Publikum, welches
unser Unternehmen so reichlich unterstiitzt hat, zugleich mit
dem Gefithl der hochsten Befriedigung, dass unsere mehr als
zwanzigjahrigen Bemithungen endlich ihr Ziel erreicht haben;
dass der Dichter des Faust, in welchem, wie in Schiller, die
Deutschen selbst im fernsten Welttheil sich als Eines em-
pfanden und empfinden werden, hier in der neuen Hauptstadt
des deutschen Reichs, wo alles Herrlichste und Hochste der
Nation wenigstens im Bilde, im Symbol, vereinigt sein muss,
gleich den Firsten, Feldherren, Staatsminnern, verdienten
Biirgern, deren Denkmiler unsere offentlichen Plitze so zahl-
reich schmiicken, aufgestellt werden soll.

Mit solcher Aufstellung 16sen wir eine Aufgabe, welche
uns von den edelsten Midnnern der Nation, einem Jakob
Grimm, einem Boeckh, an der Spitze fast des ganzen geistigen
Berlins der fiinfziger und sechziger Jahre, als theures Ver-
michtniss hinterlassen worden, und zwar in den Worten,
welche Jacob Grimm im Januar 1860 an des Kaisers Ma-
jestit, damaligen Prinz-Regenten richtete und welche die
Allerh6chste Zustimmung fanden :

,dass Berlin einen gerechten Vorwurf auf sich laden
wiirde, wenn es nicht Goethe neben Schiller eine Statue
errichtete’

und in den Worten desselben in einem offentlichen Aufruf
vom Juli 1860:

. ,Eines grossen, der Nachwelt geheiligten Mannes Stand-
bild soll im Angesicht der tidglich voriiberwandelnden Menge,
da, wo sich zahllose Schritte begegnen, auf Plidtzen volkreicher
Stddte errichtet werden.

In Berlin, der Konigstadt, wenn sich an ihrem weitesten
offentlichen Raume Schillers Denkmal erhebt, darf das von
Goethe nicht unerhoben bleiben. Das fithlen alle, nicht nur
in Preussen, in ganz Deutschland. Denn vor diesen Dichtern,
die beide unserer Sprache ein fernreichendes Gebiet erobert
und sie fiir immer vergeistigt haben, weicht aller landschaft-
liche Unterschied zuriick. Durch sie sind wir ein voran-
gehendes Volk geworden. Jahrhunderte rollen dahin; wenn
Alles, was uns jetzt drickt und hebt, lingst vergessen ist,
werden diese Bilder stehen, unerloschenden Glanz spreiten,
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und, hoffen wir, auf ein gliickliches Reich in alles Friedens
Segen niederschauen’.

Das waren prophetische Worte! In ihrem Sinne sind wir
bisher thitig gewesen, und in ihrem Sinne bitten wir die Ver-
treter unserer Stadt, welche wir hier zu begriissen die Ehre
haben, nach geschehener Enthtillung dieses mit so viel Liebe
und Hingabe von dem Kinstler geschaffene Werk in Em-
pfang zu nehmen, sowie die hohen Staatsbehorden, insbe-
sondere die konigliche Thiergarten-Verwaltung und die ge-
sammte Einwohnerschaft Berlins, dem Werke Schutz zu ver-
lethen und seine edlen Formen vor Entweihung zu bewahren.
Darum bitten wir.

Es ist errichtet nicht etwa zur Erinnerung an persdn-
liches Schalten und Walten an dieser Stitte, in dieser Stadt,
welche der Fuss des Dichters nur einmal fliichtig bertihrt hat:
sondern als Huldigung dem nationalen Genius, dessen hoher
Baum, mit Jean Paul zu reden, die Wurzel tief in Deutsch-
land treibt, den Blithentiberhang aber ins griechische Klima
senkt, es ist errichtet zu unserer eigenen Ehre, aus eigener
Selbstachtung; nicht aus Dankbarkeit fir dem Lande oder
der Stadt in Krieg und Friede geleistete Dienste &dusserer,
weltlicher Art, sondern als ein Leuchtthurm des Geistes, den
die Wogen der Zeit nicht zerstoren werden und zu dessen
stillleuchtender Flamme wir und die nach uns kommenden
Geschlechter im Dunkel, im Sturm, selbst im zerbrechlichsten
Nachen vertrauensvoll hinauf blicken mogen.

Und so im Namen und Auftrage des Comité’s ertheile
ich das Zeichen, dass die Hille falle und tibergebe dieses
nun vor uns stehende Denkmal Ihnen, den Vertretern der
Haupt- und Residenzstadt Berlin als dauerndes stddtisches
Eigenthum.«

Auf den Wink des Redners fiel die Hiille herab.

Die Antwort des Herrn Oberbiirgermeisters v. Forcken-
beck lautete:

»Angesichts des jetzt in seiner vollen Schonheit stehen-
den Denkmals spreche ich dem rastlos thitigen Comité, dem
Kinstler, der so Herrliches geschaffen, unsern tief empfundenen
Dank aus. Unmittelbar nach wieder errungener Einigung
unserer Nation, unter dem michtigen Schutz von Kaiser und
Reich, enthiillten wir mitten im Gewoge der Hauptstadt am
10. November 1871 Schillers Denkmal. Heute, an einem ruhigen,
still beschaulichen Platze findet die Enthillung des Goethe-
Denkmals statt. Dank den Bestrebungen, die dahin fithrten,
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dass Berlin jetzt die Denkmiler der beiden grdssten Dichter
und Denker der Nation in so herrlicher Gestaltung besitzt !
Und so tibernehme ich Namens der Stadt fiur die Stadt und
zum Eigenthum der Stadt auch dieses Denkmal. Beide Denk-
miler wollen wir in nie erkaltender Dankbarkeit fiir die
idealen Giiter, welche die eng verbundene Kraft beider Dichter-
firsten errungen hat, in alle Zukunft mit liebevoller Sorgfalt
pflegen und erhalten, kommenden Geschlechtern zur stets
lebendigen Mahnung, dass das geeinigte Volk im energischen
Streben und Ringen fiir die hochsten Giiter nie erlahme und
ermatte.«

Das Denkmal, aus carrarischem Marmor, ist im Thier-
garten zwischen dem Brandenburger Thor und der Lenné-
strasse aufgestellt und steht mitten unter schonen Baum-
gruppen.

Die Festlichkeiten hatten mit der Enthilllung des Denk-
mals noch nicht ihr Ende erreicht. Um die 6. Nachmittags-
stunde fand in den Rdumen des »englischen Hauses« ein
Festmahl statt, an welchem etwa 100 Personen, zumeist den
Gelehrten- und Kiinstlerkreisen der Residenz angehorend,
theilnahmen. Die festliche und frohe Stimmung der Ver-
sammelten fand in Reden und Gesingen, meist Zelter'schen
Compositionen Goethe'scher Lieder ihren wiirdigen Ausdruck.
Unter den eingelaufenen und beim Festmahl verlesenen Zu-
schriften sei diejenige der deutschen Kaiserin erwihnt, welche
lautet :

»Dem Dichterfiirsten an der in Berlin gewidmeten Stitte
nicht huldigen zu konnen, wie dereinst in Weimar, wo
sein Standbild die Bliithezeit deutscher Poesie vertritt,
verhindert zu sein, dankbare Erinnerungen Meiner Kind-
heit mit der Anerkennung zu verbinden, welche der Ent-
stehungund Vollendung eines nationalen Werkes entspricht ;
mithin Verzicht auf Meine Gegenwart bei der Enthilllung
des Denkmals Goethe’s leisten zu miissen, kann nur durch
Gesundheits-Riicksichten geboten werden, die Ich um so
mehr bedauere, als ich weiss, welches Lob dem Komitee
gebiihrt, und welchen hohen Werth auf geistigem Gebiet
diese Feier in sich trigt.

Baden-Baden, den 3o0. Mai 188o0.

Augusta.

Von den Reden, die des Hr. Geh. R. v. Loeper, welcher
der vielen durch den Tod abberufenen Comité-Mitglieder, vor
Allem Jakob Grimw’s und Hotho’s gedachte, und die des
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Hrn. Prof. Herman Grimm, welcher ankniipfend an die hinter
ihm postirte Rauch’sche Goethe-Biiste folgendermassen sprach:

»Meine Herren, als vor nun fast fiinfzig Jahren Goethe
gestorben war, stand sein Bild in den Ziigen Allen vor Augen,
wie es Rauch, unser grosser Mitbiirger, in seiner bewund-
rungswiirdigen Biiste geschaffen hatte. Goethe war der Greis,
der Altvater, der in Weimar thronende »Kunstpapst«, und in
dieser Gestalt hat man ihn lange erblickt. Bis dann eine
Aenderung eintrat. Mehr und mehr wurde von seinen Jugend-
briefen herausgegeben, die dchten Briefe Werthers erschienen,
Trippels in Rom gemachte Biiste des jungen Goethe wurde
wieder bekannt und endlich driickte Hirzel -- den wir, wenn
er noch lebte, so gern hier unter uns gesehen hitten — durch
seine Publikation der Werke des »Jungen Goethe« dem Bilde
des »Jungen Goethe« den letzten Stempel auf. Nun hatten
wir zwei Goethes nebeneinander, den jungen und den alten,
gleichsam sich gegeniiberstehend in unserer Phantasie: da
kam Schaper und schuf in seiner Goethe-Statue das Bild
Goethe’s, das beide Anschauungen versohnte, weil es beide
enthielt. Schapers Goethe ist nicht der junge und nicht der
alte Goethe, es ist der junge und alte zugleich, es ist nicht
der Dichter des ersten Theiles des Faust, nicht der des
zweiten Theiles: es ist der Dichter des ganzen Faust, es ist
in einem einzigen Anblicke der, den wir meinen, wenn wir
mit einem einzigen Worte »Goethe« sagen.

Meine Herren! wir haben Professor Schaper firr diese
Schopfung zu danken. Er ist noch jung, sein Werk ist nicht
die Bliithe langer Thitigkeit, sondern bezeichnet erst den
Beginn seiner Laufbahn. Mdoge es ihm noch oft vergonnt
sein, mit seinen kiinstlerischen Schopfungen so die Dank-
barkeit und den Enthusiasmus des Volkes herauszufordern
wie er es mit seinem Goethe heute gethan hat. Schaper
lebe hoch !«

Den Schluss der Festlichkeiten machte die Auffilhrung
des Faust (1. Theil) im kgl. Schauspielhause, welcher ein von
Hofr. Adami gedichteter Prolog voranging.

Auch von der Presse der Hauptstadt wurde der Tag
begangen. Die »Nationalzeitung« widmete ihm ihr Feuilleton,
dessen bei weitem grosserer Theil von einem Aufsatze Julian
¢chmidts angefiillt war: »Goethe in Berlin, 2. Juni 188o«, den
kleinern bildete ein »Hymnus auf Goethe, zur Feier der Ent-
hilllung seiner Statue zu Berlin, am 2. Juni 1880« von F. A.
Mircker, die »Vossische Zeitung« brachte zu Ehren des Tages

GoETHE-JanrBLCH II, 30
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H. Prohle’s Besprechung des Goethe - Jahrbuchs, Bd. I., das
»Tageblatt« einen poetisch empfundenen, schon geschriebenen
Leitartikel: »Vor dem Goethe - Denkmalc«; die »Post« ein
grosses Feuilleton Adolf Rosenberg’s: »Das Goethe-Denkmal
von Fritz Schaper«. Die Abendblétter der grosseren Zeitungen
und die kleineren Blitter, welche am Morgen des 3. Juni
erschienen, brachten fast ausnahmslos ausfiihrliche Besprechung
der Enthtllungsfeier, des Festmahls und der Fest-Vorstellung.

Drei kleine Festschriften wurden in der Nihe des Fest-
Platzes von fliegenden Buchhidndlern verkauft, alle drei mit
sehr fragwiirdigen Abbildungen des Denkmals geziert: 1. Zur
Erinnerung an die Enthtillung des Goethe-Denkmals in Berlin
am 2. Juni 1880, hgg. von R. Gnevkow. Druck und Verlag
von Nauck und Hartmann (4 SS. fol.), (enth. Festgruss,
Wiirdigung des Denkmals, Beschreibung des Denkmals, Bio-
graphie des Kinstlers, Festprogramm); 2. Das Goethe-Denk-
mal im Thiergarten zu Berlin. Druck und Selbstverlag von
Adolf Schulze. 16 SS. 8° (enth. auf dem Umschlag vorn:
Bild Goethe’s, hinten: Denkmal, dasselbe nochmals im Hetft,
sowie die drei Gruppen am Fusse desselben einzeln; ferner:
Beschreibung des Denkmals und: Aus dem Leben Joh. Wolfg.
Goethe’s, mit besonderer Beriicksichtigung der Jugendzeit und
der Liebschaften); 3. Das Goethe-Denkmal im' Thiergarten
zu Berlin. Enthtillt am 2. Juni 1880. Selbstverlag von A. G.
Knopf. 15 SS. 8° (enth. Programm der Enthtillungs-Feierlich-
keit, Biographie des Dichters, Beschreibung des Denkmals).

Eine wirdigere Festschrift ist diejenige O. Brahm’s vgl
unten Bibliographie.

Am 7., 17. und 19. Juli fanden in Minchen Muster-Vor-
stellungen dreier Goethe’scher Dramen, Clavigo, Tasso, Egmont,
in dem durch den Direktor E. Possart eingerichteten Gesammt-
Gastspiel bedeutender deutscher Biihnenkiinstler statt.

Frideriken-Feier. Der auch im Goethe-Jahrb. I., 392 fg.
abgedruckte Aufruf, Geldmittel zum Ankauf des Hiigels ‘in
Sesenheim zusammenzubringen, auf welchem Goethe mit Fri-
derike Brion ofters geweilt, hatte derartigen Erfolg, dass als-
bald der Htgel angekauft und eine Laube errichtet werden
konnte. Die feierliche Einweihung derselben und ihre Ueber-
gabe an die Stadtgemeinde fand am 18. Juli statt. In der
Laube ist eine Tafel angebracht mit der Inschrift: »1770—71.
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Frideriken-Ruh. 188o«. Die Feier, an welcher namentlich
auch Strassburger Professoren und Studenten theilnahmen, war
eine durchaus wiirdige. Nachdem der akademische Gesang-
Verein ein Goethe’sches Lied gesungen hatte, hielt Prof. Erich
Schmidt die Festrede.

Nach der Rede erzihlte Oberlehrer A. Griin die Geschichte
der Laube und tibergab im Namen des Comité’s der Gemeinde
Sesenheim das Eigenthumsrecht iiber die neue Schopfung, unter
der Bedingung, dass die simmtlichen Anlagen dauernd erhalten
blieben. Der Biirgermeister erklirte sich mit dieser Bedingung
einverstanden, nahm die Schenkung an und ein zweiter Gesang
beschloss die Feier.

Zur Erinnerung an Goethe’s Besuch des Adersbacher
Felsen im Jahre 1790 (3. Aug. vgl. Wenzel, Goethe in Schlesien
S. 67; ferner Annalen, Hempel 27, 11) wurde am 25. Juli
eine von einer Gesellschaft aus Trautenau und Marschendorf
gestiftete Gedenktafel in Adersbach enthiillt.

Am 28. August wurde in Goethe’s Vaterstadt Frankfurt a. M.
von dem »Freien Deutschen Hochstift fiir Wissenschaften, Kiinste
und allgemeine Bildung in Goethe’s Vaterhause« Goethe’s Ge-
burtstag feierlich begangen.

Die Feier betand dhnlich wie die des Jahres 1879 in einer
Bekrdnzung des Grabes der Frau Rath auf dem alten Peters-
kirchhof, (27. August, Abends) in einer Ausschmiickung des
Goethehauses, Entgegennahme von Krinzen und feierlicher
Sitzung des Hochstifts (28. Aug.) und einem Waldfest (29. Aug.),
zu welchem sich mehr Neugierige als Theilnehmende einfanden.
Das Hochstift hatte vorher in Frankfurter Blittern und ausser-
frankfurtischen Zeitungen Aufrufe zur feierlichen Begehung des
Goethetages verdffentlicht.

Aber nicht diese Feier von Goethe’s Geburtstag allein gibt
Veranlassung vom »Freien Deutschen Hochstift« zu reden; zu
einer solchen Aussprache werde ich vielmehr gedringt durch
die allgemeine Erwidgung, dass es als eine Verpflichtung fiir
das Goethe-Jahrbuch erscheint, von einer Institution zu reden,
die sich mit Goethe’s Namen bristet und in seinem Vater-
hause ihren Sitz hat, und durch die besondere Thatsache,
dass kiirzlich die Berichte jenes Vereins erschienen sind, welche
von seiner Thitigkeit ein anschauliches Bild geben. (Vgl.
unten S. 495 fg.) Freilich dieses Bild ist kein erfreuliches. Denn
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nun kann ein Jeder, welcher durch die Gunst eines Stiftge-
nossen oder nach Erlegung von 8 Mark sich das Buch verschalfft
hat, die Ueberzeugung erlangen, dass dieser Verein, bei allem
gutem Willen, redlichen Streben, guter Gesinnung doch nur
hochst winzige Leistungen aufzuweisen hat und an einem
unheilbaren Dilettantismus krankt. Das Hochstift hatte sich
eine dankenswerthe Aufgabe gestellt, nimlich die Erwerbung
des Goethehauses, und durch die Erftillung dieser Aufgabe,
die freilich mit etwas geringerem Lirm und etwas grosserer
Bescheidenheit hitte vor sich gehen konnen, den Dank der
Nation verdient; es hitte sich diesen Dank dauernd zu erhalten
vermocht, wenn es sich nach Erfullung dieser Leistung bescheiden
in den Hintergrund zuriickgezogen und seine Thitigkeit einzig
und allein auf die Pflege des von ihm erworbenen Guts
beschrinkt hitte. Einem derartigen verniinftigen Handeln
hitte allgemeine Zustimmung nicht gefehlt; das prahlerische
Gebahren einiger Minner dagegen, die sich gern zum Mittel-
punkt deutscher Gesammtkultur gemacht hitten, musste den
Widerspruch aller Verninftigdenkenden hervorrufen und den
Fluch der Licherlichkeit auf sich laden. Die Gesellschaft
bildet sich aus Stiftsgenossen, die sich melden und durch einen
jihrlichen Beitrag von mindestens 6 Mark ihre Fahigkeit
bekunden, die Interessen deutscher Cultur zu fordern: die
Gesammtheit der Genossen wihlt zu Meistern diejenigen,
»welche sich als Vertreter und geistige Forderer irgend eines
Zweiges der Wissenschaft, der Kunst und der allgemeinen
Bildung bethdtigt haben«. Man bedenke: eine Hand voll
Leute — denn wenn auch die Mitglieder nach Hunderten
zdhlen mogen, so sind doch die Sitzungen, in denen derartige
Beschliisse gefasst werden, erfahrungsmissig nur von Wenigen
besucht — eine Schaar, die sich zusammensetzt aus Gelehrten,
Kiinstlern, aber ebensowohl aus Fabrikanten, Kaufleuten, Hand-
werkern, Médnnern, von denen gewiss Jeder in seinem Berufe
wacker und tiichtig, aber weder befihigt noch befugt ist, tber
die Leistungen auf anderen Gebieten zu urtheilen, vertheilt
Grade und Wiirden, welche sie in prahlerischer Weise den
akademischen Wiirden gleichzustellen oder gar tiber dieselben
zu erheben meint. Man denke nicht, dass ich tbertreibe;
lautet ja doch die ausdriickliche Versicherung des Hochstifts,
dass »es eine offene Vertretung des gesammten freien deutschen
Geisteslebens bilde« und heisst es in einem Artikel, den man
als eine Art offiziellen Programmes des Vereins auffassen
kann: »Durch die allen Mitgliedern satzungsgemiss gewihr-
leistete Lehr- und Lernfreiheit birgt die Genossenschaft in
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sich das Kleinod einer freien gesammt-deutschen Hoch-
schule.

Unter der Zahl der Meister finden sich neben durchaus
untergeordneten Minnern Schriftsteller und Kiinstler ersten
Rangs. Auch wihrend des Zeitraums, iiber welchen der vor-
liegende Bericht handelt, sind viele Meister creirt worden
u. A. ein Musiklehrer der Stadt Frankfurt und ein Capitain,
der bei dem Untergang eines ihm anvertrauten Schiffes grossen
Heldenmuth bewies.

Ganz besonders bemitht man sich das Interesse von Firsten
fir die Vereinigung zu gewinnen, ein Streben, gegen das gewiss
nichts einzuwenden wire, wenn nicht der Verein bei anderen
Gelegenheiten so laut auf seine Unabhingigkeit pochte. Da
dieses Rithmen aber bekannt ist, so wird allerdings durch
eine sechsseitige Schilderung eines Besuches des Konigs Oscar
von Schweden im Goethehause, der spéter eine 5 Seiten lange
Aufzihlung seiner Schriften folgt — selbstverstindlich konnte
auch dieser Konig dem verhdngnissvollen Geschenk eines
Meisterdiploms nicht entgehen — eine seltsame Empfindung
hervorgerufen. Auch der Konig der Belgier wird zum Meister
ernannt, durchreisende oder in der Nihe Frankfurts weilende
Fiirsten werden zum Besuche eingeladen, Jubilien deutscher
und fremder Konige gefeiert, und die staunenswerthe Unpartei-
lichkeit des Vereins durch die Thatsache dargelegt, dass dem
Bericht tiber einen Gliickwunsch an den Kaiser Wilhelm un-
mittelbar die Notiz tiber eine Beileidsadresse an die Wittwe
des Konigs Georg von Hannover folgt.

Auch sonst fehlt es diesmal nicht an hervorragenden
Minnern z. B. Palmieri und Kraszewski, die mit dem Meister-
schaftsdiplom beehrt werden, und sich fiir diese Uebersendung
in einer Weise bedanken, als hitte ihnen Alldeutschland die
Ehre einer Kronung zu Theil werden lassen. Eine solche
Handlungsweise kann man bei Auslandern, die deutsche Verhilt-
nisse nicht kennen, begreiflich finden, seltsam bleibt es aber,
dass sie auch bei Deutschen vorkommt. Zwar kann man
verstehn, dass manche der durch die Gesellschaft ausgezeich-
neten Deutschen artig genug sind, die Diplome nicht geradezu
zuriickzuschicken oder sogar so hoflich, mit einigen freund-
lichen Worten die Annahme derselben anzuzeigen; aber unbe-
greiflich erscheint, dass einige bedeutende Minner durch
Btchersendungen oder dhnliche Gefilligkeiten sich als Ange-
horige der Gesellschaft bekunden, dass es in einer Stadt,
Regensburg, eine Hochstiftsgenossenschaft gibt, die sich der
Frankfurter anschliesst und unterordnet; dass es ferner Leute
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gibt, freilich solche, bei denen man vergeblich fragt, welches
literarische Verdienst ihnen Anrecht auf die Meisterwiirde ver-
schafft habe, welche dem Hochstifte Schriften widmen; ja
dass endlich — ein freilich in unserm titelsiichtigen Deutsch-
land nicht vereinzelt dastehender Fall — Nichtstiftsgenossen
sich um die Aufnahme in die Meisterschaft bewerben.

Fragt man nun, was diese Gesellschaft, die sich z. B. bei
der letzterwihnten Angelegenheit durch den Mund ihres Ob-
manns charakterisiren ldsst als »eine nicht von staatlicher
Fursorge bestellte und keine staatlichen Versorgungen in
Aussicht stellende, unabhingige und einzig aus freier Begeiste-
rung und Erhebung ihre Berufung ableitende Vereinigung«
leistet, so muss man antworten: nichts, als was jeder der
zahllosen literarischen Vereine in kleinen Provinzstidten auch
thut. Die Mitglieder kommen zusammen, um Verwaltungs-
geschifte zu erledigen, neu erschienene Biicher anzusehen und
Vortige anzuhoren. Jedes dieser Biicher wird in dem Berichte
genannt; es ist eine stattliche Reihe, nur schade, dass von
Vollstindigkeit in irgend einer Disciplin nicht die Rede sein
kann, da die Gesellschaft in der Erginzung ihrer Biicherei
(»Completirung der Bibliothek« zu sagen, wire in den Augen
der Stiftsgenossen ein Verbrechen) auf die Gnade der Verleger,
Mitglieder oder Gonner angewiesen ist. Manchmal begniigt
sich der Berichterstatter nicht mit der blosen Nennung der
Biicher, sondern referirt auch iiber den Inhalt. Solche Referate
mogen die Vereinssitzungen passend ausfiillen und fur die
Horer nicht ohne Interesse sein; zu welchem Zwecke aber
derartige Mittheilungen aus einer Schrift tiber Keltische Konigs-
hofe in Schlesien und iber eine Vorrichtung zur Ueberwachung
der Leuchtfeuer und viele andere gedruckt werden, ist uner-
findlich. Schon die obenerwihnte Notiz legt Zeugniss von
dem vielseitigen Interesse der Gesellschaft ab, aber die Viel-
seitigkeit ist noch weit grosser als man aus dem Mitgetheilten
schliessen mochte; die Herren kitmmern sich z. B. um Buch-
drucker- und Buchbinderarbeit, um Leseclaviere, veranstalten
Lehrmittelausstellungen und bemtihen sich den Ankauf der
Ueberreste des Archidopteryx zu Stande zu bringen, sie geben
ihre Ansicht kund ttber Glockenmusik und sind sehr &rgerlich,
wenn »die nur zur Verbrimung auf Einriickungsgebiihren
berechneter Geschiftsunternehmungen dienende Tagespresse
offentliche Anregungen der Forderung des Schonen« nicht
unterstiitzt; sie sind selbstverstindlich gegen den Impfzwang
als gegen eine die Freiheit des Einzelnen gefihrdende Ein-
richtung und haben kein Wohlgefallen an den Naturforscher-
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versammlungen, iber welche sie ihr Gesammturtheil mit den
mehr kriftigen als wahren Worten abgeben: »Lorenz Oken
wirde an einer Versammlung weniger wirklicher Forscher und
Gelehrten mit einer tiberwiegenden Schaar jubilirender Plésir-
michel (der germanische Zorn hat hier wohl das Fremdwort
hervorgerufen), wie solche jetzt alljahrlich in seinem Namen als
,Versammlung deutscher Naturforscher und Aerzte’ tagt, wenig
Gefallen finden«. Auch die moralischen Zustinde »konnen der
Aufmerksamkeit des F. D. H. nicht entgehn« : man beschiftigt
sich mit Schiilerverbindungen, Doktorfabriken u. i.

Bei einem solchen vielseitigen Interesse ist es erklirlich,
dass Gespriche der Mitglieder und Vereinssitzungen nicht
ausreichen, sondern dass auch Correspondenzen nothwendig
sind. Von dem in dieser Beziehung entfalteten Eifer wird ein
Beweis durch die Thatsache geliefert, dass in einem Monat
183, in einem Jahre 2096 Zuschriften abgesendet werden.
Aber das Hochstift in seiner weltbewegenden Thitigkeit darf
sich nicht auf Privatkundgebungen beschrinken, es muss
Organe haben, durch deren Vermittlung es wirkt und spricht.
Drei der grossten deutschen Buchhandlungen: F. A. Brock-
haus, J. G. Cotta, Wilh. Braumiiller erhalten daher die »Be-
rechtigunge, sich als »Buchhandlungen des Freien Deutschen
Hochstiftes« zu bezeichnen, und zwar — man muss die hoch-
tonenden Worte selbst lesen — »in voller Wiirdigung der
hohen Bedeutung, welche flir das Gedeihen deutscher Geistes-
‘arbeit der nach hoheren Grundsitzen gefithrte deutsche Buch-
handel stets gehabt hatte, noch gegenwirtig besitze und in
noch vermehrtem Masstabe wieder gewinnen milsse, zur
‘Kundgebung der vollsten Anerkennung des gesammten Ge-
schéftszweiges, wie insbesondere der hervorragenden Ver-
dienste der demselben die ehrenvollsten Vorbilder gewéhren-
den weltberthmten Hauptgeschifte«. Die Naivetit, die in
dieser Ernennung und der Motivirung derselben liegt, ist
bewunderungswiirdig ; seltsam genug bleibt aber auch, dass
die genannten Buchhandlungen jene Ernennung annahmen
und, um wiederum in der Hochstift-Sprache zu reden, »fiir
die denselben gewidhrte Bevorzugung und ehrenvolle Wirdigung
ihren wirmsten Dank aussprachen und in wahrhaft genug-
thuender Weise zu erkennen gaben, dass denselben eine solche
Anerkennung bisheriger Bestrebungen ein neuer Sporn sein
werde, ihrer grossen Ueberlieferungen eingedenk, auch ferner
das Gute, Wahre und Schone werkthitig zu fordernc.

Nicht ohne Grund habe ich im Vorstehenden manche
Proben der Hochstift-Sprache mitgetheilt ; gehort es ja mit zu
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den Aufgaben des Vereins, die deutsche Sprache zu reinigen
und namentlich von allen Fremdwortern zu befreien. Dieses
Streben ftihrt natiirlich zu grossen Seltsamkeiten: ihre Biicher
erscheinen nicht in Commission, sondern in »Besorgung bei
F. A. Brockhaus«; sie legen ihre Briefe nicht in Couverts,
sondern in »Briefhiilsen«, sie lassen sich von ihren Schriften
keine Correkturen,sondern » Verbesserungsabziige« schicken und
lassen dieselben statt in Oktav, in »Achtelbogen« abdrucken;
sie sagen statt der undeutschen Redaktion: »Herausgeberschaftc,
und sprechen von »wissenschaftlichen Bewerbungs-Abhand-
lungen« (Dissertationen) und »Theilkiinstlern« (Spezialisten).

Alle diese und dhnliche Bestrebungen finden bei Meistern
und Genossen selbstverstindlich die hochste Wirdigung;
ungliicklicherweise gehért aber nur ein kleiner Theil der
Deutschen in einer der genannten Eigenschaften dem Bunde
an. Wagt nun ein Aussenstehender Tendenz oder Thitigkeit
des Bundes zu bekritteln, so wird er verfehmt; Beweis dafiir
z. B. die Auslassungen gegen die Tagespresse (S. 435 bis
439, 515 bis 517,) die sich tiberhaupt keiner liebenswiirdigen
Beachtung erfreut.

Der Urheber solcher Bemerkungen, wie tiberhaupt der
geistige Vater der ganzen Gesellschaft ist der Obmann, Hr.
Dr. Otto Volger. Er ist nicht blos auf die Verbreitung des
Ruhms des Vereins, sondern auch seines eignen bedacht. Er
hatte den Versuch gemacht, Frankfurt mit Quellwasser zu
versorgen und benutzt, da Quellwasser wohl auch zur allge-
meinen Bildung gehort, die Berichte des Hochstifts dazu, um
die zustimmenden Aeusserungen in- und auslidndischer Gelehrten
mitzutheilen und die Gegner gebiihrend abzustrafen (vgl. z. B.
S. 9g9—103, 126fg., 327), er verbreitet sich gern tber sich
und seine Verdienste, und gebraucht diese Berichte gleichsam
als Familien-Archiv, in das er Nachrichten iber seinen ver-
storbenen Vater niederlegt (S. 254ff., 3427).

Man wird aus der vorstehenden Erorterung die Ueber-
zeugung gewinnen, dass das Hochstift, trotz seiner pomp-
haften Reden weder befihigt noch befugt ist, die Aufgaben
zu 16sen, zu deren Erfiillung es sich unberufenerweise heran-
dringt. Die Goetheforscher und — Verehrer, welche dem
Hochstift fir die Erwerbung des Goethehauses dankbar sind,

I Beiliufig sei bemerkt, dass Hr. Dr. Otto Volger in der Einleitung
S. XIV sich sehr mit Unrecht eines »fehlerfreien« Drucks rithmt. So
heisst es z. B. einmal: Bernay’s st. Bernays, S. 174 A. steht: 1839 st.
1859, S. 483 Z. 6: 1799 st. 1779, 484 A. Z. 8 v. u.: 1844 st. 1874 u. s. w.
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konnen unmdoglich das Gebahren jenes Vereins billigen. Und
eben darum hielt ich es fiir meine Pflicht, grade im Goethe-
Jahrbuch meine Meinung tiber den Verein zu sagen, jeden
Zusammenhang mit demselben abzulehnen, um nicht durch
Stillschweigen die irrige Meinung zu erwecken, als billigte
ich sein Streben und sein Verfahren.

Wihrend der Versammlung des deutschen Schriftsteller-
tages in Weimar (25.—27. Sept.), waren Goethe’s Wohn-
zimmer und Sammlungen im Goethehause zu Weimar, sowie
das Gartenhaus den Theilnehmern an jener Versammlung
geoffnet. Auch dem Herausgeber dieses Jahrbuchs, der sich
seitens der Enkel des Dichters einer sehr zuvorkommenden
Aufnahme zu erfreuen hatte, war es vergonnt, die Riume zu
betreten und mit den Uebrigen die Pietiit zu bewundern, mit
welcher die Nachkommen jene Stitten in ihrem urspriing-
lichen Zustande zu erhalten bestrebt sind.

Zu derselben Zeit wurde im Grossherz. Museum von dem
Direktor desselben, Hofrath Ruland, eine Ausstellung von
Bildern, Zeichnungen und Miinzen veranstaltet, welche grossten-
theils auf Goethe Bezug hatten. Von Goethe-Bildern waren
ausgessellt: 1. Das Gemilde von G. M. Kraus: Goethe,
sitzend, die Silhouette der Frau von Stein in der Hand (im
Besitze des Hrn. Dr. Vulpius in Weimar); 2. von demselben
Portrit auch die Bleistiftskizze; 3. Goethe in sinniger Be-
trachtung unter romischen Antiquititen, Stahlstich; 4. von
demselben eine farbige Skizze, von Buri gezeichnet, von
H. Meyer colorirt, die Landschaft von C. G. Schiitz hinzu-
gezeichnet; 5. Zeichnung von Schmeller; 6. Studien zu
H. Meyers lebensgrossem Aquarellportrit; 7. Photographie
nach dem grossen Oelgemilde von May; 8—i11. 4 Kupfer-
stiche aus ilterer Zeit, einer nach G. M. Kraus 1776, mit
der Unterschrift: D. J. W. Gothe; 12. Kupferstich 7. Nov. 1825,
mit der Unterschrift: Liegt Dir gestern klar und offen;
13. Kupferstich von Sichling, nach dem Gemélde von Sebbers
1826; 14. Stahlstich: Goethe Karl August Vortrag haltend
(1860), beide sitzend; 15. Kupferstich von C. A. Schwerdt-
geburth 1832 ; 16—19. 4 Stiche von Schwerdtgeburth, 3 davon
nach der Medaille 1825, einer derselben mit der Unterschrift:
Am siebenten November. Meinen feierlich Bewegten u. s. w.;
der 4. mit der Unterschrift: Goethe in seinem 27. Jahre
nach dem Gemilde von Kraus 1776; 20. eine Art Carricatur:
Goethe spazierengehend, in etwas gebeugter Haltung, den
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Hut auf dem Riicken haltend, 1839 gezeichnet von einem
Major, der Goethe in dieser Stellung oft gesehen hatte.

Von Miinzen, Medaillen etc. zeigte die Ausstellung:
Hautrelief von J. P. Melchior 1775, nach dem Leben gear-
beitet ; Medaille von H. Boltschauser c. 1780; von J. G. Hilpert
c. 1780; Btiste in Biscuit aus der Braunschweiger Porzellan-
manufaktur 1786; Hautrelief in Wachs nach dem Leben
modellirt von Schadow 1816; Medaille von A. Bovy 1824;
die zwei Jubiliumsmedaillen von Brandt 1825, von denen
die erste verworfen, die zweite genehmigt wurde ; von A. Facius
1825; F. Ko6nig 1826 und 1832; A. Bovy 1831; von Sebald
1858 (Abbildung des Goethe-Schillerdenkmals in Weimar),
grosse Medaille mit der Umschrift: Erinnerung an Goethe’s
Geburtshaus ; Goethe und Schiller geschnitten von F. Hirsch
in Stuttgart (Siegelabdruck).

Von Goethe’s eignen Zeichnungen und Radirungen: Portrit
Wielands; Das Heidelberger Schloss, 23. Sept. 1779; Im Park
zu Weimar; Gebirg am See nach F. Kobell, Febr. 1780; Die
Kegelbriicke von der Spitze des Stern; Die Wallersdorfer
Miihle; zwei der verdffentlichten Radirungen, die eine, nach
dem Gemilde von Thiele, mit der Unterschrift: dédié a Mr.
Goethe conseiller actuel . . . par son fils tres-obéissant. So-
dann Goethe’s Frau und Sohn, Zeichnung zu einem Aquarell-
gemilde von H. Meyer, im Besitze der Goethe’schen Familie;
Goethe’s Enkelin Alma von Louise Seidler 1834 gezeichnet.
Endlich gehoren hierher die Goethehduser, 1. das Weimarer
Haus, Stahlstich mit der Unterschrift: Was stehn sie davor?
u. s. w. 2. Das Stammhaus der Goethe’schen Familie in Artern
(Photographie 1879); 3. Goethe’s Gartenhaus. Stahlstich mit
der Unterschrift: Ubermtithig siehts nicht aus u.s. w. 4. Der
Brunnen in Goethe’s Vaterhaus in Frankfurt. Stahlstich mit
der Unterschrift: Im grossen Hirschgraben zu Frankfurt a. Main
Lit. F. Nro 74, der goldenen Federgasse gegeniiber.

Eine Reihe anderer Bilder diente zur Illustrirung der
Goethe’schen Zeit, genannt seien 3 Bilder von G. M. Kraus:
Der Jahrmarkt zu Plundersweilern 1780 ; Auffthrung der
Fischerin im Park zu Tiefurt; das belagerte Mainz 1792;
ein Bild von G. Schiitz: Anna Amalia mit Herder u. A.
Rom 1789; ferner: Selbstportrit der Corona Schroter; dieselbe
(zeichnend) Aquarelle von G. M. Kraus 1785; sodann: H.
Meyers Costiimzeichnungen zu Paldophron und Neoterpe,
Illustrationsentwiirfe zu den Gedichten, Entwiirfe zu den Fresken
im Romischen Haus, Selbstportrdt, Carricatur auf Bertuch;
Zeichnungen von Oeser und Lips: 18 Stiche Schwerdtgeburths
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zu Goethe’s Leben und Werken; endlich Zeichnungen Ver-
schiedener, Carl August, Herder, Schiller darstellend.

Bei der Versammlung des Historischen Vereins fiir das
wirttembergische Franken, welche am 4. October 1880 in
Oehringen tagte, wurde eine Sammlung Hohenlohischer Be-
amtenbildnisse vorgezeigt, darunter das Bildniss von Goethe's
Urgrossvater Textor + 1701. Die Sammlung gehort Sr. D.
dem Ftirsten von Hohenlohe-Waldenburg. A v. K.

Goethe-Vorlesungen auf deutschen Universititen. Sommer
1880. Berlin: Scherer, tiber Goethe’s Leben und Schriften,
1775—1832 (3 Std., priv.); Breslau: Bobertag, itber Ursprung
und Entwicklung der Faustsage (2 St. 6ff.); Kiel: Klaus Groth,
* tiber Goethe und seine Zeit (6ff.); Leipzig: Creizenach, tiber
Goethe’s Faust (6ff.); Marburg: Koch, ausgewidhite Jugend-
gedichte Goethe’s (1 St. 6ff.); Miinchen: Bernays, Schillers
und Goethe’s Zusammenwirken 1794—1805 (4 St. priv.);
Tubingen: Kostlin, Goethe’s Faust 1. und 2.Thellnebst Einleitung
in die Faustsage und Faustliteratur (3 St. priv.); Wirzburg:
Seuffert, deutsche Literatur von Goethe’s Jugend bis Schillers
Tod (4 St. priv.); Basel: St. Born, Goethe und Schiller, ihr
Leben und ihre Werke (2 St. 6ff.); Ziirich: Honegger, deutsche
Literatur in der classischen Periode, Goethe -Schiller-Zeit
(3 St. priv.); Prag: Lambel, Erkldrung ausgewihlter Dichtungen
Goethe’s (2 St.).

Winter 1880/81. Berlin: Scherer, Geschichte der deutschen
Dichtung von Schillers Tod bis zu Goethe’s Tod (3 St. priv.);
Bonn: Birlinger, Goethe’s Faust (2 St. off.); Gottingen: Goe-
deke, tiber Goethe’s Leben und Schriften (1 St. off.); Jena:
Boehtlingk, iiber Goethe’s Leben und Schriften (2 St. priv.);
Leipzig: Hildebrand, Goethe’s Lieder und Gedichte erklirt,
zugleich als Einfihrung in das tiefere Verstindniss des Dichters
iberhaupt (3 Std. priv.); Arndt, Goethe’s Leben und Werke
1. Abschn., die Jugendzeit (1 St. 6ff.); Creizenach, Uebungen
der lit.-hist. Gesellschaft: Interpretation des 2. Theils des Faust
(6ff.); Munchen: Carritre, Goethe’s Faust (1 St. 6ff.); Bernays,
Gesch. der deutsch. Lit. von Schillers Tod bis Goethe’s Tod
(4 St. priv.); Basel: St. Born, Gesch. der neuern deutschen
Lit., Goethe und Schiller, die Periode des klassischen Idealis-
mus (2 St. off.); Dorpat: Masing, tber Goethe’s Gedichte.

NWM



3. BIBLIOGRAPHIE.

I. SCHRIFTEN.

A. UNGEDRUCKTES.

1. GEDICHTE.

Zum Acht und Zwanzigsten August 188o. Erster Druck einer
gereimten Epistel Goethe’s. Berlin 1880. Druck von
G. Bernstein. 4 unpagg. SS. (G. v. Loeper. Vgl. oben
S. 2251g.)

G. Weisstein. Goethe-Findlinge. Berliner Tageblatt, 29. Aug.
1880. Erstes Beiblatt.

Theilt folgende Inschrift mit, die Goethe an ein Fenster
in dem Werther-Hause in Wetzlar geschrieben haben soll:

L’amour et la mort sont deux canailles;
L'un gite les coeurs et l'autre les entrailles

ferner aus dem Notizbuch der schlesischen Reise (1790,
Hirzels Bibliothek) die dlteren Fassungen der Venediger
Epigramme 55 und 57, die sich deutlicher als die spiteren
Abdriucke auf Lavater beziehen; endlich die gleichfalls auf
Lavater bezuglichen oben S. 231 von Loeper wiederholten
4 Verse: »Guten - - ein Thorc.
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2. BRIEFE.
1. Schriften, in denen die Briefe enthalten sind.”

* Hartung = Einige Briefe von Goethe. Mit einer Musik-
Beilage von Corona Schréter. Manuscript fiir Hrn.
Professor Lobe zum 3o. Mai 1879. 15 pagg. und 3
unpagg. SS. Leipzig. Druck von Hundertstund und
Pries.

Die Vorrede (unterzeichnet H. Hartung) gibt Biographisches
itber Lobe, den Musiker, der in Goethe’s Hause und im Theater
musikalisch thitig war. Enthdlt 7 Goethe-Briefe, von denen
2, nimlich an Kirms 4. Mirz 1799, an J. E. Miller 7. Mai 1810,
bereits gedruckt waren und Corona’s Composition vom ersten
Verse des Erlkonigs, sowie den dazu gehorigen Theaterzettel

(1782).

* Weissstein = Zu Goethe’s hundertunddreissigstem Geburtstag
(28.Aug. 1879)in: Neues Tagblatt, Stuttgart 29. Aug.1879,
S. 3, 4.

Notizen tber Goethe's Verhiltniss zu Stuttgart und Stutt-
gartern, besonders zum Hofbaumeister Nik. Fr. Thouret. Ein
Briefchen an ihn, 3o0. Jan. 1800 wiederholt, ein anderes, auf
den Umbau des Weimar'schen Residenz-Schlosses beziiglich,
vgl. unten, 16. Juni 1800, zum ersten Male gedruckt.

Deutsche Revue = Zwei ungedruckte Briefe Goethe’s, mit-
getheilt von Prof. Fritz Schultze in Dresden. Deutsche
Revue IV., H. 11, S. 207—209.

Arndt = Zu Goethe’s Geburtstag 1880. Sonderabdruck aus
den Grenzboten 16 SS. 8.

Enthédlt 12 Goethe-Briefe von 1780—1829, theils aus der
Hirzel'sthen Goethe-Bibliothek, theils aus Privatsammlungen.

W. v. Biedermann = Wissensch. Beil. der Leipziger Zeitung
Nr. 76.
Biedermann II. = Wissensch. Beil. zur Leipziger Zeitung

Nr. 104, 105, 25. und 3o. Dez.

* Das * vor einem in der Bibliographie angefihrten Werke be-
deutet, dass es schon im Jahr 1879 erschienen ist.
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Eggers = Briefe von Goethe an Rauch, mitgetheilt von Dr.
Karl Eggers. Mit einem Lichtdruck. In: Zeitschrift
fir bildende Kunst. Leipzig, E. A Seemann 188o.
Bd. 15, S. 360—364, 392—400.

Enthilt 18 Briefe Goethe’s, mit erliuternden Bemerkungen
des Herausgebers. Der Lichtdruck gibt die Medaille auf K.
August zum gojahr. Regierungs-Jubildum und die Medaille
auf Goethe zum 7. Nov. 1825. Am Schluss (S. g00) Gruppe
vom Goethe-Denkmal in Berlin. — Erschien auch in einem
Separat-Abdruck bei demselben Verleger: 15 SS. in 4°; ohne
die Abbildungen.

II. Regesten.
(An Lavater. Weimar 28. August r780.)

»Der Rath Bertuch« werde an L. wegen der von ihm
gewiinschten tausend Thaler schreiben. Die tiberschone Bran-
coni sei in W. gewesen.

Arndt S. 2.

(An Prinz August von Gotha. Weimar 2. April 1781.)

»E. D. dancke auf das lebhafteste«, sendet eine zu
tbersetzende Schrift, ferner seine Biste, endlich die Vogel.
»Es ist freylich nur der erste Ackt, und die tibrigen sind
noch in Petto, vielleicht lockt die nichste Jahrszeit des
Gefieders, auch diese merkwiirdigen Geschichten hervor«.

Arndt S. 3.

(An Prinz August von Gotha. Weimar 17. Sept. 1781.)

»E. D. nochmals meine Freude tiber die glickliche Be-
gegnung in Erfurt zu versichern«. Sendet »Wilhelm Meisters
theatralische Sendung I. Th. 1. Buchs« und Bruchstiicke aus
den Briefen von der Schweizerreise 1779. Hat dem Grafen
Schuwalow in Weimar zum Geleitsmann gedient ‘

Arndt S. 3. 4.

(An Michael Salom. Weimar 20. Februar 1782.)

»Auf Thr gefilliges Schreiben, dem Sie jeine Probe der
Ubersetzung meines Werthers beyfiigten«. Lobt dieselbe,
wiinscht sie durchzugehn und seine Bemerkungen daritber zu
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machen. Will sich dazu der Hilfe eines Weimar’schen Ge-
lehrten bedienen, der lange in Italien gewesen. Ermuntert
zur Fortsetzung der Uebersetzung.

Arndt S. 5. 6.

(An Gischen. Rom 20. Februar 1787.)

»Die vier ersten Binde sind nun bey Ihnen und ich wiinsche
zu dem Unternehmen Gliick«. Ist mit den folgenden Binden
beschiftigt, arbeitet an Tasso, spiter Egmont, hofft Michaelis
2 Binde zu liefern, sendet durch Herder eine Nachricht fiirs
Publikum. »Meine Reise giebt mir neuen u wenn ich mein
Leben u meine Lebensart betrachte unendlichen Stoff, mit
dessen Verarbeitung ich auch nicht siumen werde. So scheint
es mir gleich jetzt dass wir statt 8 Binden 1o haben werdenc.
Bestimmung iber die ihm zukommenden Exemplare und
tber 6o Thir., die ihm Plessing in Wernigerode zurtickzu-
zahlen habe.

Arndt S. 6. 7.

(An Kirms. Weimar 1. oder 2. Dezember 1797.)

»Herr Hofrath Schiller wird das Stiick nichstens schicken.
Herrn v. Einsiedel kénnte man antworten, dass man nicht
abgeneigt sey, das Stiick fiir den nidchsten Winter zu acquiriren,
nur wiinsche man vorher das Personal mit Bemerkung der
Stimmen zu erhalten, um die Besetzung fir das hiesige
Theater beurtheilen zu konnenc.

Hartung S. 7.

(An Kirms. Jena 26. November 1799.)

»Haben Ew. Wohlgeb. die Gefilligkeit«. Abweisung
einer Schauspielerin. »Herr Hofrath Schiller wird seine am
Korper zwar leidlich gesunde, doch am Gemiith noch kranke
Gattin bald nach Weimar schicken; ich denke ihm bey seinem
Demenagement noch beyzustehn wund ihn alsdann nach
Weimar zu begleitenc.

Hartung S. 8.

(An Kirms. Weimar 20. April 1800.)

»Ich sende vorlaufig das Concept eines Briefes« an den
Singer Hassloch, das vielleicht noch geidndert werden kann.
Komiker Beck sei abzuweisen.

Hartung S. 9.
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(An Kirms. Weimar 12. Desember 1799.)

»Der Verfasser der ,Octavia« verzeihe' (ndmlich Kotze-
bue) die verzogerte Riicksendung. Sie habe ihren Grund
darin, dass man die Frage entscheiden musste, ob die poeti-
schen und rednerischen Verdienste des Trauerspiels den Mangel
dramatischer Eigenschaften iiberragen [so muss es wohl statt
niibertragen« heissen] konntenc.

Biedermann II., S. 622.

(An Thouret. Weimar 16. Juni 1800.)

»Da mit jedem Tage das Bediirfniss neuer Zeichnungen
dringender wird, indem die Arbeiten der Quadratoren und
Stukatoren nach und nach zu Ende geht; so habe ich durch
gegenwirtiges anfragen sollen: ob Sie, werthester Herr Hof-
baumeister, uns nicht bald einige ausgearbeitete Zeichnungen
tiberschicken konnten? | Auf alle Fille ersuche ich Sie um
die Gefilligkeit mir baldmoglichst zu schreiben, was wir er-
warten diirfen, damit ich Durchl. dem Herzog, der mich
selbst, durch wiederholte Nachfragen, zu dem gegenwirtigen
Briefe veranlasst, davon aufs baldigste Relation thun kénne.
Ich hoffe, dass Sie sich recht wohl befinden und empfehle
mich zu geneigtem Andenken».

Weissstein S. 4.

(An Henriette v. Egloffstein. Weimar 10. November 1801.)

»Meine Ankunft zu notifiziren«, die licbe Gesellschaft
finde morgen Abend alles bereit.

Biedermann II., S. 63o0.

(An Kirms. Weimar 28. Februar 15802.)

»Es thut mir leid, dass ich in der Angelegenheit der
»Kleinstddter« nicht von der Meinung des Verfassers sein
kann«. Die Regieen hitten sich das Recht des »Streichens«
angemasst, den Autoren das Ausfiillen der Liicken iiberlassend,
er konne von jener ersten Redaction »um so weniger abgehen,
als ich mir fest vorgenommen habe, auf dem Weimarischen
Theater kiinftighin nichts mehr aussprechen zu lassen, was
im Guten oder Bosen einen personlichen Bezug hat, noch
auf neuere Literatar hinweist, umsomehr da hier auch nur
meistens personliche Verhiltnisse bertihrt werden«. Die von
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K. geriigte Stelle in den »Theatralischen Abenteuernc, (ko-
mische Oper von Vulpius) werde er gleichfalls streichen.

Biedermann IIL, S. 625.

An Kirms. ena 9. May 1802.)
9

»Inliegendes war schon gestern zugesiegelt«. Geschift-
liches iiber Tanzstunden, Zimmermann, Backer. »Lassen Sie
Mme. Vohs weiss gehen wie sie will. Diese Gespensternarr-
heit ist einmal den Weibern unserer Zeit nicht aus dem Sinn
zu bringen. Suchen Sie nur das tibrige, nach der Angabe des
Professor Meyer, einzurichten, besonders dass keine Seide in
dem Stiick erscheine«. Moge das zu Besprechende punktweise
aufzeichnen.

Hartung S. 1o0.

(An Lichstidt. Weimar &. September 1803.)

»E. W. kann heute nur mit wenigen Worten versichern,
dass ich mich des Geschiiffts die allgemeine Litteraturzeitung
betr. mit Eifer annehme und den besten Erfolg hoffe«. Die
iibrigen Akademika sollen Geh. Rath Voigt direct mitge-
theilt werden.

Arndt S. 8.

(An Friedrich Vogt. Weimar 20. Dezember 1806.)

»Es wird Fiirstl. Commission«; moge Hn. Meunier privatim
antworten. »Wenn Sie bey Entfaltung des Typus alle Biicher
bey Seite legen und sich blos an die Natur halten, so werden
Sie gewiss Alles durchdringen. Zu dem Gedanken das os
temporum mit der scapula zu vergleichen gratulir ich. Die
basis cranii werden Sie gewiss auch bald entwickelt haben,
wie ich denn auch besonders das os ethmoideum, das Sieb-
chen selbst, die conchas und den vomer empfehle, an welchem
die Grundgestalt sich am wunderbarsten aufschliesst, dem
Auge ganz verschwindet und nur vom Geiste verfolgt werden
kann«. Griisst Knebel und Frau.

Deutsche Revue. S. 20q.

(An Luden. Weimar 18. Oktober 180} .)

»E. W. sagen vielen Dank fiir die tibersendeten Béindec.
(»Kleine Aufsitze geschichtlichen Inhalts«.) Theilnahme an
GorrnE- JanrBucH 1L 31
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seinem ungliicklichen Schicksal. (vgl. oben S. 261.) Bitte,
unangemeldet mit der Frau zu Tisch zu kommen. Ueber
die Biographie des Herzogs Bernhard.

Arndt S. 8, 9.

(An Zelter. Weimar r4. Mars 1811.)

»Der Stier ist ausgepackt und steht vor unsern Augen
da«. Dankt Hn. Friedlinder fiir denselben, will etwas Anders
zum Tausch schicken, macht einige Bemerkungen iber das
Kunstwerk und will die Weimarischen Kunstfreunde zu einer
umstindlichen Recension veranlassen. »Nichstens mehr, mein
Kunst- und Leidensbruder. Das Rechte will die ganze Welt,
aber mit Pfuschen soll’ es erreicht werdenc.

Arndt S. 9, 1o0.

(An Schlichtegroll. Weimar 31. Januar 1812.)

»E. W. freundliches Schreiben vom 15. Nov.« ist noch
unbeantwortet , sendet einige erbetene Inschriften fiir ein
Gartenhaus, es gehore angebornes Talent dazu, neue zu
finden »in welchem Fall Hr. von Birkenstock war, der gleich-
sam im Lapidarstyl dachte«. Griisst den Freund F. H. Jacobi,
tiber dessen Werk: »Von den gottlichen Dingen und ihrer
Offenbarung« er seinen Widerspruch nicht zuriickhélt. Erbittet
Schwefelabgiisse von Miinzen aus der Miinchener Sammlung,
besonders aus der Zeit zwischen Phidias und Lysippus. Rithmt
die Musiker K. M. v. Weber und Bidrmann. Bittet um Be-
reicherung seiner Autographensammlung durch Handschriften
von Balern. »Sollte nicht von dem wackern Aventin eine
Zeile vorhanden seyn?«

Arndt S. 10—12.

(An? Weimar 25. April 1814.)

»E. W. geben mir durch Ihren freundlichen Briefc«. Dank
fiur seine Zeitschrift. Thm fehle das 12. Stiick des vorigen
Jahres. l.obt die Register. Bespricht einzelne Arbeiten,
freut sich seiner Uebereinstimmung mit »unserm vortrefflichen
Kante, stellt seine Mitarbeiterschaft nicht in sichere Aussicht,
hofft aber durch Seebeck und Débereiner in nihere Ver-
bindung mit dem Adressaten zu kommen.

R. Boxberger im Archiv f. Literaturgesch. IX., 334, 335.
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(An Schlichtegroll. Weimar 24. July 1814.)

»E. W. freundliche Zuschrift sowohl als der beygeschlossene
Brief einer verdienstvollen Kiinstlerin hat bey mir manche
bedauerliche Betrachtung rege gemacht.« Bedauert sie nicht
am Theater anstellen zu konnen. Ist im Begriff nach Frank-
furt und Wiesbaden zu reisen. Freund Meyer ist entziickt
von seinem Miinchener Aufenthalt.

Arndt S. 13, 14.

(An Kirms. Weimar 8. Marz 1815.)
»Mochten E. W. Beikommendes . . an H. Duncker ab-
gehen lassen«.  (Epimenides Erwachen) . . »Ich habe, was er

wiinscht, zum Manuscript hinzugefiigt, und schick es ihm zuriick
mit der Zusage seines Verlag-Rechts bis Michael dieses Jahrsc.
Wiinscht von D. baldigst eine Abschrift der Partitur fiir Weimar.

Hartung S. 11.

(An Noehden. Weimar 9. Mars 1822.)

»E. W. empfangen geneigtest die Erwiederung«. Dankt
fir die Mittheilungen tiber den Triumphzug des Mantegna,
die in K. u. Alt. verwerthet werden sollen, frigt an 1. wie die
Bilder nach England gekommen sind, 2. ob sich auf dem Bilde
das Aufstreben eines Knaben, der sich verletzt hat, zur Mutter
erkennen lisst, 3. ob das Wickelkind dieser Frau oder der
dahinterstehenden Frau angehort.

Im neuen Reich Nr. 4o, S. 508, 509.

(An Rauch. Weimar 26. Juni 1824.)

»Man wiinscht das Bevorstehende«. Bestimmungen ttber
die Medaille fiir den Grossherzog; Verabredungen werden
verlangt mit dem Bildhauer Tiek und dem Medailleur Brand.

Eggers S. 361, 362.

(An Rauch. Weimar 25. August 1824.)

»In Erinnerung so mancher angenehmen Stunde«. Dankt
fur das 5. Heft der Schinkel’schen Sammlungen und das
Blucher’sche Modell, sendet die Festgedichte von 1819 und
einen Abdruck der Taufschale. Griisst die Tochter.

Eggers S. 362.

31*
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(An Weller. Weimar 21. Marz 1825.)

»Mogen Sie, mein Werthester«. Bitte, Prof. Gottling zu
ermahnen, da Osann verreist sei, seine Meinung iiber eine
fiir ein architektonisches Bild bestimmte lateinische Inschrift
zu sagen. Gruss an Knebel.

Biedermann S. 45o0.

(An Rawch. Weimar 20. funi 1825.)

»Geneigtest zu gedenken«. Genehmigt den Vorschlag
der Berliner, »das aus den Wellen hervorsteigende Vierge-
spann auf die Riickseite der Medaille zu bringen«, wiinscht
die Figuren des 'Thierkreises beizubehalten, Dbewilligt das
Honorar von 1oo Dukaten. Bemerkung iiber Farbe und Preis
der einzelnen (Silber-Bronze) Medaillen.

Eggers S. 362, 363.

(An Rauch. Weimar 27. August 1825.)

»E. W. darf die gliickliche Ankunft der Medaillen nicht
unangezeigt lassen, so wenig als den Ausdruck der Freude
verschweigen, welche das so wohl gerathene Kunstwerk vor-
erst im Innern des Vereins erregt hat«, dankt ithm, Brandt
und Tiek. Winscht Glick zu dem entstehenden Verein der
Kunstfreunde im preussischen Staate. Bittet thn, bei einer
Reise, sollte, wie es scheint, die Statue fur Frankfurt ernstlich
verlangt werden, mit der Tochter 8 Tage in Weimar zu ver-
weilen und von der fir ihn vorhandenen Liebe und Aner-
kennung sich zu tiberzeugen.

Eggers S. 363.

(An Fraw von Levetzow. Weimar Oktober 1825.)

»Mit vieler Freude erhalte ich« ihren Brief, der ihre
Genesung mittheilt, wiinscht Glick dazu, freut sich iber das
»holde Geschick Amaliens«. »In Gedanken spazierte gar oft
mit unserer lieben Aeltesten auf der Terrasse hin und wieder «.
. Musste wegen des Jubelfestes in Weimar bleiben und wird
das erste Exemplar der gesammelten Gedichte der Freundin
senden, erinnert sich mit Freude der frither gemeinsam ver-
“brachten Tage.

Arndt S. 14, 15.
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(An Rektor der Universitat Jena.  Weimar 6. Des. 1825.)

»E. W. danke zuvorderst fiir den mir neuerlich erzeigten
personlichen Antheil an dem ehrenvollen Feste « (vom 7. Nov.),
dankt fiir das Gedicht und bittet die »beyliegenden Schreiben«
den einzelnen Fakultiten zu tiberreichen.

Deutsche Revue S. 209.

(An Rauch. Weimar 16. Dezember 1825.)

»E. W. liebwerthe Schriftziige (Brief Rauchs vom 3o0. Nov.;
nach dem Concept abgedruckt: Eggers S. 363, 364) nach so
geraumer Zeit wieder zu erblicken, war mir hochst angenehm«.
Hat Rauchs Bemerkungen zur Goethe-Medaille der damit
beauftragten Commission mitgetheilt, freut sich des Rauch
von Hrn. v. Bethmann ertheilten Auftrags, eine Goethe-Statue
fir Frankfurt herzustellen, wiinscht ihn aber wegen derselben
nochmals zu sprechen. Freut sich Rauchs grosser Thitigkeit;
»der Waisenvater Franke und der Vélkervater Maximilian
erscheinen durch Sie auf gleiche Weise der Nachwelt empfohlenc.
Griisst Tiek. »Sollte der neu angekommene Apollo Kopf
geformt werden so gedenken Sie mein. Es ist mir allzu-
wohlthdtig, wenn ich mich von Zeit zu Zeit wieder aufgefrischt
fihle und ich veranlasst bin, ein hdheres Bedtirfniss in dem
Augenblick, da es befriedigt wird, in mir hervorzurufen«.

Eggers S. 364.

(An Rauch. Weimar 3. November 1820.)

»E. W. bin in dem Lauf der letzten Monate«. Dank
fir die Medaille; es »sey mir erlaubt, eine allgemeine Re-
flexion hier beyzufiigen: dass man in einem langen Leben
durch manche Schicksale gepriift sein muss, um von einer
solchen Gabe sich nicht erdriickt zu fithlen«. Dankt Hrn.
Brand, griisst Tiek und Schinkel und bittet um des Letztern
architektonische Entwiirfe, Heft 1.

Eggers S. 392.

(An Rauch. Weimar 27. Marz 1827.)

»E. W. nehmen Uberbringerin« Frl. Facius, die mit
Medailleur Posch nach Berlin gehe, freundlich auf. Versicherung
der Theilnahme an »Ihren herrlichen Werkenc.

Eggers S. 392.
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(An Rauch. Weimar 18. September 1827.)

»E. W. Geneigtheit gegen die hiibsche kunstreiche Facius
thut sich sehr klar aus der eingesendeten Biiste hervor«.
Dankt fiir die Unterstiitzung, empfiehlt den Sohn des Dr.
N. Meyer in Minden, der eigens zu Rauch nach Berlin ge-
schickt werde, dankt fiir Begas’ hochst gelungenes Portrét
Zelters, rithmt Zahn und Cassel, der ihn eben verlasse, um
nach Berlin zu gehn.

Eggers S. 393.

(An Rauch. Weimar 2z1. Oktober 1827.)

»Dass Sie, theurer verehrter Mann, im Augenblick eines
herben Schmerzes Thre Gedanken mir zuwenden und mit mir sich
unterhaltend, einige Erleichterung fithlen, dies gibt die schonste
Ueberzeugung eines innig geneigten Wohlwollens, eines zarten
traulichen Verhiltnisses, wie ich von je auch gegen Sie
e¢mpfinde«. Trostreiche Ermahnungen, nur in der Thitigkeit
sei ein Mittel zu finden, um im Gleichgewicht zu bleiben;
Hinweis auf eigne #hnliche Erfahrungen. »Viele Leidende
sind vor mir hingegangen, mir aber war die Pflicht auferlegt
auszudauern und eine Folge von Freude und Schmerz zu
ertragen, wovon das Einzelne wohl schon hitte todtlich sein
konnenc.

Eggers S. 393, 394.

(An Rawch. Weimar 3. November 1827.)

»Lassen Sie mich nun, theuerster Mann, von Kiinstlern
und Kunstangelegenheiten das Weitere verhandeln«. Wieder-
holte Empfehlung des Frl. Facius und des jungen Meyer;
wiinscht von den Werken der HH. Brand und Tiek Kenntniss
zu nehmen; wiirde sich freuen, wenn das Denkmal in Frank-
furt, trotz des Todes des Hrn. v. Bethmann, zu Stande komme;
kennt die Bestrebungen des Hrn. Beuth; wiirde gern von
Rauch den von Hn. Kohlrausch gezeigten Kopf des Antinous
von Mondragone besitzen; frigt an, ob nicht ein Abguss eines
Theils der Rauch’schen Basreliefs am Blicher’schen Monument
zu erlangen sei. Schickt den Brief durch Alfr. Nicolovius.
Gruss an die Tochter.

Eggers S. 394, 395.
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(An Rawuch. Weimar 11. Marz 1828.)

»E. W. nach Ihrer Riickkehr nach Berlin freundlichst
begriissend« hat das Trauerspiel von Beer bekommen und
Holtei, der hier allgemein erwiinschten Beifall finde, iibergeben.
Dankt Rauch fiir die (Bliicher'schen) Reliefs und Tiek fiir
cine Statue, mochte Nachrichten tiber das von Rauch in
Miinchen und Niirnberg Veranstaltete haben, wiinscht Glick
zur Vollendung des 2. Bildes der Konigin Luise; theilt mit,
dass er seine vom jungen Meyer, an den er einen Brief bei-
legt, gefertigte Biiste bekommen, wiinscht die Skizze zur Hum-
boldtischen Medaille zu erhalten und griisst die Tochter.

Eggers S. 395, 396.
(An Rauch. Weimar 27. Mars 1828.)

»In meinem letzten Schreiben vom rr. Mdrz«. Empfiehlt
Frl. Facius zur Aufnahme ins Rauch’sche Atelier.

Eggers S. 396.

(An Rauch. Weimar 21. April 1828.)

»Bel der vor einiger Zeit mir gefillig zugegangenen hochst
ehrenvollen Einladung empfand ich ein innigstes Bedauern, dass
meine hohen Jahre mich verhinderten, derselben Folge zu
leisten und an einem so schonen Feste mich theilnehmend
einzustellen«. Hitte gern die alte ehrwiirdige Stadt (Niirnberg ?)
wieder besucht und in das Hoch auf den Konig, »welchem
ich so vielfach dankbar verpflichtet bin« eingestimmt.

Eggers S. 396.

(An Rauch. Weimar 4. November 1828.)

»E. W. wieder einmal auf das freundlichste zu begriissenc,
wiinscht von seiner Jubiliumsmedaille 10 silberne und s50
bronzene Exemplare, bittet Hrn. Brand, das Verlangte zu
schicken, hatte von den »zuriickkehrenden naturforschenden
Freunden« Erfreuliches tiber Rauch gehort.

Eggers S. 397.
(An Rauch. Weimar 1. Dezember 1828.)

»E. W. habe unter dem 4. Nov.«, erneuert die Bestellung,
meldet, »dass die Durchzeichnung des Peter Fischers in Arbeit
sei«, griisst thn und die Tochter.

Eggers S. 398.
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(An Rauch. Weimar 8. Dezember 1828.)

»E. W, iibersende die gewtinschte Durchzeichnunge, er-
wartet die bestellten Medaillen, wiinscht eine Nachbildung
des Telephus mit der Ziege und erbittet Rauchs und der
Tochter Besuch bei ihrer Durchreise nach Miinchen.

Eggers S. 398.

(An Rauch. Weimar 24. Mai 1829.)

»Ungeduldig iiber mancherlei Hindernisse« wiinscht Gliick
zur Vermidhlung von Rauchs Tochter, dankt Schinkel, bittet
um vorherige Anmeldung seines Besuches.

Eggers S. 398.

(An Weller. Weimar 12. August 1829.)

»Mogen Sie wohl, mein Verehrtester« Prof. Géttling zur
Riicksendung des Manuscripts ermahnen.

Biedermann 8. 45o0.

(An Frau v. Levetzouw. Weimar 2. September 1829.)

»Es ist nun jihrig, dass Sie als theure gepriifte Freundin,
mir Ihren Antheil zu erkennen gaben bei dem schweren
Geschick das mich betroffen, denjenigen vor mir hingehen
zu sehen, dem ich dem Laufe der Natur und meinen Wiinschen
gemiss in jene Gegenden hitte vorantreten sollen«. Wiinscht
Glick zu der Vermehrung der Familie, sendet Frl. Ulrike
den »treulichsten Gruss«.

Arndt S. 15, 16.

(An Rauch. Weimar 20. Februar 1832.)

»Heute ist unsere gute Doris Zelter mit der kleinen
Facius abgereist«, dankt ftr den Brief, freut sich Rauch
wieder in Berlin zu wissen. »Ich lebe dort mehr als ich
sagen kann und vergegenwirtige mir moglichst das mannig-
faltige Grosse, was fiir die Konigsstadt, fiir Preussen und fur
den ganzen Umfang der Kunst und Technik, der Wissenschaft
und der Geschiftsordnung geleistet und gegriindet “wirdc.
Empfiehlt nochmals Frl. Facius und spricht ausfithrlich tiber
ein von ihr in Stein zu schneidendes Bild. Wiinscht, dass
Rauch mit Tiek und Beuth sich. fiir Errichtung eines Instituts
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fiir plastische Anatomie interessirte, das er »als eine Welt-
angelegenheit« ansehe. »Verschweigen kann ich jedoch nicht,
dass ich mir manchmal selbst hiebey wunderlich vorkomme,
denn ich finde mich fast zum ersten Male auf propagandisti-
schem Wege. Sonst stellte ich meine Uberzeugungen hin
und liess sie gewihren; diessmal mécht ich sie lebendig durch-
gefiihrt sehen. Es scheint das Alter wird ungeduldig, wo die
Jugend langmiithig war«. Griisst Schinkel und sendet Cou-
drays Griisse an denselben.

Eggers S. 399, 400.

B. NEUE AUSGABEN DER WERKE.

Jugendbriefe Goethe’s. Ausgewihlt und erklirt von Dr. Wil-
helm Fielitz, Oberlehrer am Gymnasium zu Wittenberg.
Berlin, Weidmann. XII. und 307 SS.

Wiederabdruck von zo4 Briefen, vom 23. Mai 1764 an
bis 3. September 1783. In drei Abtheilungen. 1. Frankfurt,
Leipzig, Frankfurt, Strassburg. 2. Frankfurt, Wetzlar, Frankfurt.
3. Weimar. Der Anhang enthilt: Aus Goethe’'s Weimarer
Tagebuch; Personenverzeichniss. Die beiden ersten Abthei
lungen wiederholen zumeist das im »Jungen Goethe« mit-
getheilte Material, vermehrt mit einigen Briefen an Sophie
La Roche; die dritte bringt Briefe an Frau v. Stein, an Kraft,
Johanna Fahlmer u. A. Die Briefe sind durch einen bio-
graphischen Text mit einander verbunden; die Anmerkungen
enthalten sachliche (literar-historische u. s. w.) Erklirungen. —
Die Briefe sind mit wenigen Ausnahmen unverkiirzt mitgetheilt:
Orthographie und Interpunktion sind vollkommen modernisirt;
nur an drei Stellen ist der Text durch Conjektur geindert.
Unter den neuen Beitrigen zur Erklirung sei die Notiz
(S. 125) hervorgehoben, dass Unterhaltungen tiber den Selbst-
mord (mit Johanna Fahlmer) vielleicht ankniipften an gemein-
same Lekttire des Vikars of Wakefield.

Goethe’s Briefe an die Grifin Auguste zu Stolberg, verwittwete
Grifin von Bernstorff. Zweite Auflage, mit Einleitung
und Anmerkungen. Leipzig. F. A. Brockhaus 1881.
XI. und 166 SS. Kkl. 8°.

Herausgeber ist W. Arndt in Leipzig. Von ihm rithren
Vorwort, Einleitung und die Anmerkungen S. 81—166 her.
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Die Briefe Goethe’s, zum ersten Male 1839 von A.v. Binzer
herausgegeben, sind mit den Originalen collationirt; die im
Besitz der Wittwe des ersten Herausgebers durch M. Carriere,
2 in der Sammlung des Freien Deutschen Hochstifts durch
W. Creizenach, 6 in Leipzig (Sammlung von R. Brockhaus
und Hirzel’sche Bibliothek). Die 20 ersten Briefe vom
26. Januar 1775 bis 4. Mirz 1782; Brief 22 vom 17. April
1823 als Antwort auf Augustens Brief vom 15. Oktober 1822.
Die Einleitung gibt eine Biographie der Adressatin und eine
kurze Charakteristik der Briefe. Die sehr ausfiihrlichen An-
merkungen geben Erklirungen im Einzelnen, chronologische
Untersuchungen, mancherletr Vermuthungen, z. B. dass das
Lied Gretchens »Meine Ruh ist hin« vor dem 25. Mérz 1775
gedichtet und an Auguste geschickt sei; der Anhang enthilt
einen Brief der Auguste an Klopstock und Johanna Elisabeth
von Winthem 25. April 1776. — Die Ausstattung ist sehr zierlich.

Die Leiden des jungen Werthers von J. W. Goethe. Gedruckt
in der Werkstatt der Heinzelmidnnchen, getreu nach
der ersten Ausgabe von 1774. Miinchen. Adolf Acker-
mann. 224 SS. des kleinsten Formats (64°).

Allerliebste Spielerei, nach Art des vor einigen Jahren
in Italien erschienenen kleinen Dante. Dieselbe Verlags.
Handlung hatte das Jahr vorher eine &dhnliche Ausgabe von
Schillers Raubern herstellen lassen. Die Herstellung ist eine
photographische, keine typographische, die Buchstaben sind sehr
klein, trotzdem ziemlich scharf. Auf dem Titelblatt, am An-
fang der Einleitung und der Briefe, sowie am Schlusse sind
die kleinen Vignetten der Original-Ausgabe nachgebildet, oben
an der Seite die verzierten Striche, unten die Paginirung
A1—8 u.s. w. und die Hinweisungen auf das Anfangswort der
folgenden Seite. Schnitt des Buches, die roth und weiss
gepressten Decken und der goldverzierte Deckel des Einbandes
sind itberaus anmuthig und zierlich.

Goethe’s Hermann und Dorothea, mit 8 Bildern von Arthur
Freiherr von Ramberg, nach den Original-Oelgemilden
in Lichtdruck hergestellt von Friedrich Bruckmann.
Mit Ornamentstiicken von Adolf Schill. Neue Ausgabe.
Dritte Auflage. Berlin. G. Grote’sche Verlagshand-
lung 1881. Kkl fol. 67 SS.

Die neue Ausgabe wird auch als Volksausgabe bezeichnet
und empfiehlt sich durch ihre herrliche Ausstattung und ihren
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missigen Preis. Die acht genialen Bilder Rambergs, deren
photographische Wiedergabe gradezu meisterhaft ist, erregen
ausser durch ihren unvergleichlichen Kunstwerth noch durch
den Umstand besonderes Interesse, dass sie in den Gestalten
Hermanns und der Mutter Goethe und Frau Rath reprisentiren.
Die Bilder stellen dar: 1. Die beiden Alten unterm Thorweg;
2. Der Zug der Auswanderer; 3. Hermann und die Tochter
des Nachbars; 4. Hermann und die Mutter unterm Birnbaumj;
5. Dorothea und die Wo6chnerin; 6. Hermann und Dorothea
am Brunnen; 7. Heimkehr beim Anzuge des Gewitters; 8. Die
Heimfithrung. Die Ausgabe enthilt blos den Text, ohne
Einleitung und Anmerkungen.

Hermann und Dorothea. Von Goethe. Leipzig. (Goldhausen’s
Verlag. 78 SS. 12°

Titel-Auflage des bereits 1878 in der »Genossenschafts-
Buchdruckerei« erschienenen Bidndchens. Text-Abdruck mit
kurzer Vorbemerkung iiber Entstehung des Gedichts. Bildet
das 3. Bindchen der »Hausbibliothek. Auslese von Werken
der bedeutendsten Schriftsteller des In- und Auslandesc.

Deutsche Dichtung im Liede. Gedichte literaturgeschichtlichen
Inhalts, gesammelt und mit Anmerkungen begleitet von
Dr. J. Imelmann, Prof. Berlin. Weidmann. XXV. und
619 SS. Lex.-8°

Goethe’sche Gedichte sind mitgetheilt tiber : Konig Rother,
Nibelungenlied, Otnit (Stellen aus dem Maskenzug 1810),
Reineke Fuchs, Hans Sachs (2), Gellert, Klopstock, Wieland
(3), Herder (2), Voss, Biirger, Schiller (5), Kotzebue; iiber
Goethe zunichst 14 Gedichte zur Selbstcharakteristik, sodann
Gedichte von Beer, Dingelstedt, Geibel, Gleim. Grillparzer (2),
Griin, Hebbel (2), Immermann (2), Morike, Platen, Rickert
(8), Schenkendorf, Schiller, Schlegel (3), Simrock, D. F. Strauss,
v. Strauss, Tieck, Uhland (3), Wackernagel, Zedlitz. — Die
Gedichte iiber Goethe S. 277—338; Anmerkungen dazu
S. 604—606, z. B. iiber das Gedicht »Deutscher Parnassc.

*Altclassisches Lesebuch. Musterstiicke aus den griechischen
und lateinischen Classikern in deutscher Uebersetzung
von Klopstock, Lessing, Wieland, Herder, Goethe,
Schiller u. A., herausg. von Albert Wittstock. Hallea.d.S.
Buchhandlung des Waisenhauses (1879). VIIIL. u. 696 SS.
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Enthdlt von Goethe S. 32: Anakreon an die Cicade
(Werke, Hempel 2, 462); S. 132—141: Euripides, Phaéton,
Versuch einer Wiederherstellung aus den Bruchstiicken; S. 161
bis 164: Euripides Bachantinnen (die beiden letzteren Hem-

pel 29, S. 500—519).
Faust und Iphigenie s. unten Dramen (Schréer, Vockeradt).

Museum. Sammlung literarischer Meisterwerke. Nr. 3, 8, 9,
14. Faust. Eine Tragodie von Wolfgang von Goethe.
Erster Theil; Hermann und Dorothea; Iphigenie auf
Tauris: Torquato Tasso. In neuer Rechtschreibung.
Billigste Ausgabe in eleganter Ausstattung. Elberfeld.
Eduard Lolls Nachfolger. Verlagshandlung. 123, 56.
6o, 9o S. gr. 8°.

Zu unglaublich billigen Preisen (Heft zo bis 3o Pf.): mit
schonem Druck und Papier. Nr. 8, 9, 14 auch cartonnirt
u. d. T.: Schulausgabe, sonst ganz in derselben Ausstattung
zu etwas erhohtem Preise. Die Schulausgaben etwas verindert;
H. u. D.: Euterpe fehlen z. B. nach Cholevius’ Vorgang
die 2 Verse: Dass Dir werde die Nacht bis: freier und eigener
werde.

Faust. Eine Tragodie von Johann Wolfgang von Goethe,
Erster Theil. Illustrirt in 50 Compositionen von Alexan-
der Liezen Mayer, Direktor der kgl. Kunstschule in
Stuttgart. Mit Ornamenten von Rudolf Seitz. Ausge-
fuhrt in 9 Radirungen von W. Hecht und W. Kraus-
kopf und in Holzschnitten von W. Hechts xylogr. Anstalt.
Gedruckt bei Gebriider Kroner in Stuttgart auf Papier
der G. Schauffelen’schen Fabrik zu Heilbronn. Miinchen.
Theodor Stroefer’'s Kunstverlag. 254 SS. in 4°.

Ausser den im Titel genannten Radirungen enthilt das
wundervolle Prachtwerk 8 ganzseitige und 33 mittelgrosse
Holzschnitte nebst vielen ornamentalen Illustrationen. Auch
der Text ist reich verziert. Einstweilen liegt nur der erste
Theil vor; der zweite Theil, von Max Klinger illustrirt, soll
bis Mai 1881 vollendet sein. Der Text ist ohne jede Ein-
leitung und Bemerkung. Die Scenen sind nummerirt (1—z25);
zur Unterscheidung der einzelnen sind erklirende Worte in
Klammern beigefiigt z. B. Studirzimmer (Beschwérung), Studir-
zimmer (Blindniss) u. a.
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Goethe Gedenk-Buch.  Hie bin ich! Dass Freunde seiner
schonend sich erfreu'n, | So kann ich auch nur sagen:
Nimm' es hin. Tasso. | Wilhelm Friedrich. Leipzig.
Universalbuchhandlung. 277 SS. in 12°

In Monate und Tage getheilt. Jedem Monat ist auf einer
besondern Seite ein Goethe’'scher Vers vorangestellt, dem
Februar z. B.: Vom Eise befreit sind Strom und Biche (Faust);
Oktober: Beschrinkt der Rand des Bechers einen Wein, Der
schiumend wallt und brausend tiberschwillt. (Tasso.) Jedes
Blatt ist sodann drei Monatstagen bestimmt .auf der linken
Seite drei Stellen Goethe’s (bei Epen und Dramen ausser
dem Werke auch die Person genannt, welche jene Worte zu
sprechen hat), mit Angabe des Stiicks. aus welchem die Stelle
entlehnt ist. Selten fehlt das Citat z. B. S. 184; nicht selten ist
es ungeniigend z. B. S. 244 : »Distichen«; hdufiger: »Eigenes
und Angeeignetes« statt Spriiche in Prosa; auf der rechten
Seite drei leere Abschnitte, mit den Monatstagen bezeichnet,
zum Einschreiben von Bemerkungen bestimmt. Nach welchem
Grundsatz der Herausgeber bei der Anordnung der Blumen-
lese verfahren, ist nicht zu entridthseln. Sehr komisch ist der
Druckfehler (S. 24.) in der Unterschrift des Gedichtchens
»Immer niedlich«; Chenup statt Genug. (Hempel II. 270.)

Goethe-Buch. Goethe’sche Lebens- und Weisheitsspriiche zur
Einfithrung in des Dichters Denk- und Sinnesweise nach
denTagen des Jahres zusammengestellt und mit Commen-
tar, Gedenkbuch, sowie Personen- und Sachregister
versehen von Paul Knauth, Gymnasialoberlehrer. Zweite
Ausgabe. Leipzig. Commissionsverlag von Wilhelm
Friedrich 1881. 184 SS. in 8°

S. 1—136: Goethe’sche Sentenzen flir jeden Tag, (an
manchen Tagen mehrere) ; rechts der Name berithmter Minner,
welche an den betreffenden Tagen geboren oder gestorben
sind, z. B. 1.—4. Januar : Zwingli und Murillo, Byron, Cicero,
J. Grimm, mit Angabe der Jahreszahlen, links Daten aus
Goethe’s Leben und literarischer Thitigkeit, z. B. 7. April:
(1808 Faust I. Theil erscheint). Der Fundort der Spriiche und
Gedichtstellen ist nicht regelméssig angegeben, S. 137—161:
Erlduterungen (im Ganzen 170) mit Hinweisung auf andere
dhnlich lautende Worte Goethe’s und Parallelstellen anderer
Dichter mit Auseinandersetzungen iiber Pessimismus, die wohl
an einen passendern Ort hiitten verwiesen werden konnen.
S. 162—171: »Anmerkungen zum Gedenkbuche« (XXV.)
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Ausspriiche Goethe’s und Anderer iiber die in den Tages- und
Jahresdaten erwihnten Personen z. B. iiber Lessing, Herder,
u. A. S. 172—179: Sachregister; S. 179: Erklirung der
Abkiirzungen; S. 180—184: Personenregister.

C. UEBERSETZUNGEN.

*Le Faust de Goethe, traduit en vers frangais par M. Marc-
Monnier. Paris. Sandoz et Fischbacher. 12° 1879.

Als meisterhaft characterisirt, mit einzelnen Proben.
Mag. f. Lit. d. Ausl. 1879, Nr. 49, S. 749 ff.

Goethe. Faust. Premiere partie. Préface et traduction de
H. Blaze de Bury, onze eaux-fortes de Lalauze. Gra-
vures de Méaulle d’aprées Vogel et Scott.  Paris.
A. Quantin, imprimeur-éditeur 7, rue Saint-Benoit 188o0.
XLIX. und 274 SS. Kkl fol.

Glinzend ausgestattetes Werk. Die 11 Kupferstiche sind:
Portrait de Goethe (darunter: Jean Wolgang (!) G.): Cabinet
de Faust; Ia sensation: Chez la sorciere; Il.a rencontre;
Dans le jardin; Mort de Valentin; Le sabbat; Dans la prison.
Zu diesen ausgezeichnet ausgefiihrten Bldttern kommen am
Anfang und Ende jeder einzelnen Scene Textillustrationen
oder Vignetten: Darstellung der Hiuser, Strassen, Schmuck-
gegenstinde, Kopf des Mephistopheles u. a. m. Die Ein-
leitung, die auch auf H. Grimms Vorlesungen und v. Loepers
Ausgabe Bezug nimmt, handelt tiber die Entstehungsgeschichte
des Faust, Characteristik von Gretchen und Mephisto, Goethe’s
Stellung zur Religion, Philosopie, Politik u. s. w. Die Ueber-
setzung (seit 1840 zum 14. Male gedruckt) enthilt Prosa und
Poesie in seltsamer Mischung; dem Texte sind nur in der
Walpurgisnacht einige Anmerkungen beigegeben. Auf die
Uebersetzung folgt Notice bibliographique und zwar: tiber
Behandlung der Faustsage vor Goethe: Ausgaben des Goethe’
schen Faust: franzosische Uebersetzungen in Prosa (11 von
1827 —1878), in Versen (7 von 1840—1875): Nachahmungen
(besonders Opern); Abhandlungen (letzteres Verzeichniss un-
gemein dirftig). Den Schluss (p. 263—271) macht eine
Notice artistique von A. J. Pons, in welcher die bildlichen
Darstellungen von Faust und Gretchen durch Cornelius,
E. Delacroix, Ary Scheffer u. a. besonders behandelt werden.
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*Faust. A Tragedy. By Goethe. Translated into English
verse by Willlam Dalton Skoones, B. A. ILondon.
Tritbner & Co., Ludgate Hill, 1879 230 SS. kl. 8°.

Nur Uebersetzung des ersten Theils mit Widmung, dem
Vorspiele auf dem Theater und im Himmel. — Dem Original
entsprechend sind nur die beiden Scenen: »Triiber Tag, Feld;
Nacht, offen Feld« in Prosa; alles Uebrige ist in gereimten
Versen.

Franceso Muscogiuri: L’elezione et l'incoronazione di un re
dei Romani, Ricordo™ giovanile di W. Goethe. (Nuova
Antologia, anno 15. vol. XXII. fasc. 16 S. 619—648).

S. 633—647 italienische Uebersetzung der bekannten
Kronungsschilderung aus D. u. W. mit mancherlei historischen
Anmerkungen.

Iphigenie in Tauris. Uebersetzung ins Polnische von Marie
Kurtzmann. Tarnéw. Verlag der Bibliotheka Uni-
wersalno. 188o.

Im »Mag. f. Lit. d. Ausl.« S. 504 als treu gertthmt,
aber »zu viel Zartheit und Weichheit auch in pathetischen
Scenen.«

D. EINZELSCHRIFTEN UND ERILAUTERUNGEN.

1. ALLGEMEINES.

Berichte des Freien Deutschen Hochstiftes fiur Wissenschaften,
Kiinste und allgemeine Bildung in Goethe'’s Vaterhause.
Vom Lenzmonate 1878 bis zum Wintermonate 1879.
Frankfurt am Main. Freies Deutsches Hochstift. In
Besorgung bei F. A. Brockhaus in Leipzig. XVI. und
575 SS.

Vgl. oben S. 467ff. In den Mittheilungen iber die
eingegangenen Neuigkeiten sind viele der 1878 und 1879
erschienenen Abhandlungen und Schriften tber Goethe ge-
nannt; unter den aufgezdhlten Geschenken finden sich viele
Goethe -Schriften und Ausgaben. Sodann zahlreiche Mit-
theilungen tiber die Schicksale des Vaterhauses Goethe’s und
des Grabes der Frau Rath. Von literarischem Werthe sind
die Notizen S. 16 tiber ein von Th. Vollmer uberreichtes
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handschriftliches Werk : »Chronologisches Verzeichniss der
Auffiihrungen Goethe’scher Stiicke auf dem Stadt-Theater in
Frankfurt am Main, beginnend mit dem Jahre 1793 und
fortgefithrt bis zum Jahre 1878«, S. 27fg. tber den Plan,
»ein wiirdiges Sammelwerk aller, oder wenigstens der vor-
ziiglicheren Bildnisse Goethe’s in moglichst gleichmissigen
lichtkiinstlerischen Vervielfiltigungen der unmittelbar nach
dem Leben entnommenen Kunstwerke (mit strengem Aus-
schlusse aller mittelbaren Nachbildungen) zu veranstalten und
herauszugeben«. Ueber dies Werk und Goethe-Bildnisse iiber-
haupt S. 299fg., 411—433. S. 38: Mittheilung iiber eine in
Upsala 1811—1820 in 19 Binden erschienene Goethe-Ausgabe.
— 8. 238: Goethe-Urkunde 17. Juli 1831: Kauf eines am
Frauenthor in Weimar belegenen Wohnhauses. — S. 239:
Notizen tiber 3 Briefe der Lilli: 16, 26., 28. September 181o0.
— 8. 300 fg.: Gedenkblatt Goethe’s an Frau v. Berg, Weimar
20. Juli 1809: Wie es dampft und braust und sprithet (Hem-
pel III, 330). S. 320: Andeutung von Dr. Volgers Forschungen
tiber Willemer und sein Haus, welche der Veroffentlichung
harren, vereinigt mit einer reichen Sammlung von Ergéinzungen
und Berichtigungen zu dem Briefwechsel mit Marianne. S. 444:
Das Gedicht: Im Athemholen sind zweyerlei Gnaden (Hempel
IV, 10) als Stammbuchspruch an G. R. v. Poletika (Wei-
mar April 1825) tibergeben, der seit langer Zeit an Asthma
litt. S. 375—407: Feier von Goethe’s Geburtstag 1879.
S. 456—492: »Jahrhundertfeier des Besuches des Herzoges
Carl August zu Sachsen-Weimar in Goethe’s Vaterhause vom
18. bis 22. Herbstmonates 1779« (vgl. Goethe-Jahrb. I., 389
und unten.

Wold. Frhr. v. Biedermann: Vierte Fortsetzung der Nach-
trige zu Hirzels: Neuestem Verzeichniss einer Goethe-
Bibliothek. (Archiv fiir Literaturgesch. IX. 552—559.)

Gibt Nachtrige aus den Frankfurter gel. Anzeigen (nach
Biedermann. Goethe-Forschungen S. 344 ff.;) ferner aus den
Jahren 1825, 1839, 1845, 1852, 1854, 1855, 1870, 1874, 1876,
1877, 1878 und ein Verzeichniss der Goetheinedita enthaltenden
Publikationen des Jahres 1879, die zumeist in der vorjihrigen
Bibliographie gleichfalls erwidhnt sind; einzelne damals tiber-
gangene sind in der diesmaligen nachgetragen.

R. M. Werner: Goethe-Literatur (seit dem Aufhéren des
Privilegs). [Jahres-Supplement zu Meyers Conv.-Lex: IL.
438—444.]
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Zusammenstellung und kurze Besprechung der Literatur
nach folgenden Rubriken: Bibliographisches, Textrevision,
Einzelwerke, Ungedrucktes, zu Goethe’s Leben und Zeitge-
nossen. Auch dem Goethe-Jahrb. sind einige freundliche Worte
gewidmet. Die Zusammenstellung ist ibersichtlich, das Urtheil
ruhig und gerecht.

G. v. Loeper: Miscellen. Die Gegenwart, Bd. XVIL Nr. 25.
S. 399. Vgl. oben 8. 450. Berichtigungen zum 1. Band
und zwar zu S. 287, 321, 371, 383.

Studien zur Goethe-Philologie von J. Minor und A. Sauer.
Wien. Karl Konegen (Franz Leo u. Comp.) IX. u.
292 S.

Enthilt 4 grossere Abhandlungen tiber den jungen Goethe
bis zum Jahre 1773: 1. Goethe’s dlteste Lyrik, 2. Herder und
der junge Goethe, 3. Die zwei diltesten Bearbeitungen des
Gotz von Berlichingen, 4. Go6tz und Shakespeare. 1. gibt
eine Untersuchung iiber die frithesten Lieder Goethe’s, eine
Vergleichung ihres Sprachschatzes mit dem der damaligen
Anakreontiker und einen historisch-kritischen Commentar;
2. soll zeigen, wie Goethe in der nach-strassburger Zeit die
von Herder durch Schriften und Gespriche in ithn gepflanzten
Ideen weiter in sich ausgebildet, wie er sie in Leben und
Dichtung praktisch verwerthet hat (Faust, Kunstansichten,
Sprache, Verskunst, Volkspoesie,. Homer, griechische und
biblische Studien); 3. vergleicht die ersten Ausgaben 1771
und 1773, beide im »Jungen Goethe« Bd. II. abgedruckt
(Einheit, Concentration der Handlung, gestrichene Scenen,
Adelheidscenen in B, Motivirung, Aenderungen veranlasst
durch personliche Erlebnisse, Characteristik, politische Ten-
denz, Stilinderung und Sprache), 4. zeigt die Verehrung und
Wirdigung Goethe’s durch die einzelnen Mitglieder des Strass-
burger Kreises; Beeinflussung des Gotz in Bezug auf Charac-
tere und sprachliche Eigenthiimlichkeiten.

Miscellanea Goethiana von Herman Wentzel. XVI SS. in 8°.
Separatdruck aus: Viro illustrissimo atque doctissimo
Augusto Stinner . . summos in philosophia honores
ante 50 annos collatos . . congratulatur Philomathia Op-
poliensis, Oppeln. J. Raabe 1880. XXXIII SS.

Lateinisch. Der Name »Werther« sei gewihlt wegen
seiner Bedeutung = mehr werth (carior) ; zur Begriilndung werden
GoeTnE-Janrsyucn I1. 32
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Stellen, Hempel 81, 87, 111 angefithrt. 2. Der Name Ogon, mit
welchem Charlotte v. Stein in ihrem Trauerspiel »Dido« Goethe -
bezeichnet, sei aus den englischen Worten ogre (Werwolf)
und gone (gegangen) entstanden, sei also eine freie Wieder-
gabe des Namens Wolfgang. 3. Das Lied »Ueber allen
Gipfeln« sei keineswegs, wie Kuhn (Germania 1843) bemerkt
habe, Nachahmung eines schlesischen Volksliedes, biete aber
Anklinge an Verse des griechischen Lyrikers Alkman, welche
Goethe durch den bertihmten franzosischen Philologen Vil-

loisin, der sich 1782 fg. am Weimarer Hofe aufhielt, kennen
gelernt haben mag.

J. Imelmann: Anmerkungen zu deutschen Dichtern. (Separat-
druck aus »Symbolae Joachimicae«. Festschrift des
konigl. Joachimsthal’'schen Gymnasiums. Aus Anlass der
Verlegung der Anstalt verdffentlicht von dem Lehrer-
Collegium des k. J. G. 1. Theil. Berlin. Weidmann’sche
Buchhandlung.) 38 SS. Lex.-8°.

S. 22—36: Goethe. 1. Die Worte Marianne’s (»Die
Geschwister«), »dass ichs eben so mehr auch gestehe« sind
Frankfurter Provinzialismus. 2. Erwin und Elmire (Hempel IX.,
28) statt: »Wendet sie Schmerzen tief in der Brust« zu lesen:
»wecket«. 3. Uebereinstimmung mit Menander in der Ab-
neigung gegen die Heautongnosie. 4. Die in den Spriichen
mehrfach gelehrte »Einfachheit der Wahrheit« kniipft an eine
Betrachtung des Euripides an. 5. Spruch 826 erinnert an
Larochefoucauld. 6. Der Keim der Elegie »Amyntasc ist in dem
Epigramm des Antipater von Sidon (griechische Anthologie).
7. Uebereinstimmung des Hauptmotivs der Iphigenie mit dem
des sophokleischen Philoktet. 8. »Deutscher Parnass« richtet
sich gegen Gleims Antixenie (s.Jahrb. ., S. 438fg.). 9. Zusammen-
stellung Goethe’scher Dichtworte mit denen Fritherer: Logau,
Milton, Klopstock und Spiterer: Uz, Chronegk, Schiller,
Kerner, gleichsam um Vorbildung und Nachwirkung zu erweisen.

Jahrbuch fiir das deutsche Theater. Von Joseph Kiirschner.
Leipzig. L. E. Foltz. VIII und 384 SS.

Enthélt auch viele Mittheilungen zur Goethe - Literatur.
Zur Erginzung der Bibliographie im Goethe-Jahrb. ist Kirsch-
ners Zusammenstellung S. 288 wichtig. Sonst verdient Her-
vorhebung S. 88—go: Bericht uber die erste Faust-Auf-
fuhrung in Braunschweig, 19. Januar 1829, und die Jubelfeier,
18. Januar 1879; gofg.: Der (nicht gefeierte) Sikulartag der
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Iphigenie (5. April; wortiber zu vgl. Aufsitze von Rob. Keil:
Gartenlaube Nr. 15 und M. Martersteig: Deutsche Bithnen-
Genossenschaft Nr. 15), S. 98fg. Notizen tiber Goethe-Denk-
male, 277 fg. uber Goethe-Bilder.

Julian Schmidt: Goetheana.
(»Im neuen Reich« Nr. 24, S. 939-—943.)

1. Der Schuhu in den »Végeln« nicht, wie F. H. Jacobi
meinte, Klopstock, sondern professioneller Recensent iber
literarische und politische Dinge, unter dem ersteren vielleicht
Nicolai verstanden, unter dem letzteren Schlozer. 2. Das
Gedicht vom »ewigen Judenc, vollendet Frithling 1774, steht
in merkwiirdigem Widerspruch mit der in «Dichtung und
Wahrheit« gegebenen Erzihlung von Ahasver.

H. Prohle: Zur Goethe-Literatur.
(Voss. Zeitg. Sonntagsbeil. Nr. 17, 18, 19.)

1. Besprechung von Biedermanns Goethe - Forschungen,
mit einigen Einzelheiten tber Goethe’s Verhiltniss zur Frei-
maurerei (Bode) und zu Helmine v. Chézy. 2. Ueber Goethe’s
Besuch in Helmstedt, nach der von Prohle (Feldgarten) und
Varnhagen mehrfach benutzten und theilweise abgedruckten
Selbstbiographie Weitze's (1783—1840). Zweimaliger Verkehr
Goethe’s mit Lafontaine, 1802 und 1803 (Goethe irrthiimlich
als Kaufmann angesehn). 3. Nochmaliger Versuch, ohne
Beibringung neuen Materials »Satyros« auf Basedow zu be-
ziehen. (Darauf, wie auf andere Einzelheiten bezieht sich
auch Prohle’s Besprechung des Goethe-Jahrbuchs, s. oben S. 466.)

F. Meyer von Waldeck: Goethe-Literatur I. Zu den Werken

und Briefen. Aus Goethe's Freundes- und Bekannten-
kreise.

(Literaturblatt fiir german. und roman. Philologie 1880.
Nr. 5, 7. S. 172—175, 243—246.)

Ausfiihrliche Besprechung von Sabells Festschrift, Scherers
Frihzeit, Biedermanns Forschungen, Goethe-Gottling-Brief-
wechsel (Goethe-Jahrb. 1. 394, 419ff., 431 ff.), ferner des franzo-
sischen Schriftchens: 1.a Marguerite de Faust. Méditation sur le
poeme de Goethe. Avec une préface en vers de M. Emile
La bedédolliere. Paris. A. Ghio 1879.

o
32
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W. v. Biedermann: Die Goethe-Literatur von 1880 bis Jahres-
mitte.

(Wissensch. Beil. der Leipziger Zeitung Nr. 76, S. 449—454.)

Besprechung von Diintzers Biographie, Goethe-Gottling-
Briefwechsel; Jahrbuch; Schrift von Pietsch (s. u.), mit werth-
vollen Berichtigungen und Mittheilungen von Notizen aus
dem Tagebuch (28. Oktober 1826, 18. Mirz 1829) und
2 Briefen: 21. Mirz 1825; 12. August 1829 (vgl. oben
Regesten).

Gustav Karpeles: Goethe-Frithling.
(Westermanns Monatshefte Bd. XLVIII., Nr. 288 S. 784—792.)

Besprechung von O. Brahms Schrift, der Hempel’schen
Ausgabe der Werke, des Schaper’schen Denkmals, der Devrient'-
schen Faustbearbeitung und der Berliner Auffihrung der-
selben.

W. Buchner: Zur Goethe- und Schiller-Literatur.

(Bldtter fur literarische Unterhaltung Nr. 38, 39 S. 593
bis 598, 611—617.)

Bespricht 11 Goethe betreffende Schriften und zwar
Scherer: Frithzeit; Bernays, Diintzer: Biographie; Sabell;
Bielschowski; Gnad; Semler vgl. Goethe-Jahrb. L., 431, 441,
442, 394, 443, 439, 435; ferner: Diintzer Faust 3. Aufl.
2. Theil, Leipzig 1879; ausserdem (vgl. unten) Grimm, Vor-
lesungen, 2. Aufl.; Lobstein.

2. DRAMEN.

Goethe’s Faust. Neue Beitrdge zu Kritik des Gedichts von
Friedrich Vischer. O, dass dem Menschen nichts Voll-
kommnes wird, Empfind ich nun! Stuttgart, Verlag
von Adolf Bonz u. Comp. XVI u. 368 SS.

Neue (Titel) Auflage des bereits 1876 veroffentlichten
Buches. Eben der Umstand, dass das Buch nicht neu ist,
rechtfertigt die blosse Nennung des Titels und den Hinweis
darauf, dass es in zwei grosse Abschnitte zerfillt: 1. Die
lange Sdumniss und ihre Ursachen. 2. Die inhaltschweren
Stellen des Gedichts.
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Fr. Vischer: Zur Vertheidigung meiner Schrift: Goethe’s Faust.
Neue Beitrige zur Kritik des Gedichts 187s.

(Deutsche Revue tiber das ges. nat. Leben, herausg. von
R. Fleischer: Berlin, Janke. IV. Jahrg. II. Bd. S. 178
ff.: 319--334.)

Wendet sich besonders gegen Kuno Fischer, verwirft
dessen Einwidnde und Erklirungen iber die Stelle im Prolog:
So lang' er auf der Erde lebt, | So lange sei dir's nicht
verboten, Es irrt der Mensch, so lang’ er strebt; ferner iiber
mehrere Worte des Mephistopheles.

K. J. Schroer: Literarische Unterhaltungen.
(Blétter f. lit. Unterhaltung Nr. 15, S. 225-—229.)

Ankniipfend an den frithern Aufsatz (Jahrb. L., S. 434)
versucht er den Nachweis, dass auch der zweite Monolog,
der nicht im Faustfragment von 1790 steht, in die Jugendzeit
zu setzen sei; auch die Domscene nur die Zeile: »Auf Deiner
Schwelle wessen Blut ?« 1800 ; die Kerkerscene sei nicht 1798
entstanden, sondern damals sei nur der Versuch gemacht
worden, die Prosascene in Verse zu bringen.

Goethe’s Faust erster und zweiter Theil, erklirt von Oswald
Marbach. Stuttgart. G. ]. Goschen’sche Verlagshand-
lung 1881. XIII und 481 SS. gr. 8°

Aus Vorlesungen entstanden, welche der Verf. vor etwa
40 Jahren an der Universitit Leipzig begonnen und seit 1875
wieder aufgenommen hat. Das Buch enthilt nur einen Com-
mentar nicht einen Textabdruck, gibt aber bei den 52 Scenen
der Dichtung (der Verf. zdhlt 25 solcher Scenen im ersten,
27 im zweiten Theile und etwas abweichend von Loeper
12089 Verse) kurz den Inhalt an. Das Buch beginnt mit
einem Gedichte: »Den Manen Goethe’'s zum Johannisfest
1880«, enthilt in einer Einleitung die Skizzirung der Auf-
gabe; erzihlt »eine Episode aus meinem Lebenc, einen Be-
such des Verfs. in Weimar (1829), bei welchem er Goethe
nicht sah, eine kurze Abhandlung »das Bose und der Bosec,
sodann die Erklirung im Einzelnen: Erster Theil S. 17 —141;
zweiter ‘Theil bis S. 411; den Schluss (S. 411—481) macht
ein sehr ausfithrlicher Index. — Der Verf. polemisirt gegen
die gelehrte Art der Erklirung, ferner gegen die Sucht der
Commentatoren, Ereignisse aus dem Leben des Dichters zur
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Erklirung des Dichtwerks herbeizuziehen, und endlich gegen
das Bestreben derselben, Irrthiimer Anderer aufzuzihlen und
zu widerlegen; er will vielmehr das Dichtwerk »so commen-
tiren, dass ich lediglich den Inhalt aufsuche und alles Stérende,
ohne mich auf personliche Polemik einzulassen, fernhalte und
ablehne, um mich mit meinen Lesern der lauteren Geistes-
freude an dem Schénen und Herrlichen hinzugeben, was der
grosste Dichter unseres Volkes uns dargeboten hat, um uns
und mit uns, in uns und durch uns die Menschheit zu férdern
in der Entwicklung ihres Culturlebens«. Freilich hat sich
der Verf. trotz seines Versprechens nicht ganz der polemischen
Bemerkungen enthalten (vgl. S. 306 fg.). Auch manche andere
Bemerkungen reizen zum Widerspruch; an sehr vielen Stellen
hat man Fleiss, Griindlichkeit und Scharfsinn des Commen-
tators zu loben; die Bibliographie indessen ist nicht der Ort,
Anerkennung oder Tadel ndher zu begriinden.

Faust von Goethe. Mit Einleitung und fortlaufender Erkla-
rung, herausgegeben von K. ]. Schroer. Erster Theil.
Verlag von Gebr. Henninger 188:. LXXXVI und
303 SS. kl. 8°

Fur den Abdruck des Textes ist keine Vergleichung der
Handschriften angestellt (nur S. IX Anm. wird ein Stiickchen
aus dem 2. Theil, 3. Akt nach dem Autograph des Dichters,
in Toepers Handschriftenverzeichniss Nr. 12z, 13 mitgetheilt),
sondern der Versuch gemacht »nach den mir erreichbaren
Mitteln einen Text zu geben, der so conservativ als moglich
bestrebt ist, des Dichters Wortlaut wiederzugeben. Loeper
und Diintzer gegentiber bin ich mehrmals auf die urspriing-
liche Textgestalt zuriickgegangen«. Die Einleitung enthilt
folgende Abhandlungen: Die Entstehung von Goethe’s Faust
(im Wesentlichen ein Abdruck der Goethe-Jahrb. I. S. 434 und
obenS. sorangefithrten Aufsitze); dieVerszihlung; der Alexandri-
ner (mit Hinweis auf Bartsch’s Aufsatz, Goethe-Jahrb. I. S. 119);
Faust in Prosa; (polemisirt gegen Scherers Vermuthung von
dem Prosaentwurf des Faust 1771/72); die ersten Auffihrungen
von Goethe’s Faust; (Nachtrige zu Enslins Schrift aus Holtei’s
und Laroche’s des noch lebenden Schauspielers Mittheilungen);
S. 1—287 Text und Erkldrung, letztere unter dem Text;
S. 288 bis Schluss: Register. Die Erklirung sprachlich und
sachlich, mit vielen literarischen Hinweisungen und polemi-
schen Bemerkungen. S. 255, 256 eine lingere Bemerkung
»iiber die von Loeper beigebrachten handschriftlichen Les-
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arten zu Scene 18—zo«. Die Erklirung geht manchmal gar
zu sehr ins Einzelne und gibt Selbstverstindliches oder Ueber-
fliissiges; Interpunktionsinderungen (z. B. S. 30) hitten be-
grundet, nicht nur registrirt werden miissen. — Vielleicht
findet sich Gelegenheit, in einem der nichsten Binde des
Jahrbuchs den Schroer’schen Commentar und die tibrigen
neuesten Fausterklirungen eingehender zu wiirdigen.

Heinrich Dintzer: Die vorgebliche erste prosaische Fassung
von Goethe’s Faust.

(Archiv fir Literatur-Geschichte IX., 529—554.)

Behauptet, mit Bezug auf Riemers Angabe (MittheilungenI.,
S. 348fg.), er habe eines Morgens die Scene »Triber Tag,
Feld« unmittelbar nach der Conception auf Goethe’s Diktat
niedergeschrieben, dass ein fritheres (Prosa)concept nicht
existire und versucht die einzelnen von Scherer (Aus Goethe’s
Frithzeit) gedusserten sprachlichen Vermuthungen (Parallelen
mit Gotz) zu widerlegen. Er zieht den Schluss: »Von einem
Versuche der Ausfihrung des »Faust« im Jahre 1773 findet
sich durchaus keine Spur; wir miissen diese in den Herbst
1774 setzen«. (Ist es aber billig und wirdig, dass Polemiken,
welche wissenschaftliche Dinge betreffen, in so heftigem,
personlichem Tone gefithrt werden?)

Adolph Enslin: Die ersten Auffihrungen des Goethe’schen
Faust. Ein Beitrag zur Geschichte des deutschen
Theaters. Berlin. Gebritder Paetel. 70 SS. und 2
unpagg. BIL

(Auch vorher schon in: Deutsche Rundschau. 6. Jahrg.,
10. Heft, S. 95—114.)

Bespricht Goethe's geringe Neigung, den Faust auf die
Bithne zu bringen oder aufgefithrt zu sehn; die Compositionen
des Fursten Radziwill (Abdruck der betr. Briefsticke Zelters
und der von Goethe gedichteten Zusitze : Geisterchore, Garten-
scene ; Besprechung der ,Scenen aus Goethe’s Faust«, Litho-
graphien); Karl v. Holtei und dessen Faust; Holtei’s Versuch
im Konigstidtischen Theater in Berlin den Faust in selbst-
stindiger Bearbeitung u. d. T.: »Des weltberiihmten Erz- und
Schwarzkinstlers Doctor Faust Pactum mit der Hoélle. Melo-
drama in 3 Acten und einem Vorspiel nach Goethe mit des
Dichters Bewilligung fur die Bithne eingerichtet von Holtei«
aufzufihren, scheiterte an dem Widerspruch des Dichters und



504 BIBLIOGRAPHIE.

des Intendanten der k. Schauspiele und Holtei verfasste daher
selbst ein Drama: »Doctor Johannes Faust, der wunderthitige
Magus des Nordens« das am r1o. Januar 1829 aufgefithrt wurde;
Angabe von dessen Inhalt; Klingemann und die erste Faust-
Auffihrung in Braunschweig (Inhalts-Angabe von August
Klingemanns Bithnenstiick : »Faust, eine dramatische l.egende
in 5 Akten«; das Goethe’sche Stiick in seiner Bearbeitung,
am 19. Januar 1829 zuerst aufgefithrt; Notizen iber einige
Darsteller) ; Goethe’s achtzigster Geburtstag. Dresden, Leipzig,
Weimar (Faust - Auffithrungen als Huldigung fiir den- greisen
Dichter, in Dresden durch Tieck, 27. und 29. August 1829,
Leipzig 28. August, Weimar 29. August; Notizen {iiber die
Schauspieler, iber die am Faust geiibte Censur (S. 51);
Spitere Auffithrungen (Miinchen 12. April 1830, Wien 29. Mai
1839, Berlin 15. Mai 1838). Der zweite Theil des Faust
(Mittheilungen aus Schone’s Fortsetzung und F. Vischers
Parodie; Notizen tber die ersten Auffilhrungen). Den Anhang
bilden photolithographische Abbildungen in verkleinertem
Masstabe der Theaterzettel der ersten Auffithrung in Braun-
schweig und Weimar 1829. Dieser Anhang, sowie einzelne
Anmerkungen sind im Separatdruck neu.

Der Biblische und der Goethe’sche Faust. Vortrag gehalten
von Oberrabbiner Dr. J. Hollander. Der Reinertrag
1st fiir die innere Ausschmiickung der hiesigen Synagoge
bestimmt. Trier. Commissionsverlag von Heinrich
Stephanus 1881. 24 SS. 8°

Inhaltsangabe des Buchs Koheleth »des biblischen Faustc;
Parallelisirung einzelner Stellen mit Goethe’schen. Der Verf.
findet u. A. einen Vorzug des erstern darin, dass der Ver-
zweifelnde ein michtiger reicher Konig und nicht ein armer
Gelehrter i1st. Er meint ferner, dass »in der Verwandtschaft
des deutschen und israelitischen Faust die enge Geistesver-
wandtschaft der deutschen mit der israelitischen Nation als
nachgewiesen betrachtet sei.

Sul tipo del Mefistofele e sull’ ideale della Margherita nella
tragedia Faust di W. Goethe. Cenni filosofico-critici
del Dr. Niccolo’ Franzutti. Lodi. Tipografia editrice
Costantino dell’ Avo. 31 SS. in 8°

Mit Beriicksichtigung des Gounod’schen Faust. Einzelne
Stellen des Goethe’schen Textes sind getreu nach dem Original
in italienische Prosa tibersetzt. Mephistopheles sei die Personi-
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fikation des Hiob der Bibel, des Falstaff bei Shakespeare
und des Thersites in den homerischeh Gedichten! Margarethe
sei das Ideal des Weibes schlechtweg. Ein Appendice (8. 27—31)
handelt, sui traduttori di Poeti inglesi e tedeschi in italiano e
viceversa, wo z. B. Maffei getadelt wird, dass er zur Ueber-
setzung des Verses: »Das Aechte bleibt der Nachwelt unver-
loren« (Faust, Vorsp.) einen Dante’schen Vers (Par. XVIL.,
S. 149) zu Hilfe genommen und dadurch, wie an vielen
anderen Stellen die Einfachheit seiner Uebersetzung geschi-
digt habe.

Faust, skirskiddad 1 Spiritismens Ljﬁs. Nagra anteckningar
af |. F. Froléen. Stockholm. Ebeling und Comp.

Will zunidchst zeigen, »wie die spiritistischen Phinomene
der Gegenwart in vielen Theilen mit den Wunderthaten,
welche Faust vollbracht hat, iibereinstimmen, wenn auch die
letzteren die ersteren bei weitem iibertreffen«, ist aber auch
literarisch nicht uninteressant durch eine Zusammenstellung
der Faustliteratur von 1587 bis Gounods Faust und durch
Inhaltsangabe der Schrift »Doctoris Johannis Fausti Manual-
Hollenzwang« (sic!). (Vgl. Poestion im Mag. f. Lit. d. Ausl.
1880 Nr. 46, S. 652.)

Essai sur le Faust de Goethe par J. Ehni, Dr. ph. anc. past.
Geneve. Imprimerie Charles Schuchardt (libr. J. Sandoz).
165 SS.

Die Einleitung handelt tiber die Faustsage, das lL.eben
Goethe’s, die Composition des Faust (drei Fassungen: 1771—75
verdffentlicht 1790, 1797 — 1806 verdffentlicht 1808, 1824 —1831
veroffentlicht 1832 als 2. Theil). Die Erklirung bespricht
ausfithrlich die beiden Prologe und unterscheidet drei Theile:
Faust allein ; Faust in Verbindung mit Mephistopheles (Wissen-
schaft und Gentisse der Welt); Fausts Thitigkeit gefordert
durch Mephistopheles (2. Theil). Sehr viele einzelne meist
ganz kleine Stellen sind in franzosische Verse ubertragen.

Katalog Nr. 70 von Theodor Ackermann in Miuinchen. Faust-
Literatur 1494—1880. IV und 42 SS.

Enthilt ro59 Nummern in 20 Abschnitte getheilt: Ein-
leitendes tlber die Faustsage; Volksbuch vom Dr. Faust
(darunter eine bisher so gut wie unbekannte Ausgabe aus
dem Jahre 1596); Das grosse Faustwerk von J. Scheible;
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Christoph Wagner, Fausts Famulus; Magische Werke, welche
Dr. Faust verfasst und hinterlassen haben soll; Dramatische
Bearbeitung der Faustsage: Volksschauspiel, Marlowe,; Weitere
Bearbeitungen vor Goethe; Goethe’s Faust; Fortsetzung des-
selben von anderen Dichtern; Uebersetzungen; Erliduterungen
(und zwar: in selbststindigen Schriften, in anderen Werken,
in Zeitschriften) ; Musikalische Bearbeitungen, Parodieen, Illu-
strationen; Dramatische Bearbeitungen nach 1790; Faust als
Ballet; Die Faustsage als Gedicht, Roman, Novelle; Ver-
mischtes; Nachtrag. Werthvolle Zusammenstellung, freilich sehr
vieles Kleinliche (unbedeutende Besprechungen einzelner Auf-
fihrungen; Schriften in denen einzelne Verse citirt sind) und
mancherlei Ungehoriges enthaltend. Gleich die erste Nummer:
P. Fausti Andrelini elegiae Paris 1494 gehort durchaus nicht
hierher: F. Andrelinus aus Forli war ein sehr bekannter
italienischer in Frankreich lebender vieldichtender Humanist,
der mit der Faustsage in gar keiner Beziehung steht.

Adalbert Rudolf: Der Name Mephistopheles.

(Herrigs Arch. f. d. Stud. neuerer Sprachen LXII., S. 289
bis 318.)

Weitere Ausfithrung der Goethe -Jahrb. I., S. 385 ange-
deuteten Vermuthung. Die Abhandlung zerfillt in folgende
Abschnitte: 1. Holle, Lucifer; 2. Faust und Mephistopheles.

Heinrich Diintzer : Zu Goethe’s Faust.
(Arch. f. Lit.-Gesch. IX., S. 439, 440.)

In der Stelle (2. Theil, 4. Akt): »Das heiss ich endlich
vorgeschrittenc, sei endlich = doch, vorgeschritten = tiichtig
vorwirtsgekommen zu nehmen.

Faust. Eine Satire von H. E. Jahn. Rostock. C. Meyers
Buchhandlung. 15 SS. 16°.

Soll eine Satire auf die »tintenblut'gen, wilden Bucher-
wiirger« sein, die mit Faust »einem halbverhungerten Dichter«
und Mephistopheles »einem wohlgendhrten Kritiker« auf dem
Bloxberg zusammenkommen, ist aber eine ganze tolle Zu-
sammenstellung witzloser Bemerkungen, unter denen selbst-
verstindlich solche gegen die Juden nicht fehlen.
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* Arnold Wellmer: Goethe und seine Festspiele.
(Magdeburgische Zeitung 1879 Nr. 375, 377, 379, 381. 383.)

Funf grosse Artikel, oft von ermtidender Weitschweifig-
keit und lastigem Breittreten hiufig gesagter Dinge (Gedichte
Wielands, Einsiedels, Briefexcerpte), beginnend mit der Auf-
fithrung von Paldiophron und Neoterpe (Berlin Sylvester 1878).
Dann: Corona Schréter, Darstellungen von Lila, Erwin und
Elmire, geflickte Braut, Jahrmarktsfest von Plundersweilern,
Iphigenie, Verhshnung von Woldemar (Wellmer schreibt
bestindig: Waldemar) und Alceste; Seckendorfs Kallisto; die
Vogel; das Neueste von Plundersweilern; Maskenzug 1781
und Berliner Prolog 1817. Im Einzelnen vielfache Unrichtig-
keiten und Auslassungen, die nicht alle erwidhnt werden konnen.

Anton Bettelheim: Beaumarchais tiber Goethe’s Clavigo.
(Die Gegenwart. Band XVIIL, Nr. 25, S. 396—398.)

Theilt eine Ansicht Loménie’s (Beaumarchais et son
tempsIL., 343), Beaumarchais habe sich um auslindische Stimmen
tiber sein Wirken wenig bektimmert, berichtigend, einen Brief
Beaumarchais an Marsollier (29 germinal, an VIL.) mit, der noch
vor Goethe das Fragment eines spanischen Reisetagebuchs
dramatisirt hatte, in welchem er u. A. von der Auffihrung
des Goethe’schen Clavigos in Augsburg, der er selbst bei-
gewohnt habe, erzdhlt und fortfahrt: »Mais '’Allemand avait
gité l'anecdote de mon mémoire en la surchargeant d'un
combat et d’'un enterrement, additions qui montraient plus
de vide de téte que de talent.

Goethe's Iphigenie auf Tauris. Ein Schauspiel. Fiir die Zwecke
der Schule erldutert und methodisch bearbeitet von
Dr. H. Vockeradt. Paderborn. Ferd. Schoningh. VI
und 185 SS.

S. 1—132 Abruck des Textes mit sprachlichen, sach-
lichen, historischen Anmerkungen. Von S. 132 Methodischer
Anhang. 1. Fragen zur Vermittlung des Verstindnisses der
Auftritte und Aufziige. Durchnahme jedes einzelnen Auftritts
in Fragen nach 1. Inhalt, 2. Gliederung, 3. Charakteristik,
4. Kunst der Composition, 5. Sprachlicher Darstellung. Am
Schlusse eines jeden Aufzugs allgemeine Fragen uber denselben
und Zusammenstellung der aus thm zu entnehmenden Themata
fur Aufsitze und Vortrige; zuletzt allgemeine Fragen ber
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das ganze Thema und nochmals Themata und zwar 4I.
Darauf (34) Sentenzen des Dramas als Aufsatzthemata und
zum Auswendiglernen. II. Die Quelle des in der Iphigenie
bearbeiteten Stoffes und die Benutzung derselben. III. Die
Geschichte der Goethe’schen Iphigenie. — Das Werkchen
bildet einen Theil (den 4.) von Schoninghs Ausgaben deut-
scher Classiker mit Commentar; in dieser war schon frither
ein Werk Goethe’s erschienen, nimlich Hermann und Dorothea
von Funke.

Paul Stapfer. L’Iphigenie en Tauride de Goethe.

(Revue politique et litéraire de la France et de I'étranger.
10 année. 2 série. Nr. 7. 14 aout. S. 145—15I.

Betont das griechische Moment in Goethe's Iphigenie,
im Gegensatze zu den dhnlichen Stiicken franzgsischer Dichter ;
selbstindig sei bei Goethe der Ausgang des Stiicks und der
Character der Heldin. Die moralische Grosse der Iphigenie
bestehe in »abnégation«. Prosaische Uebersetzung einzelner
Stellen aus den letzten Reden der Iphigenie und des Orestes.

Zur fuinfzigjihrigen Wiederkehr des Tages welcher einst Karl
August Hase der Universitit Jena zufuihrte zum
15. Juli 1880 widmet innige Gliick- und Segenswiinsche
der freundschaftlich Zugethane. (Friedr. Zarncke.) Leip-
zig, Druck von W. Drugulin. 14 SS. kl. fol. Abgezogen
in 5o bezifferten Exemplaren.

Ueber Elpenor. Das Stiick, zu dem ersten Ausgang der
Herzogin Luise, nach der Geburt des Erbprinzen (1783)
bestimmt, sei mit Anlehnung an eine von Hyginus erzihlte,
von Euripides in einem fragmentarisch erhaltenen Drama
bearbeitete Geschichte gedichtet. Elpenor sei der Sohn
Antiopens; Plan der Fortsetzung sei etwa der gewesen, dass
Lykos den bei den Hirten verborgenen Knaben fiir den Sohn
der Antiope haltend, denselben getddtet, zu spdt bemerkt
habe, dass er sein eigenes Kind umgebracht und aus Schmerz
und Reue sich selbst den Tod gegeben habe.

W. v. Biedermann: Goethe’s Caesar.
(Wissensch. Beil. der Leipz. Zeitg., Nr. 30, 11. April 1880,
S. 176--178.)

Nachrichten tiber eine Bearbeitung dieses Stoffes 1770—1778,
Anregung dazu durch Shakespeare, hohe Meinung von Caesar;



BIBLIOGRAPHIE. 509

Zusammenstellung der wenigen bei Scholl mitgetheilten Stellen
des Fragments; der Plan wird fallen gelassen, weil der Ge-
danke an »Egmont« u. a. auftaucht.

Gotz v. Berlichingen in: Das deutsche Ritterdrama des 18. Jahr-
hunderts. Studien iiber Joseph August von Torring,
seine Vorginger und Nachfolger von Otto Brahm.
Strassburg. Karl J. Tribner. X u. 235 SS. 8°.

(Quellen u. Forschungen, Heft 40.)

Bespricht im vierten Abschnitt (S. 69g—103): Die ersten
Wirkungen des Gotz und geht dabei besonders auf Klingers
Otto, Maiers Sturm von Boxberg, Hahns Robert von Hohen-
ecken ein. Auch sonst: S. 142 Gotz v. Berlichingen als
Vorbild fiir L. Tiecks Karl v. Berneck, S. 143 fg.: Anklinge
an Gotz v. Berlichingen in Schiller’'schen Dramen. In der
2. Beilage: Stilistische Beobachtungen (S. 204 ff.) finden sich
zahlreiche Bemerkungen tiber den Stil in Gétz v. Berlichingen
und anderen Goethe'schen Werken.

Jacob Minor: Goethe’s Apotheose des Kiinstlers.
(Neue freie Presse, 12. Okt. 1880.)

Vergleich zwischen »Des Kiinstlers Apotheose« veroffent-
licht 1789 und der é&ltern Fassung desselben Dramas »Des
Kinstlers Vergotterung« vgl. Goethe-Jahrb. I, S. 393. In
der Vergotterung »ein von der Empfindung volles Herz
macht den Kinstler«; in der Apotheose »der angehende
Kiinstler, dem gerathen und geholfen werden soll, bleibt
tiber all dem Rathen und Helfen dumme; in der Vergotterung
sollte wohl »der verstorbene Kiinstler an der Hand der Muse
erscheinen und durch die vergétternde Hingebung des Jiingers
und Meisters, uberhaupt der Nachwelt gefeiert werden«; in
der Apotheose ist an Stelle der Verklidrung die Ironie getreten.

3. GEDICHTE.

R. M. Werner: Zum Leipziger Liederbuche Goethe’s.
(Archiv fir Literaturgeschichte X., S. 75—82).
Weist nach, dass das Lied: »Einst ging ich meinem

Midgen nach« nicht nach dem Vorbild von Weisse’s Gedicht:
Die »Vorsicht«, sondern nach dem zweier anderen desselben
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Verf. »Der Kuss« und »der Wald« entstanden, und dass
dasselbe Motiv von fritheren und spiteren deutschen Dichtern
mehrfach behandelt worden sei.

Robert Hein: Nachtrige zu Hoffmann v. Fallersleben: Unsere
volksthiimlichen Lieder. 3. Aufl. 1859.

(Archiv fur Literaturgesch IX., 225—250.)

S. 232 fg. Das Gedicht »Das Veilchen« 1773 gedichtet,
nicht 1775; S. 235 fg. Bemerkungen iber die Gedichte: Ergo
bibamus, Rattenfinger, Vanitas vanitatum vanitas, Gewohnt,
gethan; Marmottenlied aus dem »Jahrmarktsfest « ; Bundeslied ;
Offene Tafel; nur Zusammenstellung der bekannten Literatur.

C. E. Putsche: Eine Inschrift Goethe's aus dem Forstrevier
Waldeck bei Biirgel.

(Weimarische Zeitung zo0. Juli.)

Vermuthet, dass die Inschrift, welche Goethe am ange-
gebenen Ort, wihrend seines dortigen Aufenthalts mit Kalb,
Einsiedel und Bertuch auf eine Forsttafel geschrieben haben
soll, nicht wie bisher citirt: »Nur Luft und Licht und Freundes-
liebe! Ermiide nicht, wenn dies noch bliebe! | oder: Ermide
nicht, wenn dies dir bliebe«, sondern: »Nur Luft und Licht
und Freundeslieb’ | Ermiide nicht, wem dies noch blieb«
gelautet habe.

Ludolf Parisius: Zur ‘Vorgeschichte von Goethe's Hermann
und Dorothea.

(Didaskalia, Frankfurt a. M. 15., 17., 18. Februar.)

Ankntipfend an eine Aeusserung des Abgeordneten Freytag
in der bayrischen Kammer (13. Januar), die Stellung der
These: »Vorgeschichte des Gedichtes Hermann und Dorothea
von Goethe« als Seminaristen-Arbeit, sei ein Zeichen der
tiberspannten Lehrer-Bildung, eine Aeusserung, welche eine
kleine Debatte hervorrief, gibt Parisius Ausziige aus der
bekannten Quelle Goethe’s: »Ausfithrliche Historie derer
Emigranten« Leipzig 1732 mit einigen literarhistorischen
Bemerkungen und Verweisen.

»Glitck und Frieden '« Goethe's Hermann und Dorothea ethisch
ausgelegt von Karl Weiss, Direktor der Frauen-Industrie-
und Bildungs-Schulen von Erfurt, Strassburg im Elsass,
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Magdeburg, Halle a. d. S., Chemnitz i. S. und Halber-
stadt. Berlin. F. Oehmigke’s Verlag (R. Appelius).

Sehr wortreiche, oratorisch gehaltene Auslegung der Ge-
danken und Charakterisirung der einzelnen Personen des
Gedichts nach folgenden Abschnitten: Welt und Zeit; Alltag
und Masse; Ideal und Leben; Die Religion und ihr Diener;
Zeit und Ewigkeit. Ob wirklich derartige phrasenhafte oft
vulgdre Ausfihrungen den vom Verfasser angestrebten Zweck
erreichen, dass »Lehrer der Literatur ein Vorbild darin finden
mogen, wie man unsere Classiker in das Herz des Volkes
pflanzen soll«? Ich zweifle daran.

Zu Goethe’s romischen Elegieen. Von F. (Aus der Schweiz).
(Augsburger Allg. Zeitung Nr. 58, Beil.,, 27. Februar.)

Elegie 15: »Wie es Dein Priester Horaz«, spielt an auf
Horaz, Carmen saeculare V. ¢, nicht auf Properz, wie Gott-
ling wollte. Elegie 5: »Amor schiiret die Lamp’ indess und
denket der Zeiten, | Da er ndmlichen Dienst seinen Triumvirn
gethan, miisse auf die politischen Triumvirn, nicht etwa auf
die drei grossen romischen Lyriker gedeutet werden.

Die olympische Gesellschaft zu Ké6ln. Ein Beitrag zur Kolner
Literatur-Geschichte der Neuzeit. Von Hubert Ennen.
Wiurzburg. Stuber. 30 SS. 8°

S. 26—28: Zwei Briefe des Stadt-Sekretirs Fuchs aus
Cleve (23. Juni und 22. Dezember 1811) iiber das Denkmal
der opferfreudigen und ungliicklichen Johanna Sebus. In
einem kommt die Stelle vor: »Auf Betrieb des Hrn. von
Keverberg hatte Goethe ein Gedicht tiber die ganze Begeben-
heit verfertigt, welches von Zelter in Musik gesetzt, hier in
Cleve mehrmals aufgefiihrt worden«. (Die Composition schickt
Zelter 17. Februar 1810, Zelter 1., 386ff.,, nachdem schon
vorher von dem Gedicht mannigfach die Rede gewesen; von
der ersten Auffuhrung berichtet Goethe am 18. November 1810
daselbst S. 418. Vgl. auch Annalen. Hempel, Abschn. 757).

Das Tagebuch. Noch nicht gedrucktes Gedicht von Goethe.
Berlin. Th. Lemke, Ritterstr. 27. 8 SS. in 8° Erste
bis vierte Auflage.

Langst gedruckt vgl. Jahrb. L., S. 437 fg. Die Lorbeeren
der Carlsbader und Wiener Collegen haben den Berliner
Buchhindler nicht ruhen lassen.
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4. PROSASCHRIFTEN.

Werther : (Grenzboten 1880, IIL., S. 350 fg.: Besprechung des
Goethe-Jahrb. L.).

Im Briefe vom 4. Mai: »Ich habe meine Tante ge-
sprochen und bei Weitem das bose Weib nicht gefunden,
das man bei uns aus ihr macht« ist Goethe’s Tante, die Frau
Geheimrithin Lange gemeint.

Werther: Briefe von Herzog Karl August und Herzogin
Amalia von Sachsen-Weimar an Prof. J. C. Majer.

(Aus dem Wirtemb. Vierteljahrsheft fir Landesgesch. in:
Weimarische Zeitung, Sonntagsbeilage 4. Juli.)

J. C. Majer 1741 —1811, hielt 1772—1774 dem Prinzen
Carl August Vorlesungen iiber deutsche Reichsgeschichte und
Staatsrecht und blieb auch weiter in gutem Einvernehmen
mit ithm. Carl August schreibt 6. Nov. 1774: »Sehr erfreut es
mich, dass Malchen, ihre Parcen und ihr Staatsrecht, ihnen
noch so viel Lebens-Geister iibrig gelassen dass Sie noch mit
mir die Schénheiten der Leiden und die edle Tugend der
Geliebten des Ungliicklichen Werthers fithlen kénnnen. || Oh!
welch ein Gliick eine Lotte zu lieben, welche die Ermunterung,
die Begeisterung zu allen Geschiften giebt«. Ein anderer
Brief vom 7. Midrz 1782 und ein Brief der Herzogin Amalia
vom 4. Nov. 1798 enthilt wenige rein personliche Mittheilungen.

H. M. Richter: Der junge Werther in Wien und Wien in
der Werther-Epoche. Antiquarische Studien.

Deutsche Revue, 4. Jahrg. Heft 8, 9. S. 164—181, 2g0—308.)

Literarische Bewegung Wiens vor Werther; Begeisterung
fur Lessing; geistige Anniherung Oesterreichs an Deutsch-
land; Buchhandel und Leselust; Betheiligung an Sturm und
Drang; Lavater; Beurtheilung von Jacobi’s Woldemar: »Man
sieht, dass er den Herrn Gothe nachpoetisiren wille; Theil-
nahme am Rithrenden, so dass z. B. eine Zeitschrift (1776)
oppogirt: »Es ist leichter die Menschen zu verzirteln, als
ihnen iiberlegende Vernunft, Stirke des Geistes, Standhaftigkeit
und Grosse einzuflossen. Darum ist es nicht gut, wenn der
Geschmack am Rithrenden so die Oberhand gewinnt, dass
er beinahe ein ausschliessendes Recht bekommt«. Nach-
ahmungen des Werther: Sigwart; Werther-Fieber, Drama 1785 ;
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Bretschneiders Parodie; Ratschky’s Verse. Bekanntsein Goethe’s
in Wien: Beurtheilungen und Auffihrungen seiner Dramen.
Der Werther nicht erst durch ein Feuerwerk den Wienern
bekannt geworden; dieses 22. Juni 1781 abgebrannt u. d. T.:
Werthers Zusammenkunft mit Lottchen im Elysium hat mit
der Goethe’schen Erzdhlung nichts zu thun. Die Sage durch
Andeutungen Nicolai’s entstanden.

Wilhelm Herbst: Wetzlar und die Wertherperiode.
(»Daheim« XVIL., Nr. 28, 29, S. 448—451, 458—461).

Darstellung von Goethe’s Stimmung und Erlebnissen in
jener Zeit: Lotte, Maxe Brentano (von der letztern entlehnt
die schwarzen Augen der Lotte Werthers); den Motiven der
Dichtung : Liebe und Ehre; Schilderung von Goethe’s damaliger
Dichterarbeit: Scherers Annahme eines Prosa-Faust im Jahre
1772 etc. sel unbeweisbar »um so fester aber steht die An-
nahme, dass die Faustidee tiberhaupt bereits vor und in die
stillbewegte Zeit jenes Wetzlarer Sommers fillt«. Andeutung
der Wirkung Werthers. Feier fur Jerusalem 1776.

R. M. Werner: Goethe als Mirchenerzihler. "
(Neue fr. Presse. Wien g. Juni)

Besprechung und Verurtheilung des Meyer v. Waldeck’schen
Buches (vgl. Jahrb. I., S. 439). Einzelne Scenen des »Neuen
Paris« erinnerten an das 3. Gesicht des Philander v. Sittewald.

H. Diuntzer: Goethe’s Mirchen; Der neue Paris und die neue
Melusine.
(Westermann’s Monatshefte N. F. X1.VIL., Nr. 281, S. 634
bis 641.)

Der neue Paris, dictirt 3. Juli 1811 (»nach einer noch
nicht benutzten Angabe in Goethe’s Tagebuch«.) Besprechung
beider Mérchen, mit Beriicksichtigung und theilweiser Wider-
legung der Schriften von Meyer v. Waldeck (Goethe-Jahrb. L.,
S. 439) und Bielschowki (daselbst S. 443 fg.).

H. Dtintzer: Goethe und Tristram Schandy.
(Archiv fur Literaturgesch. IX., S. 438—439.)

Die Stelle, Briefe an die Fahlmer (S. 92fg.): »Verworren-
heiten des Diego und Juliens« u. s. w. aus T. S. c. 87;
Tagebuch 4. April 1777 9s0diduxtos zu lesen aus das. c. 19.

GorTHE- JanrsucH 1L 33
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H. Brunn: Laokoon. Zum Andenken an Karl Bernhard Stark.
(Archiologische Zeitung XXXVII., 1879, S. 167—170.)

Geht von Goethe’s Bemerkungen (Dichtung und Wahr-
heit, r1. Buch, Ende) aus; »auch in dem vorliegenden Falle
erweisen sich die Erorterungen Goethe's erst recht fruchtbar,
indem sie dem dusseren Zeugnisse die tiefere, innerliche
Begriindung hinzufigenc.

H. Prohle: Geflugelte Worte. II Weltliche Citate, mit beson-
derer Riicksicht auf Goethe’s Btichertitel »Dichtung
und Wahrheitc.

(Vossische Zeitung, 5. September, Sonntagsbeilage Nr. 36.)

Der Titel stamme aus einem Aufsatze J. G. Jacobi’s in
der »Iris« 1774 »Dichtkunst. Von der poetischen Wahrheit«.

II. BIOGRAPHISCHES.
A. ALLGEMEINES.

Goethe. Vorlesungen gehalten an der Kgl. Universitit zu
Berlin von Herman Grimm. Zweite durchgesehene
Auflage. Berlin, Wilhelm Hertz, 1880. VIII und 524 SS.

Neu sind die Beilagen S. 489: Wichtigste Ausgaben:
S. 490-——492: Goethe’s Briefe, Spriiche, Verhiltnisse zu Per-
sonen und Orten; S. 492 —495: Erlduterungsschriften (alpha-
betisch nach dem Namen der Autoren); S. 496—503: Zeit-
tafel, beginnend: 1474—1533 Ariost, schliessend: 1880 Ent-
hilllung des Goethe-Denkmals in Berlin, ausfiihrlich ist die
Zeit von 1759—1832 behandelt; S. 504—524: Register, tiber
Goethe speciell: S. 509—513: Leben; Italien; Familie; Briefe;
Aeusserungen; Eigenschaften; Styl, Sprache, Metrik; Allge-
meines; Werke. — Der Text des Buches ist im Ganzen
unverindert der der ersten Auflage (2 Bidnde, Berlin 1877).

*Studies in German Literature by Bayard Taylor. With an
introduction by George H. Boker. New-York. G. P.
Putnams Sons 1879. IX u. 418 SS.

S. 304—337: Goethe: S. 337—388: Goethe's Faust.
Der erste Artikel eine biographische Skizze mit Wirdigung
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der Hauptwerke, Vergleichung mit Shakespeare; der zweite
eine Geschichte der Faust-Legende und des Goethe’schen
Faust, Darlegung des Inhalts mit Uebersetzung vieler einzelner
Stellen beider Theile. (Gegentiberstellung von Original und
Uebersetzung.) Von den anderen Aufsitzen des Taylor'schen
Bandes sind 6 der deutschen Literatur bis zum 17. Jahrh.
einschl., die 4 tibrigen: Lessing; Klopstock, Wieland, Herder;
Schiller; Jean Paul gewidmet.

J. Barbey d’Aurevilly: Goethe et Diderot. Iconoclaste. Paris.
E. Dentu. XXIII u. 290 SS.

Jimmerliches Machwerk! Ein kindischer, ohne jede Spur
von Urtheil und Kenntniss unternommener Versuch, Goethe
zu vernichten. In 8 Capiteln S. 1—119 wird: Theater, Poesie,
Philosophie, Roman, Kunst und Reisen, Wissenschaft behandelt.
In dem Schlusswort meint der Verf.: man sehe in Goethe
nur: mesquinerie égoisme, bourgeoisisme, und bemerkt: On
ne le lit guere déja, bientdt, on ne lira plus! In der Bio-
graphie Diderots S. 119—265 ist von Urtheilen Goethe’s tiber
Diderot, von seiner Uebersetzung des Neffen Rameau's nicht
die Rede, der Schluss (S. 263—265) ist nur eine Wiederholung
unflitiger Schimpfereien. Einen #hnlichen Charakter trigt
die Schlussabhandlung (S. 267—288), eine Besprechung der
franzosischen Uebersetzung der Gespriche zwischen Goethe
und Eckermann, in welcher einige Urtheile Goethe's tuber
franzosische Literatur hervorgehoben und in der Manier des
Verf. behandelt werden.

Literaturbilder. Klopstock. Lessing. Wieland. Herder. Die
Gottinger. Goethe. Schiller. Von Joseph Lerique. Mit
10 Portrits. Diisseldorf. L. Schwann’sche Verlags-
handlung. 1881. VIII und 382 SS.

Die Bilder sind gezeichnet auf »Grundlage christlicher
Weltanschauung«. Goethe S. 213—309. Portrits: Goethe
nach dem Portrit von May aus dem Jahre 1779, Goethe
nach der Rauch’schen Biiste. Behandelt 1. Goethe’s Leben
und Schriften 2. Goethe’s Literarische Bedeutung. Die
Darstellung ganz sorgsam, wenn auch mit mancherlei Fabeln
gemischt (sehr heftig gegen Christiane); die Beurtheilung der
lyrischen, epischen, dramatischen Arbeiten meist wiirdig. An
die Besprechung schliesst sich die Mittheilung lingerer Stellen
aus Gotz, Iphigenie, Tasso, Faust.

*

33
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B. BIOGRAPHISCHE EINZELHEITEN.

Zur Geschichte der Familie Goethe.

(Frankfurter Nachrichten. Beilage zum Intelligenzblatt
14. 18. 19. Juni, S. 1618fg., 1653 fg., 1663 fg.)

Der ungenannte Verfasser weist aus den Beedebiichern
Frankfurts nach, dass Goethe’s Grossvater, der Schneider-
meister Friedr. Georg Goethe 1687 mit einem Vermdgen von
300 fl. verzeichnet ist, Ende 1704 dagegen von einem Ver-
mogen von 1sooo fl. besteuert wurde, dass also das Ver-
mogen nicht erst durch die Verheirathung mit der Wittwe
Schelhorn entstanden ist. Notizen iiber die Kinder, das
Testament vom 17. Okt. 1729, aus dem hervorgeht, dass Joh.
Caspar eine Summe von etwa 1g5ooo fl. aus dem viterlichen
Vermdgen erhalten haben muss; zuletzt ein »Stammbaum der
Familie Goethe in Frankfurt; neu revidirt nach den Kirchen-
btichernc. :

W. Stricker: Zu Goethe’s Leben und Werken.
(Im neuen Reich, Nr. 14, S. 549—553.)

1. Goethe als Schlittschuhldufer auf den Rodelheimer
Wiesen (22. od. 23. Jan. 1774). 2. Goethe’s zweimaliger
Besuch 1n seiner Vaterstadt vor und nach der zweiten
Schweizerreise 1779 und 1780: 1.: 19—23. Sept.; 2.: Ende
Dezember und Anfang Januar. 3. Goethe’s Frankfurter und
Thiiringer Idiotismen. Aufzihlung einer Reihe von Formen
und Zetteln. 4. Ein Billet Goethe’s. :

W. Scherer: Gretchen.
(Z. f. d. A. N. F. Bd. XII. S. 231—235.)

Goethe’s Liebesverhiltniss zu Gretchen beruhe nicht auf
eigner Erfindung, vielmehr sei Gretchen mit der W. zu
identificiren, von der Goethe 1. Okt. 1766 an Moors schreibt,
dies W. = Wagner (Kriegk, Senckenberg 326), das Lustspiel
»Die Mitschuldigen« sei ein Niederschlag dieser Verbindung.

W. Lang: Herder und Goethe in Strassburg.
(Im neuen Reich. Nr. 25, S. 975—986.)
Besprechung in Ankntipfung an Hayms Herderbiographie

(S. 979 A. Ricksichtnahme auf Goethe-Jahrb. I, 144 ff.;"
S. 984 Hinweis aufSatyros-Herder, ohne bestimmte Parteinahme).
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A. Schneegans: Friderike Brion von Sesenheim 1770—1880.
(Die Gegenwart Nr. 35, S. 135 —138.)

Erzihlt die Geschichte des Autographs der »Mitschuldigenc
(Hirzel’sche Sammlung), das urspriinglich im Besitz der Brion’-
schen Familie war, und versucht den Nachweis, dass das
angebliche Bild Friderikens ein Portrdt einer Birgerfrau aus
dem Anfang des 18. Jahrhunderts sei.

*W. v. Biedermann: Goethe zu Frau von La Roche, deren
Tochter und Enkelin, sowie zu Schlossers.
(Wissensch. Beil. der Leipziger Zeitung, 6. Mirz 1879,
Nr. 19, S. 113—1135.)

Enthilt eine Besprechung der im Goethe-Jahrb. I. excer-
pirten v. Loeper’schen Briefpublikation; theilt eine (bisher
ungedruckte) Stelle aus Goethe’s Tagebuch, 3. bis 10. Sept. 1826
mit, aus welcher hervorgeht, dass damals eine Wiederanniherung
mit Bettina v. Arnim stattgefunden hat.

Wilhelm Fielitz: Goethe und Sophie La Roche.
(Archiv fir Literaturgesch. X., S. 83—96.)

Andere Datirung einiger der von Loeper edirten Briefe.
Goethe-Jahrb. I, 399, Nr. 1, nicht August 1773, sondern
Februar/Mirz 1874; daselbst Nr. 2 nicht Ende August 1773,
sondern Februar/Mirz 1775; daselbst Nr. 5 nicht 22. Januar 1774,
sondern Sommer (d. h. Juli) desselben Jahres; in dieselbe
Zeit daselbst Nr. 6 und S. 400, Nr. 4.

Paul Stapfer: Goethe et Lessing.
“(Revue politique et litéraire Nr. 31; 31 janv,, S. 720—727.)

Unterschiede beider Personlichkeiten, Lessing combattant,
Goethe artiste; ausfiihrlichere Besprechung von Goethe’s
dramatischem Entwicklungsgang (Uebersetzung eines Theils
der Shakespeare-Rede), Parallele zwischen beider Ansichten
ilber Religion und Politik.

Ed. S(ack): Goethe und Lessing.
(Frankfurter Zeitung, 26. und 27. Oktober, 2 Artikel.)
Sehr harte Kritik gegen v. Biedermanns Ausfithrungen

im Goethe-Jahrb. I., S. 17— 44. Dem Autor werden Auslassungen
in den von ihm- citirten Stellen, Veridnderungen einzelner
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Worte vorgeworfen und das Bestreben Schuld gegeben, Lessing
gegen Goethe herabzusetzen. — Ich registrire diese Aus-
lassungen, ohne iber ihren Werth und Unwerth mich zu
dussern. Noch weniger gedenke ich meine persénliche Meinung
iiber Aufsitze des Goethe-Jahrbuchs zu sagen, welche hoch-
achtbare Minner von wohlverdientem literarischen Rufe ge-
schrieben haben und mit ihrem Namen zu vertreten wohl
geeignet sind. Nur muss ich zweierlei erkliren: 1. dass der
Ton, in welchem Hr. E. S. seine Angriffe erhebt, ein in
anstdndiger Gesellschaft durchaus unerhérter ist, ein Ton, der
vielleicht einem Dorfschulmeister seinen unerzogenen Schul-
kindern, aber gewiss nicht einem dilettirenden Feuilletonisten
einem verdienten Gelehrten gegeniiber zukommt, und 2. dass
sowohl ich, als alle diejenigen, die es mit Goethe ernst meinen,
aufs Entschiedenste gegen die uns von Hrn. S. gemachte
Unterstellung protestiren, als wollten wir »Goethe, den Dichter
und den Menschen zu einem Abgott zu erheben suchen, an
dem nur Tugend und Genie, aber keine Fehler, Schwichen
und Siinden bemerkt werden diirfen« und ferner, »neben
Goethe jeden Andern klein, diirftig und mit allerlei Stinden
und Gebrechen behaftet erscheinen« lassen. Wir wollen viel-
mehr, so hoch wir und mit uns alle Gebildete Goethe’s
Genie und Charakter verehren, unpartheiisch urtheilen, Jedem
das thm gebiihrende Verdienst gerne gewidhren und als echte
und treue Diener der Wissenschaft vorurtheilslos den Mann
und seine Werke betrachten. Nur eins moge uns Hr. S. fiir
jetzt und in alle Zukunft gestatten, dass wir den Kritiker der
Frankfurter gelehrten Anzeigen von 1772 in jeder Beziehung
hoher stellen, als den Kritiker der Frankfurter Zeitung von 188o.

Goethe’s Verhiltniss zu Klopstock. Inaugural - Dissertation
zur Erlangung der Doctorwiirde bei der philosophischen
Facultit der Universitidt Leipzig, eingereicht von Otto
Lyon, Oberlehrer an der Kgl. Realschule 1. Ordnung
in Débeln. Débeln. Druck von J. W. Thallwitz. 134 SS.

Beeinflussung Goethe’s durch Klopstock. Nachweis im
Einzelnen, dass die »Hollenfahrt Christi« viele Ausdriicke und
Bilder aus dem »Messias« entnommen; der Darmstidter Kreis
weist wieder auf Klopstock hin ; Goethe’s »Elysium« ankntipfend
an Klopstocks »Der Zurchersee«. 6 Punkte zusammengestellt,
die das »Vortreffliche« Klopstocks enthalten, welches Goethe
auf sich wirken liess: Durchbrechen zum vollen Leben,
Empfindung etc. Die Einwirkung gehort den Jahren 1770
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bis 1775 an; Zerwiirfniss 1776; Literarische Angriffe: Epi-
gramme 1795, 1796, Briefstellen aus den folgenden Jahren;
gerechte Wirdigung, die Goethe dem Todten angedeihen liess.

Julian Schmidt: Goethe’s erstes Jahr in Weimar (1775—1777).
(Preuss. Jahrb., Band XLVI., S. 515—543.)

Nach kurzer Einleitung folgt eine Zusammenstellung von
Brief-Ausziigen Goethe’s, Wielands, Einsiedels, Herders u. A.;
Schilderung der Frau v. Stein, Lenz, Klopstock und Goethe;
Corona Schroter; Jacobi’s Allwill.

Bayard Taylor: Weimar im Juni (.Deutsch von Marie Hansen-
Taylor.) 2
(Deutsche Revue, IV. Jahrg., ro. Heft, S. 56—66.)

Bringt u. A. Mittheilungen aus Gesprichen der Alwine
Frommann tiber Goethe und seinen Kreis, mit mancherlei Re-
miniscensen und Anekdoten aus der Weimarischen Glanzzeit.

Goethe und Berlin. Festschrift zur Enthiillung des Berliner
Goethe-Denkmals von Otto Brahm. Berlin. Weidmann.
36 SS. 8

Goethe in Berlin (1778), bewundert Friedrich d. Gr.,
wird von Prinz Louis Ferdinand angestaunt, von Friedrich
Wilhelm III. und den iibrigen Mitgliedern des koniglichen
Hauses geehrt. Die Bewunderung in Berlin seit 1790 von
grossen Kreisen ausgehend, dem Rahel’schen, etwas abseits
Zelter. Der Goethecultus; drei Epochen: Rahel, dltere Roman-
tiker (Tieck, Schlegel), jingere (Bettina); als Vorldufer Moritz.
Die 3 Epochen eingehender geschildert, Zelter als Vermittler
zwischen Goethe und Berlin, des Erstern ungiinstiges Urtheil
allmihlich umgestaltend.

K. N.-St. (Karl Neumann-Strela): Goethe und Schiller in Berlin.
(Voss. Zeitg., Freitag 10. September 2. Beil.)

Wiederholung allbekannter Thatsachen tiber Goethe's
Besuch 15. Mai ff. 1778. —

Carl August in Frankfurt a. M. und die glicklichsten Tage
im Leben der Eltern Goethe’s 18. bis 23. Herbst-
monates 1779. Bericht ilber eine Feier in Goethe’s
Vaterhause, veranstaltet vom Freien Deutschen Hoch-
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stifte fiir Wissenschaften, Kiinste und allgemeine Bildung
daselbst am 19. Herbstmonates 1879. Sonderabdruck
aus den Berichten des Freien Deutschen Hochstifts
1878/79. Mit vier Bildnissen — einem der Herzogin
Anna Amalia, einem des Prinzen Constantin und
zweien des Herzogs und Grossherzogs Carl August —
in Lichtdruck. Frankfurt a. M. Freies Deutsches
Hochstift. In Besorgung bei F. A. Brockhaus in Leipzig.
4 unpagg. Bll., 4 Bilder, 36 SS. in 8°.

Der Inhalt ist in dem langathmigen Titel angegeben;
vgl. ibrigens oben S. 467, 495 fg., der Brief der Frau Rath (S. 24
bis 27) oben S. 310—312, "die unpagg. Blitter enthalten Vor-
wort, kleine Gedichte und Widmung an den Grossherzog Karl
Alexander. Die Originale (Hr. Volger schreibt Vorbilder)
von 1, 3 und 4 (Anna Amalia; Carl August als Jingling und
als Greis) befinden sich im Grossherzoglichen Schloss zu
Weimar; nur Nr. 4 ist mit einem Kiinstlernamen: Bruni
bezeichnet; das Original des Bildes des r11jihrigen Prinzen
Constantin (S. 35 irrthtimlich gleichfalls als Bild des jugend-
lichen Carl August bezeichnet) gemalt von Zieseniss ist Eigen-
thum der Kestner'schen Familie in Hannover. Auf der
Rickseite des Umschlags eine Abbildung von Goethe’s Vater-
haus in Frankfurt mit mancherlei Verzierungen.

(Lothholz): Italien und Goethe.
(Blatter fur Handel, Gewerbe und sociales Leben, Beibl.
zur Magdeb. Zeitg. Nr. 31, 32, S. 242—244, 249, 250.)

Goethe’s Kunstbildung in Frankfurt, Leipzig, Disseldorf;
Verhiltniss zur Natur, Eindruck und Wirkungen der italieni-
schen Reise.

Julian Schmidt: Aus der Blithezeit der deutschen Dichtung.
Die Vollendung des Tasso. Goethe-und Schiller 1788 —89.
(Preuss. Jahrbiicher Bd. 46 H. 2, S. 174—213.)

Stimmung in und tiber Italien, Studien flir Tasso, gemischt
mit personlichen Beziehungen: Lenz, Frau von Stein. Schillers
Eintritt in Weimar; Beziehungen zu Frau v. Kalb und Char-
lotte v. Lengefeld, Verhiltniss zu Goethe und Moritz; Gedicht
»die Kiinstler«; Vollendung des Tasso, Wirdigung desselben.
Herder in Italien; Schillers Verhiltnisse zu den Frauen,
Goethe’s zu Christiane. Schillers Verlobung. (Das Ganze
im Wesentlichen eine Aneinanderreihung von Briefstellen der
Betheiligten.)
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* Alfred Moschkau: Goethe und Karl August auf dem Oybin
bei Zittau vom 28. bis 29. Sept. 1790. Eine Erinnerung
fr Verehrer Goethe’s und Karl Augusts und fiir Be-
sucher des Oybin. Mit einem Kupferstiche, das alte
Gesellschaftshaus auf dem Oybin darstellend; nebst
mehreren ungedruckten Handschriften Goethe’s. Leipzig.
Louis Senf. 18%9. VIII und 30 SS.

Berichtet iiber Goethe’s Besuch an genanntem Orte von
Schlesien aus, tiiber den dortigen komischen Schulmeister
Johann Hiibel und Goethe’s an ihm geiibten Scherz (ein Brief
an denselben, nur durch die Tradition bezeugt, ist bisher
nicht aufgefunden). S. 2, 3 Notizen aus dem (in Hirzels
Sammlung befindlichen) Reisetagebuch Goethe’s in Schlesien,
S. 29 fg. Neudruck des Briefes an Dobereiner 28. Mirz 1814;
S. 30: ein kurzes Billet an den Herzog (Theaterangelegenheit)
27. Mirz 1807.

Robert Boxberger: Die Veruntreuung des Manuscriptes von
Wallensteins Lager.

(Archiv f. Literaturgesch. IX. S. 339—353.)

Wiederholt die »Weimarer Sonntagsblatt« 1856, »Grenz-
boten« 1857 mitgetheilten Briefe Goethe’s an Kirms, 15. Ok-
tober 1798, 4. Mirz, 26. Mirz, 2. April 1799, die Verord-
nungen vom 11., 16. Mérz 1799, welche den »Theaterwdchnern«
das Verleihen von Handschriften untersagen, Bottigers Be-
sprechung der Piccolomini und einen ungedruckten Brief der
Friderike Brun an Bottiger (19. Mirz 1799), welchen sich
Letzterer schreiben liess, um die Veruntreuung zu beminteln.
Sicher hat Bottiger sich die Abschrift durch seine Schiler
machen lassen.

Bei Goethe.  (Otto Glagau, Der Culturkimpfer, Sept.-Heft.)

Bericht Wilh. Zahns tiber seinen Besuch bei Goethe,
7. Sept. 1827 ff., dem Herausgeber miindlich mitgetheilt im
Fruhjahr 1877, ttber die Mittagsgesellschaft: Meyer, Ecker-
mann, Riemer, den spiter eintretenden Grossherzog und
Goethe’s Urtheile tiber Zahns Zeichnungen nach Pompejani-
schen Gemilden. (Vgl. Didaskalia, 26. Sept., Nr. 269.)

R. S..r (Robert Springer?). Wie Goethe wohnte.

(Deutsche Lesehalle. Sonntagsbeil. zum Berliner Tage-
blatt. Nr. 25, zo. Juni, S. 196 fg.)
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Beschreibung des Goethehauses in Weimar mit manchen
falschen Angaben: die Uhrgeschichte vgl. oben S. 331, wird
dem Herzog von Coburg statt dem von Mecklenburg zuge-
schrieben, in eine unrichtige Zeit verlegt und feuilletonistisch
ausgeschmiickt.

Goethe’s Stellung zur deutschen Nation von Arnold Schifer,
Prof. in Bonn. (Frommel u. Pfaff, Sammlung von Vor-
trigen III., 3.) Heidelberg. Carl Winters Universitits-
buchhandlung. 24 SS. in 8°

Gehort zu den oben S. 452 erwidhnten Vortridgen.
Schilderung der Zeit und des Ortes, in denen Goethe auf-
wuchs ; geringe Befriedigung in der Gegenwart, Verehrung der
fritheren Zeit, besonders deren Kunst. Gotz v. Berlichingen.
Politische Thitigkeit in Weimar, Betheiligung an den deut-
schen Ereignissen: Furstenbund; Krieg gegen Frankreich;
Theilnahmlosigkeit wihrend der Befreiungskriege. »Goethe’s
Stellung zur deutschen Nation nach seinen letzten Lebens-
jahren bemessen zu wollen, wilrde ungerecht seinc.

Goethe’s deutsche Gesinnung. Ein Beitrag zur Geschichte seiner
Entwicklung. Inaugural - Dissertation zur Erlangung
der philosophischen Doctorwiirde an der Universitit
Leipzig, eingereicht von Friedrich Gotthard Winter
aus Schwarzenberg. Leipzig. Rossberg’sche Buch-
druckerei. 91 SS.

Nur 1. Theil: Von Goethe’s Jugend bis Ende der Freiheits-
kriege. Quellen: Goethe’s Werke und Handschriften der
Hirzel’schen Bibliothek. Hinweis auf Goethe’s Bewunderung
fur Friedrich d. Gr., deutsches Volkslied, Gothik, Goétz ; iber
Bardenpoesie ; Thitigkeit in Weimar; Fernhalten von Politik;
Stimmung in den Freiheitskriegen: Epimenides.

Jurgen Bona Meyer: Goethe’s Naturliebe.
(Deutsche Revue, IV. Jahrg., Heft 11., S. 166—178.)

Naturbetrachtung der Dichter des 18. Jahrhunderts: Haller,
Klopstock; im Gegensatz dazu: Goethe; Frankfurt, Wetzlar,
besonders Schweiz (grosse Ausziige aus den Reisebriefen),
Einwirkung Rousseau’s; Weimar (Gartenhiduschen); Ilmenau
»Goethe ist der Dichter, der nicht mehr die Natur nur sucht,
er ist der Dichter, der sie hat und der selbst Natur ist«.
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Johann Wolfgang v. Goethe als Freimaurer. Festschrift zum
23. Juni 1880, dem hundertjihrigen Freimaurerjubilium
Goethe’s von ]J. Pietsch. Leipzig. Bruno Zechel.
63 SS.

Nennt .S. 5 eine Anzahl wenig bekannte freimaurerische
Schriften tber Goethe, Aufnahme in den Bund, Meister (Briefe
an Fritsch), Auflosung der Loge Amalia und Wiederersffnung
derselben (1808), S. 20fg.: Mitgliederliste, 1809: Ablehnung
der Wirde des Meisters vom Stuhl, 1830: Feier des fiinfzig-
jahrigen Jubildums (S. 29 fg.: Ehrendiplom). — Freimaurerische
Gedichte und Werke: Loge; Geheimnisse; auch in anderen
Gedichten sei Maurerisches enthalten (doch hat der Verfasser
sehr Unrecht, alle Verse in den »Zahmen Xenien«, in denen
das Wort »Orden« vorkommt, hierher zu rechnen); der »Divanc
sei das »freimaurerische Glaubensbekenntniss« Goethe’s; Gross-
kophta, Wilhelm Meister, Faust, Zauberflote, zweiter Theil.
Nicht blos als Dichter, sondern auch als Privat- und Staats-
mann habe Goethe sich als durchdrungen von freimaurerischen
Ideen gezeigt. — Die literarisch-kritischen Bemerkungen des
Verfassers sind dirftig und unreif.

Jakob Auerbach: Rede tiber Goethe als Freimaurer.

(Bauhiitte, Nr. 35, S. 277—279. Auch in sehr wenigen
Abziigen gedruckt, 8 SS. in 8°)

Sehr schone Wiirdigung von Goethe’s inneren Beziehungen
zur Maurerei; spricht sich (ohne Namen zu nennen) gegen
die Uebertreibungen Pietschs und Anderer aus, welche der
Freimaurerei eine tiefere Einwirkung auf Goethe zuschreiben
und auch in vielen seiner Gedichte, die auf die Loge gar
keinen Bezug haben, maurerische Andeutungen zu finden
meinen.

Freimaurerische Vortridge, Ansprachen, Gedichte und Tafel-
reden. I. Aus dem Nachlasse von Br. Heribert Rau.
II. Zur Sikularfeier der Aufnahme Goethe’s in die
Loge Amalia zu Weimar am 23. Juni 1780. Festvortrag
und Festlieder von Br. Putschke, Mstr. v. St. und
Br. Unrein, Secr. der Loge Amalia. III. Tafelreden,
Ansprachen, Lieder und Gedichte. Frankfurt a. M.
W. Rommel. VIII u. 240 SS.

Enthilt S. 141—160 u. d. T.: »Zweite Abtheilung : Goethe’s
Maurerberuf und dessen Beglaubigung schon durch sein Auf-
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nahmegesuch«, die von dem auf dem Haupttite] Genannten
herrithrenden Lieder und den Vortrag bei der Sikularfeier.
In der Rede sind u. A. Briefe von und an Fritsck tiber
Goethe’s Aufnahme in den Freimaurerbund und in das Minister-
conseil zum erneuten Abdruck gebracht.

Aurea catena Homeri. Von Hermann Kopp. Braunschweig.
Friedr. Vieweg u. Sohn. XII u. 50 SS.

Bespricht Goethe’s Betheiligung an hermetischer Chemie,
die Nachwirkung der dabei in seiner Jugend empfangenen
Eindriicke in spiterer Zeit, namentlich das Buch, von welchem
Goethe bekannt hat, dass es ithm damals besonders gefallen;
Aurea catena Homeri (S. 5 fg. Anm. tiber encheiresis naturae
vgl. Goethe-Jahrb. I., S. 435). Ausgaben des Buches, Skizzirung
des Inhalts; Versuch, den Oesterreicher Ant. Jos. Kirchweger
als Verfasser, das erste Decennium des 18. Jahrh. als Abfassungs-
zelt zu erweisen.

R. Steck: Goethe’s religioser Entwicklungsgang. (Abgedruckt
aus der Protestantischen Kirchenzeitung 1880, Nr. 22
u. 23.) Berlin. G. Reimer. 38 SS.

Unterscheidet vier Perioden: 1. Jugendzeit. Erste Ein-
driicke. Religionsunterricht. Bibelkenntniss. 2. Die Jahre
der fortschreitenden Entwicklung. Friulein von Klettenberg.
Lavater. 3. Die Mannesjahre. Italienische Reise. Abkehr
vom Christenthum. 4. Das Alter. Ritickkehr zum Christen-
thum und betrachtet in zwei Schlussabschnitten. 5. Verhéiltniss
zur Kirche. Unsterblichkeitsglaube. 6. Die Hauptwerke. Fasst
als Resultat zusammen: »Wenn jenes enge #ngstliche Wesen,
das von der Welt scheu sich abwendet, das der Wunder nicht
entbehren kann, das in pietistischer Gefithlsschwirmerei mit
Christi Blut und Wunden spielt, das wahre Christenthum ist,
dann ist Goethe kein Christ gewesen. Fassen wir aber das
Christenthum in seiner urspriinglichen und reinen Gestalt,
stellen wir das Bild Jesu in seiner geschichtlichen Klarheit
vor unser Auge und fragen wir dann, ob Goethe’s Dichten
und Denken sich hiermit vertrage, so miissen wir mit einem
bestimmten Ja antwortenc.

Goethe als Pidagog. Vortrag, gehalten im Briinner Lehrer-
vereine am 20. Mirz 1880. Von Wilhelm C. Schram,
Lehrer der klassischen Philologie. I.eipzig. Heinrich
Pfeil. 29 SS. 8°. :
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Goethe als Erzieher des jungen v. Stein; Zusammen-
stellung piddagogischer Aeusserungen aus »Hermann und
Dorothea; Wahlverwandtschaften; Wilhelm Meister«; erste
Erziehung der Kinder aus Werther und Dichtung und Wahr-
heit, Spriiche in Prosa und in Reimen; Midchenerziehung ;
Vorschriften fiir die Bildung zur Religion und Sittlichkeit;
Material des Unterrichts: Bibel, griechische Classiker, neuere,
insbesondere deutsche Literatur; Geschichte ; Naturwissenschaft ;
Zeichnen; Singen; »itber die physische Erziehung hat sich
leider unser Dichter fast gar nicht mitgetheilt«. Das Schrift-
chen endet mit dem hitbschen Satz: »Wer sich in Goethe's
Leben und Werke vertieft, wird bald ein andererc.

Eugen Dreher, Privatdozent an der Universitif Halle-Witten-
berg. Goethe’s Bedeutung als Naturforscher. Vortrag,
gehalten in der »Deutschen Gesellschaft« zu Berlin.

(Die Natur, herausg. von Karl Miller. XXIX. Nr. 41.
S. 516—519.)

Goethe’s Farbenlehre beruhe auf unrichtigen Folgerungen;
die Leistungen in Botanik und Zoologie bedeutend; Richtung
als Naturforscher : »die Geheimnisse der Natur offenbaren sich
nach ithm von selbst den gesunden Sinnen und dem klaren
Verstande«; kein Sinn fiir metaphysische Weltanschauung.

Dr. S. Kalischer: Bemerkungen zu Hrn. Dr. Drehers Vor-
trag: Goethe’s Bedeutung als Naturforscher.

(Die Natur. XXIX. Nr. 48, S. 606, 607.)

Verwirft Drehers Verurtheilung von Goethe’s Farbenlehre
als unrichtig.

Prof. Franz Toula: Goethe als Geologe. Zum 28. August,
dem Geburtstage Goethe’s 1749—1880.

(Die Natur. XXIX. Nr. 46, 47, S. 58%, 582, 587—590.)

Literatur tber diesen Gegenstand; chronologische Zu-
sammenstellung der Goethe’schen Aufsitze und Entdeckungen;
Besprechung des Aufsatzes »Joh. Miiller’sche Sammlungen
1807« ; der Theilnahme Goethe’s an dem Streit tber die
»erratischen Blockee (Stellen im Faust, den Briefen). — Mit-
theilungen aus Goethe’s Spritchen und Gesprichen uber die
Art und Entwicklung seines geologischen Studiums.



526 BIBLIOGRAPHIE.

Dr. S. Kalischer: Noch einmal Goethe als Geologe. Mit
Bezug auf den gleichnamigen Aufsatz des Hrn. Prof.
Franz Toula in Wien.

(Die Natur. XXIX. Nr. 52, S. 654, 655.)

~ Berichtigung eines Irrthums Toula’s, Goethe habe aller-
dings das Herkommen der erratischen Blocke aus iber-
baltischen Regionen angenommen.

W. v. Biedermann: Goethe und Kotzebue.

(Wissenschaftl. Beil. z. ILeipz. Zeitg. 25. und 30. Dez-
Nr. 104, 105, S. 621--625, 629--634.)

Stellt die lobenden Ausspriiche iiber Kotzebue’s Talent,
den Tadel gegen seine Rithrseligkeit zusammen. Mittheilungen
iiber die Auffithrung Kotzebue’scher Stiicke in Weimar, er-
leichtert durch des Verf. Verzicht auf Honorar. Bearbeitung
einzelner Stucke, z. B. des Schutzgeistes, eines Stiickes »das
Goethe sehr liebte«, bisher nicht bekannt; Aenderungen in
»Die deutschen Kleinstddter«, Streichung der Anspielungen
auf Vulpius und Schlegel. Brief Schillers, Kotzebue zieht das
Sttick zuriick, die Affaire Veranlassung zu der von Kotzebue
projectirten, aber verhinderten Schillerfeier; Goethe bezeigt
dabei keine Feindseligkeit gegen Schiller. Ausfille des Frei-
miithigen gegen Goethe, Reime Goethe’s gegen Kotzebue,
erst nach dessen Tod vertffentlicht; Urtheile iiber seine Er-
mordung. (Mittheilung dreier Briefe, 12. Dez. 1799, ro. Nov.
1801, 28. Febr. 1802 s. oben Regesten.)

De botulo sive sanguiculo insaniente tractatus d. i. die Ab-
handlung von der wahnsinnigen Blutwurst. Von Mi-
nutius Quisquilius v. Pimperling, Doctor, Professor,
Akademiker, Geheimrath, Ritter. des hohen Ordens
vom giildenen Maulkorb 3. Klasse mit Humboldtfedern
am Ringe u. s. w. Ein unentbehrlicher Beitrag zur
Goethe-Literatur. Nach Vergleichung simmtlicher Hand-
schriften edirt von Johannes Scherr.

(Gegenwart. Nr. z1, S. 324—328.)
Will in der bekannten plumpen und burschikosen Manier

des Verfassers eine Verspottung der Goetheforschung sein.
Ein Eingehen auf den Aufsatz und eine Wiederlegung der
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darin ausgesprochenen Ansichten wiirde der Wiirde des Jahr-
buchs zu nahe treten.

Herder nach seinem Leben und seinen Werken dargestellt
von R. Haym. Berlin. Rudolph Girtner. I. Band.
XIV und 748 SS.

Schilderung der Zeit vor Herders Ankunft in Weimar.
S. 380—450: Strassburg, ausfithrliche Darlegung des Einflusses.
welchen Herder auf Goethe iibte; S. 523: Goethe, Caroline
Flachsland und Lila (aus ungedruckten Briefen der Letztern),
S. 530: Pater Brey (vgl. Goethe-Jahrb. I., 115ff, daselbst
auch tiiber die Erwidhnung des Satyros bei Haym, S. 375).
S. 736 ff.: erste Ankniipfung mit und schliessliche Berufung
nach Weimar; Erwihnung und Beurtheilung von Goethe’s
Jugendwerken, Goethe’s Zettelbriefe an Herder.

J. Fr. Lobstein sen. Professor der Anatomie und Chirurgie.
Ein Lehrer Goethe’s in Strassburg. Von Dr. med.
Ed. Lobstein Mr. F. D. H. Nebst einem Anhang:
Zur Geschichte des Biirgerhospitals von Strassburg.
Heidelberg. Carl Winters Universitdtsbuchhandlung.
VII u. 94 SS.

Pietdtsvolle Biographie J. Fr. Lobsteins, geb. zu Lampert-
heim, 3o0. Mai 1736, gest. in Strassburg 11. Okt. 1784, mit
vielen Notizen und Excursen zur Gelehrtengeschichte des
18. Jahrhunderts. Ueber Goethe - S. 33—35, doch nur das
aus »Dichtung und Wahrheit« Bekannte.

Christian Felix Weisse und seine Beziehungen zur deutschen
Literatur des 18. Jahrhunderts. Von Dr. J. Minor.
Innsbruck. Wagner'sche Universititsbuchhandlung. VIII
u. 406 SS.

S. 49 : Goethe versucht Weisse zu besuchen (1776); S. gr:
ergotzt sich tiber das Lustspiel: »Der Leichtgldubige«; S. 94:
Goethe’s Brief iiber Gottsched (1765) Copie einer Stelle aus
einem komischen Heldengedicht Weisse’s; S. 1rog fg.: Lustspiel
Amalia Vorbild von Stella; S. 198 fg.: Goethe durch den
Verkehr mit André auf das franzosische Singspiel hingewiesen ;
S. 234, 243: Ueber Weisse’s Romeo und Julie; S. 295 fg.:
aus einem ungedruckten Briefe Weisse’s an Blankenburg
(20. Mai 1775) tiber Lessings Grimm gegen Goethe (Jerusalem,
Werther); S. 328 ff.: Abdruck aus »Bibliothek der schonen



528 BIBLIOGRAPHIE.

Wissenschaften« der Wezel'schen Antwort auf die Sprikmann’-
sche Frage: »Was heisst gothisiren ?«; S. 336—339: iber die
Beurtheilungen ders. Bibl.: Deutsche Baukunst, Werther,
Goschen’sche Ausgabe der Werke.

Klinger in der Sturm- und Drangperiode, dargestellt von
M. Rieger. Mit vielen Briefen. Darmstadt. Arnold
Bergstrasser. XII u. 438 SS.

Vorn Bild Klingers nach einer Kreidezeichnung Goethe’s
Jan. 1775. S. gff,, 18—23: Jugendbeziehungen zu Goethe;
S. 26 fg.: Goethe tberldsst ihm seine Fastnachtsspiele zum
Verkauf; S. 62 fg.: tiber Werther; S. 147—178: Klinger in
Weimar. Die Darstellung theils nach bekanntem Material, theils
nach 15 im Anhang abgedruckten Briefen Klingers aus Weimar
(12. Juni bis 25. Sept. 1776) an Mutter und Schwester,
Schleiermacher, Kayser, die fiir das damalige Weimarer Leben
und fiir Goethe von grossem Interesse sind. (Vgl. besonders
371, 375, 379, 381 (Stella), 384 (Wallfahrt nach Wetzlar),
385, 389, 431 (Kayser iiber Goethe). ’

H. Hettner: Aus Wilh. Heinse’s Nachlass 1.
(Archiv fur Literaturgeschichte X., S. 39—73.)

Wiederholt 3 Briefe Klingers an Heinse (s. Rieger),
2 Heinse’s an Klinger (Frankfurter Buchdruckergedenkbuch
1840), publicirt zum ersten Male 6 sehr interessante Briefe
des Malers Miiller an Heinse. S. 55 (Rom 17. April 178%)
heisst es: »Dass Goethe hier war, wirstu vermuthlich schon
wissen — er logirte beym Mahler Tischbein, schien ein Staats-
gefangner vom neugebacknen Antiquar Hirt (ein erbidrmlicher
Prinz), Schiiz, Pirry (gemeint ist: Bury) etz. zu seyn. Diese
machten seine Leibguarda aus und es schien mir immer wenn
ich den starcken Goethe unter den Schaalen Schmachtlappen
so herum marschiren sah, als erblickt ich den Achilles unter
den Vozen von Sciros — ich sah ihn nicht als nur in den
letzten Tagen seines Hierseyns da traffen wir uns auf der
Villa Medicis und sprachen auf einige Augenblicke miteinanderc.

Erich Schmidt: Satirisches aus der Geniezeit.

(Archiv fur Literaturgesch. IX., S. 179—199.)

S. 188fg.: In (C. G. Contius) »Wieland und seine Abon-
nenten« wird Goethe wenigstens genannt; in der Schrift
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(vielleicht von Cranz ?) »Condolenzschreiben an die grossen
Geister Teutschlands, Hn. Lessing, Hn. Goethe und ihre
Cameraden bey dem Tod der Emilia Galotti, der Mina von
Barnhelm und des Gotz v. Berlichingen, da diese Stiicke
durch den unsterblichen Dichter H. H. Moller Mitglied der
Seilerschen Gesellschaft ins Reich der Vergessenheit und Ver-
moderung abzugehn gezwungen wurden« kommt Goethe gegen
den Dichterling und Schauspieler M., der durch seine werth-
Josen Stiicke das Publikum entziickte, zu Ehren.

Ansichten uber Aesthetik und Literatur von Wilhelm v. Hum-
boldt. Seine Briefe an Chr. G. Korner (1793—1830).
Herausgg. von F. Jonas. Berlin. L. Schleiermacher.
XI und 190 SS.

Enthilt auch iiber Goethe’s Werke: Egmont, Italienische
Reise, Hermann und Dorothea interessante Urtheile, jedoch
keine neuen Mittheilungen. Seltsam 1ist die Notiz S. 150
(4. April 1830): »Schiller und Goethe tranken immer Bier
und Goethe thut es auch jetzt okne alle Scham, wenn auch
Leute dabei sindc.

(Dietrich Schifer): Heinrich Luden.
(Preussische Jahrbiicher S. 379—400.)

Sehr anziehende Schilderung von Ludens Leben und
Bedeutung. Beziehungen zu Goethe: S. 381, 385fg., 392
(Nemesis), 399 (Verlangen an die »Immediatcommission fiir
Wissenschaft und Kunst« Rechenschaft im Landtage abzulegen.)
Vgl. iibrigens auch oben S. 258.

Alexander Ecker: Lorenz Oken. Eine biographische Skizze.
Gedichtnissrede zu dessen hundertjihriger Geburtstags-
feier, gesprochen in der zweiten 6ffentlichen Sitzung der
52. Versammlung deutscher Naturforscher und Aerzte
zu Baden-Baden am 2o0. September 1879. Durch
erliuternde Zusitze und Mittheilungen aus Oken’s Brief-
wechsel vermehrt. Mit dem Portrit Okens und einem
Facsimile der Nr. 195 des 1. Bandes der Isis. Stuttgart.
C. Schweizerbart’sche Verlagshandlung (E. Koch). VIII
und 220 SS.

Manche neue Briefstellen iiber Goethe, welche in den
»Mittheilungen tiber Goethe« abgedruckt werdes sollten, aber
aus Mangel an Raum zuriickgelegt werden mussten.

GoETHE-Jaurbuch 1I. 34
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Herr Alexander Ecker iiber Oken und Goethe.
(Im neuen Reich Nr. 41, S. 537—546.)

Sehr heftige Polemik gegen Eckers Vertheidigung Okens
in dem Priorititsstreit mit Goethe und gegen manche
Aeusserungen Eckers iiber Goethe, namentlich in Bezug auf
das Gutachten tber die Isis. — Die Sprache des Einsenders
ist iiber Gebiihr scharf; der Ausruf »Schande tiber Deutschlandc,
wenn ndmlich in der Naturforscher -Versammlung kein Protest
gegen Eckers Aeusserungen sich erhoben, sehr tibertrieben.

A. B—m. (Bettelheim): Goethe und Zacharias Werner.
(Im neuen Reich Nr. 35, S. 335, 336.)

Wiederholung des Briefs Goethe-Jahrb. I, S. 239. Hin-
weis auf demnichst von Bratranek zu publicirende Briefe
von Werner an Goethe: Goethe’s Briefe an Werner im Archiv
der Wiener Redemptoristen?

A. T. Bruck: Karl Bernh. Trinius in Petersburg.
(Gegenwart Nr. 12, S. 180ff.)

Brick (s. Jahrb. I., S. 443) war 1825 in der Absicht,
Deutschland zu verlassen und nach Petersburg zu gehn, nach
Weimar gegangen und hatte durch Eckermanns Vermittlung
freundliche Worte erhalten, darunter auch folgende auf sein
Vorhaben beziigliche: »Ja als ich jung war, war Deutschland
auch noch jung, und wer Talent hatte, konnte etwas erreichen:
jetzt wiisste ich selbst nicht, was anzufangenc. '

* Briefe an Ch. de Villers, hgg. von M. Isler. Hamburg. 1879
(vgl. Jahrb. L, S. 417.)

S. 170. F. H. Jakobi schreibt (26. Mirz 18o1): Vous
avez raison en trouvant que Goethe dans les Propylées trans-
cendentalise un peu. Derselbe berichtet 20. Januar 1808:
Goethe m'a écrit sur cette production (die akademische Rede:
Ueber gelehrte Gesellschaften, ihren Geist und Zweck) avec
enthousiasme. (Vgl. Goethe’s Brief vom 16. Dezember 1807
im Briefwechsel mit Jacobi S. 237--239.) S. 297. Frau
v. Stael schreibt den 28. Dezember 1803: Je passe ma vie
avec Goethe, Schiller et Vieland, et certainement des hommes
plus distingués ne se trouvent nulle part, mais ils sont beau-
coup plus séveres sur tout que vous ne me le disiez et nous
sommes tres pres de nous entendre sur tous les points.
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Aus dem literarischen Nachlass von Joh. Ludw. Mosle, Grossh.
Oldenburgischen Generalmajor. Oldenburg. Schulze'sche
Hofbuchhandlung. (0. ]. 1879.) IV und 255 SS.

Mosle, geb. 2. Januar 1794, gest. 24. Oktober 1877 erzihlt
S. 35ff., dass er als Freiwilliger am 21. Oktober 1813 nach
Weimar gekommen, mit Hilfe der Dienerschaft des Erbprinzen
von Oldenburg ins Schloss gelangt sei. »Ich wurde auf die
Gallerie des grossen und prachtvollen Saales gefithrt und ein
anwesender Weimaraner zeigte mir an der langen prichtig
besetzten Tafel den Minister Goethe gegeniiber dem Kaiser
von Russland, der sich fortwihrend mit ihm unterhielt. Ich
konnte mich nicht satt sehen und auch die anderen vielen
Fursten, Generale und Minister wurden gemustert und mir
genannt«. Abends im Theater, wo »eine grosse Oper« gegeben
wurde ; »ich heftete meine Augen auf Goethe, mit welchem
der Kaiser und Konig viel sprachenc.

Briefe "Alex. von Humboldt an seinen Bruder Wilhelm.
Hrsg. von der Familie v. Humboldt in Ottmachau.
Stuttgart. Cotta. VII u. 228 SS.

S. 142 fg. steht ein Brief, Weimar 13. Dezember 1826.
Darin heisst es: Je ne puis te décrire la bienveillance avec
laquelle j'ai été recu & la cour de Weimar, chez Goethe etc.
On ne m’a pas laissé respirer un instant . . . Goethe est &
merveille, plein de vigueur et d’amabilité. Tout le monde
se réjouit ici de ton arrivée prochaine. S 144 : Paris 24. Januar
1827. Jai lu avec le plus vif plaisir la lettre de la bonne
Li (Caroline, Wilhelms Frau) et celle que tu m'as adressée
de Weimar, Tant ce que tu me dis de Goethe et d’'Hélene
et du fils de Faust devenu Mylord m’a infiniment intéressé.
S. 148, Paris 3. Febr. 1827 : Lottum passe par ici, je lui ai
donné une lettre pour Goethe. Dieser Brief ist in Goethe’s
Briefwechsel mit den Gebridern von Humboldt S. 319 fg.
abgedruckt; itber den Aufenthalt der Bruder in Weimar
daselbst S.281, 318 f. und S. 353, an letzterm Orte Stelle aus
Eckermann und Boisserée; vgl. ferner an Zelter 1V., 233 fg.

O. F. Gensichen: August von Goethe. Ein Gedenkblatt zu
seinem flinfzigsten Todestage.

(National-Zeitung 27. Oktober ff. Nr. 503 ff.
34*



532 BIBLIOGRAPHIE.

Zusammenstellung nach lingst bekannten Quellen mit
vielen iberflilssigen Abschweifungen und oberflichlichen oder
boswilligen Urtheilen. Wire es nicht gerathener, biographische
Darstellungen jedweder Art tber August v. Goethe so lange
zu vertagen, bis die bisher gédnzlich unbekannten verschlossenen
Quellen zur Erkenntniss seines Wesens, seine Tagebiicher und
seine Briefe zuginglich sind? Es erscheint tberflussig, ja
geradezu unwirdig, immer und immer wieder den Klatsch
der Bewohner und Bewohnerinnen Weimars iber Christiane
zu wiederholen und den Ausgangspunkt fiir die Beurtheilung
des Sohnes in der Erzihlung der Charlotte von Stein zu
nehmen, dass der elfjihrige Knabe einmal 17 Glas Champagner
getrunken habe. — Neu ist die Vermuthung, dass Goethe
bei der Schilderuug des Euphorion auch an seinen Knaben
gedacht, der 1799 bet einem der Frau v. La Roche zu Ehren
veranstalteten Feste als Amorino aufgetreten sei.

C. STATUEN, BILDER, KUNST, VERSCHIEDENES.

Das Goethe-Schiller-Denkmal in Weimar. Briefe von Ernst
Rietschel an Eduard Devrient.

(Deutsche Rundschau, 6. Jahrgang, 8. Heft. S. 304—311.)

Funf Briefe vom 12. Nov. 1852 bis 7. Febr. 1857, die
ganze Zeit der Arbeit an dem genannten Denkmal umfassend,
zu welcher sich Rietschel 8. Juli 1852 verpflichtet und zu
welchem Devrient in der Schiller-Kleidung, Ernst Walter im
Goethe-Costiim »durch die dramatische Vorstellung der Gruppe
die Ueberzeugung ihrer plastischen Darstellbarkeit bei dem
Kinstler fithrten«. Sehr interessante Einzelheiten iber die
Gedanken des Kiunstlers und die Ausfihrung des Werkes.

Goethe et la musique. Ses jugements, son influence, les oeuvres
qu’il a inspirées. Par Adolphe Jullien. Paris. Sandoz
et Fischbacher. 311 SS. :

Gehort weit mehr der Musik, als der Goetheliteratur an.
Denn der Haupttheil, von S. 65 an les traductions musicales
des oeuvres de Goethe bespricht theils die Compositionen
zu Goethe’s Faust, Egmont, Mignonlieder, theils die durch
diese Dichtungen angeregten musikalischen Werke, z. B. die
verschiedenen deutschen und franzdsischen Faust- und Mignon-
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Opern; der erste kleinere Theil: Le Penser de Goethe sur
la musique bespricht persdnliche Beziehungen zu Musikern:
Mendelssohn und Zelter (Kayser wird nur gelegentlich S. 57
erwdhnt, Burkhardts Buch, Jahrb. I., S. 396 ist nicht benutzt);
Goethe’s Urtheile ttber Musik uud Opern, speciell Mozart;
Musikgesellschaften in seinem Hause (sehr fliichtig); musikalische
Eindriicke der Reise nach Italien. — Das sehr schon ausge-
stattete Buch, dessen einzelne Theile schon vorher in der,
Revue et Gazette musicale abgedruckt gewesen waren, ist
Frau Clara Schumann gewidmet.

W. J. von Wasielewski: Goethe’s Verhiltniss zur Musik. (Samm-
lung musikalischer Vortrige Nr. 18) Leipzig. Breitkopf
und Hirtel. 20 SS. (Bd. IV., S. 181--200.)

Einer der oben S. 452. erwihnten Vortrige. Musik-
unterricht in der Jugend; Weimars musikalisches Leben; An-
fragen tiber Theoretisches bei Zelter ; Bemerkungen iiber Musik
in den »Maximen und Reflexionen«. — Musikalische Abende;
Zelter, Felix Mendelssohn, Unempfinglichkeit fir Beethoven,
Verehrung Mozarts; Interesse fiir die Oper; Compositionen
Goethe’scher Lieder. Neues Material, wie die Briefe Felix
Mendelssohns, Burckhardts Goethe und Kayser, ist sehr unge-
niigend benutzt. Von Goethe werden Worte nach »Supple-
mente zu simmtlichen Werken, Altenburg, Pierer« citirt!

W. Lang: Goethe und die Musik.
(Im neuen Reich Nr. 35, S. 313—326.)

Darstellung aus den Quellen: Verhiltniss zur, Urtheile
tber Musik. (Mit Hinweis auf W. v. Bocks Schrift: Goethe
in seinem Verhalten zur Musik. Berlin, 1871 und Verurtheilung
der Schrift von Jullien.) Besonders die mit Zelter erwogenen
theoretischern Fragen.

Friedrich Zarncke: Eine verschollene und wiedergefundene
Goethe-Statuette von Rauch.

(Augsb. Allg. Zeitg. 2. Aug. Nr. 215, S..3146, 3147.)

Unterscheidet die bertthmte Buste 1820, 3 Entwtrfe zum
beabsichtigten Frankfurter Monument 1823 — 25, Statuette 1849,
die Entwirfe aller im Rauchmuseum zu Berlin. Von einer
andern Statuette »Goethe, barhaupt, in langem schén sich
anschmiegenden Mantel und Schniirstiefeln dastehend, antik
und doch zugleich modern, den vollen Kranz der Dichtung
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in der einen Hand haltend«, war bekannt, dass sie 1826 auf
der Berliner Ausstellung gewesen;. durch die Forschungen
Zarncke's, Eggers’, Halms ist nun herausgebracht, dass die
Statuette nach mannigfachen Besitzverinderungen im Besitz
des Dr. Em. Daxenberger in Minchen sich befindet. Sie
wurde Anf. 1823 begonnen, 18. Juni 1825 gegossen, 50,5 Centim.
hoch. »Eine reichgehaltene Toga tiber einer Tunika umbhiillt
den Korper, aber sie ist straff angezogen, so dass sie die
Gestalt fast schlank erscheinen lidsst. Die rechte Hand stiitzt
sich auf einen Altar, die linke hilt einen vollen Lorbeerkranz
erhoben. Der Kopf ist etwas geneigt, das Profil ausser-
ordentlich fein behandelt«.

Robert Springer: Sulpiz Boisserée, Goethe und der Kolner
Dombau.  (National-Zeitung, 7. Oktober, Nr. 469.)

Kurze Biographie Boisserée’s, Eifer fiir Vollendung des
Kolner Doms, Beziehungen zu Goethe; allmihlich erwachendes,
aber immer eifriger werdendes Interesse fiir die altdeutsche
Kunst. — Gute Zusammenstellung nach bekannten Quellen.

Die Feier des Goethe-Tages als erbauendes und veredelndes
Volksfest. Ein Bericht iiber die Feier des 130. Geburts-
tages Goethe’s, nebst einem Beitrage zur Kenntniss der
nach dem Leben gemalten Goethe-Bildnisse. Sonder-
Abdruck aus den Berichten des Freien Deutschen
Hochstifts 1878/79. Mit vier Goethe-Bildnissen in
Lichtdruck. Frankfurt a. M. Freies Deutsches Hoch-
stift. In Besorgung bei F. A. Brockhaus in leipzig.
VIIIL, 59 SS. und 4 photographische Tafeln.

Ueber den Inhalt vgl. oben S. 467. Das Vorwort und
Nachwort gibt einige Ergidnzungen zu der Herkunft der mit-
getheilten Bilder und zu der Goethe-Bilder-Literatur tberhaupt.
Aus diesen Mittheilungen sei erwihnt, dass in der Neuen
Dorpat’schen Zeitung 1879, 12. Juli bis 19. August, Nr. 149,
151, 155, 177 und 181 Mittheilungen tber die Kiugelgen’schen
Goethe-Bildnisse von Hn. v. Seidlitz und Prof. L. Stieda und
in den »Sitzungsberichten der Gelehrten esthnischen Gesell-
schaft 1879« (Dorpat 1880) S. 164—165, eine Uebersicht des
Letztgenannten tber den Stand dieser Kiigelgen-Bildniss-Frage
sich finden. Die 4 Photographien sind 1. nach dem Gemilde
von G. M. Kraus (Goethe mit der Silhouette der Frau von
Stein in der Hand); von dem Bilde sind 3 Wiederholungen
bekannt: im Besitze des Hrn. v. Bernus, des Dr. Vulpius und
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der Enkel Goethe’s; 2. nach dem ersten Gemilde Gerhards
von Kiigelgen 1808, Original im Besitz der kaiserl. russischen
Hochschule in Dorpat; 3. nach dem zweiten Gemilde des
Gerhard von Kigelgen 1810, Original, im Auftrag Goethe’s
fir Fritz Schlosser gemalt, im Besitze des Hrn. v. Bernus;
4. nach der eigenhidndigen Wiederholung des zweiten Gemaildes
Gerhards von Kiigelgen 1810, nach dem Original im Besitz
der Frau Maria von Dehn in Esthland. — Die Schrift ist
der Kaiserin Augusta gewidmet. Auf der Rickseite des
Umschlages Abbildung des Goethe-Hauses in Frankfurt.

Goethe. Nach einer bis jetzt unbekannt gebliebenen Original-
Kreidezeichnung von Gerh. v. Kiigelgen. Photographirt
von H. Fritz in Greiz. 1881. Oldenburg u. Leipzig,
Commissions-Verlag von Theodor Keppel.

Die Kreidezeichnung, bisher véllig unbekannt, wurde von
Goethe dem Hofrath Rochlitz geschenkt, von diesem testa-
mentarisch dem Geh. Kirchenrath Meissner in Dresden ver-
macht und von diesem auf seine Tochter Frau Pastor Engel
vererbt, die dem Photographen die Vervielfiltigung gestattete.
Eine genaue Vergleichung dieser merkwiirdig ausgefithrten
Kreidezeichnung mit den Photographien der Kiigelgen’schen
Bilder (oben S. 534fg.) lehrt, dass dieselbe nur Vorlage des
ersten Gemildes gewesen sein kann, mit welchem Zug fur
Zug des Gesichtes stimmt, wenn auch freilich die Augen der
Zeichnung nicht so starr sind, wie die des Bildes; auch die
Kleidung beider stimmt genau iberein, mit dem einzigen
Unterschiede, dass der tiber den Rock geschlungene Mantel,
der auf dem Oval des Bildes ein klein wenig zum Vorschein
kommt, auf dem Viereck der Zeichnung nicht mehr sicht-
bar ist.

Goethe in Italien. Nach dem Originalgemilde von H. W.
Tischbein. Photographirt von J. Schaefer, Frankfurt a. M.,
Verlag: Literarische Anstalt, Riitten & Loening, Frank-
furt a. M. Aufgezogen auf grauen Karton, 48>62 cm.

Zarncke urtheilt daritber im Lit. Centralbl. 4. December
folgendermassen: »Das Bild von Tischbein ist seinem Ent-
wurfe nach zweifelsohne das grossartigste aller Goethe-Bildnisse.
Wihrend alle tibrigen in Lebensgrosse entworfenen (mit Aus-
nahme des Kolb’schen) sich auf den Oberkorper des Dichters
beschrinken, lieferte Tischbein ein wirkliches Gemilde in
grossem historischen Stil. Goethe ist in ganzer Figur darge-
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stellt, inmitten der Campagna bei Rom, auf den Triimmern
eines altromischen Bauwerks, malerisch hingestreckt in faltigem
hellem Mantel, eine bedeutende an Alterthiimern reiche
Landschaft zu beiden Seiten, die dem Blicke eine weite Per-
spective auf die fernen im blauen Duft verschwindenden Berge
gewihrt. Es ist Goethe auf der Hohe seines Lebens, wie
ihm selbst sein Aufenthalt in Italien stets erschienen ist,
umgeben von allen characteristischen Merkmalen, die diesem
Aufenthalt seine Bedeutung verliehen; ernstdenkend, fast
schwermiithig schaut das tiefschwarze Auge hinaus in die
Iandschaft«.
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