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Kirchengeschichte.

Neuere Kirchengeschichte (Reformationszeit).
II.

KALkoFF, P.,, Zu Luthers rémischem ProzeB. Der Prozef des Jahres
1518. Gotha, Perthes, 1912. IX. 214, M. 3.60. — Derselbe, Die
Entstehung des Wormser Edikts. Eine Geschichte des Wormser
Reichstags vom Standpunkt der lutherischen Frage. Leipzig, Hein-
sius Nachf., 1913. VI. 812. M. 7.50. — GRABINSKI, B., Wie ist Luther
gestorben? Paderborn, Junfermann, 1913. IV, 148. M. 2.—. —
LomER, Georg, Ignatius v. Loyola. Vom Erotiker zum Heiligen.
Leipzig, Barth, 1918. 287, M. 2.80. — LiepErT, P., Zur Psychologie
des Jesuitenordens. Kempten, Kosel, 1912. VI 128. M. 1.80. —
THOMPSON, FR., Der h. Ignatius v. Loyola. Kempten, Kosel, 1912.
XVI. 819. M. 3.20. — BouMER, H., Die Jesuiten. (Aus Natur und
Geisteswelt). Leipzig, Teubner, 1913, IV.174. M. 1.25. — LAUCHERT,
Fr., Die italienischen literarischen Gegner Luthers. (Erliuterungen
und Ergiénzungen zu Janssens Geschichte des deutschen Volkes VIIL.)
Freiburg, Herder, 1912. XXVI. 714. M. 15.—. — PraTzHOFF, W.,
Frankreich und die deutschen Protestanten in den Jahren 1570—1573.
Miinchen und Berlin, Oldenbourg, 1912. VIIL. 215. M. 6.— —
JOLIOHER, AD., Der religisse Wert der Reformation. Marburg, El-
wert, 1913. 23. M. —.80.

Ueber die Schriften KALROFFs hier eingehend zu referieren,
ist unmoglich, da es sich um ungemein komplizierte und mannig-
fach verschlungene Vorgiinge handelt. Es moge der Hinweis
geniigen, dafl K., nachdem K. Miiller den Anfang gemacht hatte,
uns erstmalig einen genauesten Aufrif} des Lutherschen Prozesses
an der Kurie vorgefiihrt hat. Die Jahre 1518—1521 haben
durch ihn eine vollig neue Beleuchtung erfahren. Wir wissen
jetzt, daB Miltitz die Bedeutung des amtlichen Friedens-
mittlers nicht zukommt, sondern dafl er auf eigene Faust sich
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eine groBe Rolle beimafl, die schliellich der Kurie genehm
wurde, als sie ihre Niederlage in der Wahlkampagne 1519, bei
der sie sich fiir Friedrich den Weisen engagierte und ihm durch
gute Behandlung Luthers schmeicheln wollte, zu maskieren
suchte. Cajetans Tétigkeit auf dem Augsburger Reichstage 1518,
die genaue Entstehung der Bannandrohungsbulle, das und noch
vieles Andere ist erst durch K. klar geworden. Seine Studien
waren zuerst in der Zeitschrift fiir Kirchengeschichte erschienen;
es ist sehr erfreulich, dafl der vielleicht wichtigste Teil jetzt
separat erscheint, mit einem genauen Personalregister zu sémt-
lichen Aufsiitzen. Diese Personalien sind ganz besonders dankens-
wert; hier konnte wohl nur Nik. Miiller mit K. konkurrieren.
In seinem zweiten Buche macht K. das langsame, aber plan-
miflige Entstehen des Wormser Ediktes klar; es ist das Werk
Aleanders, so dafl dieser in den Mittelpunkt riickt. Sein Ziel
war von vorneherein, die weltliche Gesetzgebung zur Vollziehung
nicht nur der Bulle ,Exsurge“, sondern auch des Zensurerlasses
auszunutzen, und er hat dann auch das Ziel in verschiedenen
Etappen erreicht, die K. genauestens vorfiihrt. Sehr dankens-
wert sind die an den Schluf} gestellten Untersuchungen iiber die
Wirkung des Wormser Ediktes. Sie ist auflerordentlich gering
gewesen, eine feine Strafe fiir den Betrug, der hier getrieben
worden war. Joachim I. von Brandenburg ist der einzige ge-
wesen, der sich wirklich fiir das Machwerk ins Zeug legte.
— Eine kleine Erginzung betr. die Wirkung in Trier bietet
Kentenich in den Monatsheften zur rhein. Kirchengeschichte
Bd. 6, S. 80 ff.: der Trierer Kurfiirst Richard v. Greiffenklau
hat danach 1521 die Exekution des Wormser Ediktes in Trier
verlangt.

Ein trauriges Machwerk ist die ,Kritische Untersuchung*
von GRABINSEI. Schon rein formell. Vf. ist Redakteur und
arbeitet nun mit der Schere. S.1—46 z.B. sind ein einfacher
Abdruck aus der in den Lietzmannschen j,kleinen Texten“ heraus-
gegebenen Sammlung ,authentischer Berichte iiber Luthers letzte
Lebensstunden“ von J. Strieder, ohne dafl das mit einem Worte
gesagt wiire! (Strieder wird zwar spéterhin auf S, 88 genannt,
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aber nichts von der Entlehnung vermerkt.) Sogar ein Druck-
fehler ist heriibergenommen. Im iibrigen schreibt Gr. das Werk
von Deckert: ,Luthers Selbstmord, eine historisch erwiesene
Tatsache“ (Wien 1899) seitenweise aus; es wird freilich genannt.
Und damit ist schon das ganze Niveau dieser Arbeit gekenn-
zeichnet. Wenn auch Vf., wie ein wohl post festum beigegebenes
»Nachwort“ ausdriicklich zu versichern fiir notig hilt, keinen
leidenschaftlichen oder gar geh#ssigen Ton angeschlagen haben
will — was formell stimmt —, so gehort seine ,, Untersuchung*
doch in die Linie der Pamphletliteratur hinein, die eine ruhige,
kritische Priifung vermissen lifit, statt dessen mit vorgefafiten
Meinungen operiert (was freilich das ,Nachwort* bestreiten
mochte, aber vergeblich). Von dem Selbstmord Luthers ist
allerdings keine Rede mehr — das geht nicht mehr —, aber
»es mufl angenommen werden, dafl Luther so geendet hat, wie
es die katholischen Berichte, vor allem der Apotheker
Landau und sein Sohn, schildern, némlich, daf} der ,Reformator“
(die Anfiihrungsstriche erhilt er natiirlich wieder!) an einem
Schlagflusse plotzlich bzw. eines unversehenen ,schreck-
lichen“ Todes gestorben ist. Er ist also nicht ,sanft und selig*
nach Ablegung des Glaubensbekenntnisses und nach verschiede-
nen Gebeten verschieden, sondern er wurde, wie schon Coelius
in der Leichenpredigt eines diesbeziiglichen Geriichtes erw#hnte,
frith morgens tot im Bette gefunden.“ (S. 146, Sperr-
ungen nach Vorlage.) Ich frage zunichst: und wenn es so
wire?! An einem Schlagflusse ist Luther allem Anscheine nach
wirklich gestorben, plétzlich und unerwartet ist sein Tod auch
gekommen: was gibt aber ein Recht, den unerwarteten Tod im
Handumdrehen zu einem ,schrecklichen“ zu stempeln? Das
sunversehen“ soll wohl gedeutet werden: nicht versehen mit
den Heilsmitteln der katholischen Kirche. Aber wenn das
nschrecklich® ist, so stellt sich G. mit dieser Beurteilung nur
auf den Standpunkt des 16. Jhs., dem allerdings, wie G. selbst
zugibt (S. 108), ein plotzlicher Tod als Gottesgericht galt.
Heutzutage pflegt man auch in katholischen Kreisen unbefangener
zu urteilen, angesichts der Brutalitit des Lebens, die nach dem
23 *
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Viaticum nicht fragt; man bedauert es, wenn die Sterbesakra-
mente nicht gespendet werden konnten, aber ,schrecklich“ ist
das nicht. Man wird wohl mehr als einen Katholiken am Schlag-
flusse gestorben tot im Bette gefunden haben — warum soll
das nun gerade bei Luther so furchtbar sein? Mufl etwa ein
Reformator ,heiliggemifi“ sterben, als Legitimation seines Be-
rufes? Es scheint so (vgl. S. 127), aber es ist eine unerlaubte
dogmatische petitio principii, auch ein Reformator ist Mensch
und als solcher nicht iiber den Schlagflul erhaben. — Lehren
denn nun die Quellen wirklich, Luther sei tot im Bette ge-
funden worden? G. will sich auf die katholischen Quellen
stiitzen und lehnt die protestantischen als unzuverldssig und
tendenzios ab. Aber horen wir einmal den Hauptzeugen, den
von N. Paulus s. Z. entdeckten Bericht des Eislebener katho-
lischen Apothekers Johann Landau, verfafit vor dem 6. Juni 1546,
Hier lesen wir: feria quarta in coena rursus valde laetus fuit
(Luther) et facetiis fabulisque recitandis dicax, omnibus movens
risum. At circiter horam octavam conquestus est, se aliquantu-
lum male habere, sicut epistola deeo scripta refert.
Gemeint ist damit der Brief des Justus Jonas an den Kur-
fiirsten von Sachsen vom 18. Februar 1546. Man beachte, daf
Landau, der Katholik, nichts an diesem Briefe
aussetzt, er verweist vielmehr auf ihn, um sich nihere Aus-
filhrungen sparen zu konnen, und erzdhlt dann, was er Beson-
deres weifl. Nun berichtet aber Jonas das bekannte ,selige
Ende Luthers“; wiirde der Apotheker das ruhig haben passieren
lassen, wenn er eine Liige darin erblickt hitte?! Nichts in
seinem Berichte deutet darauf hin, daBl er so urteilte. TUnd
dafl man Luther ,tot im Bett gefunden habe‘, sagt er mit keinem
Worte! Er bezeugt nur den Schlagflufi durch die Sondernotiz,
Luthers Gesicht sei verzerrt und die rechte Seite ganz ge-
schwiirzt gewesen (visa est enim tortura oris et dextrum latus
totum infuscatum), Also diese (fir G.) Primirquelle beweist
absolut nicht, was sie beweisen soll. Die Notiz, man habe
Luther tot im Bett gefunden, begegnet erst bei Oldecop 1561
(S. 97 £.), dessen Bericht aber die tendenzitse Mache an der
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Stirne tridgt. Es ist ja nicht gerade falsch, wenn er erzihlt,
Luther sei am 17. Februar mit vollem Bauche zu Bette ge-
gangen und in derselben Nacht ungebeichtet und ohne alle
Sakramente jihen Todes gestorben, aber es ist gehissige Zu-
spitzung. So verdient die Meldung, man habe Luther tot ge-
funden, trotz Berufung auf die Gréfin v, Mansfeld, erst dann
Glauben, wenn die friiheren, anderes berichtenden Quellen aus-
geschaltet werden miissen. G. bemiiht sich natiirlich um diese
Ausschaltung, aber in einer Weise, die zu bequem ist, um
richtig sein zu koénnen. Hauptargument ist némlich dieses:
dank Luthers Theorie von der Nutzliige haben die Protestanten
einen Freibrief zur Liige besessen, also haben Jonas und andere
das selige Ende Luthers frischweg erlogen. Prémisse wie Folge-
rung sind hier in gleicher Weise falsch. Luthers Anschauung
von der Notliige ist niemals ein solcher Freibrief gewesen (vgl.
mein Buch: Luther und die Liige. 1912). Und bei dem Berichte
des Jonas, dessen Originalkonzept wir noch haben, lidfit sich
nur beobachten, daB er etwas zurechtgefeilt ist; z. B. hat Jonas
Luthers derbes Wort: ,ich will den Wiirmern einen guten feisten
Doktor“ geben, umgeiindert: . . . ,den Leib geben“. Aber alles als
Erfindung des Jonas streichen wollen, was der Apotheker Landau
nicht berichtet, ist unerlaubt (s. 0.). Jonas hat seinen Bericht
noch in der Nacht aufgesetzt; man wird seine und der anderen
Erregung in Rechnung ziehen miissen, aus der manche schein-
baren Widerspriiche sich erkliren. Wenn Jonas vom Schlag-
flusse nichts sagt, so kann das geschehen sein, um Redereien
zu vermeiden, die nachweislich sofort auftauchten — hier konnte
ein Wort zum Schlagwort werden, das man nach richtiger Dar-
stellung des Verlaufes, ohne zu fidlschen, besser vermied —;
es kann aber auch geschehen sein, weil die Aerzte sich iiber
die Todesursache noch gar nicht klar waren, wie gerade der
Katholik Landau mitteilt. Die weitere Widerlegung wird man
mir erlassen; hoffentlich erscheinen solche Machwerke wie die
G.s, nicht so bald wieder! Freilich, man wird hier nicht zu-
viel hoffen diirfen; hat doch N. Paulus, dem wir eine treffliche
Schrift iiber Luthers Lebensende (1898) verdanken, seine da-
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malige Ansicht revidiert und sich bez. der Frage, ob man Luther
tot im Bette gefunden habe, auf ein non liquet zuriickgezogen.
Die Verdichtigung der protestantischen Berichte erfolgt dabei
genau wie bei Grabinski (dessen Ausschreibesystem P. freilich
energisch riigt) von der angeblichen Theorie der Nutzliige aus!
(Ké6ln. Volksztg., Literaturbeilage 1913 Nr. 21; vgl Nr. 23, 26, 50).

Eine Reihe von Arbeiten liegen iiber den Jesuiten-
orden vor. Nicht alle gleich wertvoll. Z. B, die Schrift von
LoMERr hiitte m. M. n. ganz gut ungeschrieben bleiben kionnen.
Sie will den Heiligen medizinisch fassen, speziell von Freud-
schen Gesichtspunkten aus, ohne doch eigentlich Wertvolles und
Neues zu sagen. Dabei spielen dann auch noch Kulturkampfes-
stimmung und Rassentheorie — es wird besonderer Wert darauf
gelegt, daB Ignatius ein Mischling war, und kein Urgermane —
mit hinein. Gewifl haben bei den visiondren und ekstatischen
Phinomenen, wie sie Ignatius bietet, auch die Mediziner mit-
zusprechen, aber wir wollen denn doch nicht die ganze Kirchen-
geschichte in Psychoanalyse auflosen! M. E. sollten es sich die
Frauen z. B. direkt verbitten, wenn S. 80 gesagt wird: ,Das
Weib wittert im Asketen . . . . den Erotiker, den Mann mit
einer bewegten sexuellen Vergangenheit, dem die Frauen, wie
jeder Erfahrene weify, noch immer mit einem aus Begierde und
Grauen gemischten Gefiihl zugefallen sind“. Es wird auch
Ignatius nicht gerecht, wenn seine Behandlung der Frauen immer
»den alten Erotiker“ erkennen lassen soll. Wenn L. zum Schlufy
das Problem aufwirft, wie Hysterie und Willensenergie sich
vertragen, so sagt er leider iiber diesen wichtigen Punkt nichts
von Belang; ebensowenig bringt die psychologische Analyse der
Exercitia spiritualia Neues.

Weit lehrreicher ist da die psychologische Betrachtung des
Jesuitenordens durch sein eigenes Mitglied LipPERT. Er mochte
zeigen, was der Jesuit an seinem Orden hat, und liefert so einen
dankenswerten Beitrag zum Verstéindnis katholischer Frowmmig-
keit. V1. ist da‘bei unbefangen genug, die stetige Diskrepanz
zwischen Ideal und Wirklichkeit anzuerkennen; er will aber
zeigen, wie der Orden gedacht, gewollt, geplant ist. Er gibt
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zu, daf} die Anzeigepflicht von Fehlern usw. beim Obern dem
Mifibrauch ausgesetzt ist, 1t das Denunziantentum aber nicht
den Zweck dieser Vorschrift sein, sondern ,eine Sicherung, wie
sie in jedem guten Familienleben besteht“. Das ganze Ordens-
leben mit dem Gipfelpunkt der Exerzitien, die ,den Orden
immer aufs neue erzeugen“, wird als personliches Erlebnis
des Jesuiten gewertet, und man muf} es bei Lippert selbst lesen,
was er da alles erleben kann. Es ist jedenfalls einseitig, den
Jesuitenorden nur nach seinen verhéngnisvollen Wirkungen zu
beurteilen, er kann auch anders wirken und hat es oft genug
getan. Fatal bleibt immer nur die zu leichte Méglichkeit, fehl-
zugreifen. Hier deutet L. mitunter ein wenig zu stark be-
schonigend um. Z.B. die jesuitische Gehorsamsmaxime wird so
interpretiert: ,Die kirchliche Bestitigung des Ordens gibt dem
Jesuiten die sichere Gewiihr, daBl der Orden und seine Ziel-
richtung nicht blofl gut und sittlich ist, sondern auch forder-
lich fiir Christi Reich.“ Ja, wenn wirklich alles Kirchliche,
d. h. hier Pépstliche, forderlich fiir Christi Reich wire! Und
selbst dann bliebe noch das Mifiliche der ethischen Heteronomie.
Ist der Zweck der Gesellschaft Jesu wirklich ,rein religios“?
(S. 63.) Doch nur in dem Sinne, wie das kirchlich-soziologische
System die Religion fafit, als das Ferment eines allumfassenden
Gesellschaftsorganismus. Und: ,die Jesuiten von heute sehen
in den christlich gesinnten Protestanten ihre Briider und Waffen-
genossen in dem grofien Geisteskampf gegen die antichristliche
Bewegung der Neuzeit“, wird man wohl in K&ln, aber nicht in
Rom gerne hioren. Zu wenig wird iiber die Jesuitenmoral ge-
sagt, aber das Ganze ist, wie gesagt, lehrreich.

Die Schrift des Englinders THoMpsoN ist das Werk eines
Poeten, der bitter um sein tiéglich Brot hat kimpfen miissen
und im Alter von 47 Jahren an der Schwindsucht starb. Die
bekannten englischen Zeitschriften Academy und Athenaeum
haben manchen Artikel aus seiner Feder gebracht. Die Bio-
graphie Loyolas lag ihm gut, man merkt die innere Wirme und
das Miterleben, dieser Vf. kennt die Kraft der Askese
selbst! Dabei ist alles in ein liebenswiirdiges, gefilliges Gewand
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gekleidet, nicht obne Humor, so z. B. wenn von dem ,,Peter-
chen** die Rede ist, das ,,der selige Peter Canisius wurde‘ oder
es heifit: ,,vielleicht hétte er gesungen, wenn ein englischer Hei-
liger iiberhaupt singen kann. Auch Anekdoten sind geschickt
eingestreut. Gerne zieht Vf. die Geschichte seines Heimat-
landes, namentlich die des Methodismus oder der Heilsarmee,
zum Vergleich heran; dann wieder wird an passender Stelle
Ignatius mit Franz v. Assisi verglichen, mit dem er in seiner
»heiligen Kiihnheit‘ (S. 198) mehr gemein hat, als man zu-
néichst glaubt. Ueber schwierige Probleme gleitet Verf. mit
journalistischer Leichtigkeit hiniiber. ,,War es eine wirkliche
Stimme, oder war es die seines Gewissens.... war es Magne-
tismus, war es die Hand Gottes, war es beides?*, derartige
Fragen dienen statt Untersuchung und Losung. Sachlich ist
das Buch nach den Quellen gearbeitet, auch die Geschichte des
Ordens ist hereingezogen, der politische Einflul des Ordens
setzt frith ein; wesentlich Neues habe ich nicht gefunden, das
will V£. auch nicht geben. Ist es iibrigens richtig, dafl der
Name ,,Jesuit** von Calvin erfunden wurde? (S. 189). Der
Orden selbst nennt sich bekanntlich Societas Jesu. Einige hiib-
sche Illustrationen sind beigegeben.

BouMERS historische Skizze fiel bei ihrem ersten Erscheinen
auf durch die Unbefangenheit des Urteils und die Anerkennung
der Leistungskraft des Ordens: das hat, wie das so iiblich ist
— Referent ist es mit seinem Artikel iiber die Jesuiten in RGG
genau so ergangen —, dem Vfi.allerlei hémische Urteile einge-
tragen (s. Vorwort, doch vgl. zu dem iiber Baumgarten Be-
merkten dessen Erklérung in ,,Ev. Freiheit‘ 1914, H. 3), ihn
aber mit Recht mnicht beirrt, seine Auffassung hat sich ,,fort-
schreitend zugunsten des Ordens verschoben‘’, Die eingehende
Kritik des Buches durch v. Hoensbroech in der ,,Theol. Lite-
raturzeitung‘ hat zwar gezeigt, dafl in Einzelheiten, speziell
bez. der Deutung der Konstitutionen des Ordens, B. verschie-
dentlich fehlgegriffen hat, aber ich glaube doch das Ganze als
einen gut orientierenden Ueberblick iiber den eigenartigen Mann
und sein Werk empfehlen zu konnen. Einschneidende Aende-
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rungen hat die dritte, um 8 Seiten gegeniiber der zweiten, 1907
erschienenen, gekiirzte Aufgabe nicht aufzuweisen; es ist hie
und da berichtigt und geglittet, die Statistik up to day gebracht
und der sehr reichliche Literaturnachweis ergiinzt.

Welch’ eine gewaltige Wirkung Luther auch auf die katho-
lischen Gegner ausgeiibt hat, illustriert in ausgezeichneter, mit
groflem Fleill ausgefiihrter Arbeit das Buch von LAUCHERT.
714 S. nur iiber die italienischen literarischen Gegner Luthers!
66 hat er davon ausfindig gemacht, unter denen Namen wie
Prierias, Catharinus, Cajetan, Isidor de Isolanis (das ist der un-
genannte Cremonese, der Vi. der revocatio M. Lutheri), Joh.
Ant. Modestus, Contarini, Sadolet, Pucci, Antonius Delphinus
begegnen, Ihre Schriften werden bibliographisch genau be-
schrieben, der Inhalt sorgfilltig analysiert, so erhalten wir einen
trefflichen Beitrag zur Geschichte der damaligen Theologie.
Alles geht natiirlich antithetisch gegen Luther, hie und da werden
auch wohl Zwingli, Bullinger, Calvin, Pellican u. a. bekémpft.
Inhaltlich handelt es sich zumeist um die Ablafifrage und den
Primat des Papstes, iiber den die katholischen Theologen noch
sehr verschieden denken, sodann um die Siinden- und Recht-
fertigungslehre. Hier liegen noch Themata fiir zahlreiche Ar-
beiten, wie etwa die katholische Polemik gegen Luthers Ablaf}-
lehre im Zusammenhang systematisch darzustellen usw. Be-
dauerlich ist, dafl L. auf den Eingangsseiten sich zu einigen
ungehorigen Ausfillen gegen Luther hinreifien liefl; gerade in
diesem Buche hitte das vermieden werden sollen, Luther dis-
kreditiert es nicht, wohl aber den Autor.

Die Schrift von PratzuO¥F fiihrt in sehr detaillierte poli-
tische Verhandlungen hinein, die hier im einzelnen nicht wieder-
gegeben werden kionnen. Von allgemeinem Interesse ist die
Schilderung der Wirkung der Bartholomiusnacht auf das pro-
testantische Gewissen. Es hat sich doch geregt, namentlich
bei Wilhelm IV. von Hessen, der Heinrich III. von Anjou bei
seiner Reise durch Deutschland als gewihltem polnischem Konig
sehr derbe Wahrheiten ins Gesicht sagte. Im iibrigen bieten
diese deutschen Kleinfiirsten ein wenig erfreuliches Bild: sie
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wollen sich in Balance halten zwischen Oesterreich und Frank-
reich, lassen sich daher auf allerlei Verhandlungen mit diesem
ein, ohne sich aber zu binden, und um nicht in Wien anzu-
stoflen; die franzosische Hugenottenfeindschaft ficht sie dabei
nicht weiter an. Der 30jahrige Krieg brachte insofern eine Lo-
sung, als die Not sie jetzt auf franzosische Seite trieb.

Die Kunst, auf wenig Seiten viel zu sagen, bew#hrt glin-
zend der Vortrag von JULICHER; die wichtigsten Probleme der
Reformationsgeschichte werden behandelt, in feiner abgewogener
Form. Um die Frage nach dem ,,wesentlich Neuen im Refor-
mationswerke‘ gruppieren sich die verschiedenen Gesichtspunkte.
So z. B. das durch Troeltsch aufgerollte Problem nach der
Einstellung der Reformation innerhalb des Gesamtverlaufes der
Christentumsgeschichte. J. entscheidet so: ,,fiir die Geschichte
der Wissenschaft, der Vernunft, der Kultur mag das Mittelalter
bis gegen 1700 wihren, eine Gesthichte der Religion, der
Kirche, des Glaubens, die nicht bei Luther eine Epoche ansetzte,
und zwar die sicherste, die es gibt, eine solche Geschichte
der Kirche wird es nie geben.* Damit ist der springende
Punkt in der Tat getroffen, nur ist eben die Frage, ob die
sogen. Kirchengeschichte nicht als christliche Kulturgeschichte
(= Christentumsgeschichte im weitesten Sinne des Wortes) vor-
getragen werden mufl? Ich mochte das bejahen und hoffe bei
dem Verfasser der ,,modernen Meinungsverschiedenheiten iiber
Methode, Aufgaben und Ziele der Kirchengeschichte‘ dafiir Ver-
stindnis zu finden. Die sogen. Kirchengeschichte soll den Gang
des Christentums als Kulturfaktor in These wie Antithese vor-
fiihren — so sind die historischen Untersuchungen von Troeltsch
durchweg orientiert, das gilt es konsequent durchzufiihren. Das
wesentlich Neue der Reformation sieht J. dann im Lutherschen
Glaubensbegriff, der sehr eingehend, mit lebhafter Wirme analy-
siert wird. Und verteidigt wird. Freilich nicht kritiklos, J. gibt
zu, dafl} die ,,Worte Rechtfertigung und Glaube ungliicklich ge-
wiihlt sind‘* — dann sollte man aber auch m. E. das erstere
tiberhaupt nicht mehr gebrauchen, da es notwendig mit jiidischen
Gedankengiéingen verkniipft ist. Das Wort ,,Glaube‘ konnen
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