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Neuere Literatur iiber Schleiermacher'.

Seit etwa einem Jahrzehnt stehen wir in einer Bewegung,
die man als Schleiermacher-Renaissance bezeichnen kann. Sie
ist mindestens so umfassend wie die Kant-Renaissance, die
vor b Jahrzehnten begonnen hat. Noch mehr wie diese trigt
sie von vornherein den Charakter: nicht bloB zuriick zu
Schleiermacher, sondern zugleich vorwirts zum erneuten Durch-
denken der Probleme, die Schl. aufgeworfen hat. Alle Pro-
bleme der systematischen Theologie, an denen wir heute arbei-

! SCHLEIERMACHER, Ausgewihlte Werke. In 4 Biinden. Mit Ge-
leitwort von A. Dorner herausgegeben und eingeleitet von O. BRAUN
und J. BAUER. Leipzig, Eckardt & Meiner. Bd. I, 1910. CXXVIIL
547. M. 9.—; Bd. I, 1918. XXX. 703. M. 12.50; Bd. III, 1910. XIL
748. M. 9.—; Bd. IV, 1911. X. 680. M. 9.—. Davon einzeln: Grund-
rii einer Kritik der bisherigen Sittenlehre. 1911. XXXIIL 346, M. 4.—.
— Akademieabhandlungen. 1911. IV. 185. M. 2.—. — Predigten iiber
den christlichen Hausstand. IV. 42 und 176. M. 3.—. — Reden
iber die Religion. IV. 193. M. 1.40. — Monologen und Weihnachts-
feier. II. 132. M. 2.—. — SCHLEIERMACHER, Reden iiber die Religion,
herausgeg. von R. OrTo. 3. Aufl. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
1913. XLIL 156. M. 1.80. — SCHLEIERMACHER, Reden iiber die Religion,
hrsgeg. von M. RaDE. Berlin, Deutsche Bibliothek. 1912. XIV,
228. M. 1.—. — WEHRUNG, G., Die philosophisch-theologische Methode
Schleiermachers. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1911. VI. 189.
M. 3.60. — StEGMUND-SCHULTZE, F., Schleiermachers Psychologie in ihrer
Bedeutung fiir die Glaubenslehre. Tiibingen, Mohr, 1913. VIIL 210.
M. 5.—. — StamMMER, M. O., Schleiermachers Aesthetizismus in Theorie
und Praxis 1796—1802. Leipzig, Deichert, 1918. VIL 172. M. 4.50. —
Trrius, A., Schleiermachers Grundgedanken iiber Religion und Christen-
tum in ihrer Bedeutuug fiir die Gegenwart. Gottingen, Vandenhoeck
& Ruprecht, 1913. 16. M. —.40.

Theologische Rundschau. XVIL Jahrg. 4. Hoeft. 11
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ten und an deren ungeniigender Lisung unsere Theologie oft
krankt, sind schon von Schl. mehr oder minder klar aufgeworfen.
Es sind die Fragen nach dem Verhéltnis einer naiv und un-
mittelbar sich d&uBernden und einer wissenschaftlich, dogmatisch,
philosophisch bearbeiteten Religion. Es ist ferner die Frage
nach dem Verhiltnis des Christentums zu den anderen Reli-
gionen und im Zusammenhange damit nach dem Verhiltnis
von Glaubenslehre und Religionsphilosophie. Endlich die
Frage nach der Methode der systematischen Theologie, ob sie
historisch induktiv, empirisch psychologisch oder kritisch-trans-
zendental oder spekulativ konstruierend verfahren soll !. Schls
Theologie hat nun in ausgesprochenem Male den Charakter des
Sowohl als Auch. Er vereinigt die in der Theologie des letzten
Jahrhunderts auseinandergetretene Gregensitze. Daher konnten
Biedermann und Lang Sch. ins Hegelsche transponieren, denn
es liegen tatsiichlich Elemente vor, die scheinbar in Hegels
Weltkonstruktion ihre schérfere Begriindung und Zusammen-
fassung erhalten. Besonders hiufig ist dann die Linie von
Schl. zu Ritschl verfolgt worden. Man wird zugestehen
miissen, daf3 die leitenden Tendenzen Schl.s hier am stiirksten
vertreten und fortgebildet werden. Mit vollem Recht aber emp-
fanden A. Dorner, Troéltsch, Siiskind u. a., daBl Schl. hier-
mit verengert werde und daf} es not tue, die Grundlagen der
Schl.schen Ethik und Religionsphilosophie aufs neue her-
vorzuziehen. So hat die gegenwirtige Arbeit an Schl
zwei Tendenzen, einerseits einen Eindruck von der Einheit-
lichkeit seiner Gesamtarbeit zu geben, andrerseits aber die
innerhalb dieser Einheit sich kreuzenden, z. T. sich wider-
sprechenden, aber kunstvoll zusammengewobenen Elemente in
ihrer verschiedenen Herkunft und ihren gegensitzlichen Zielen
nachzuweisen und so die wunderbare Einheit gewaltsam und

* Auch die neueste grof angelegte Bearbeitung der Methodenfrage
in der Theologie orientiert sich daher in eingehender Auseinandersetzung
an der Methode Schleiermachers. Vgl. GEORG WOBBERMIN, Die religions-
psychologische Methode in Religionswissenschaft und Theologie, 1913,
S. 216—242, 257—264, 328—852.
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doch sachgemi zu zerstéren, um fiir bessere Neubauten Platz
zu machen. Bei der Kenntnisnahme der immer mehr an-
schwellenden Schl.-Literatur dridngt sich dem Mitarbeiter die
Empfindung auf: wenn Schl. selbst jede Individualitét fiir
ein Unendliches, mit Begriffen nie zu Erschopfendes er-
kldrt hat, so ist seine eigene Personlichkeit so grofl, daf jeden-
falls noch viele Arbeit an ihn gewandt werden wird, ohne
daB diese Arbeit zum Abschlu kommen wird. Oft wird eine
Seite Schl.s scharf und richtig erfaBt, und doch wird
das Gresamtbild verzeichnet, denn Schl.s Personlichkeit vereinigt,
ebenso wie seine wissenschaftliche Arbeit verschiedene, oft
gegensitzlich auseinanderstrebende Tendenzen. Andere Ar-
beiter bleiben mehr als es gut ist, an Einzelheiten héingen
und verfehlen so das rechte Verstindnis des Ganzen. Andre
gehen auf das Ganze los, dringen aber nicht tief genug in
das Einzelne ein.

Zuerst mag als wichtigste Vorbedingung fiir alle weitere
Arbeit an Schl. die dringende Bitte an die Berliner
Akademie der Wissenschaften gerichtet werden,
sie mége uns nicht linger auf die lingst gewiinschte und ge-
forderte kritische Schleiermacher-Ausgabe warten lassen. In
erster Linie bediirfen wir einer neuen sorgfiltigen Ausgabe
der Briefe, da die Ausgabe von JoNAs und W. DILTHEY (Aus
Schl.s Leben. In Briefen. 4 Bde. 1858— 1863. Bd. I und
II. 1860?% willkiirliche Auslassungen, oft ohne Kennzeich-
nung der Liicken, bietet, auch &fter die Briefe falsch datiert.
Manche Riicksichtnahme auf noch Lebende hat damals Aus-
lassungen ;bedingt, die heute nicht notwendig sind. Viele
neue Briefe werden dann ein schirferes Licht auf manche
Einzelheiten werfen. Ein zweites Bediirfnis ist eine genaue
chronologisch geordnete Ausgabe der Predigten, die wir oft
genauer und richtiger datieren konnen als in der Ausgabe
der simtlichen Werke. Die nur noch schwer aufzutreibenden
1. Auflagen der ersten Sammlungen sind hierbei zugrunde
zu legen. Auch die theologischen und philosophischen Werke
bediirfen simtlich einer erneuten Ausgabe, wie schon die in-

11#
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zwischen veranstalteten kritischen Ausgaben der ,Reden“ von
Piinjer (1879), von Otto (1899, 19133 vgl. unten), der
Monologen von Schiele (1902, vgl. Th. R. 1904 S. 104), der
Glaubenslehre (I, 1910 von Stange, Th. R. 1912 S. 28), der
»Kurzen Darstellung® von H. Scholz (1910, Th. R. 1912
S. 29) beweisen. Noch eingehenderer, wenn auch miihsamerer
Neubearbeitung bediirfen die aus dem Nachla herausgegebenen
Vorlesungen. Daf} hier wesentlich bessere und lesbarere Aus-
gaben beschafft werden miissen, zeigen die vortrefflichen Be-
arbeitungen der Dialektik von Halpern (1903) und der philo-
sophischen Ethik von O. Braun (1913).

Inzwischen hat uns O. BRAUN eine neue Schleiermacher-
Ausgabe geschenkt, die freilich nur eine Auswahl aus Schl
bietet. Und zwar ist Schl. hier wesentlich von seiner philo-
sophischen Ethik aus verstindlich zu machen gesucht. Denn
die philosophische Ethik bildete das Zentrum seiner auf univer-
sale Weltanschauung und auf individuelle Wesensbildung aus-
gehenden Bestrebungen. Bevor er der groBle Glaubenslehrer
der evangelischen Kirche war, war er der grofe Kulturphilo-
soph, der eine geistvolle Konstruktion des geistigen Univer-
sums darbot. Die neue Ausgabe bietet im 1. Bd. einen Neu-
druck der ,Grundlinien einer Kritik der bisherigen Sitten-
lehre“ sowie der ethischen Akademie-Abhandlungen. Das
Glanzstiick der Ausgabe ist der 2. Bd., der eine vollstindige
Ausgabe aller verschiedenen Entwiirfe Schl.s zur philosophi-
schen Ethik in chronologischer Reihenfolge gibt. Hier ist viel
ungedrucktes Material in der denkbar besten Anordnung ge-
boten; vor allem der weniger abstrakte anschauliche Entwurf
der Ethik von 1805/06 ist vollstindig abgedruckt. Gerade
~der Vortrag der Ethik in jenen Jahren hat einen besonders
starken Eindruck auf die Zuhorer gemacht. Ein wertvolles
Stiick ist ferner im 3. Bd. der Neudruck der Predigten iiber
den christlichen Hausstand mit einer vorziiglichen Einleitung
von JOHANNES BAUER (auch separat zu haben). Auch die
Auswahl aus der ,Dialektik* im 3. Bd. kann zur Einfiihrung
gute Dienste leisten. Ueber die Aufnahme andrer Stiicke
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1aBt sich naturgemif streiten. Moge die Ausgabe zur griind-
lichen Vertiefung in Schl. beitragen!

Von Otros Ausgabe der ,Reden iiber die Religion“ ist
erfreulicherweise eine 3. Aufl. notig geworden. Sie ist ver-
mehrt durch einen Index der hauptsichlichsten Begriffe.
(Hier sollten die Worte Bibel, Mittler, Phantasie hinzugefiigt
werden.) Ferner ist ein kurzes Wort von De Wette iiber
den EinfluB Schl.s am Schlufl abgedruckt. Ebensogut hitte,
wenn es sich um Darstellung der Wirkung der ,Reden“ han-
delte, das Zeugnis von Klaus Harms und etwa als Gegen-
satz das Urteil von Sack, etwa auch von Schelling, Goethe,
Schiller, abgedruckt werden konnen. OTT0 fiigt am Schluf
(S. XXXVI) einen Satz hinzu, den er bei der vorigen Aufl.
noch nicht vertreten hatte. Fries habe der Schlschen
Grundkonzeption ,Klidrung und Sicherheit* in seiner
Lehre von der Ahndung verliehen. Diese Ausleitung
von Schl. zu Fries wird nicht so allgemeine Zustimmung fin-
den. Trotzdem ist OTTos Ausgabe neben der kritischen von
Piinjer die beste. Der Separatabdruck der BrRAUNschen Aus-
gabe gibt ebenso wie Otto den Text von 1799, doch ohne
jede Einfilhrung (die in der Gesamtausgabe im 1. Bd. steht),
ebenso die neue Ausgabe in der deutschen Biicherei, die sich
durch billigen Preis und geschmackvolle Ausstattung auszeich-
net. Hier hat RADE eine kurze Einfiilhrung geschrieben.

Die wertvollste, das Eindringen in Schl.s philosophisch-
theologische Methode am meisten férdernde Arbeit ist die von
WEHRUNG. Dies mu gerade auch hervorgehoben werden,
wenn im folgenden an ihr Kritik geiibt wird. W. untersucht
die Ausfithrungen Schls iiber historische und philosophische
Theologie in der ,Kurzen Darstellung“ und in der ,, Glaubens-
lehre“ (1. Aufl. §§ 5—19, 2. Aufl. §§ 2—11) nach ihrer Me-
thode. Hierbei verzichtet er absichtlich darauf, die Dialektik,
philosophische Ethik und Psychologie heranzuziehen, weil
Schl. nicht selbst die letzte Hand an die uns iiberlieferten
Manuskripte gelegt hat, auch die Ausfihrungen der verschie-
denen Jahre abweichen. Nur die ,Reden iiber die Religion*
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- und das Sendschreiben iiber seine Glaubenslehre wurden her-
angezogen. W.s Darstellung gewinnt durch diese absichtliche
Beschriinkung etwas Gedrungenes, Konzentriertes, zumal er
alle Ausfilhrungen iiber Einzelheiten weglifit und nur die
Methode Schl.s zum (Gegenstand seiner eindringenden Erorte-
rungen macht. Fiir einen Fehler halte ich es dagegen, wenn
W, statt die Philosophie Schl.s heranzuziehen, von Kant aus-
geht und die Unterscheidung zwischen biblischer und philosophi-
scher Theologie bei KANT der Unterscheidung Schl.s zwischen
historischer und philosophischer Theologie gleichsetzt. Beide sind
doch wesentlich verschieden trotz einiger Beriihrungspunkte.
Ferner stempelt W. Schl. zu einem ,echten Kantianer“ und er-
klért die ,Kurze Darstellung“ wie die Einleitung zur Glaubens-
lehre fiir die .,erste und typischste Realisation der theologisch-
transzendentalen Denkweise“ (S.1). D. h. die transzendentale
Denkweise suche in allem Empirischen das Wesentliche, die her-
vorbringende Kraft, das apriorische Bildungsgesetz zu finden. So
suche Schl. nach dieser Methode das , Apriori der Religion¥,
ihre konstitutive Lebensbedingung zu finden. Nun sieht aber
'W. selbst, dafl Schl. doch nicht ein echter Kantianer ist, denn
die transzendentale Erforschung des Charakteristischen, Wesent-
lichen leuchte nur blitzartig bei ihm auf und werde wieder
verlassen, indem das ,Wesen“ gleich dem Gattungsbegriff,
gleich dem sich in allen einzelnen Arten gleich bleibenden
Allgemeinbegriff gesetzt werde. Ein logischer Realismus schiebe
sich unter, der durch eine falsche, den Naturwissenschaften
entnommene Methode der Begriffsbildung veranlaBt sei. Dies
filhre Schl. dazu, einen Allgemeinbegriff zu suchen, der dann
durch begriffliche Teilung in Gattungen und Arten zerlegt
wird. Damit sei die kritisch-transzendentale Methode verlassen.
An diesem Punkte richt es sich, dal W. die philosophischen
Schriften Schl.s heranzuziehen verschm#ht hat. Denn diese
begriinden geradezu einen iiber Kant hinausgehenden logischen
Realismus. Wenn Schl, mit Schelling Denken und Sein
identisch setzt, so billigt er selbst einen ,Realismus der Be-
griffe“ (Dial. hsgg. von Jonas S. 114). Vom absoluten Idea-
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lismus Schellings und Hegels unterscheidet er sich nur durch
die kritische Vorsicht, mit der er erklirt, daBl ein absolutes
Sich-Decken des Spekulativen und Empirischen fiir unser Er-
kennen nicht erreichbar ist, wenn es auch als Ideal vor uns
steht. Seine eigene Methode besteht in einem Gegeneinander-
halten des Spekulativen, von obersten Ideen aus konstruierten
Wissens und eines von der Empirie ausgehenden philosophisch-
historischen Erfassens des Individuellen, Konkreten. In dieser
Zwiespiltigkeit des Ausgangspunktes, einerseits in der philo-
sophischen Ethik und Dialektik, andrerseits in der Psychologie
beruht der Reichtum seines Geistes. Die eine Seite seiner
Philosophie weist auf die absolute, konstruierende Methode
Schellings und Hegels, die andere auf Kant und den mo-
dernen Empirismus hin. Beide Seiten sind aber nicht recht
zur Einheit gebracht. Darin liegt das Unbefriedigende seiner
Prinzipien. W.kommt nun, ohne auf die Philosophie Schl.s, wie
sie in der Dialektik, Ethik, Psychologie vorliegt, einzugehn, fiir
die Glaubenslehre zu genau demselben Resultat. Die Glaubens-
lehre ist nach ihrem methodischen Unterbau, der in der Ein-
leitung, besonders in § 4 der 2. Aufl. gegeben ist, ,ein spe-
kulatives Unternehmen“. Das Christentum ist hiernach nichts
anderes als die Realisierung des Allgemeinreligiosen, das im
absoluten Abhingigkeitsgefiihl als das identische Wesen aller
Religionen erscheint. Dagegen in der (laubenslehre selbst,
besonders in ihrem zweiten Teil herrscht durchaus die empi-
risch-psychologische Methode, die alle Glaubenssiitze von der
christlich-frommen Erfahrung ableitet, ja die Glaubenslehre
als einen Teil der historischen Theologie betrachtet. In dem
kunstvollen Ineinander dieser beiden Seiten beruht der Reich-
tum, aber auch die Zwiespiltigkeit der Glaubenslehre, die W.
herausstellt. Nur hitte der Grund hierfiir in Schl.s Philoso-
phie aufgezeigt werden sollen.

Dem Urteil W.s kann ich nicht zustimmen, daB das
spekulative Moment in Schls Theologie in schneidendem
Gegensatz zu der SelbstgewiBheit des religivsen Glaubens stehe
(8. 21, 8. 55, 8. 109). Nicht die Religion habe selbst zu
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bestimmen, was an ihr Wahrheit sei, sondern die Philosophie,
die dadurch zur ,Wiichterin iiber die Frommigkeit“ berufen
sei. In Wahrheit ist die Philosophie Wiichterin iiber den
theologisch-spekulativen Ausdruck, den die Frommigkeit sucht,
nicht iiber die Religion selbst. Diese wird in ihrer selbstéin-
digen Eigenart und Eigenkraft zu erfassen gesucht. Trotz
dieser Ausstellungen kann ich nicht umhin, W.s Buch fiir
einen besonders forderlichen Beitrag zur Schl.-Forschung zu
erkliren. Es ist zwar nicht fiir Anfinger geeignet, wird aber
wesentlich klirend wirken, wenn man an seiner Hand die
Prinzipien des Schl.schen Denkens priift.
SIEGMUND-SCHULTZE untersucht in ausfiihrlicher und
griindlicher Weise, welche Einfliisse der Schl.schen Psycho-
logie auf die (Hlaubenslehre festzustellen sind. Er empfindet
es als einen Mangel der Forschung, daB} zwar die Dialektik
und die Einleitung in die philosophische Ethik stets durch-
forscht werden, um die Grundlagen der Schl.schen Philosophie
und Glaubenslehre zu erfassen, daf aber die Psychologie nicht
genug beachtet werde. Und doch bilde sie fiir die Glaubens-
lehre insofern die wissenschaftliche Grundlage, als alle dog-
matischen Sitze Reflexionen iiber Gemiitszustiinde des Men-
schen sind. Genauer prizisiert S. seine Auffassung dahin,
daBl die metaphysisch-apriorische Grundlage seiner Philosophie
in der Ethik und Dialektik gegeben ist, die empirische Grund-
lage in der Psychologie. Die erstere ist freilich fiir Schleier-
macher die weitaus wichtigste. Sie wirkt auch stark in die
Psychologie hinein, wie S.-Sch. selbst ausfithrt. Insofern kommt
die Psychologie immer erst in zweiter Linie in Betracht.
S.-Sch. zeigt, welches Licht von der Psychologie Schleier-
machers aus auf die fiir sich schwer verstdndlichen §§ 3 und
4 der Glaubenslehre fallen. Sehr lichtvoll wird auseinander-
gesetzt, daB die Grundeinteilung des Seelenlebens in rezeptive
und spontane Funktionen durchkreuzt wird von der durchaus
nicht damit zusammen fallenden Einteilung in Insichbleiben
und Aussichheraustreten. Auch kann die Konstruktion, da@
die Religion auf die Seite des Insichbleibens gehére, nicht
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konsequent festgehalten werden. Fiir die Unstimmigkeiten,
die sich in der Darstellung Schl.s aus der Kreuzung zweier
verwandter und doch nicht iibereinstimmender Gegensatzpaare
ergeben, muf} auf die Darstellung selbst verwiesen werden. —
S.-Sch. fithrt ferner aus, was schon viele Darsteller Schl.s er-
wiesen haben, daf zwar Religion und philosophische Speku-
lation mit vollem Recht von Schl. scharf geschieden werden,
daB es aber eine Tiuschung sei, wenn Schl. auch fir die
Dogmatik zu beweisen suche, daf ihre Sitze mit philosophisch-
spekulativen Sitzen nichts zu tun haben. Der Einfluf der
Schl.schen Philosophie auf seine eigne Glaubenslehre laft sich
in der Einleitung zur Glaubenslehre wie in ihrem ersten Teil
auf Schritt und Tritt nachweisen. HEs kommt hinzu, daf
Schl. in den Jahren 1806—1811 ausdriicklich erkldrt hat,
daB die dogmatischen Sitze ,an der Spekulation bew&hrt
werden miissen. Diese Einfliisse seiner eignen Philosophie hat
Schl. somit ausdriicklich frither zugegeben. Spiter konnten
sie naturgemi nicht entfernt werden. S.-Sch. zeigt, wie
auch durch Vermittlung der Psychologie Schl.s Metaphysik
in die Glaubenslehre hineinwirkt.

Den , Aesthetizismus “ Schleiermachers in den ,Reden“ und
»Monologen“ findet STAMMER darin, daf die Anschauung des
Universums in Natur, Menschheit und Geschichte im inner-
sten Kern eine isthetische Betrachtung sei, daf die Gefiihle
der Ehrfurcht, Freude, Zuversicht und Harmonie dem Uni-
versum gegeniiber einen stark i#sthetischen Einschlag haben.
Vor allem kritisiert er die Trennung von Sittlichkeit und Re-
ligion, den AusschluB aller Motive zum Handeln aus der Re-
ligion, ferner das Ziel des ethischen Handelns als vollkom-
mener Durchbildung der in uns angelegten Eigentiimlichkeit.
Er vermift die Anerkennung, da man nur durch Bekehrung
zum Christentum komme. Die ,heilige Wehmut“, die Schl.
als grundlegend in der Person Jesu annehme, verkehre seine
Willenstat in eine schwiichliche Stimmung. Der Zusammen-
hang mit der Romantik Schellings, Schlegels, Novalis wird
dargelegt und gefiihrliche #sthetische Tendenzen in der Neu-
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romantik und modernen Mystik gefunden, die eine Wieder-
aufnahme dieses falschen A esthetizismus bedeuten. Die Gefahren
einer rein #sthetischen Religion werden stark hervorgehoben,
wie denn in der Tat eine Religion wenig wert ist, in welcher
der sittliche Kampf nicht im Zentrum steht. Trotzdem ver-
misse ich die Anerkennung, daf Religion und Sittlichkeit, wo
sie vorhanden sind und sich auswirken, notwendig dsthetische
Darstellungsmittel brauchen und die Kunst als Ausdrucksform
heranziehen miissen. Hier haben Schl. wie Schiller das
Rechte getroffen. Eine so stark religiose Natur wie Schl,
bei der die Freude an der von Gott durchwalteten Welt vor-
anstand, mulite gerade aus ihrem religitsen Empfinden heraus
Sittlichkeit und Religion mit #sthetischen Strahlen umgeben.

Im zweiten Teil seiner Schrift tritt St. an die gleich-
zeitigen Predigten Schls (1. Sammlung) heran. Hier weht
eine ganz andre Welt. Religion und Sittlichkeit werden auf
das Engste verbunden. Schl. spricht theistisch und steht der
biblischen und kirchlichen Sprache viel n#her. St. begeht
nun aber den Fehler, daB er die Theorien der ,Reden“ und
sMonologen“ fiir die eigentliche Gedankenwelt Schl.s erklirt
und die Predigten aus Akkommodation an Bibel und Kirchen-
lehre, aus dem Bediirfnis kirchlicher Wirksamkeit heraus her-
leitet. Hier hat schon Dilthey viel richtiger gesehen, dal
die rechten Gedanken Schl.s ebensosehr aus seinen Predigten
zu entnehmen sind. Ja, man kann eher von einer Akkommo-
dation der Reden an die gebildeten Verdichter des Christen-
tums sprechen. Ueber das Verhiltnis von Religion und Moral
mufite die instruktive AeuBerung des Tagebuchs (Dilthey,
Denkmale S. 106 Nr. 153) und der Brief an Sack (Briefe
IIT S. 284) herangezogen werden. STAMMER hat zur Erklirung
der Predigten ganz unterlassen, darauf hinzuweisen, dafl Schl.,
bevor er Romantiker war, ein Anhénger der konservativen
Aufklirung und Predigtart war, wie sie die beiden SACK und
SPALDING in Berlin vertraten. An deren Predigtart hat er
sich gebildet. Hier hiitten die Predigten der Jahre 1791—1794
(aus Bd. 7 der Predigten) herangezogen werden miissen. Ferner
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hitte der Einflul Kants auf Schl.s Predigten, wofern sie
ethische Themata behandeln, analysiert werden sollen. So ist
Sammlung I Nr. 4 eine Predigt iiber das Kantische Wort
vom ausschlieBlichen Werte des guten Willens. Nicht die
Bibel und Kirchenlehre als eine zeitlose GréBe wirken auf
Schl.; sondern soweit sie mit der Vernunft und der Kanti-
schen Ethik iibereinstimmen, hat er sie vor seiner romanti-
schen Periode 1787—1796 aufgenommen. Diese Einfliisse
hat er 1796—1802 nicht abgestoBen; sie wirken vielmehr in
seinen Predigten. Schl.s Natur ist reicher und komplizierter.
Wer nur von einer Seite ihn betrachtet, verzeichnet das Bild.

Neben diesen Einzelarbeiten ist es immer wieder eine
Aufgabe, die Gesamtleistung Schl.s zu wiirdigen. Hier sei
auf das eindrucksvolle Gesamtbild hingewiesen, das TrITIUS
in seiner an Kaisers Geburtstag gehaltenen Rede 1913 ge-
boten, ferner auf den Ueberblick, den G. WEHRUNG in dem
Jahrbuch der evangelischen Vereinigung fiir Elsaf3-Lothringen,
»Religion und Bildung“, StraBburg, Heitz, 1914 gegeben hat.
Dem Referenten sei es gestattet, auch auf seinen Vortrag
iiber Schl. (PreuBlische Jahrbiicher 1912, Juli) hinzuweisen.
In die Tiefe fiihrt auch die griindliche Auseinandersetzung
mit Schl.s Religionstheorie, die C. STANGE in seiner Schrift
Christentum und moderne Weltanschauung (Leipzig, Deichert,
1911. 2. Aufl. 1918) in Kap. 3 geliefert hat.

Basel. Johannes Wendland.

Neues Testament.

Textkritik I.

V. SopEN, H., Die Schriften des Neuen Testaments, II. Teil. ,Text und
Apparat (nebst Ergénzungen zu Teil I)* Gottingen, Vandenhoeck u.
Ruprecht. 1913. XXVIII 908 M. 32.—. — v. SopEn, H., Griechisches
Neues Testament. Text mit kurzem Apparat. Ebenda. 1913. XXVIII
436. M. 5—,

Es ist ein Zeitraum von etwa fiinf Jahren verflossen, seit-

dem ich nicht zu einer Besprechung der Arbeiten auf dem
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Gebiet der neutestamentlichen Textkritik gekommen bin. Ich
versuche dies Versdumnis nach Moglichkeit nachzuholen. Und da
ist es wohl klar, dal wir als das wichtigste und einschneidendste
Ereignis in diesem Lustrum voN SopENs grofie Textausgabe des
Neuen Testaments, die uns den Abschlufl des ganzen monumen-
talen Werkes bringt, zu verzeichnen haben. Nur mit tiefer
Wehmut vermdgen wir an diese Aufgabe heranzutreten. Es
iiberwiegt das Gefiihl des bitteren Schmerzes, dafl uns der un-
ermiidliche Schipfer dieses grofien Werkes durch ein erbar-
mungsloses Mifigeschick allzu friih entrissen wurde. Nur ganz
leise gesellt sich das Gefiihl der Freude hinzu, daf} es ihm durch
freundliche Fiigung vergonnt war, sein Werk, das nur er zum
Abschluff bringen konnte, zu vollenden, ehe er von uns ging.
Denn, man mag iiber dieses im einzelnen urteilen wie man
will und gegen die letzten kiihnen Thesen desselben mehr
oder minder stéirkere Bedenken haben, so bleibt es unbestritten
ein Dokument deutschen Gelehrtenfleifes und einer Tatkraft,
die ihresgleichen sucht. Es ist fast unglaublich, dafl ein Mann,
der mit einem doppelten Amt, des Pfarrers in der Grofistadt
und des akademischen Lehrers, belastet war, eine derartig um-
fassende Arbeit organisieren und so gewaltige Stoffmassen
zwingen und beherrschen konnte, wie er es getan hat.

Ich erinnere noch einmal zur Einleitung der Besprechung
an die Grundziige und Prinzipien der voN SoDENschen Text-
kritik, unter besonderer Ankniipfung an den klaren Ueberblick,
den v. S. selbst in der ebenfalls zur Besprechung stehenden
kleinen Ausgabe des griechischen Testaments gegeben hat. Die
simtlichen griechischen Handschriften, die wir besitzen, verteilen
sich nach v. S. in drei Rezensionen H.K.I. — H ist die in der
Provinz Aegypten verbreitete Rezension des Hesych; K ist die
wahrscheinlich in Antiochien entstandene Rezension des Lucian,
die dann, weil sie in Byzanz angenommen wurde, die kanonische,
bis in die Neuzeit hinein herrschende Textgestalt wurde (Koine,
Textus receptus). Wéhrend man diese Rezensionen schon vor
v. S. mehr oder minder kannte, bleibt es sein Verdienst, die
dritte Rezension I, die palistinensische des Pamphylus, ins klare



Textkritik I. 145

Licht herausgestellt zu haben. Allerdings ist zuzugeben, dafi
uns diese Rezension nicht als eine so bestimmte Grofie ent-
gegentritt wie die Groflen H.K. Daher kommt es auch, dafi
letztere in der Textausgabe v. S.s als eine Einheit erscheinen
konnen, wihrend gewthnlich die Rezension I in eine ganze Reihe
nur lose zusammengehaltener Untergruppen zerfillt. Als die
Hauptuntergruppen nenne ich noch einmal I*, zu welcher v. S.
neben dem Codex D in erster Linie die neu aufgefundene Hand-
schrift von Tiflis 0,50, ferner die uns (unter den alten Chiffern)
bekannten Handschriften 28,565,700, endlich fiir Markus die
neuaufgefundene Freer-Handschrift 0,14 rechnet. Dazu gesellen
sich als zweite und dritte wichtigste Gruppe die Codices, die
sich um die uns bisher schon bekannte Minuskel 1 gruppieren,
und die der sogenannten Ferrargruppe; ich erwihne sie noch
einmal, um die Bemerkung daran zu kniipfen, dafl v. S. im Ap-
parat deren bisherige Bezeichnung uméndert und wir erstere
als In (frilher H®), letztere als I' (frither J) wiederfinden.
Wesentlich nach diesen Zeugen, allerdings unter Heranziehung
aller folgenden Untergruppen, wird im ganzen der I-Text zu
konstruieren sein. v. S. z#hlt in der Einleitung XVII doch 36
Evangelien und 14 Apostolos-Handschriften auf, die reinen und
unverfilschten I-Text enthalten.

Diese drei Grofien I.H.K. treten nun fiir v. S. als drei
prinzipiell gleichberechtigte und selbstindige Zeugen fiir die
Konstruktion des Textes des N. T. nebeneinander (anders also
als dies in dem textkritischen Schema der Englinder Westcott-
Hort der Fall war, in welchem K nur eine sekundire Rolle
zugewiesen wird). Sie reprisentieren sozusagen den genuinen
Strom der Ueberlieferung des nt.lichen Textes. Daneben sind
seit dem zweiten Jahrhundert starke Nebenstromungen an-
zuerkennen. Vor allem ist es fiir die Evangelien nach v. S.
die Evangelienharmonie Tatians gewesen, die mit ihrem unge-
heuer weit sich erstreckenden Einfiuf den Text in Verwirrung
gebracht hat. Die ilteste syrische Uebersetzung steht sicher
unter dem direktesten Einflul von Tatians syrischem Text; aber
in ihrer griechischen und lateinischen Gestalt hat sie auch in
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den Westen hinein gewirkt, auch die altlateinische Uebersetzung
ist ganz wesentlich von ihr abhingig; und fiir den Codex D
gewinnen wir nach v. S. die klare und einfache Formel, da} in
ihm I-Rezension vermehrt um (wahrscheinlich zumeist durch die
lateinische Uebersetzung sich vermittelnden) Tatian-Einflufi vor-
liegt. Aber auch auf die grofien griechischen Rezensionen er-
streckt sich dessen EinfluB; die Gestaltung von K ist ganz
besonders durch ihn bedingt, ja es kommt in einigen Féllen vor,
dafl die gemeinsame Textgrundlage H.I. K. eine Triibung ihrer
Reinheit durch Tatian erfahren hat. — Daneben ist seit dem
zweiten Jahrhundert fiir die Apg. der EinfluB einer sekundiren
Rezension von Bedeutung geworden, der sich ebenfalls weit
iilber die uns erhaltenen Texte in Ost und West erstreckt.
v. 8., der in seinem einleitenden Werk die allerdings kaum be-
weisbare Vermutung ausgesprochen hatte, dafl Tatian auch der
Urheber dieser Redaktion sei, scheint neuerdings von dieser
Meinung wieder Abstand genommen haben und redet in der
Einleitung zur kleinen Ausgabe p. XII nur im allgemeinen von
einer alten Redaktion, wihrend er dabei bleibt, dafi sich die
Verwilderung des Textes der paulinischen Briefe aus einem
Nebeneinflufi der Redaktion des Marcion auf unsere Zeugen er-
kldrt. Der also mit dem zweiten Jahrhundert beginnenden Ver-
wilderung des Textes des Neuen Testamentes ist dann nament-
lich durch die Arbeiten des Origenes und seiner Schule mit
Gliick ein Ende bereitet worden. Das Resultat dieser Arbeiten
liegt eben in den drei grofien Rezensionen H.I K. vor, deren
gemeinsame Grundlage sich zunichst auf das allerengste mit
Origenes beriihrt. Dieser wissenschaftlichen Arbeit am Text
des N. T. ist es nun nach v. S. tatsichlich gelungen, ungefihr
bis zum Urtext zuriick zu dringen. v. S. ist der Meinung, da
sich vor jenem Zeitalter der Verwilderung das N. T. im Zustand
verhiltnismiiliger Stabilitit befunden habe, ein Zustand, der
einige Generationen hindurch gedauert haben konnte. Er spricht
sich 8. VI a. a. O. ziemlich dezidiert aus; am ehesten seien
wohl die paulinischen Briefe vor Aenderungen bewahrt geblieben,
ndie ganz individuellen Briefe lockten nicht zu Aenderungen,
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sondern wehrten sie ab“. Von der Evangelienliteratur heifit es
dann: ,Wem aber ein vorhandenes Evangelium nicht geniigte,
der verzichtete auf dasselbe. Vermochte er es, so schrieb er
etwa ein neues.“ — v. 8. ist danach der Meinung, dafl auch
der Text unserer Evangelien lingere Zeit hindurch ein stabiler
gewesen sei. Und eben diesen Urtext des N. T. hiitten uns
dann die Textkritiker des dritten und vierten Jahrhunderts im
ganzen und grofien wieder geschenkt. Damit nihert sich v. S,
also, wenn auch auf anderem Wege, der Annahme eines Neutral-
Textes, wie ihn die groflen englischen Textkritiker Westcott-
Hort behaupteten, nur dafl er diesen Neutral-Text nicht so ab-
solut wie jene auf BN griindet, sondern ihm eine breitere
Basis gibt.

Auf diesen Prinzipien baut sich nun der neue Text v. S.s
auf, was Stoffauswahl und Anordnung anbetrifft. Alle benutz-
ten griechischen Handschriften sind prinzipiell auf die Rezension
H. K. I. (resp. Untergruppen von I) verteilt, die nun als die
eigentlichen Textzeugen heraustreten. Die ungeheure Masse
von Textzeugen, die der Koine angehoren, erscheinen gar nicht
mehr als einzelne GroBlen, sondern meistens eben in dem Buch-
staben K zusammen gefaBit. Die Individualititen der einzelnen
Handschriften werden meistens iibergangen; nur die Abwei-
chungen der Untergruppen K' K* K* werden notiert. H ist
ebenfalls als eine Einheit behandelt, so zwar daf} hinter H. wo
keine absolute Einstimmigkeit vorhanden ist, jedesmal die Zeu-
gen auftreten, die fiir die Lesart der Klasse eintreten, respektive
mit einem exc. die Minoritit der Handschriften erscheint,
die von der gemeinsamen Gruppe abweichen. Nach demselben
Prinzip wurde dann bei den Untergruppen verfahren, in welche
die Renzension I fiir gewdhnlich zerfillt. Von den Ueber-
setzungen wurden ausgeschieden die Tochterversionen (Aethio-
pische, Arabische, Georgische, Persische, Gotische) und dieje-
nigen Versionen, deren Text noch nicht geniigend festgestellt
ist (die Armenische wenigstens da, wo ihr Zeugnis neben dem
Syrer als iiberfliissig erschien, und die syrisch-philoxenianisch-
harkleensische mit Ausnahme der Apg, wo ihre Varianten bekannt-
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lich besonders wichtig sind, und der Apk.) Von Kirchenvitern
sind in der Regel nur die Zeugen bis zum vierten Jahrhundert
benutzt, da diese von da an nur noch als Nebenzeugen der
grofien sich herausgestaltenden Rezensionen in Betracht kommen.

Dieser ganze Appa..rat ist nun unter dem Text auf drei
Abschnitte verteilt. Im ersten Abschnitt behandelt v. S. die-
jenigen Textvarianten, deren Aufnahme oder Nichtaufnahme in
den Text er fiir ernstlich diskutabel hilt. Im zweiten Abschnitt
gibt er alle einzelnen abweichenden Varianten der grofien Text-
rezensionen. Im dritten erscheinen die Singularititen einzelner
Gruppen, Untergruppen oder auch einzelner individueller Zeugen.
Hier begegnen uns denn auch nach v. S.s Prinzipien der Text-
kritik vielfach erst die Zeugen der bisher sogenannten abend-
lindischen (resp. syro- u. lateinischen) Ueberlieferung. Diese
Einteilung in den drei Absiitzen hat ihre gewissen Vorteile fiir
die Uebersichtlichkeit des Ganzen, doch auch den Nachteil, dafl
man eine einzelne Variante gegebenenfalls nur schwer unter
dreimaligem Suchen findet; denn es kommt natiirlich des 6fteren
vor, dafl man die immerhin subjektiven Erwigungen, die zu
der Einstellung einer Variante in diesen oder jenen Abschnitt
filhrten, nicht zu iibersehen vermag.

Die methodischen Grundsitze seiner Textkritik hat v. S.
klar und iibersichtlich p. XXVIII der grofien, p. XXIII der
kleinen Ausgabe zusammengestellt. Ich hebe folgende Haupt-
sachen daraus hervor. Da die Rezensionen H. I. K. von v. S,
als gleichwertig und voneinander unabhiingig angenommen werden,
so ergibt sich in erster Linie (Regel 2), dafl die von zwei Re-
zensionen vertretene Lesart in den Text aufgenommen werden
mufi. Eine Ausnahme bilden (Regel 3) diejenigen Fille, wo
es sich um eine Lesart handelt, die durch parallele Stellen
beeinfluBt ist. Hier ist die von der Parallele abweichende
Lesart aufzunehmen, auch wenn sie nur von einer Rezension
vertreten wird. Besonders wichtig ist Regel 4a: ,,Die von Tatian
vertretene Lesart steht von vornherein unter dem Verdacht,
vom Urtext abzuweichen“. Dazu gesellt sich als Ausnahme (4 b)
der Hinweis auf etwaige Fille, wo die von Tatian dissentierende,
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nur von einer Rezension vertretenen Lesart mit einer Parallele
zusammentrifft und wo dann zugunsten der Tatian-Lesart ent-
schieden werden darf. Sehr wichtig und entscheidend ist end-
li:h Regel 5: ,Wo alte, sicher gegenseitig unabhiingige Zeugen,
ssien es auch nur Viter oder Uebersetzungen, in einer von
Tatian abweichenden Lesart iibereinstimmen, kommt diese fiir
‘en Text ernstlich in Frage, selbst wenn alle drei Rezensionen
ait Tatian gehen!*

Es wird sich empfehlen die allgemeinen Grundsitze v. S.s
an einigen Beispielen zu illustrieren. Fiir die ersten Regeln
freilich, welche die Konstruktion des Textes nach H. I. K.
und die Ausscheidung der Paralleleinfliisse betreffen, wird das
nicht notig sein, da Beispiele auf jeder Seite des Apparates zur
Verfiigung stehen. Jedoch fiir Regel 4 (verderblicher Einflufy
Tatians auf das N. T.) hebe ich beispielsweise folgende Stellen
heraus: Mt 522 ist die banale und falsche Glosse (wer
seinem Bruder ziirnet eixf]) nach allgemeinem Urteil zu streichen.
Bei v. S. finden wir fiir die Zeugen, welche diese Glosse ver-
treten, die lehrreiche und entscheidende Formel Ta. I. K. Die
sog. Doxologie des Vater-Unsers Mt 613 ist sicher unecht;
v. S. prigt dafiir die Formel: bezeugt durch Ta K. Die be-
riilhmte Auslassung Luk 2334 (Vater, vergib ihnen, denn sie
wissen nicht was sie tun) ist bezeugt durch B (H) Dab syr.®
und Ta! Zu dem Erstaunen wahrscheinlich vieler fiihrt v. S.
Joh 118 die Lesart der eingeborene ,Sohn“ (statt der einge-
borene , Gott) wieder ein: der Apparat sagt uns weshalb, indem
er als Zeugen fiir ,,Gott'* Ta H Klem. Orig. anfiihrt. Die
grofe Auslassung in B. Orig. Mt 16 2—s hat die Textkritiker
bisher vollkommen ratlos gelassen. Es war weder ein Grund
ersichtlich, weshalb die Stelle hinzugesetzt, noch weshalb sie
fortgelassen sein konnte. Auch die Annahme einer Auslassung
per Homoioteleuton versagte in diesem Fall. Man mufite sich
schon mit der Annahme irgend eines reinen Zufalles begniigen.
Hier bietet, wie es scheint, v. S.s Hinweis darauf, dafi Tatian
Mt 162.3 nicht am iiblichen Ort, sondern im Zusammenhang

mit Luk 12 55 bringt, die geniigende und iiberraschende Erklirung.
Theologische Rundschau, XVII. Jahrg. 4, Heft. 12
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Ich fiige einige Beispiele fiir die Anwendung der Regel 5
hinzu. Zu unserem Erstaunen lies v. S. Mt 116: ,,Joseph aber
dem die Jungfrau Maria angetraut war, erzeugte den Jesus.‘
v. S. hat hier einfach nach der Regel entschieden, daBl eine
weit verbreitete Lesart (wir finden sie jetzt bekanntlich ganz
[pur syr®] oder zur Hilfte bezeugt in dem griechischen Codex
0,50, einem Teil der Ferrargruppe, vet. lat. syr) auch gegen
unsere drei grofien Rezensionen in den Text aufgenommen
werden mufl, wenn deren Weiterverbreitung nicht durch Tatians
Einfluf} erklirt werden kann. Letzteres ist in diesem Fall aus-
geschlossen, weil wir wissen, dafl der echte Tatian die Genea-
logie iiberhaupt nicht aufgenommen hat. Ein zweites Beispiel
findet sich etwa Mt 511. Hier ist nach allgemeinem textkri-
tischen Urteil der iiberfliissige Zusatz Qeudbpevor in der Tat zu
streichen. Nach v. S.s Grundsiitzen lige hier ein Fall vor, in
welchem Tatian sémtliche Rezensionen beeinflufit hat, so dafl
nur D. vet. lat. syr. Orig. das Richtige bewahrt haben. Noch
eine dritte Stelle mag hier genannt werden: es handelt sich
um den beriihmten Satz im Lukas-Ev. 2413 (,,Petrus stand auf
und lief zum Grabe, und wie er sich hinein beugte, sieht er nur
das Leinenzeug. Und er kehrte nach Hause zuriick und wunderte
sich iiber das was geschehen war‘). Zu unserem Erstaunen
nimmt v. S. diesen Satz, den man sonst allgemein als eine
Parallele des Joh. zu streichen pflegt, mit aller Bestimmtheit,
d. h. ohne Klammer, in den Text auf. Die Begriindung er-
sehen wir aus dem Apparat; Ta. lifit den Vers im Zusammen-
hang der Lukasstelle fort, von ihm wiren also die abend-
lindischen Zeugen D. vet. lat. in der Auslassung beeinflufit.

Eine wirkliche Besprechung der Leistung v. S.s und eine
Stellungnahme zu ihr wiirde im Rahmen dieser Besprechung
eine Unmoglichkeit sein. Auf die Hauptthese v. S.s, seine Be-
hauptung von dem ungeheuren Einflu}, den Tatian auf die
Gestaltung des nt.lichen Textes gehabt hat, komme ich bei
Besprechung der Aufsitze von Vogels im folgenden noch ein-
mal zuriick. Aber wenn man selbst geneigt wire, v. S. seine
Tatianhypothese - zu einem Teil als berechtigt zuzuge-
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stehen, so blieben immerhin noch allerlei Bedenken. Selbst
wenn das, was man bisher als abendlindischen oder lateinisch-
syrischen Text betrachtet hat, wesentlich nur die eine Grifie
Tatian sein sollte, so hiitten wir es dann doch mit einem ur-
alten Zeugen des N. T., der bald nach der Mitte des zweiten
Jahrhunderts entstanden sein diirfte, zu tun, und die Regel,
dafl alle Lesarten, auf deren Seite Tatian steht, zu verwerfen
resp. verdichtig seien, kann doch mit kategorischer Sicherheit
nur auf die allerdings sich hundertfach findenden Fille bezogen
werden, in denen sich die Variante aus dem Wesen der Evange-
lienharmonie erkldrt. Es bleiben alle die iibrigen Fille, in
denen nicht mit so apriorischer Sicherheit entschieden werden
kann. Freilich ist es richtig, dafl Tatians Text vielfach be-
reits sekundire Ziige zeigt: er hat bereits den unechten Mar-
kusschluf} aufgenommen, er hat, wenn hier die arabische Ueber-
lieferung zuverlidssig ist, die Doxologie des Vater-Unsers und
so manche andere Verwilderung des Textes. Aber er bietet
andererseits die Perikope von der Ehebrecherin noch nicht.
Und so wird man hier oft von Fall zu Fall entscheiden miissen.
Ich kann nicht finden, dafl z. B. bei Varianten, wie die in
Lukas 23 34 auch 22 48. 44, Joh 54 ff., Joh 118 (ebg—viéc), ein-
fach dadurch die Entscheidung herbeigefiihrt werden kann, daf}
man ohne subjektive Griinde und innere Wahrscheinlichkeit
sprechen zu lassen, auf Grund der Feststellung verfihrt, auf
welcher Seite Tatian in diesem Falle steht.

In diesem Bestreben, alles was er etwa als subjektive Ent-
scheidung des Textkritikers betrachtet, fast bis auf den letzten
Rest auszusondern und nur das Schwergewicht der #ufleren
Bezeugung, das nach bestimmten Regeln abgemessen werden
kann, entscheiden zu lassen, scheint mir v. S. iiberhaupt zu weit
gegangen zu sein. Ich kann auch hier nur einige wenige Fille
herausheben. Rom 51 fiihrt v. S. wiederum den Konjunktiv ein
»laflt uns Frieden halten mit Gott%, und doch muff auf Grund
des Zusammenhanges unter allen Umstinden der Indikativ an
dieser Stelle gefordert werden. Ebenso unmoglich, ja gerade-
zu unpaulinisch, ist 1549 der Konjunktiv ,lafit uns das Bild

12*
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des Himmlischen (Menschen) tragen“. Hier wo es sich nur
um die orthographische Variante eines o und w handelt, auf
Grund der Abzéhlung und Abwigung #uflerer Zeugnisse ent-
scheiden zu wollen, widerspricht geradezu den Grundsiitzen
philologischer Kritik. An anderem Orte liegt beispielsweise
der nt.liche Text, wie es scheint, erst hinter unseren simtlichen
#ufleren Zeugen erkennbar vor. Ich verweise auf die beriihmte
Variante Mt 54ff. Hier bringen bekanntlich D. vet. lat. syr.
Klem. Orig. u. a. mit Ta. die Verse in umgekehrter Reihen-
folge, als sémtliche iibrigen Zeugen. Hier wire mit Well-
hausen die Frage zu erheben, ob nicht der Vers 4 (im iiblichen
Text), der den Zusammenhang zwischen Vers 3 und 5 empfind-
lich stort, zu streichen sei, zumal nur so bei Mt wirklich 7
Makarismen (und das war doch wohl von ihm beabsichtigt)
herauskommen.

Doch mufl ich hier abbrechen und kann nur noch hervor-
heben, daf} ich an v. S.s Fiktion eines Zeitalters vollkommener
Stabilitit des nt.lichen Textes, auf welchem der Bau seiner
Textkritik in gewisser Weise ruht, nicht zu glauben vermag.
Ich mochte seiner Behauptung gerade die andere gegeniiber-
stellen, daf} eine Variante des nt.lichen Textes, je stidrker und
einschneidender sie sich dem gewohnlichen Text gegeniiber er-
weist, in einer desto fritheren Zeit anzusetzen sei. Dem oben
hervorgehobenen Satz v. S.s, mit dem er seine Ansicht be-
grindet: ,Wem aber ein vorhandenes Evangelium nicht ge-
niigte, der verzichtete auf dasselbe. Vermochte er es, so schrieb
er etwa ein neues“, — fiigt er doch selbst den weiteren Satz
hinzu: ,Aber ein solches Unternehmen wagten naturgemif
nur hervorragende Geister.“ Wie nun, wenn jemand eben kein
hervorragender Geist war und doch an dem Wortlaut aller
drei oder vier Evangelien in einzelnen Fillen etwas auszusetzen
hatte? Dafl wir mit unserer Textkritik je auf ein so sicheres
und sturmfreies Gebiet eines nt.lichen Urtextes geraten werden,
halte ich nach wie vor fiir einen schonen Traum. Aber das
soll zum Schluf v. S. bereitwillig zugestanden werden, daf
die grofien Rezensionen H. I. K. dem Urspriinglichen in ganz
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iiberlegener Weise niher stehen, als der verwilderte Text, wie
er etwa durch Tatian D. vet. lat. syr. dargestellt wird.

Auf diese Bedenken wird nun v. S. nicht mehr antworten
konnen; das Gefiihl dringt sich zum SchluBl wehmiitig noch
einmal auf. So soll hier noch einmal hervorgehoben werden,
daf ich trotz aller Differenzen im einzelnen v. S.s Werk fiir
ein Fundament halte, auf dem eine weitere und erfolgreiche
Arbeit in der Textkritik des N. T. aufgenommen werden kann.
Mogen sich jiingere Forscher, die unter v. S. gearbeitet haben,
zusammenfinden und in seinem Geist unermiidlicher und treuer
Aufopferung das unschitzbare Material weiter verarbeiten, das
des einen Mannes Arbeit im wesentlichen zusammengetragen hat.

Noch ganz kurz wire iiber die kleine Ausgabe von v. S.s
Neuem griechischen Testament zu sprechen, die er zum Zwecke
akademischen Gebrauches aus der grofien Ausgabe zusammen-
gestellt hat. Ueber die Methode der Verkiirzung des Apparats
berichtet er in der Vorrede p. XXIV {., und im allgemeinen wird
man mit den hier vorgetragenen Grundsiitzen nur einverstanden
sein konnen. Nicht sehr eindeutig ist der Grundsatz 8 ,Les-
arten, die nicht einer Rezension angehdren, aber nennenswerte
Vertretung haben, sind aufgenommen“, Dariiber was ,nennens-
werte Vertretung“ sei, kann man natiirlich verschiedener Mei-
nung sein, und ich fiirchte, dafl v. S. hier manche ,abendléin-
dische“ Lesart weggelassen hat, die man in einem Apparat fiir
Studenten nicht missen mochte. Ein Beispiel fiir viele moge
geniigen: Luk 246 lassen bekanntlich D. vet. lat. die Worte
»er ist nicht hier, sondern er ist auferstanden“ gegen alle
ibrigen Zeugen fort; man wird geneigt sein, hier dem abend-
léindischen Text unbedingt Recht zu geben, da es sich um einen
Paralleleinflufl handelt und Tatian gerade im Zusammenhang
des Lukastextes die harmonistische Lesart vertritt. v. S. selbst
neigt sich noch im ersten Bande seines grofien Werkes S. 1571
dieser Entscheidung zu. Aber er hat dem in seiner grofien
Textausgabe weiter keine Folge gegeben, hier erscheint viel-
mehr die Fortlassung der betreffenden Worte als eine Singu-
laritdt von D. vet. lat. im dritten Abschnitt der Noten, und
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demgemify ist in der kleinen Ausgabe diese bemerkenswerte
Variante, die eben vielleicht den echten neutestamentlichen
Text reprisentiert, iiberhaupt nicht erwihnt.

Derartige Fille lieflen sich noch eine Reihe beibringen,
doch sind das schliefllich im ganzen verschwindende und bei
einer Neuausgabe leicht zu korrigierende Einzelheiten. Was das
Ganze betrifft, so mochte ich wiinschen, dafl die Ausgabe v. S.s
in die Hand jedes Studenten gelangte. Die Kenntnis der neuen
Sigel v. S.s wird er sich ja freilich zum Behuf des Gebrauches
aneignen miissen, aber infolge der Einteilung der Textzeugen
in Rezensionen und Gruppen wird es sich schliefilich um nicht
gar zu viele Zeichen handeln, die fiir den praktischen Gebrauch
wirklich in Betracht kommen. Dagegen ist meines Erachtens
gerade die Einteilung der Textzeugen in Klassen und Gruppen
besonders geeignet, den Studenten nicht blof zur Kenntnis des
Materials, sondern auch zur Beurteilung und Entscheidung nach
textkritischen Grundsitzen (unter Voraussetzung einer ange-
messenen Einfilhrung von seiten des Lehrers) anzuleiten.

Wohl etwas rasch und nicht mit der geniigenden Sorgfalt
scheinen mir die Randverweisungen auf das A. T. gemacht zu
sein. Zu meinem Erstaunen vermerkt v. S. zu Rom 3 10 ff.
Ps 141—3 und nicht die iiblichen hier zu zitierenden at.lichen
Stellen. Sollte v. S. wirklich der Meinung gewesen sein, daf}
das Konglomerat von Psalmstellen, das wir hier in einigen
Zeugen der Septuaginta allerdings vorfinden, nicht aus Paulus
stamme, sondern umgekehrt von Paulus einem verderbten Septua-
gintatext entlehnt sei? Selbst wenn das der Fall gewesen sei,
hiitte es sich empfohlen, die iibrigen Parallelstellen des A. T.
am Rande zu vermerken. Rom 9o ff. fehlt vielleicht ein Hin-
weis auf Jes 296 459 Sap 1213, wenn auch ein direktes Zitat
hier nicht vorliegt. Jedenfalls fehlt zu R6. 926 der Vermerk
Hosea 110, 11, zu Rom 118 wire Deut 293 Jes 2910, zu
Rom 119 ff. Ps356s, zu Rom 1116 Jes 279, zu Rom 11 s34 Hiob
413 nachzutragen. Und so mag sich hier wohl noch mancher
andere Nachtrag bei einer Neubearbeitung als notwendig er-
geben. (Schlufi folgt.) Bousset.
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Die homiletische Diskussion ist minder lebhaft geworden;
die Probleme der ,zeitgemifien Predigt“, der Dorfpredigt usw.
sind nach allen Seiten untersucht; neue brennende Fragen sind
nicht aufgetaucht. Ganz schweigen werden die Erérterungen
freilich nicht; es gibt noch sehr viele Nachlesemoglichkeiten.
So zeichnet MAcK in hiibsch pointierter Darstellung die Predigt-
gemeinde unserer Zeit, besonders bei der Kirchenfremdheit ver-
weilend und ihr die erwiinschte Kirchentreue gegeniiberstellend.
Auch dieser Aufsatz stort aber den Eindruck nicht, daBl die
Diskussion einen gewissen allgemein anerkannten Ertrag ge-
bracht hat. Ist das der Fall, so beriihrt es befremdlich, dafi
dieser Ertrag in der jiingsten ausfiihrlichen Homiletik, der-
jenigen von E. SAcHsSSE, keinen Niederschlag gefunden hat. Sie
charakterisiert zwar auch die neueren Homiletiken (43 ff.), zi-
tiert gelegentlich Drews (128) und polemisiert gegen Baum-
garten (60 ff., vgl. auch 73); aber im iibrigen zeigt sie durchaus den
Typus, der vor den grofien homiletischen Debatten der letzten
1!/, Jahrzehnte ausgebildet war. Auch die Polemik gegen
Baumgarten ist viel mehr dogmatischer, als homiletischer Art;
nebenbei gesagt, iiberrascht die ausfiihrliche Verteidigung des
»alten Evangeliums an dieser Stelle; sie gehort in die Dogma-
tik, auf die die Homiletik ja verweisen kann. Innerhalb der
Homiletiken ilteren Typs ist die vorliegende charakterisiert
durch verhiltnismifig recht ausgedehnte Behandlung der Stoff-
lehre (80—150), fiir die sie in weitem Umfang den Namen To-
pik anwendet, ohne iibrigens die mancherlei Schiefheiten mit-
zumachen, die die Beniitzung der rhetorischen Topik in die
Predigtlehre hineingebracht hat. §S. bespricht hier die Stoff-
quellen im allgemeinen, die kirchliche Jahreszeit im besonderen;
unter der Ueberschrift ,Die besondere Topik“ behandelt er Text,
Thema, Beweis und Widerlegung, Beschluff. Knapper ist die
Formlehre (151—181); viel kiirzer aber auch die in die Ein-
leitung verwiesene Prinzipienlehre, bei der manche wichtige
Fragen nur sehr kurz gestreift sind. Die 36 Seiten umfassende
Geschichte der Homiletik leidet darunter, dafi mehr die ein-
zelnen Leistungen geschildert als die grofien Ziige der Ent-
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wicklung aufgezeigt werden. Etwas reichlich begegnet Aus-
einandersetzung mit der alten, nun doch wohl wirklich veral-
teten Rhetorik. Den einzelnen Darlegungen kann ich vielfach
zustimmen ; recht klar und gut ist die iiber die Predigt als Teil
des Gottesdienstes (48 ff.); viel Brauchbares und praktisch
Forderliches enthilt die Stofflehre mit ihrem Nachweis von ge-
eigneten Texten und Gedanken fiir verschiedene Zeiten; da-
gegen waren Notizen zur Geschichte der Feste hier entbehr-
lich. Verstindig, niichtern und erust ist der Grundton des
Buchs; es wird darum gewifl manchem nutzen koénnen, obwohl
es iiber viele Fragen, die heut recht brennend sind, gar nicht
oder wenig unterrichtet. Im einzelnen: Taufe, Trauung usw.
,Privatfeiern® zu nennen (117), halte ich fiir unzuléssig. Die
Notiz iiber die Entstehung des Totensonntags (116) ist unge-
nau; das Fest wurde zuerst im Sommer begangen. Statt ,eng-
lische Hochkirche“ (176) mufl es heiflen: Staatskirche. Daf
Schleiermacher wortlich aufgeschrieben habe (175), kann nicht,
am wenigsten so allgemein gesagt werden. Gerok (84) und
Driseke (85) sind falschlich mit ck geschrieben. Wiederholungen
begegnen nicht ganz selten, z. B. 58 und 180 (Dialekt); 58 f.
und 177 (Speners Art zu memorieren). 75 und 84 ff. (fremde
Predigten halten; Musterpredigten) ; — Von sehr anderer Art
als diese Homiletik ist J. BAUERs gedringte Skizze. Sie kann
nicht iiber Andeutungen hinausgehen, steht aber bei aller Selb-
stindigkeit gegeniiber und Kritik an neueren Arbeiten anderer
doch im lebendigen Zusammenhang mit der gesamten neueren
homiletischen Bewegung. Von den drei Wiinschen, mit denen
B. schliefit, hebe ich den ersten heraus: die Predigten sollten
viel kiirzer, aber dann auch viel besser durchgearbeitet sein.

Zur Stoffbehandlung gehort WuRsTERS — zugleich
* auf den Unterricht Riicksicht nehmender — Vortrag. Die alte
Inspirationslehre ist gefallen; wir sind dankbar dafiir, haben
dann aber auch einfach die Pflicht, in der praktisch-erbaulichen
Verwertung der Schrift davon Gebrauch zu machen. Wir
miissen die historisch-kritische Schriftbetrachtung mindestens
stillschweigend verwerten, in gewissen Grenzen aber auch auf
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die durch sie entstehenden Schwierigkeiten ausdriicklich ein-
gehen. Dabei haben wir zwar nicht einem ,Gewissenhaftig-
keitsfanatismus“ Rechnung zu tragen, wohl aber Horern iiber
kritische Bedenken hinwegzuhelfen. Dafli WURSTER das sagt
und daf} er es so frisch und offen, so natiirlich und wie selbst-
verstdndlich sagt, macht das Schriftchen sehr wertvoll. Es
miifite weit verbreitet werden (sehr geeignet fiir Pfarrkon-
ferenzen!) — TH. STEINMANNS nicht zur Besprechung vorliegende
homiletisch-dogmatische Studie, die ich in der Theol. Lit.-Ztg.
niher besprechen werde, sei hier wenigstens erwéhnt. Sie ge-
hort zu den eindringenden Studien iiber den Predigtinhalt mit
Riicksicht auf die Erfordernisse unserer Zeit, wie deren die
Prakt.-theol. Handbibliothek schon mehrere gebracht hat (s.
Theol. Rundschau 1911 S. 264 ff.). Nach der grundsitzlich-
dogmatischen Seite hin 16st sie ihre Aufgabe trefflich; fiir die
Ueberleitung in die Praxis aber bietet sie nur knappe Andeu-
tungen. — Mein Vortrag geht auf ein anderes begrenztes
Stoffgebiet ein; er sondert unter den ,letzten Dingen“ mehrere
Gedankengruppen und bestimmt je nach ihrem Verhiltnis zum
Evangelium ihr Recht oder Unrecht in der Predigt. Die engstens
zum Evangelium gehdrenden Gedanken iiber ,letzte Dinge“ diirfen
nicht einseitig bevorzugt, aber auch nicht vernachlissigt wer-
den. Entgleisungen, die der eschatologischen Predigt beson-
ders nahe liegen, werden aufgewiesen; der Textfrage wird eine
besondere Erorterung gewidmet.

In die Homiletik in weiterem Sinn gehort auch WURSTERs
Buch iiber die Bibelstunde. Es bearbeitet groBitenteils Neuland ;
wenigstens besassen wir bisher iiber dies Gebiet keine &hnlich
griindliche, geschichtlich wie grunds#tzlich orientierte Studie.
W. widmet den ganzen ersten Teil (3—76) der geschichtlichen
Entwicklung. Die mittelalterlichen Predigtgottesdienste kurz
beriihrend, schildert er nacheinander die &dltere Form der kirch-
lichen Bibelauslegung im Nebengottesdienst, die Bibelstunde als
pietistische Gemeinschaftsversammlung, die einschligige Bewe-
gung der Innern Mission und die weitere Entwicklung bis zur
Gegenwart. Er hat hier eine Menge von Daten gesammelt und
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in iibersichtlicher, die leitenden Linien heraushebender Dar-
stellung verarbeitet. Ein Anhang bietet einen Ueberblick iiber
die gedruckt vorliegenden Bibelstundenserien aus den letzten
70 Jahren. Der zweite Teil bespricht mit weitgreifender Riick-
sicht auf frithere Arbeiten prinzipiell Aufgabe und Gestaltung
der Bibelstunde; der dritte gibt praktische Beispiele in Proben
iiber Leben und Charakter des Paulus, Skizzen iiber 1. Joh und
in Bibelstunden im Jugendverein mit Mitgliedern jiingeren
und vorgeschrittenen Alters. Durch diese Anlage vermag das
Buch dem Theoretiker wie dem Praktiker etwas zu geben;
ich begriifie es sehr, dafl es die Proben in so enger Verbindung
mit den grundsitzlichen Darlegungen bringt, dafi auch der
Nur-Praktiker diese durchzudenken veranlait wird. W. unter-
scheidet in der heutigen Bibelstunde zwei Formen: den Schrift-
auslegungsgottesdienst und die Versammlung des fortgeschrit-
tenen Teils der Gemeinde, Dafl er die Bibelstunde in sehr
enge Beziehung zur Schriftauslegung setzt, halte ich fiir
durchaus richtig; daBl er die ,Projektion auf die Verhéltnisse
der Gegenwart“ immer wieder gegeben wissen will, erscheint
auch mir sehr niitzlich, nur nicht fiir alle Formen der Bibel-
stunde. Ich méchte den von W. empfohlenen noch eine dritte
anfiigen, die das exegetische Moment ausschlieBlich be-
tont: warum nicht verschiedene Gestaltungen? Diese Form
miifite sich auch von den von Freytag empfohlenen biblischen
Vortriigen noch unterscheiden. W.s schon oben skizzierte
Stellung zum geschichtlichen Bibelverstindnis kommt auch hier
zum Ausdruck; man lese die trefflichen Sitze S. 134 ff. Immer-
hin liegen hier praktische Schwierigkeiten, denen noch genauer
und mit noch stirkerer Riicksicht auf die Praxis wird nachge-
gangen werden miissen. Das frisch geschriebene Buch findet
hoffentlich auch unter den Interessenten aus der Praxis rechte
Beachtung; es verdient sie. Ein Register ist nicht gegeben;
war es auch nicht notwendig, so wire es doch mit Dank will-
kommen geheifien worden.

Auf dem Gebiet der Predigtgeschichte wird rege
gearbeitet. Eine Behandlung des Gesamtgebiets liegt aus der
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Feder des leider so friih verstorbenen P. Drews vor. Sie
konnte natiirlich nur einen Ueberblick bieten, aber dieser ist
ganz trefflich. Nur die wichtigsten Namen sind herausgehoben,
dafiir wurden die Entwicklungslinien klar und deutlich gezeichnet.
Das Urteil ist namentlich nach der Neuzeit hin zuriickhaltend;
die Erscheinungen werden hier mehr registriert als kritisiert.
Zur ersten Einfiihrung ist der Artikel sehr niitzlich; und fiir
den Kundigen ist seine Lektiire ein Genufi. — Mein Na ch-
tragsartikel in Haucks Realenzyklopddie sucht die Menge
der seit Erscheinen des Hauptartikels (1904) gefiihrten Einzel-
untersuchungen zu wiirdigen, ihren Ertrag zu buchen und die
ungeheuer umfassende Literatur zusammenzustellen. Hinzu-
weisen war besonders auf die von Vertretern der klassischen
Philologie, aber auch von Theologen geleistete Arbeit zur Be-
stimmung des literarischen Charakters der Predigt der alten
Kirche und seiner Beziehung zu den Literaturformen der allge-
meinen Literatur. — Die vielen Einzelartikel, die ,Die Religion
in Geschichte und Gegenwart“ den bedeutenderen Predigern
aller Zeiten widmet, konnen hier nicht aufgezihlt werden. Auch
auf die Sammlung ,Die Klassiker der Religion“, die manchem
beriihmten Prediger eine Wiirdigung schenken wird (z. B. Bd. 2:
Johann Arndt), kann ich nur kurz hinweisen; der homiletische
Gesichtspunkt tritt hier zu sehr zuriick. Ja ich mufl des Raums
wegen auch Einzelaufsitze iiber den einen oder den anderen
Prediger iibergehen und mich auf ausfiihrlichere Einzelunter-
suchungen beschrinken. Solche gelten einigen Abschnitten der
neueren Predigtgeschichte. Als Vorarbeit zu einer Geschichte
der Predigt der Aufklirung habe ich jene hichst interessante
Uebergangszeit darzustellen gesucht, in der die Predigt der
lutherischen Orthodoxie mit ihrer erstaunlichen Kiinstelei, ihrem
merkwiirdig ausgebildeten Schematismus und ihrer Inhaltsleere
allmihlich iiberwunden wurde. Ein wichtiger Faktor ist dabei
die pietistische Theorie und Praxis; aber die Reformen von
dieser Seite werden durch den Einflul der gedankenreichen
englischen (Tillotson) und der formgewandten franzosischen
(z. B. Saurin) Predigt, durch den der neueren deutschen Rede-
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kunst und der in Deutschland aufkommenden Philosophie leb-
haft unterstiitzt. Ich habe mich dabei bemiiht, schon Bekanntes
mehr vorauszusetzen, nicht Bekanntes oder nicht zutreffend
Erkanntes genauer zu behandeln, in allem aber nur aus den
Quellen Erarbeitetes zu bieten. Dem Streit iiber die Predigt des
Unbekehrten, wie ihn namentlich J. Lange und V. Loscher
filhrten, bin ich in besonderem Abschnitt nachgegangen. —
W. WENDLANDS Dissertation ist gerade in ihrem bisher er-
schienenen Teil vornehmlich der Predigt gewidmet. Er charakte-
risiert namentlich A. Fr. W. Sack und seinen Sohn F. S. G. Sack,
Spalding und Teller, daneben einige Kleinere. Sein Urteil ist
selbstindig und umsichtig, es ruht auf eingehendem Quellen-
studium und auf tiichtiger Kenntnis der kirchengeschichtlichen
Umwelt. — Einen einzelnen Prediger der Aufklirungszeit schil-
dert UckELEY in dem Konigsberger Borowski; zugleich bietet
er eine Anzahl patriotischer Predigten desselben aus der grofBen
Zeit vor 100 Jahren. Ein Teil war schon gedruckt, andere
werden aus einer Handschrift der Konigsberger Universitits-
bibliothek neu mitgeteilt. Wertvoll ist auch die Angabe von
Texten und Thematen séimtlicher Predigten dieser 3 Binde um-
fassenden Handschrift. Die Einleitung beriicksichtigt besonders
die Beziehungen Borowskis zum preufiischen Konigspaar. U.
schreibt Borowski einen ,schlichten, gemiitswarmen Bibli-
zismus“ zu, wobei freilich m. E. der Ausdruck Biblizismus in
weiterem als dem sonst iiblichen Sinn genommen werden
mufl. Jedenfalls geben diese Predigten ein instruktives Gegen-
bild zu den von Bauer behandelten patriotischen Predigten
Schleiermachers. — Eine griindliche Spezialstudie iiber ein sehr
hiibsches Thema bietet ScHUBERT. Er geht griindlich auf den
Inhalt der Predigt des Jahres 1848 ein; ihre Stellung zu den
mancherlei Ereignissen des Revolutionsjahres und zu den wich-
tigsten Ideen jener Zeit (Freiheit, Kirche, Staat, Schule) legt
er in einem besonderen Teil dar; auch ihre Beurteilung der
religivsen und sittlichen Zustinde und ihre Antwort auf die
Schuldfrage wird herangezogen. Ein zweiter Teil gilt der Be-
urteilung dieser Stellungnahme, und zwar nach der politischen
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wie nach der religiosen Seite hin. Von besonderem Interesse
ist hier ein Abschnitt, der die Frage nach dem Verhiltnis der
politischen Stellung zur kirchlichen und theologischen Richtung
beantwortet. Am Schlusse geht ScH. aus dem historischen in
das prinzipielle Gebiet iiber, indem er einige ,Grundsitze fiir
die Zeitpredigt der Gegenwart“ herausstellt. Das Buch bringt
eine Menge ausfiihrlicher Zitate aus den 1848er Predigten; es
hat dadurch einen grofieren Umfang gewonnen, als unbedingt
notwendig gewesen wire. Aber es bietet so auch eine Fiille
von Material, aus dem sich ein eigenes Urteil schopfen lifit.
Da die Predigten aus 1848 z. T. recht mithsam zu erlangen
waren — es handelt sich mehrfach um nicht allgemein zuging-
liche Stiicke —, so begriifit man die Mitteilungen daraus mit
besonderem Dank. Das Ganze zeigt, wie die Predigt, als Fak-
tor der Geschichte des religivsen Lebens betrachtet, eine hochst
wertvolle Quelle fiir dessen Erkenntnis darstellt.

Giefen. M. Schian.

Kurze Anzeigen und Mitteilungen.

Realencyklopddie fir protestant. Theologie und
Kirche. 8. Aufl. Hrg. v. A. Hauck. Bd. 23 und 24: Erg#nzungen
und Nachtrige. IX, 818 und 700. M. 20.—. Wer sich schon rein gufierlich
einen Eindruck von der reichen Fiille und dem unaufhérlichen Fluf} der
theologischen Arbeit im letzten Jahrzehnt verschaffen will, nehme
diese beiden Biénde ,Ergi#nzungen und Nachtrige“ der Hauckschen
Realenzyklop#die zur Hand. Im Jahre 1896 erschien der 1. Band
der dritten von A. Hauck redigierten Auflage dieses Monumental-
werkes der deutschen protestantischen Theologie, im Jahre 1909
als Abschluffi der 22. Band mit den Registern. Nach vier Jahren
beschert uns nun der Fleiffi und die Sorge des Herausgebers um
die Brauchbarkeit der Encyklop#die diese beiden stattlichen Binde,
die nach Moglichkeit Liicken ausbessern und der inzwischen er-
folgten Bewegung im Gebiet der Theologie und Kirche gerecht
werden sollen. Die Nachtr#ge, die hier zu einer grofien Reihe von



Kurze Anzeigen und Mitteilungen. 163

Artikeln der 21 Biinde geboten werden, im einzelnen nach Um-
fang und Art sehr verschieden, bringen Verbesserungen und Ergén-
zungen, tragen die neue Literatur nach und berichten iiber Ergeb-
nisse und Problemstellungen der inzwischen erfolgten Forschung
und Arbeit. Daf) bei weitem nicht alle Artikel, die dessen bedurft
hiitten, diese Ergéinzung erfahren haben, ist zu bedauern, ist ja aber
begreiflich; nicht selten hat der Herausgeber sich dieser Miihe auch
bei von anderen verfaBiten Artikeln unterzogen; wir bewundern auch
da wieder seine Arbeitskraft. Aber wir haben Grund, fiir das Er-
haltene dankbar zu sein. Aus der reichen Fiille der wertvollen, zum
Teil sehr umfangreichen Nachtrige nenne ich: Amulett (Ficker),
Anglikanische Kirche (Kattenbusch), Apokryphen des AT. (Holscher),
des NT. (Waitz), England: kirchlich-statistisch (Hauck), Frank-
reich I: katholische Kirche (Hauck), Jesus Christus (Windisch), Katho-
lische Heidenmission (Kurze), Protestantische Heidenmission (Richter),
Geschichte der christlichen Predigt (Schian), Protestantismus (Katten-
busch), Schweden (Holmquist), Schweiz (Stuckert). — Die nicht we-
nigen, vollig neuen Artikel befassen sich, abgesehn von denen, die
Liicken der friiheren B#inde ausfiillen, zum guten Teil mit den in-
zwischen heimgegangenen Theologen und Kirchenménnern. Im iibri-
gen bieten sie einen kleinen Ausschnitt aus den neuen Erschei-
nungen und Bewegungen, welche die kirchliche und theologische
Entwicklung seit dem Beginn des Erscheinens der 3. Aufl. der En-
cyklopidie hervorgebracht hat. Auch hier vermifit man manches —
der Herausgeber bemerkt, dafl auf einige Artikel wegen Krankheit
oder Tod der Mitarbeiter verzichtet werden mufite. Aber was wir
erhalten, ist nicht wenig und dankenswert. Ich verweise etwa auf:
Agrapha (Hennecke), Animismus (Runze), Ausgrabungen und Funde
in Paldstina (Beer), Eigenkirche, Eigenkloster (Stutz), Englische
Theologie des 19. Jahrhunderts (Newman), Frankreich : die protestan-
tische Theologie im 19. Jahrh. (Chavan), Gemeindearbeit und Ge-
meinderganisation (Griinberg), Gemeinschaftsbewegung (Jarck),
Jugendpflege (Weicker), Los-von-Rom-Bewegung (Loesche), Modernis-
mus (Engert), Monismus (Runze), Naturwissenschaft und Theologie
(Titius), Neunzehntes Jahrhundert (Troeltsch), Evangelische Prefi-
verbénde Jarck), Religionsgeschichte (Lehmann), Religionspsychologie
(Wobbermin), Theologische Zeitschriften (Kippenberg). Heitmiiller.

W. W, Jaeger: Norden, Agnostos Theos. In den Gottinger
Gel. Anzeigen 1913, 590—592. Es sei gestattet, kurz aufmerksam zu
machen auf eine wichtige Ausfiilhrung W. W. Jaeg ers innerhalb seiner
Besprechung von Nordens Agnostos Theos (s. Th.R. S.86). Norden
hatte bei seinem Versuch, die Motive der christlichen Missionspredigt
in der hellenistischen religits-philosophischen Propaganda wieder-
zufinden, feststellen zu miissen geglaubt, dafl der Ruf zur petdvora
aus orientalischem, besonders jiidischem Anschauungskreis stamme.
Jaeger versucht zu zeigen, dafl der Begriff der petdvox (als e thi-
scher, nicht intellektueller Umkehr)sich schon in griechischer
ethischer Unterweisung findet, n#mlich im Pythagoreismus im Zu-
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sammenhang der Predigt von den beiden Wegen. Im Anschlufl dar-
an sei noch ein Hinweis gegeben auf Pohlenz Ausfiihrungen iiber
ouvednoig, GGA. 1913, 642—644 innerhalb der Besprechung von Bon-
hotfers Buch, Epiktet und das NT. Bultmann.

The Classical Review 1913 (vol. XVII) No. 8, p. 2562—255, W. H.
S. Jones, A note on the vague use of %eé¢. Der kurze Aufsatz ent-
hilt eine zwar nicht vollstdéndige, aber interessante Sammlung von
Stellen der griechischen Literatur, an denen deé; oder & 9eé¢ nicht
einen speziellen Gott bezeichnet, sondern von der Gottheit gebraucht
wird. Die Stellen zeigen, daBl zu allen Zeiten $eé¢ im generischen
Sinne gebraucht worden ist. Etwa von der Zeit an, in der der
philosophische Monotheismus sich entwickelt, auch é $e¢¢ ebenso, ohne
dafl damit ein ursidchlicher Zusammenhang behauptet werden kann.
Die Stellen beweisen nichts fiir das Vorhandensein monotheistischer
Vorstellungen, denn es handelt sich nirgends um den einen persén-
lichen Gott, sondern um die Gottheit im allgemeinen. Aber fiir die
Entwicklung des monotheistischen Gefiihls scheinen sie mir lehrreich
zu sein. Bultmann.
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