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416 Schi an, Praktische Theologie.

Wir haben wieder lernen miissen, die kriegerischen Kriifte der
alttestamentlichen Religion dem Evangelium beizumischen und
haben die Erfiillung der idealistischen Hoffnungen Jesu in weite
Zukunft zuriickschieben miissen. Und doch sind wir dem ge-
schichtlichen Jesus und dem Urchristentum tiberhaupt auch wieder
nidher gekommen: Apokalyptische Stimmung, Weltgerichtser-
wartung mit all dem Groflen und all dem Schrecklichen, was
sie bringt, haben wir besser als frither nachzuempfinden und mit-
zuempfinden gelernt und die Wucht und Grofie des stellver-
tretenden Sterbens (vergl. M. 10, 45 und Joh. 15, 13) ist uns
deutlicher geworden denn je.

Leiden-Leipzig. Hans Windisch.

Praktische Theologie.

Liturgik.

1. Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Bd. 2, Sp. 1569 —1581:
P.DrEWS, Geschichte des christl. Gottesdienstes; Bd.3, Sp.2335—2339:
Ders.: Liturgik. — Zeitschrift f. Kirchengeschichte, Bd. 83 (1912),
S. 501—528: PrAETORIUS, Die Bedeutung der beiden Klemensbriefe
fiir die dlteste Geschichte der kirchl. Praxis. [I. — ScHERMANY, TH.,
Ein Weiberituale der rémischen Kirche am Schlusse des ersten Juhr-
hunderts, Miinchen u. Leipzig, Walhalla-Verlag, 1918. 79. M. 4.50. —
Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften,
Philos.-histor. Klasse. Jahrgg. 1913, 10. Abh.: GLAUE, P., Zur Ge-
schichte der Taufe in Spanien, I, Heidelberg, Winter. 23, —
Deutschrechtliche Beitriige, hrsg. v. K. BEvgrig, Bd. VIII, H. 4.,
S. 305—344: HERWEGEN, J., Germanische Rechtssymbolik in der
r8mischen Liturgie. Ebda. M. 1.—. Aus dem Leben der ev. Kirche
Wiirttembergs, Festbuch fiir den deutschen Pfarrertag in Stuttgart,
1912, S. 1—10: MULLER, K., Zur Geschichte der wiirttembergischen
Gottesdienstordnung. — Kous, CHR., Die Geschichte des Gottes-
dienstes in der evangelischen Kirche Wiirttembergs. Stuttgart,
Belser, 1913. 428, M. 6.—. Kleine Texte fiir theol. u. philol.
Vorlesungen und Uebungen, hrsg. v. H. LierzmMAnN. Liturgische
Texte [I—1X (= Heft 5. 19. 85—387. 61. 70. 56. 125). M, —.30; —.40;
—.40; —.60: —40; —.80; 1.—; —.80; --.75. — Stud. z. prakt. Theol.,
hrsg. v. K. KEger. VII, 1: RENDTORFF, F., D. Geschichte des christl.
Gottesdienstes unter dem Gesichtspunkt der liturg. Erbfolge. Kine
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Grundlgg. d. Liturgik. GieBen, Toepelmann. 51. M. 2.—. (Er-
weiterte Ausgabe von: Liturgisches Krbrecht. Dekanatsprogr. Leip-
zig, 1913)

2. THALHOFER, V., Handbuch der kathol. Liturgik. 2. véllig umgearb
u. vervollstind. Aufl. von L. ErsexHoFER. 2 Bde. Freiburg i. B,
Herder, 1912. 716 u. 676. M. 20.—. Gragr, N., Das heil. Me&-
opfer dogmatisch, liturgisch und aszetisch erkliirt. 11.—13. Aufl,
Freiburg i. B., Herder. 687. M. 7.50.

3. Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Bd. 3, Sp. 2324—2334:
H. GrREsSMANN, W. WoLFF. W. WERER: Liturgie, I. religionsgeschicht-
lich, II. praktisch-theologisch, III. musikalisch. — GRAPE, J., Der
lindl. Gottesdienst als Gemeindefeier. Dessau, Ev. Vereinshaus. 36.
M. —.60. — LOEBER, G., Das Apostol. Glaubensbekenntnis bei Taufe
u. Konfirmation. Leipzig, Wigand. 32. M. —.40. — Studien zur
prakt. Theol.,, brsg. v. K. EGer. 6.Bd., 3. H.: SmEND, J., Neue Bei-
trige z. Reform unserer Agenden, insbesondere der preuRischen.
GieBen, Toepelmann. 104. M. 3.40.

4. Sammlung Goeschen Nr. 602: SprTTA, F., Das deutsche Kirchenlied in
seinen charakteristischen Erscheinungen. 1. Mittelalter und Refor-
mationszeit. Berlin und Leipzig, G. J. Goeschen, 1912. M. —.80.

1. Die rein geschichtlichen Arbeiten seien voran-
gestellt. Mit Wehmut verzeichne ich zuerst die sehr knappen,
aber ganz treffliche Uebersicht bietenden Artikel von D=rews,
an dem gerade die Wissenschaft der Liturgik so sehr viel ver-
loren hat. RENDTORFFs Schrift stelle ich mit Bedacht ans

Ende, weil sie ein besonderes Genus vertritt. Die iibrigen vor-

liegenden geschichtlichen Arbeiten verteilen sich auf alle Ge-

biete der Kirchengeschichte. Ins erste Jahrhundert fiihrt

PraeTORIUS. Das verzeichnete Stiick seiner Studie stellt her-

aus, was I. Clemens speziell fiir die Geschichte der Liturgie

bedeutet. Vor unmethodischer Ausbeutung warnt P., mit Vor-
sicht und Besonnenheit geht er selbst vor, dabei die Ausein-
" andersetzung mit Vorgiingern nicht versiumend; mehrfach kniipft
er an DREws an. Es bestehen zur Zeit des I. Clem., so legt
er dar, bereits feste gottesdienstliche Ordnungen; den Beamten
kommt, eine bestimmte Stelle im Kultus zu; der Brief kennt
schon den liturgischen Typus, der uns aus Const, App. VIII be-
kannt ist, jedenfalls das Trishagion, wahrscheinlich ein dffent-
liches Siindenbekenntnis, vielleicht eine Fiirbitte fiir die Ver-
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irrten. Eine lingere Untersuchung gilt dem Gebet c. 59—61,
dem ,fiir uns #ltesten Typus des spéteren kirchlichen Gemeinde-
gebets“. Die so gebotene genaue Priifung der bisherigen Auf-
stellungen iiber den Brief ist recht dankenswert; um so mehr,
als die Arbeit von SCHERMANN in ihrer Art gleichfalls auf I.
Clem. zuriickgreift. SCHERMANN glaubt ndmlich, in allerengste
Verbindung mit ihm ein Dokument bringen zu diirfen, das bis-
her ,verborgen unter gleich- und ungleichartigen Stiicken“ sein
Dasein fristete, nimlich ein Stiick aus dem Palimpsestkodex
Veronensis bibl. capit. LV (53) saec. VIII laterc. 67, Z. 31 ff.
nach der Ausgabe von E. Hauler, Didascaliae apostolorum frag-
menta Veronensia latina, I, S. 101 f. Er druckt es ab, sucht
Text und Sinn, urspriinglichen Umfang (Ausscheidungen sind
notig) und Ueberarbeitungen festzustellen und erklirt es schliefi-
lich fiir die ,Urquelle der uns erhaltenen Kirchenordnungen¢,
wenigstens was die Weihen anbelangt. Auf Grund des Inhalts
und der Titel der spidteren Kirchenordnungen konstruiert er
zum Ersatz der unleserlichen Ueberschrift eine neue: ,Traditio
ecclesiastica Clementis“ ; Clemens von Rom habe darin ,Aus-
filhrungsbestimmnngen“ zu seinem Brief gegeben, Da es sich
um Weihe von Bischofen, Presbytern, Diakonen, um Konfes-
soren und Laien handelt, so liegt die Bedeutung auf der Hand:
die ,wesentlichsten und mannigfachen I.ebenséduflerungen des
Urchristentums, wie sie mit der Vererbung der Hierarchie und
deren Amtsbefugnissen verbunden waren%, werden damit in
das Ende des 1. Jahrhunderts verlegt! In der Tat, eine hochst
wichtige Entdeckung auch fiir die Geschichte der Liturgik.
Freilich nur unter der Voraussetzung, dafl SCHERMANN zeitlich
richtig ansetzt. Hierzu aber werden wir trotz des starken ge-
lehrten Apparats, den er aufbietet, mehrere sehr grofie Frage-
zeichen setzen miissen. Schon der Umstand, dafl Sch. selbst
Ueberarbeitungen feststellt und Ausscheidungen vollzieht, zeigt,
wie bedenklich seine Hypothese ist. Vor allem aber ist der ent-
scheidende Schlufi selbst, dem ein ganzes Gefiige von Hilfs-
schliissen entspricht, eigentlich nichts als ein kiihnes Postulat
von katholischen Voraussetzungen aus. Im iibrigen soll nicht
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verkannt werden, dafl das Dokument fiir die Geschichte der
Weihen fiir alle Fille von hohem Interesse ist. :

Als 1. Stiick gibt sich GLAUES Beitrag zur Geschichte der
Taufe in Spanien. In der Tat handelt es sich um eine Vorar-
beit, ndmlich um Feststellung des Wertes der auf die Taufe
beziiglichen Partien der Schrift De ecclesiasticis officiis des
Isidor von Sevilla und der Annotationes de cognitione baptismi
des Ildefons von Toledo. Zwischen beiden bestehen starke Be-
rithrungen. Sind es nur Bearbeitungen desselben #lteren Schrift-
stellers, so haben sie fiir die Geschichte der Taufe geringen
Zeugenwert. Gegen diese einst von Helfferich vertretene These
geht G. methodisch sicher und iiberzeugend vor; er.zeigt, dafy
von einer gemeinsamen Quelle nicht die Rede sein kann. Il-
defons hat den Isidor stark beniitzt, aber er bietet auch eigenes
Gut, das man als auf toledanischen Taufsitten und -gebréuchen
beruhend ansprechen darf. Wir haben somit von beiden Kir-
chenfiirsten Berichte iiber die Taufe in Spanien in der 1. Hilfte
des 7. Jahrhunderts, die provinzielle Verschiedenheiten zeigen.
Ueber diese selbst wird erst das 2. Stiick handeln.

HERWEGEN sucht aufzuzeigen, was ,aus dem kostbaren
Schatze sinnvoller Symbolik, der dem Rechtsleben unserer Vor-
fahren zu eigen gehorte, in die (romische) Liturgie iiberging®.
Er findet u. a. in dem Segensgebet Deus Abraham am Schlusse
der Brautmesse eine letzte Erinnerung an das germanische
Rechtssymbol des Beilagers; die nach H. in Deutschland nicht
mehr geiibte Sitte bei der Firmung : Adulti vero seu alii maiores
ponant pedem suum super pedem dextrum patrini sui bedeutet
das Aufhoren der mit der Taufe begriindeten Muntschaft; der
Backenstreich bei der gleichen Handlung die mit der Wehr-
haftmachung verbundene Freisprechung und Standeserhdhung.
Aehnlich sucht H., wenngleich mit noch geringerer Sicherheit,
die Handreichung beim Gehorsamsversprechen des Neupriesters
und beim Jungfriulichkeitsgelobnis der gottgeweihten Jungfrau
sowie die Investitur und die Traditio instrumentorum bei den
heil. Weihen auf germanische Rechtssymbole zuriickzufiihren.
Ein grofier Vorzug der Arbeit ist es, dafl sie selber mehr
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Fragen als Behauptungen gibt, daB} sie nur eine ,bescheidene
Anregung“ sein will. Solange die Rechtsgeschichte in diesen
Dingen noch vielfach im Stich ldfit, mufl sich die Liturgik auf
Tasten und Suchen beschrinken. Aber als deutlicher Finger-
zeig nach dieser Seite hin scheint mir H.s Arbeit recht be-
achtenswert.

In die Zeit des Ueberganges vom Katholizismus zum evan-
gelischen Gottesdienst leuchtet MULLER hinein, indem er eine
evangelische Gottesdienstordnung, némlich die wiirttembergische,
aus katholischem Vorbild ableitet. Diese Ordnung ist bekannt-
lich fiir ein lutherisches Land merkwiirdig einfach; man hat
das stets aus schweizerischem EinfluB erklirt. Zwingli aber
hat — so Miiller — seine Ordnung eng an die des mittelalter-
lichen Predig tgottesdienstes angeschlossen. Die in die Messe
eingeschobene Predigt stand némlichnicht volligisoliert; sie bildete
mit anderen Stiicken (das ,gemeine Gebet“, Vaterunser und
Avemaria, Apostol. Symbol, Zehn Gebote, Offene Schuld, Ver-
kiindigungen) ein Ganzes. Das zeigt M. aus Ulrich Surgants
bekanntem Manuale curatorum von 1502. Aus dieser Ent-
stehung erklirt M. auch zwei merkwiirdige Eigentiimlichkeiten
der heutigen Liturgie: das stille Vaterunser nach dem Eingangs-
gebet und ebenso das Vaterunser mit charakteristischer, alle
Einzelbitten zusammenfassender Einleitungsformel am Schlusse.
Was jenes stille Vaterunser betrifft, so scheint mir die Ablei-
tung nicht sicher. M. meint: wenn es lediglich Sammlung vor
der Predigt bedeuten wiirde, so wire der Gebrauch gerade des
VU. nicht verstindlich. Aber das VU. ist auch im alten Prote-
stantismus an zahllosen Stellen gebraucht worden, wo es nichts
anderes bedeutet, z. B. als Abschlufl der Einleitung der Predigt
vor der Textlesung oder vor der Abhandlung; es wird auch
heut noch vielfach &#hnlich gebraucht. Es war (und ist) die
Gebetsformel, die iiberall pafit. Diese Verwendung im allgem.
stammt aus dem Katholizismus; aber damit ist kaum die Ab-
leitung aus bestimmtem Formular zu beweisen. Auch Kois
(s. u.) dufert S. 86 Bedenken. Doch diese Einwinde konnen
den Dank fiir M.s hiochst anregende Hauptthese, die sehr
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viel fiir sich und, soweit ich sehe, sehr wenig gegen sich hat,
nicht im geringsten verkleinern. Wir konnen dem Historiker
fiir seine liturgische Arbeit nur herzlich dankbar sein.

Ganz auf die evangelische Zeit beschrinkt sich Kois,
wenige Bemerkungen nur greifen riickwirts. Aus dieser Be-
schrinkung ihm einen Vorwurf machen zu wollen, wire sehr ver-
kehrt. Wer eine so gewaltige Aufgabe wie die einer Geschichte
des Gottesdienstes seit der Reformation in Wiirttemberg an-
greift, hat wohl das Recht, sich zeitlich Grenzen zu setzen.
Gewaltig ist die Aufgabe wirklich; denn K. nimmt sie in ganz
umfassendem Sinn. Teil I behandelt die gottesdienstlichen Ord-
nungen und Erlasse; er setzt mit der Kirchenordnung von 1536
ein. Teil II, die Ordnung des Gottesdienstes, ist nach den Ein-
zelakten gegliedert: 1. Wortgottesdienst, wobei nach kurzen
allgemeinen Bemerkungen unterschieden werden: A. Gottes-
dienst an Sonn- und Festtagen, B. Wochengottesdienste, C.Be-
sondere Feiern; 2. die liturgischen Handlungen. Eine Beilage
gibt die Tabelle der Perikopen. Fiir jeden Akt, ja oft fiir ein
Einzelstiick des Aktes ist die geschichtliche Darstellung geson-
dert durchgefiihrt. Gegeben ist also tatsichlich eine Geschichte
des Gottesdienstes, nicht blof der gottesdienstlichen Ordnungen.
Was nur irgend betr. der Briuche, der Handhabung der Ordnungen,
der Stellung des Volks an Material gewonnen werden konnte, ist
zusammengetragen. Urkundliches Material aus den Akten des
Konsistoriums und der Staatsarchive ist reichlich verwertet ;
dazu die Literatur, soweit sie erreichbar war. So ist denn ein
Werk von hohem Wert entstanden, zuverlissig in seinen Aun-
gaben, ungeheuer reichhaltig an Stoff, auch an bisher unbe-
kannten Daten; iibersichtlich und brauchbar. Wer nur irgend
sich mit der Geschichte evang. Gottesdienstes beschiftigt, findet
hier eine iiberraschende Fiille von Nachrichten und Erkennt-
nissen. Man wiire an manchen Stellen fiir wortliche Mitteilung
dankbar gewesen, wo jetzt nur Inhaltsangabe steht; z. B. gilt
das von den wichtigsten Stiicken ilterer Ordnungen. Auch
entsteht zuweilen der Eindruck der Stoffsammlung, nicht der
voll durchgearbeiteten geschichtlichen Darstellung; das fiel mir
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besonders in den Abschnitten zur Geschichte der Predigt auf,
die iibrigens mancher hier gar nicht suchen wird ; ein Personen-
register neben dem Sachregister sowie ein genaues Literatur-
verzeichnis wiren sehr wiinschenswert. In Summa: Wiirttem-
berg kann sich iiber diese Geschichte seines Gottesdienstes von
Herzen freuen. Hessen hat in Diehls Arbeiten etwas Aehnliches;
vielen anderen Landeskirchen fehlt solche Darstellung ganz.
Was fiir ein dankbares Arbeitsfeld!

Die sorgfiltigen Agendenausgaben in Lietzmanns kleinen
Texten sollen hier wenigstens gebucht sein. Sie bringen in der
notierten Reihenfolge Texte zur Geschichte der orientalischen
Taufe und Messe im 2. und 4. Jh.; den Ordo Missae secundum
Rituale Romanum; die konstantinopolitanische MeBliturgie vor
dem 9. Jhrdt.; Luthers wichtigste gottesdienstliche Schriften
(in 2 Heften); die klementinische Liturgie aus Ap. Konst. VIII;
siichsische, preufiische und hannoversche Agende im Auszug.

Geschichtlichen Charakter trigt auch die bereits erwihnte
Schrift RENDTORFFs, aber in sehr besonderer Weise. Sie will
eine Vorarbeit fiir eine zusammenfassende Darstellung des Ent-
wicklungsganges sein, in dem sich der christliche bzw. der
evangelische Kultus in Auseinandersetzung mit dem iiberkom-
menen liturgischen Erbe gestaltet hat. Und zwar 1ost sie die
Aufgabe so, dafl sie das Einstromen vor- und auBerchristlicher
Einfliisse in die christliche, vor- und auflerreformatorischer
Einfliisse in die evangelische Kirche geschichtlich zu erkldren
und diesen ihren Eintritt in die liturgische Erbfolge grundsitz-
lich zu beurteilen unternimmt. Dabei kommt es zu hochst
interessanten Auseinandersetzungen iiber das Verhiltnis der Ur-
christenheit zu heidnischem und jiidischem Kult. Bei grund-
sitzlicher Ablehnung fiihrt gerade liturgische Uninteressiertheit
(auch bei Paulus: gegen Weinel) zur Einwirkung fremder, von
auBlen her einstromender Einfliisse: zuniéichst nur zusammen-
hangsloser Bruchstiicke, nachher der Gesamtordnung des jiidi-
schen Gottesdienstes. Weniger stark schétzt R. den Einflufl
hellenistischer (und orientalischer) Kulte ein. Fiir die ilteste
Zeit nennt er ihn mit Anrich ,sekundidr“. Spiter allerdings



Schian, Praktische Theologie. 453

haben sich ,Gedanken und Bréuche heidnischer Kulte in breitem
Strom jahrhundertelang in den Gottesdienst der christlichen
Kirchen“ ergossen (38). Aehnliches fiihrt er beziiglich des Ver-
hiilltnisses der Reformation zum Katholizismus aus. Die Ge-
schichte des christlichen Gottesdienstes ist die Geschichte einer
fortgesetzt sich wiederholenden Erbiilbernahme. Dies Ergeb-
nis hat, wie R. selbst betont, etwas Driickendes; es fiihrt aber
auch dazu, daBl wir uns als ,Glieder einer Kette fiihlen, deren
Ansatz bis in die Anfinge unserer Religion hinabreicht¢ (50).
Praktische Folgerungen zieht R. nur ganz kurz. Wir sollen
unsern Gottesdienst gerade als Erbstiick in Ehren halten, dem
Erbe aber bei aller Pietdt doch mit rechter Freiheit gegen-
iiberstehen. Eine wertvolle, in den Leitgedanken die Geschichte
des Gottesdienstes schon durchleuchtende, wertvolle Einzel-
heiten (viele Anmerkungen bringen Auseinandersetzung mit
anderen) bietende Schrift.

2. An die zweite Stelle mdgen einige umfassende Werke der
katholischen Liturgik treten. Die Liturgik des 1891 verstor-
benen THALHOFER, in ihrem Schlufiteil ein posthumes Werk,
war in der Neubearbeitung durch Ebner nur bis zum 1. Halb-
band gediehen. Jetzt endlich hat sie durch EISENHOFER eine
Neubearbeitung erfahren, die sie wieder auf die Hohe bringt.
Thalhofers Buch bildet nur noch fiir die Hilfte des Werks —
mit eingreifenden Aenderungen — die Grundlage; Notizen von
Ebner sind benutzt; im iibrigen liegt des Herausgebers eigene
Arbeit vor. Risse oder Nihte von der komplizierten Ent-
stehung her spiirt man nicht mehr. Es ist ein Handbuch der
katholischen Liturgik, genauer: des lateinischen Ritus.
Der griechischen Liturgie, die doch wegen der Unierten auch
fiir die kathol. Kirche wichtig ist, ist nur ein § (II, 6) ge-
widmet ; sonst ist gelegentlich ,zum besseren Verstindnis des
romischen Ritus“ auf die orientalischen Liturgien hingewiesen.
Von der liturgischen Entwicklung des Protestantismus, den E.
mit Guéranger die ,antiliturgische Hiresie“ nennt (I, 187), ist
ganz wenig und fast nur polemisch die Rede. Z. B. I § 3
Unterschied zwischen kath. und prot. Liturgie; I, 136 ff. Li-
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turgik der Reformatoren; I, 451 {. prot. Kirchbautheorien. Schiefe
Urteile iiber die protestantische Entwicklung konnte E. nicht
vermeiden (Orientierung der Reformierten an Luthers Aus-
spriichen I, 21; die Predigt nach reformierter Ansicht ein Dar-
reichen des Wortes Gottes von seiten der Gemeinde durch den
Prediger als ihren Mund an Gott, ebda; die Sitze iiber die Ent-
wicklung ev. Gottesdienstes im 17. und 18. Jahrh. I, 17. 288
sind korrekturbediirftig). Einseitig gefiirbte Urteile sind nicht
selten. Die Reformatoren, vorab Luther, nennt E. in Sachen
der Liturgie in hohem Grad unwissend, um dann fortzufahren:
»Aber auch katholischerseits gebrach es dem Klerus vielfach
an griindlicherem, namentlich geschichtlichem Verstéindnis des
Kultes“ (I, 138)! Dafy Luther auch die Stellung der Predigt im
katholischen Gottesdienst beeinflufit hat, wird erwihnt (II, 98).
Die Arbeit evangelischer Liturgiker ist in der Hauptsache wenig-
stens kurz gebucht; Drews, Rietschel, Ranke sind vielfach be-
riicksichtigt ; andere prot. Arbeiten (z. B. Glaue, Die Vorlesung
h. Schriften) sind iibersehen; Achelis PTh.ist in 1. Aufl. (1890)
zitiert. Der Wert des Werkes liegt natiirlich in der Behand-
lung des lateinischen Ritus. Die Einleitung bespricht die all-
gemeinen Fragen, wobei das Dogmatische aus Thalhofer ganz
ausgeschieden, anderes gekiirzt ist. Bd. I bringt die ,Allge-
meine Liturgik“: (1. Die Formen der kath. Liturgie; 2. Der
liturgische Raum und seine Ausstattung; 3. Das Kirchenjahr),
Bd. IT die ,Spezielle Liturgik“: (Meflopfer, Sakramente und
Sakramentalien; Breviergebet). E. geht grundsitzlich den glei-
chen Weg, den einst Probst auf katholischer Seite wies: um-
fassende historische Betrachtung zur Forderung des Ausbaus
der Liturgik als Wissenschaft. Dafi er der historischen Auf-
gabe voll gerecht wiirde, kann man dennoch nicht sagen. Zwei
Umstéinde tragen die Schuld. Einmal ist auch sein geschicht-
liches Urteil katholisch stark befangen. Er betrachtet zwar
durchaus nicht jede der zahllosen liturgischen Einzelheiten als
direkt durch Gott normiert, fiihrt aber die wesentlichen
Bestandteile des kath. Gottesdienstes auf positiv gottliche An-
ordnung zuriick: so die eucharistische Feier, die Sakramente,
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die Segnungsgewalt. Christus hat der Kirche eine ,Liturgie*
vorgeschrieben (I, 31). ,Mit Recht hielt man in altchristlicher
Zeit an dem Grundsatze fest, dafl solche liturgische Gebriuche,
die allgemein sind und fiir die man keinen bestimmten Urheber
angeben kann, von den Aposteln herriihren“ (I, 32). Damit
ist natiirlich fiir die &lteste und #ltere Zeit der Wert der Dar-
legungen stark in Frage gestellt; doch miiht sich E. immerhin
auch fiir diese Epoche, mehr Quellennachweise zu registrieren
als haltlose Theorien vorzutragen. Sodann ist der historische
Stoff allzustark auf die Einzelpunkte verteilt, als dafl irgend
ein deutliches Bild der Entwicklung entstehen konnte. Ein
Ansatz zu einer umfassenderen Geschichte findet sich bei der
Messe (II, § 8. 4); aber er reicht nur bis zum 4. Jahrhundert,
weil ,,zu Beginn des 5. Jahrh.s das Gefiige des romischen Mef3-
kanons im wesentlichen das gleiche war wie noch gegenwirtig*
(II, 145). Spitere Verinderungen im einzelnen gibt E. zu, z. B.
die Einfiigung des Symbolums a. 1014 (II, 101; merkwiirdig
kurz erwihnt), die Ausscheidung der Epiklese des h. Geistes
(II, 145 f.). Drews’ Umstellungshypothese wird abgelehnt (1I,
140 ff.). Sehen wir von diesen aus dem kath. Standpunkt sich
fast notwendig ergebenden, freilich recht drgerlichen Schatten-
seiten ab, so werden wir im iibrigen die Leistung recht hoch
einzuschitzen haben, Zwar fithrt sie keine einschneidenden
neue Untersuchungen; aber sie registriert in guter Zuverlissig-
keit und grofler Uebersichtlichkeit eine ungeheuere Fiille histo-
rischen Stoffs; sie wendet, soweit der Katholik das eben tun
darf, auch kritische Mafistibe an, vermeidet die Wiedergabe
vieler iiberlebter Ansichten, erklirt deutlich und dringt in die
Prinzipien und in das Wesen der Sache tief ein. Einzelheiten
bleiben selbstverstindlich verbesserungsbediirftig. Die Dominica
in albis-Frage z. B. ist nicht klar beantwortet. Nach I, 659
heifit der Sonntag so, weil an ihm die Neophyten die weifien
Taufgewidnder mit anderen vertauschten; nach II, 305 legten
sie sie am Sonnabend vorher ab. Die Ausfiihrung iiber die Arten
der Messe II, 244 ff., aus der protestantische Liturgiker manches
lernen konnen (z. B. Achelis PTh.® I, 476 f. mufl ganz umge-
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arbeitet werden, was freilich nicht erst durch E. deutlich wird),
konnte noch schirfer gefait sein. In vielen Stiicken wiiren
auch bereits wieder neue Entscheidungen der Kurie nachzu-
tragen. Fiir den Protestanten, der sich griindlich und zuver-
lissig iiber den Stand der kath. Liturgik, iiber ihre Auffassungen
und Deutungen, aber auch iiber die Geschichte der liturgischen’
Handlungen (mit obigen Vorbehalten!) unterrichten will, ist das
vorliegende, mit brauchbaren Registern versehene Handbuch
jedenfalls hervorragend brauchbar,

Erheblich anders geartet ist das oft aufgelegte Buch von
Gier. Es beschrinkt sich auf die Messe, behandelt sie auch
ausfiihrlich dogmatisch, gibt fortlaufenden Kommentar zu ihr
und stellt das praktisch-aszetische Interesse voran, so dafl sich
(nach Eisenhofer) die erbaulichen Erwiigungen in den Vorder-
grund dringen. Fragen, die fiir den Liturgen sehr wichtig sind,
wie z. B. die Arten der Messe, werden gar nicht besprochen;
iiber die Stellung der Predigt findet sich kein Wort; das Ge-
schichtliche ist lediglich in den Anmerkungen gegeben, also
.ganz zuriickgeschoben. Dennoch kann auch dies Buch uns ge-
.gebenenfalls niitzlich sein, weil es in der Einzelerklirung der
Messe (auch Uebersetzung ist gegeben), und in der Beriicksich-
tigung der mannigfaltigen vorgeschriebenen oder doch moglichen
Abwandlungen und Auswechselungen bei der Messe mehr ins
Detail geht, als Eisenhofer. Hier bietet es also dem suchenden
Protestanten zuweilen Einzelauskiinfte, die er bei jenem nicht
findet. Ein Register ist nicht gegeben.

8. Weiter stelle ich solche Schriften evangelischer Federn zu-
sammen, die vorwiegend grundsitzlichen Charakter tragen.
Aufier den kurzen, hiibschen Artikeln der RGG. liegen mehrere
Spezialarbeiten vor. GRAPE vertritt die Sutze: ,1. Die evang.
Kirche gebraucht einen lindlichen Gottesdienst als Gemeinde-
feier so notwendig wie das tigliche Brot; 2. der gegenwiirtige
‘Gottesdienst ist noch keine Gemeindefeier oder ist es nur in
sehr beschrinktem Mafle; 3. wir sollen nicht tatenlos eines
neuen Geistesfrithlings warten, sondern mit Aufbietung aller
Mittel dem Gemeindegedanken im Gottesdienst Geltung ver-
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schaffen.“ Zu dem dritten Satz gibt G. manche ins liturgische
Gebiet fallende und wohl erwiigenswerte Einzelanregung; man
splirt die Einwirkungen der Dorfkirchenbewegung und der
Gemeindebewegung. LOEBER geht von der durch den Gebrauch
des Apostolikums bei Taufe und Konfirmation gegebenen Schwie-
rigkeit aus, fordert, daf3 die Kirche auch nicht den Anschein er-
wecke, als verleite sie Paten und Konfirmanden zur Unwahrhaftig-
keit, und bespricht die Moglichkeiten der Behebung der Not: obli-
gatorische oder fakultative Ausschaltung des Apostolikums und —
als das zunéchst in séchsischen (und anderen) Verhiltnissen allein
Erreichbare — referierende Einfiihrung des Apostolikums und eine
Fassung der Fragen in der Art, dafl an Verpflichtung auf den
Wortlaut nicht mehr gedacht werden kann. SMEND endlich
zieht die gleiche Frage in den Kreis seiner Betrachtungen, und
zwar mit spezieller Riicksicht auf die preuflische Agende und
ihre Reform. Aber seine Schrift reicht erheblich weiter; sie
greift eine ganze Reihe wichtiger Stiicke aus dieser Agende
heraus: Hauptgottesdienst, Abendmahl, Vorbereitung und Beichte,
Taufe, Konfirmation, Trauung, um sie einer grundsitzlichen und
praktischen Kritik zu unterziehen, Allgemeines zur Beurteilung
dieser Agende schickt er voraus; insbesondere einen Abschnitt
iiber die Agende als kirchliches Gesetzbuch. SMEND hat sich,
wie bekannt, friilher bereits zu diesen Fragen grundsitzlich ge-
guflert, auch in seinem Kirchenbuch praktische Ausfiihrung ge-
geben; auf diese Arbeiten bezieht er sich natiirlich vielfach.
Die gegenwiirtige Arbeit aber hat durch ihr Eingehen auf die
preufdische Agende, deren Reform jetzt diskutiert wird, hervor-
ragendes aktuelles Interesse: sie geht von grofien Gesichtspunk-
ten aus und beleuchtet von da aus in &uflerst anregender und
imstruktiver Weise zahlreiche Einzelheiten; der die Agende be-
niitzende Praktiker wie der Liturgiker vom Fach gewinnen
gleichermafien Forderung. Ich hebe nur einiges besonders her-
aus. S, definiert jetzt den evang. Gottesdienst als ,gemein-
sames Gebet“ (2); das Moment der Feier, das er sonst so stark
betonte, tritt zuriick; ich freue mich dessen, weil ich ihm jetzt
viel mehr zustimmen kann, als in seiner Theorie der ,Feier«.
Theologische Rundschau, XVII. Jahrg. 12, Heft. 34



458 Liturgik.

An Stelle der Agende mit Gesetzeskraft will er ein Kirchenbuch,
das mannigfachen Bediirfnissen Rechnung tridgt; ,pastoraler
Eigenwilligkeit“ aber will er nicht das Wort reden. Die Mog-
lichkeit freien Geebets wiinscht er gewihrt zu sehen. Dem Mef3-
schema des sog. ,Hauptgottesdienstes“, ganz besonders aber
seiner Uebertragung auch auf Gottesdienste, die der agenda-
rischen Vorschrift entzogen sind, stellt er scharfe Kritik ent -
gegen. Die Abendmahlsfeier solle verselbstindigt werden und
die ,Freudenfeier des Neuen Bundes“ bilden, doch so, daf} die
christlich-eschatologische Wendung nicht vergessen werde. Er
bekennt sich als Freund der sinnvollen und feierlichen Elevation.
Die Taufe sollte in den Predigtgottesdienst eingefiigt werden;
wo das nicht angiingig, sind besondere Taufgottesdienste einzu-
richten. Hinsichtlich der Konfirmationsfeier bekennt S., daf}
seine Anschauungen sich stark gewandelt haben. Wihrend er
frither fiir Bekenntnis und Geliibde bei der Feier eintrat, will
er die Konfirmation jetzt lediglich als feierlichen Abschluffi des
kirchlichen Unterrichts nehmen, ,der unter Zuspruch und Gebet
unsre im Christentum unterwiesene Jugend vor die Wahl stellt,
nunmehr sich freiwillig am Leben der Gemeinde zu beteiligen
oder nicht“ (80 f.). Auf eine Diskussion der S.schen Gedanken
hier einzugehen, ist ja unmoglich; ich hétte hier zuzustimmen,
da zu widersprechen (z. B. auch bei der Konfirmation). Hier
soll aber noch hervorgehoben werden, dafi S., soweit seine
Kritik und seine Vorschlige z. T. gehen, doch ausdriicklich er-
klirt: ,Ich bin kein Modernist (16), und daBl er das nicht
nur in vielen Einzelausfilhrungen, sondern in hervorragendem
Mafle auch durch den Ton seiner Schrift bestitigt. Hinsichtlich
der im Gange befindlichen Reform entsagt er sich allen aus-
schweifenden Hoffnungen: ,die preufl. Agende wird auch in
erneuerter Gestalt Gesetzbuch bleiben“. Sollte aber selbst eine
nwirklich befriedigende Bereicherung und Besserung des Buchs
auflerhalb der Moglichkeit liegen“, so wiirde seine Arbeit, wie
er selbst betont, dennoch nicht vergeblich zu sein brauchen.
Sie kann selbst dann dem Benutzer sehr viele niitzliche Winke
fiir richtige Beniitzung bieten.
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