D
[-A elt

Werk

Titel: Der Valdarno; eine Darstellungsstudie

Autor: Davis, W. M.

Ort: Berlin

Jahr: 1914

PURL: https://resolver.sub.uni-goettingen.de/purl?391365657_1914|LOG_0198

Kontakt/Contact

Digizeitschriften e.V.
SUB Géttingen

Platz der Gottinger Sieben 1
37073 Gottingen

& info@digizeitschriften.de


http://www.digizeitschriften.de
mailto:info@digizeitschriften.de

Der Valdarno; eine Darstellungsstudie.
Von W. M. Davis.

Die Auswahl einer Darstellungsart.

Wenn ein Geograph von einer Reise nach seiner Heimat zuriick-
kehrt und sich mit der Vorbereitung eines die Ergebnisse seiner Beob-
achtungen enthaltenden Berichtes zu beschéftigen anfingt, wie kann er
dann am besten eine zweckmiBige Darstellungsmethode auswihlen, um
eine wahrheitsgetreue Schilderung des von ihm besuchten Gebietes seinen
Fachgenossen vorzulegen, und die bedeutsamsten Ziige desselben zur rich-
tigen Geltung zu bringen?

So habe ich zum Beispiel in den letzten Jahren den Valdarno in
den Apenninen siid6stlich von Florenz dreimal, 1908, 1911, 1912 be-
sucht, und ich kann jetzt aus besonderen Griinden die Beschreibung jener
schénen Landschaft nicht linger verschieben: daher scheint es angemessen,
obgleich ich allerdings fiir die Vorlage der Ergebnisse anderer Reisen ge-
wisse Darstellungsmethoden mit Vorliebe schon gebraucht habe, diesmal
eine vorldufige Erorterung der von anderen Geographeu angenommenen
Methoden zu unternehmen, die kennzeichnenden Ziige dieser Methoden
sorgfdltig zu betrachten, und erst spiter zu entscheiden, welche Methoden
fiir die Darstellung meiner Beobachtungen im Valdarno die passendste ist.

Die sechs Hauptdarstellungsmethoden.

Eine allgemeine Ubersicht iiber verschiedene Darstellungsmethoden,
besonders fiir die Behandlung der Landformen, kann man leicht dadurch
erhalten, daB man eine Anzahl geographischer Zeitschriften und Reise-
biicher durchsieht. Avf diese Weise wird man bald mindestens sechs un-
gleiche geographische Darstellungsmethoden im allgemeinen Gebrauch
entdecken, die ich hier die Erzihlende, die Induktive, die Historische,
die Analytische, die Systematische und die Regionale nennen werde. Nach-

dem man Beispiele der verschiedenen Methoden gelesen hat, kann man
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ihre Vorteile und Nachteile besprechen und ihren Wert unparteiisch
schitzen. Die sechs Hauptmethoden werde ich zunichst kurz beschreiben
und dann ndher betrachten.

In der erzihlenden Methode legt der Reisende seine Beobachtungen
und Erfahrungen in ihrer zeitlichen Aufeinanderfolge vor; hier geniigt als
Basis ein treu gehaltenes Tagebuch, in dem alles so niedergeschrieben
wurde, wie der Reisende es antraf. Bei der induktiven Methode versucht
der Reisende die wichtigeren Verallgemeinerungen avfzustellen, welche die
verschiedenen Arten beobachteter Tatsachen verniinftig verbinden, und
versucht dann die Verallgemeinerungen in eine verniinftige Ordnung zu
bringen, damit der Leser die verwandten Tatsachen in ihren gegenseitigen
Verhiltnissen richtig zu erkennen vermag. [n der historischen Darstellungs-
methode sammelt der Geograph die Ergebnisse aller fritheren Forschungen,
die zur Erkenntnis der vorliegenden Probleme beigetragen haben, und
fiihrt sie in ihrer Zeitfolge vor. Durch die analytische Methode, die man
auch die erklirende Methode nennen darf, stellt der Forschungsreisende,
nachdem er die Tatsachen beobachtet und ihre induktiv verallgemeinerten
Verhiltnisse erkannt hat, die Hypothesen, die er fiir die Erklirung der
Tatsachen erfunden hat, die Folgerungen, die er aus jeder Hypothese ab-
geleitet hat, und d:n Grad der Ubereinstimmung zwischen den abgeleiteten
Folgerungen und den entsprechenden Tatsachen vor, um die Griinde klar-
zumachen, die ihn gezwungen haben eine gewisse Hypothese als die richtige
Erklirung fiir die beobechteten Ziige der erforschten Landschaft anzu-
nehmen; oder anders ausgedriickt, er strebt danach, die unsichtbaren
Tatsachen der Vergangenheit bloBzulegen, die seinem besten Urteil nach
mit den sichtbaren Tatsachen der Gegenwart in ursichlichem Zusammen-
hang stehen. Die systematische Methode dient dazu, verwandte Ergebnisse,
die durch irgendeine frithere Methode — aber besonders durch die ana-
lytische — gewonnen worden sind, in eine gut angeordnete Klassifikation
zu bringen, damit sie vertraut, bekannt vnd leicht zuginglich fiir spateren
Gebrauch werden mogen. Die regionale Methode benutzt man, um das
Endziel der geographischen Forschung zu erreichen: bier strebt man da-
nach, alle die verschiedenen Ziige eines erforschten Gebietes in ihren rdum-
lichen Verhiltnissen zu beschreiben, um ein lebendiges Bild der Land-
schaften zu schaffen.

Offenbar entspricht jede Darstellungsmethode einer dhnlichen For-
schungsmethode. Die erzdhlende Darstellungsmethode geniigt fiir die-
jenigen Geographen, die sich mit der unmittelbaren Beobachtung sicht-
barer Tatsachen begniigen, ohne sich um induktive Verallgemeinerungen,
erklirende Hypothesen oder theoretische Grundsitze zu bekiimmern. Die
induktive Methode ist fiir diejenigen angemessen, die versuchen, auf Grund |
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direkter Beobachtung sichere Verallgemeinerungen festzustellen, ohne
jedoch in vermutete theoretische Betrachtungen zu dringen. Die histo-
rische Methode ist fiir diejenigen geeignet, die sich sehr fiir die von an-
deren Geographen erreichten Ergebnisse und fiir die allmahliche Entwick-
lung heutiger Kenntnisse interessieren. Die analytische Methode dient
dazu, die Ergebnisse tiefergehender erklirender Untersuchungen darzu-
stellen, die, in bezug auf Landformen, oft einen ausgesprochen geologischen
Beigeschmack besitzen. Die systematische Methode wird von denjenigen
am besten gebraucht werden, die sich gern mit der sorgfdltigen Klassifi-
kation aller bisher gewonnenen Ergebnisse beschiftigen. Die regionale
Methode wird von jenen Geographen angenommen werden, die danach
streben, ,,die dingliche Erfiillung der Rdume‘‘ — die geographischen Tat-
sachen eines Gebietes in ihrem rdaumlichen Zusammenhang — richtig auf-
zufassen.

Natiirlich ist es leicht moglich, verschiedene Forschungs- oder Dar-
stellungsmethoden zu verbinden, fiir jetzt aber werden wir nur die unver-
mischten reinen Methoden betrachten. Bevor wir unter diesen sechs Haupt-
darstellungsmethoden eine wihlen, die fiir die Beschreibung des Valdarno
am besten dienen wird, wird es forderlich sein, das Wesen und den Wert
der verschiedenen Methoden ndher zu erdrtern.

Die erzdhlende Darstellungsmethode.

Der Reisende, der in seinem Bericht die Rolle eines erzihlenden Ver-
fassers iibernimmt, beschreibt nicht alles, was er gesehen hat. Er begniigt
sich damit, aus der Fiille seiner Beobachtungen und Erfahrungen, die am
meisten auffallenden und kennzeichnenden auszuwidhlen, und sie in ihrer zeit-
lichen Ordnung vorzustellen. Er kann, wenn er schon daran gewdhnt ist,
ein erklirendes Leitmotiv fiir seine Erzdhlung annehmen; wenn er aber
dies tut, muB er schon in analytischer und systematischer Forschung gute
Ubung gehabt haben. Allein die Reisenden, die sich tatsichlich mit der
Darstellung ihrer Ergebnisse in zeitlicher Aufeinanderfolge begniigen,
scheinen in den meisten Fiéllen eine empirische Behandlung vorzuziehen.
Sie erwdhnen hauptsichlich gesehene Tatsachen und gegenwértige Ereignisse:
mit der inneren Bedeutung und dem unsichtbaren Ursprung der Tatsachen
haben sie wenig oder nichts zu tun; ihre eigenen Bemerkungen, wenn sie
solche iiberhaupt einfijhren, stehen gewdhnlich mehr in subjektiver Be-
ziehung zu ihren personlichen Erfahrungen und Empfindungen, als in ob-
jektiver zu unsichtbaren Bedingungen und vermuteten Erklirungen. Die
empirische Erzdhlung ist fiir nicht sehr hochstrebend anzusehen, indem
sie keine Verdnderung in der Ordnung der zufilligerweise lings der Reise-
route betroffenen Tatsachen und Ereignisse fordert, und kein tieferes Ein-
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dringen in die wesentliche Natur der Tatsachen benétigt, als durch un-
mittelbare Beobachtung gewonnen wird. Gerade hierin liegt jedoch ein
Hauptwert dieser Darstellungsart. Sie ist so einfach, daB3 jeder Reisende,
wenn er auch nicht geographisch unterrichtet ist, sie brauchen und da-
durch wertvolle Nachrichten iiber wenig bekannte Erdteile berichten kann,
nur vorausgesetzt, daB3 er genau das, was er sieht, sorgfiltig und treu er-
zdhlt. Noch mehr: Wenn man die geographischen Zeitschriften durch-
bldttert, erkennt maun bald, daB viele empirische Erzihlungen jenen Reiz
besitzen, der von personlichen Erfahrungen und Abenteuern in fremden
Landern herstammt. Deswegen ist die Erzihlung fiir gemeinversténdliche,
wissenschaftliche Vortrige vorziiglich geeignet, wenn sie auch zuweilen den
Wert des Subjektiven in Verhidltnis zu dem des Objektiven iibertreibt.
Natiirlich werden Fachminner viele Liicken in solchen gemeinverstdnd-
lichen empirischen Erzihlungen finden; zwar werden sie oft iiber die wirk-
liche Natur unvollkommen beschriebener Phidnomene in Zweifel bleiben,
sie miissen jedoch anerkennen, daB unser allgemeines Wissen von der Erde
groBtenteils aus den einfachen erzdhlenden Berichten von geographisch
weniger geschulten Reisenden entstanden ist. Fiir dieses Wissen miissen
wir dankbar sein, wenn wir auch erkennen, daB fiir eine genauere Kenntnis-
die Erde neu erforscht werden muB.

Die geistige Ausriistung eines erzdhlenden Reisenden.

Ein Reisender kann die Ziige einer bereisten Landschaft in seiner
Erzihlung nur dadurch beschreiben, daB er sie durch die Namen ihrer ge-
dachten Gegenstiicke nennt. Er kann z. B. sagen, daB er einem langen,
schmalen Tale zwischen hohen, steilen Gehdngen gefolgt ist. Das bedeutet,
daB er schon trither geniigend bestimmte geistige Begriffe oder Auffassungen
gewisser gedachten Ziige gewonnen hatte, fiir die die Nennwdrter Tal vnd
Gehinge als Namen dienen; weiter, daB er auch die abstrakten Auffassungen
von Linge und Hohe, Schmalheit und Steilheit gewonnen hatte, deren
Anwendung auf den in Betracht kommenden Fall er durch die Beiworter,
lang, schmal, hoch und steil, andeutet; drittens, daB er diese geistigen Auf-
fassungen fiir die gedachten Gegenstiicke der wihrend seiner Reise ge-
trotfenen tatsichlichen Ziige erkennt; und endlich, daB8 er glaubt, seine
Leser werden dieselben Auffassungen besitzen. Diese und andere dhnliche
Auffassungen bekommt der Reisende durch die frithere Beobachtung tat-
sichlicher typischer, oder durch das Lesen oder das Horen wortlich be-
schriebener Beispiele. Die Auffassungen konnen empirisch oder erklirend
sein; allein jede Auffassung muB mit einem Namen versehen werden, den
der Reisende in seinen Aufzeichnungen leicht brauchen kann, wenn die
dem Namen entsprechende Auffassung das Gegenstiick eines beobachteten
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tatsichlichen Zuges zu sein scheint. Die Auifassungen, die als gedachte
Gegenstiicke moglicher tatsidchlicher Ziige dienen, machen nebst ihren
Namen die geistige Ausriistung eines Reisenden aus.

EDie Mannigfaltigkeit tatsichlicher geographischer Ziige ist sehr groB.
Die Anzahl geistiger Auffassungen, die gewohnlich als Gegenstiicke fiir die
mannigfaltigen tatsdchlichen Ziige dienen miissen, ist verhdltnismaBig
gering. Was die Landformen betrifft, sind die alsNamen oder Bezeichnungen
dienenden Nennworter, die man in den meisten erziahlenden Darstellungen
findet, wenig zahlreich; sie erinnern uns hauptsichlich an die einfachen,
meistens empirischen Auffassungen, die wir wihrend unserer Schuljahre
gelernt haben. Die modifizierenden Beiworter sind vielleicht zahlreicher;
sie sind zum Teil solche, die man in elementaren Lehrbiichern findet, zum
Teil solche, die einem reiferen Stil angehoren. BekanntermaBen muf des
Reisenden geistige Ausriistung einen ausgesprochenen EinfluB auf seine
Darstellung ausiiben. Durch eine geringe Anzahl geistig aufgefaBter Gegen-
stiicke geographischer Ziige wird des Reisenden Beobachtungskraft be-
schrinkt, da es ein allgemeines Gesetz der Beobachtung ist, daB der Beob-
achter am leichtesten diejenigen Ziige bemerkt, fiir die er schon entspre-
chende Auffassungen besitzt; und dhnlicherweise muf3 es ein Gesetz der
Beschreibung sein, dafl ein Reisender diejenigen Ziige in seinem Tagebuch
am wahrscheinlichsten aufzeichnen wird, fiir die er passende Bezeichnungen
kennt. Ein ungeniigend ausgeriisteter Reisender wird z. B. eine Hiuser-
gruppe gewohnlich durch das einfache Nennwort Dorf beschreiben und
das Dorf wird er dann weiter als klein oder gro8 kennzeichnen. Aber es
ist nicht so, daB3 die meisten Dérfer nur zwischen klein und grof3 abwechseln,
vielmehr haben die meisten Reisenden keine Ahnung, inwieweit verschiedene
Dorfer verschieden sind. Dagegen wird ein gut ausgeriisteter Reisender
Gelegenheit — mindestens in Europa — haben, verschiedene Siedlungs-
arten durch Schliiters Bezeichnungen, StraBendorf, Gassendorf, Platzdorf
und Haufendorf, anzuzeigen, auf die er gerade durch den Besitz dieser Be-
zeichnungen nebst den entsprechenden Typauffassungen aufmerksam wird.
Derartig werden geistige Anschauungen die Beschreibungsweise der Tat-
sachen sehr stark beeinflussen: die Darstellung spiegelt sowohl die geistige
Ausriistung des Reisenden wie die von ihm gesehenen duBeren Tatsachen
wieder. Wegen des Reisenden gewdhnlich ungeniigender geistiger Aus-
riistung reichen viele erzdhlende Darstellungen nicht hin, ein ausreichendes
Bild der bereisten Landschaft im Geist des Lesers hervorzubringen.

Was den Gegensatz zwischen empirischen und erklirenden geogra-
phischen Bezeichnungen betrifft, sostellen die meisten &dlteren Bezeichnungen,
wie Berg, Tal, FluB und See, rein empirische Begriffe dar. Nur diejenigen
Ziige, deren Ursprung verhdltnismiBig klar ist, wie Delta und Vulkan,
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hatten in fritheren Jahrhunderten teilweise oder voéllig erklirende Namen.
Mit dem modernen Fortschritt der geographischen Forschung werden er-
klirende Bezeichnungen immer reichlicher, wie Lavastrom, Bergsturz —
diese beiden werden oft auf Strome und Stiirze angewendet, deren Be-
wegung prahistorisch und daher nicht direkt beobachtet war — Ria, Ge-
birgsrumpf, Mosor, Hartling usw. Wenn ein Reisender mit einer vollen
geistigen Ausriistung nicht nur empirischer sondern auch erklirender Auf-
fassungen und Bezeichnungen versehen ist, kann er seine erzihlende Dar-
stellung stark bereichern; allein um erkldrende Bezeichnungen am wirk-
samsten zu brauchen, muB man gute Ubung in analytischer und systema-
tischer Forschung haben, worauf schon oben hingewiesen wurde, und wie
spater ausfiihrlicher erértert wird.

Beispiele erzdhlender Darstellungen.

Eine lebendige Erzdhlung findet man in dem Bericht iiber eine afri-
kanische Reise von M. Lega (In Dancalia ed in Abissinia, Boll. Soc. Geogr.
Ital., 1911, 369—388, 444—475), die als wahrheitsgetreu anzunehmen ‘ist,
weil sie so einfach und ungezwungen die aufeinanderfolgenden Ereignisse
einer seltenen Reiseroute darstellt; doch ist hier wenig wissenschaftliche '
Beschreibung zu lesen, die den Zusammenhang zwischen Ursachen und
Folgen, zwischen Umgebung und Umgebenen enthiillt, und dadurch ein
griindlich wissenschaftliches Bild des bereisten Landes bildet. Wahrschein-
lich hatte der Verfasser nicht die Absicht, eine sol-he Beschreibung vorzu-
legen. Ahnlicherweise hat N. Villette eine unterhaltende Erzdhlung seiner
Reise, ,,A travers le Sahara‘, gegeben (La Géographie, XXIII, 1911, 161
bis 192): doch ist es ganz unmoglich, aus seinen Seiten zu bestimmen, ob
die Landformen, die er schildert, in diesem oder in jenem Stadium des
ariden Erosionszyklus stehen, oder inwieweit die Bewohner der Wiiste
die Bedingungen ihrer Umgebung in ihrer Lebensart spiegeln. Eine inter-
essante Erzdhlung eines Ausflugs in Zentralafrika kann man bei
P. A. Talbot (The Macleod Falls on the Mac Kabi, French Equatorial
Africa. Geogr. Journal, XXXVIII, 1911, 420—424) lesen Der Verfasser
ist eher Ethnograph als Geograph; er hat einen wenig bekannten Wasser-
fall besucht und die Reiseeindriicke auf moglichst eintache Weise vorgelegt,
ohne Anspruch auf einen vollstindigen, wissenschaftlich geographischen
Bericht zu machen. Eine so gemiitliche Erzihlung muB diejenigen Leser
des Geographical Journal unterhalten, die sich mehr fiir persénliche Er-
fahrungen als fiir wissenschaftliche Forschung interessieren; doch bleiben
andere Leser, die Aufsitze von einem wissenschaftlicheren Geschmack
lieber haben, zum Teil unbefriedigt; nachdem sie eine solche Erzdhlung
mit einem gewissen Vergniigen gelesen haben, miissen sie bedauern, daB
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die Lage des Wasserfalls in der umliegenden Landschaft nicht besser dar-
gestellt wurde.

Eine erzdhlende Darstellung braucht man nicht genau nach der Zeit-
folge der Begebenheiten zu schreiben. Man kann sie in der Form ,,Allge-
meiner Eindriicke vorlegen, ohne den Stil eines Tagebuchs streng zu be-
wahren. Als Beispiel einer derartig frei abgefaBten Erzdhlung verdient ein
ausgezeichneter Aufsatz: ,,Cinq années en Nigérie” (La Géogr. XXVIII,
1913, 95—II12), von Madame Geneviéve Baxton empfohlen zu werden.
Es sei mir, einem Amerikaner, erlaubt, einen deutschen Leserkreis mit
diesem entziickenden Bericht einer franzosischen Dame, die als Frau eines
englischen Beamten ihren Mann viermal nach Afrika begleitete, bekannt
zu machen.

Zuweilen wird die erzdhlende Methode darin miBbraucht, daB ganz
unbedeutende, geringfiigige Angelegenheiten erwdhnt werden. Man liest
z. B. in einem reichlich mit Photographien illustrierten Buch iiber ein selten
besuchtes Land: — ,,I fired quickly and hit it on the leg. It staggered
at first, then doubled its speed. But from the trail of blood left on the sand,
— — — — (my companion) concluded it was seriously wounded, and
galloped off in pursuit. It was a useless run: in spite of its wound, the
antelope escaped us.” Die hier erzidhlte Reise hat wohl abenteuerlich und
mithsam sein konnen, ein Buch in dieser Weise zu schreiben muf3 aber
auBerordentlich leicht sein. Doch ist der Reisende als ein guter und
wissenschaftlich durchgebildeter Beobachter beschrieben, der uns ,,ein
genaues Bild gibt von allem, was er sieht®.

Die induktive Darstellungsmethode.

Es scheint ratsam, hier ausdriicklich zu erklaren, daB3 ich mich im
Gebrauch des Wortes Induktion auf seine urspriingliche einfachste Be-
deutung beschrinke, d. h. die Feststellung von Verallgemeinerungen
durch die Anhdufung und den Vergleich beobachteter Tatsachen. Fiir
die ausgedehntere Bedeutung dieses Wortes, die dann in sich sowohl Erfin-
dung und Deduktion wie Beobachtung und Verallgemeinerung einschlie3t,
brauche ich dagegen das Wort Analyse.

Bei der induktiven Methode strebt man die Tatsachen, statt sie in der
willkiirlichen Aufeinanderfolge ihrer Beobachtung zu beschreiben, derart
anzuordnen, daB sie am klarsten auf ihre durch vergleichende For-
schung festgestellten und verallgemeinerten Beschaffenheiten hindeuten.
Daher findet man in Darstellungen dieser Art Beschreibungen von Gruppen
dhnlicher durch eigene oder andere Beobachtung gesammelten Tatsachen,
die zur Auffassung von gedachten Typen leiten. Solche Typen sind von
groBem praktischen Wert, indem sie die augenscheinlich wesentlichen Ziige
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einer Gruppe #hnlicher Tatsachen betonen und ihre weniger wichtigen
einzelnen Eigentiimlichkeiten zu einer untergeordneten Rolle verweisen.
Notwendigerweise ist die rein induktive Behandlung nur fiir die Erforschung
und Darstellung solcher Probleme angebracht, deren Losung vollstindig
durch den Vergleich direkt beobachteter Tatsachen erreichbar ist. Man
kann z. B. sowohl die vorherrschend gleichsohlige Miindung der Haupt-
und Nebentiler in vielen Lindern und die ungleichsohlige Vereinigung der-
selben in gewissen Hochgebirgsgebieten induktiverweise feststellen und
beschreiben. Man kann noch weiter dringen und induktiverweise feststellen,
daB gleichsohlige Miindungen in Gebieten mit lokalem, verwittertem Erd-
boden vorkommen, wiahrend ungleichsohlige Vereinigungen — wenige Fille
ausgenommen — auf Gebiete beschrinkt sind, deren Felsen eine feste, ab-
gerundete und geschrammte Oberfliche und oft eine Decke fremden Erd-
bodens besitzen. Man kann aber nicht durch reine Induktion die unsicht-
baren vergangenen Vorginge aufdecken, die mit diesen zwei Arten von
Talmiindungen in ursichlichem Zusammenhang stehen und ihre , Erkld-
rung’ ausmachen. Es geht daraus hervor, daB, um Erklirungen festzu-
stellen, die mit unsichtbaren vergangenen Bedingungen zu tun haben, eine -
andere Methode nétig ist, die wir spéter als die analytische Methode erértern
werden. Aus diesen Griinden ist es leicht versténdlich, daB die induktive
Forschung, und mit ihr die induktive Darstellung, in einem fritheren Sta-
dium geographischen Fortschritts eine wichtigere Rolle als gegenwirtig
spielten. Vor hundert Jahren geniigte die induktive Forschung, um viele
geographische Prinzipien festzustellen, und zu jener Zeit war eine einfache
induktive Methode angemessen, um viele Ergebnisse darzustellen; heut-
zutage ist die streng genommene reine Induktion fiir vorgeschrittene Stu-
dierende und Fachleute selten in der Geographie lohnend, weil in dem
gegenwirtigen Zustand unserer Wissenschaft die Induktion allein nur aus-
nahmsweise dazu geniigt, um neue geographische Grundsitze und Erkld-
rungenzuerreichen; daher findet die induktive Darstellung jetzt weniger An-
wendung als frither. Junge Studenten miissen aber Ubung in dieser Me-
thode bekommen, damit sie ihren Gebrauch und die damit verbundenen
Vorteile und ihre Schranken zu beurteilen vermogen.

Beispiele induktiver Darstellung.

Da die Induktion den Vergleich vieler dhnlicher Tatsachen benétigt,
ist sie nicht sehr gut fiir die Darstellung der Ergebnisse einer einzigen Reise
geeignet, besser aber fiir das Sammeln &hnlicher Tatsachen, die von verschie-
denen Quellen berichtet werden und schon in der Literatur zu finden sind.
In ,Die Fjordbildungen: Ein Beitrag zur Morphographie der Kiisten*
(Zeitschr. Gesellsch. f. Erdk. Berlin, XXIX, 1894, 189—250) hat P. Dinse
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eine fast ausschlieBlich induktive Darstellung abgefaBt; hier liest man
viele Einzelheiten iiber die Lage, die GroBe, die Tiefe usw. der Fjorde,
aber wenige erklirende Erorterungen iiber ihren Ursprung. Ahnlicherweise
hat A. Issel eine ausfiihrliche und fast rein induktive Behandlung der FluB-
laufe und Kiisten veréffentlicht (Saggio di un nuovo ordinamento siste-
matico degli alvei e della rive marine. Atti soc. ligust. sci. nat. e geogr.,
XV, 1905), in der er eine Mannigialtigkeit von Formen empirisch beschreibt,
die durch verschiedene Strukturen bedingt sind, ohne daB er ihre Ent-
wicklung betrachtet. Die verschiedenen Formen von Ortschaften und
Stddten sind von O. Schliiter scharfsinnig beschrieben worden. Er betrachtet
die ,Einteilung der Stddte nach ihrer GrundriBform‘ (Die Siedlungen
im norddstlichen Thiiringen, Berlin, 1903) in einer rein formalen, nicht
genetischen Weise; seine Klassifikation geht ,,von den feststellbaren Tat-
sachen und nicht ,,von dem hypothetischen Ursprung der Orte‘* aus und
nimmt , keine Riicksicht auf die verschiedene GréBe der Ortschaften‘‘.

Anordnung der induktiven Darstellung.

Eine kennzeichnende Eigenheit der rein induktiven Darstellung liegt
darin, daB sie gewohnlich langsam durch verschiedene Reihen beobachteter
Tatsachen fortschreitet und nur allméhlich ihren Verallgemeinerungen oder
Typen sich ndhert; daher ist sie besonders zur Belehrung wenig erfahrener
Leser und Zuhorer geeignet; allein fiir geiibte Fachminner ist sie nicht
so angemessen — es sei denn, daB die gewdhnlich fiir die Induktion ange-
nommene Darstellungsanordnung umgekehrt wird, so daB die Darstellung
mit den durch die induktive Forschung erreichten Verallgemeinerungen
anfingt und erst spiter und dann etwas rascher die Tatsachen angibt, die
die Verallgemeinerungen stiitzen. FEine derartig umgekehrte Anordnung
der Darstellung ist sehr zu empfehlen, wenn der Redner oder Verfasser von
seinen Zuhorern oder Lesern eine kritische Erorterung und nicht nur eine
passive Annahme seiner Behauptung wiinscht, da es wesentlich ist, daB
kritische Zuhérer mit dem erreichten SchluB bekannt gemacht werden,
ehe sie die Tatsachen héren, die zu dem SchluB induktiverweise fiihren.
Eine Darstellung, welche die SchluBfolgerung nur am Ende anzeigt, hindert
die Zuhérer daran, das Verhidltnis der einzelnen Tatsachen zu dem Schluf3
kritisch einzuschdtzen. Hier aber wie im allgemeinen wird der Erziebungs-
grad der Zuhorer oder Leser den Ausschlag dafiir geben, welche der zwei
Anordnungen in einer induktiven Darstellung angenommen werden muB.

In beiden oben erwdhnten Darstellungsanordnungen aber ist die reine
Induktion eher langwierig als scharfsinnig. Und weiter ist die reine In-
duktion, wie schon oben angedeutet, von beschrinkter Kraft, indem sie
nur einige und nicht alle unsere geistigen Fahigkeiten beniitzt, die in der
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geographischen Wissenschaft brauchbar sind. Der rein induktive geogra-
phische Forscher erinnert an einen altmodischen Pilger, der selbst nach
der Erfindung der Eisenbahn immer zu FuB zu gehen vorzieht — oder an
einen faulen Packtriger, der viele Sachen zu tragen hat, aber nur eine
Hand braucht und die andere unbeschiftigt 148t. In der Tat ist es selten
der Fall, daB sich nicht, mehr oder minder unbewuBt und unerkannt, Er-
findung, Deduktion und die anderen geistigen Vorginge der spiter zu er-
wihnenden analytischen Methode in die sogenannten induktiven Dar-
stellungen einschalten. Das Vermutete, aber nicht Gesehene wird so wesent-
lich mit dem Gesehenen vergesellschaftet, besonders in der Geographie
dieser modernen Jahre der Evolutionsphilosophie, dal wir in der Regel
die Notwendigkeit einer tiefergehenden Behandlung als der induktiven
filhlen, wenn wir die wichtigeren geographischen Probleme behandeln
wollen. Bevor wir aber eine solche Methode betrachten, miissen wir kurz
auf einen Miflbrauch der induktiven Darstellung aufmerksam machen,
der in gewissen Fillen zu bemerken ist.

MiBbrauch der induktiven Darstellung.

Man stellt zuweilen, und vielleicht 6fter in miindlichen Vortrigen als
in gedruckten Aufsdtzen, seine Forschungsergebnisse induktiverweise vor,
als hoffte man sie damit sicherer zu machen. Darin aber ‘tduscht man sich.
Die hochgeschitzte Qualitdt der Sicherheit ist fiir die Ergebnisse einer
Forschung nicht dadurch zu erlangen, daB man sie induktiverweise dar-
stellt, sondern nur dadurch, daB man die Forschung selbst sorgfiltig und
kritisch durchfiihrt. Die entsprechende Qualitit der Darstellung ist die
Klarheit oder Verstindlichkeit, durch die der Leser unmittelbar und un-
zweideutig die Meinung des Verfassers wahrzunehmen vermag, und zur
_ Klarheit tragt die induktive Darstellungsmethode nicht besonders bei.
Ein zweifelhafter SchluB gewinnt keine Bestitigung dadvrch, da man
seine Grundlage induktiverweise darstellt. Dagegen kann es wohl vor-
kommen, daBl die Klarheit einer Darstellung, in der die Schliisse einer
groBtenteils induktiven Forschung vorgelegt werden, dadurch vergréBert
wird, daB man die Forschung deduktiverweise vorstellt, d. h., da man
die Tatsachen sogleich durch ihre gedachten Gegenstiicke veranschaulicht,
die aus den induktiv festgestellten Grundsitzen deduktiv abgeleitet werden.
Wenn man aber soweit die einfache induktive Darstellung verdndert, ist
man fast bei der analytischen Darstellung angekommen.

Ein nicht weniger ernster MiBbrauch der induktiven Methode liegt
darin, daB man die richtigen Grenzen reiner Induktion unbewuBt iiber-
schreitet und die Ergebnisse tiefergehender spekulativer Forschungen mit
induktiven Verallgemeinerungen unabsichtlich verbindet. Besonders sind
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diesem Fehler diejenigen Konservativen ausgesetzt, welche der Anwendung
einer erklirenden Beschreibungsmethode in der Geographie miBtrauen und
sich schmeicheln, die Gefahr vermuteter Erklirungen dadurch zu vermeiden,
daB sie nicht weiter als bis zur Beobachtung, Vergleichung und Verallge-
meinerung gehen. Es sind gerade diese Konservativen, die, wenig in einer
analytischen Forschungsmethode geiibt, der groBen Gefahr unterworfen
sind, die sich vom unabsichtlichen Gebrauch erklirender Ideen und Be-
zeichnungen ergibt; denn nichts ist in der Wissenschaft gefdhrlicher als
das unabsichtliche, unbewuBte Ersetzen einfacher Beobachtungen durch
vermutete Erklirungen. Diejenigen, die nur an beobachteten Tatsachen
festzuhalten glauben, haben kein Recht, verschiedene erklirende Bezeich-
nungen, wie Vulkan, Delta, Drumlin usw., zu brauchen, da diese Worter
erklirende Vorgidnge in sich einschlieBen, von denen man vermutet, daf3
sie in der Vergangenheit gearbeitet haben. Zwar sind solche erkldrende
Vorginge gut begriindet und allgemein durch erklirende Geographen
und Geologen angenommen: ihre Feststellung aber forderte in einer trii-
heren Zeit gerade die kithne Verbindung von Spekulation mit Beobachtung,
deren Gebrauch in unseren heutigen Problemen die Konservativen verur-
teilen. Wenn wir den Fortschritt der friitheren Zeit fortsetzen wollen, miissen
wir nicht z6gern, dieselben Mittel zu brauchen, die, richtig gebraucht, den
fritheren Fortschritt erzeugt haben. Wenn wir heutzutage bereit sind,
gewisse erklirende Bezeichnungen fiir gut erklirte Tatsachen, wie Bruch-
stufe, Gebirgsrumpf, Mordne usw., zu brauchen, miissen wir immer danach
streben, &dhnliche Bezeichnungen fiir noch nicht erklirte Tatsachen in
unsere Wissenschaft einzutithren. Diese wichtige Frage werden wir spiter
ausfiihrlicher besprechen.
Die historische Darstellungsmethode.

Aus einer historischen Darstellung gewinnt man das Vergniigen, das
aus einem Riickblick iiber die Bestrebungen und Erfolge anderer Arbeiter
in seinem eigenen Fach herstammt, und weiter den Vorteil, der sowohl
dem Erkennen der Richtung bisherigen Fortschritts wie dem Erwerben
bisher angehdufter Kenntnis entspringt. Allein wenn die Absicht einer
solchen Darstellung darin besteht, nur die schon erreichten Fortschritte
der Geographie klarzumachen, gehoért die Darstellung eher der historischen
Wissenschaft an; desto mehr, wenn die Darstellung eine Frage behandelt,
die, wie der Ursprung normaler FluBtdler oder das Zuriickweichen der
Schichtstufen, schon in einem fritheren Jahrhundert gelost wurde. Wenn
dagegen eine historische Darstellung absichtlich derartig geschrieben wird,
um zum besseren Verstdndnis der gegenwirtigen Stellung eines geogra-
phischen Problems beizutragen, ist sie der Geographie wirklich zugehérig,
weil sie dann wirksam neue geographische Forschungen fordert.
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Fiir einen Studenten ist es immer sehr nuatzbringend, sich mit der
allméhlichen Entwicklung heutiger Kenntnisse vertraut zu machen; auf
diese Weise gewinnt er sowohl eine richtige Schitzung der Hindernisse und
Schwierigkeiten, die seine Vorginger auf ihrem Pfad getroffen haben, wie
einen dienlichen Hinweis auf die Richtung, die seine eigene Arbeit ein-
schlagen muB. Es verdient aber besonders hervorgehoben zu werden, daB3
der Student seine Aufmerksamkeit nicht nur auf die von seinen Vorgingern
errungenen Ergebnisse, sondern auch auf ihre Methode lenken muB. Wenn
er z. B. die Beschreibung der Kiiste historisch behandelt, wird er bald er-
fahren, dafl bis zum dritten Viertel des vorigen Jahrhunderts die Kiisten-
formen fast ausschlieBlich empirisch beschrieben werden; daB nur all-
méhlich, dann und wann, verschiedene Geographen einzelne Kiistenformen
zu erkldren versucht haben; daB ein umfassendes Verstindnis der Kiisten-
entwicklung nur langsam erreicht worden ist; und daB eine systematische
erklirende Beschreibungsmethode fiir alle Formen — namlich eine Me-
thode, die jede Kiiste als ein darch die Wirkung mariner und normaler
Vorgidnge entstandenes Entwicklungsstadium einer Urkiiste darstellt, die
durch das Untertauchen einer fritheren Landmasse oder das Auftauchen
eines friiheren Meeresbodens entstand — selbst heutzutage keine allgemeine
Annahme gefunden hat. Sobald der Student den Unterschied dieser ver-
schiedenen Anschauungen erkannt hat, muB er seine eigene Denkungs-
weise mit Hinsicht auf die Richtung des Fortschritts, die frither von einer
Methode zu einer anderen gefiihrt hat, zu verschirfen streben, um dieser
Richtung in seinen eigenen Forschungen zu folgen.

Hierin liegt unstreitbar die beste Empfehlung fiir historische For-
schungen und Darstellungen. Zwar ist es eine angenehme Pflicht, unsere
Verpflichtung gegeniiber unseren Vorgidngern anzuerkennen; wie unzu-
frieden aber wiirden sie sein, wenn ihre ergebnisvolle Arbeit uns nicht zu
weiteren Bestrebungen begeisterte, und wenn ihre Entdeckungen uns keine
Impulse giben, neue Entdeckungen zu machen. Daher mufl der Student
den echten geographischen Wert historischer Darstellung sorgfiltig er-
wigen. Wenn, als Ergebnis einer solchen Darstellung, ein Geograph in der
Betrachtung der Forschungen des letzten Jahrhunderts vertieft bleibt,
fillt er der Gefahr anheim, nur wie ein Historiker zu arbeiten, gerade wie
er wihrend einer analytischen Forschung der Gefahr ausgesetzt ist, sich
in einen Geologen umzuwandeln, wie wir spiter sehen werden. Wenn da-
gegen ein Geograph wihrend einer historischen Studie in die Vergangen-
heit unserer Wissenschaft zuriickblickt, damit er die beste Richtung fiir
zukiinftige Fortschritte zu erkennen vermag, wird er dadurch ein besserer
Geograph. Daher muB8 die beste Darstellung einer historischen Forschung
nicht allzustark das Aussehen bibliographischer Vollstindigkeit dadurch
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bieten, daB jeder unbedeutende Aufsatz erwahnt wird; sie muB vielmehr
eine kritische Auswahl der wertvollsten Ergebnisse vorlegen, durch die
der Verfasser seinen Lesern einen klaren Hinweis iiber die Richtung des
bisherigen Fortschritts bietet, damit die wahrscheinliche Richtung neueren
Fortschritts daraus geschlossen werden kann.

Eine geographische Streitfrage historisch betrachtet.

Kein anderes geographisches Problem bietet ein auffallenderes Bei-
spiel des hohen Wertes der historischen Forschung und Darstellung fiir die
physikalische Geographie, als gerade dasjenige, das mit der lang andauernden
Streitfrage iiber die Formen der ehemalig vergletscherten Gebiete zu tun
gehabt hat. Betrachten wir ein wichtiges Element dieses Problems, nimlich
den Ursprung der Hingetéler, die in einst vergletscherten Gebirgen in allen
Teilen der Erde vorherrschen. Wie langsam ist die bloBe Tatsache des
Vorkommens solcher Taler erkannt worden, und wie viele Jahre muBten
die Geographen und Geologen weiter arbeiten, bevor sie bemerkten, daB
die Hingetiler eine hochst bedeutsame Ausnahme der Playfairschen Regel
iber die gleichsohlige Vereinigung der Haupt- und Nebentdler eines nor-
malen FluBsystems ausmachen; wie beleuchtend wirkte endlich der Gegen-
satz, den Gannett zum erstenmale 1898 ausdriicklich und klar anfiihrte,
zwischen den schwach diskordanten, gewohnlich im Wasser versteckten
Vereinigungen von Haupt- und NebenfluBkanalbetten in normal zer-
schnittenen Gebieten und den auffallend stark diskordanten, klar bloB-
gelegten Vereinigungen von Haupt- und Nebengletschertrogbetten ehe-
maliger vergletscherter Gebirge. Was lehrt uns die allmdhliche Entwicke-
lung und die endgiiltige Losung dieses Problems? Offenbar, daB man sich
endlich bewuBt gefragt hat: — Wenn ein Gletscher oder Eisstrom wie ein
FluB oder Wasserstrom arbeitet, wie werden sich eiin Haupt- und ein Neben-
gletscher an ihrer Vereinigung verhalten, und wie werden die Tiefen- und
GroBenverhiltnisse ihrer Troge sein?, d. h., da man endlich die blinde
empirische Forschungsmethode verlassen und die scharfsinnige analytische
Forschungsmethode angenommen hat. Daher muBl die Darstellung einer
historischen Studie dieses Problems klar und stark darauf hinweisen, daB
die Richtung des Fortschritts eine Wendung von empirischer zu analytischer
Forschung zeigt. Ein Student, der eine gute historische Darstellung dieses
Problems liest und sich nicht entschlieBt, immer so weit wie moglich, aber
auch immer sorgfiltig und vorsichtig alle dhnlichen 'physiographischen
Probleme analytisch zu erforschen, hat den Hauptwert der Darstellung
verfehlt. Wie langsam aber ist diese kraftvolle Methode in die Geographie,
besonders in die Behandlung der Landformen, eingefiihrt worden! Wie
leicht hdtte man schon vor dreiBig oder vierzig Jahren — wenn man nur
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daran gewohnt gewesen wire, geographische Probleme sowohl analytisch
wie induktiv zu behandeln — den beleuchtenden Vergleich und Gegensatz
zwischen Wasserstréomen und Eisstrémen zur analytischen Losung des be-
treffenden Problems anwenden konnen!

Beispiele historischer Darstellungen.

Unter den zahlreichen historischen Darstellungen wissenschaftlicher
Probleme finde ich kein Beispiel, das so gut den besten Wert dieser Methode
veranschaulicht, wie eine Rede des amerikanischen Physikers Langley,
,,the History of a Doctrine*“ (Proc. Amer. Assoc. Adv. Sci.,, XXXVII,
1888, 1—=23), in der er in der schénsten Weise alle die wichtigsten Beitréige
zur Theorie des Lichtes aufstellt, die seine Vorginger durch die Jahrhunderte
gemacht hatten. Ein wertvoller geographischer Aufsatz dhnlicher Art ist
in Pencks ,,Die Bildung der Durchbruchstiler* (Verein z. Verbr. naturwiss.
Kenntn. in Wien, 1888) zu finden. Hier stellt er eine Anzahl Ausziige und
Zitate zusammen, die den Leser klar iiber die Fortschritte unterrichten,
die zur Losung dieses interessanten Problems beigetragen haben und die
daher neuen Fortschritt fordern sollten; hier erfihrt man, daB3 Powell
nicht der erste war, Durchbruchstiler durch antezedente Fliisse zu er-
kliren, obgleich er dieses Problem viel ausfithrlicher als seine Vorgidnger
behandelte. Eine lehrreiche Erorterung der allmihlich sich entwickelnden
genetischen Methode fiir die Beschreibung der Kiisten hat F. P. Gulliver
aufgestellt (Shoreline Topography, Proc. Amer. Acad. Arts and Sci., XXXIV,
1899, 149—258), die sehr klar auf die Verbesserung der modernen Behand-
lungsweise hindeutet.

Die analytische Darstellungsmethode.

Wenn man beabsichtigt, soweit wie moglich alle geographischen Tat-
sachen dadurch zu beschreiben, daB man sie erklirt, wird eine analytische
Forschungs- und Darstellungsmethode unentbehrlich: denn um sichtbare
gegenwirtige Tatsachen zu erkliren, muBl man ihren Ursprung auf unsicht-
bare oder vergangene Tatsachen und Vorginge zuriickfiihren; und um
solche Erklirungen als stichhaltig und zuverldssig festzustellen, muB3 man
sie analytisch priifen; und um sich fiir diese Priifung die Billigung des
Lesers zu versichern, mul man ihre Griinde aufrichtig und klar bloBlegen.
Alle diese aufeinanderfolgenden Schritte findet man in einer gut durch-
dachten analytischen Darstellung.

Die erklirende Beschreibungsmethode, die sich auf die analytische
Forschungsmethode stiitzt, wird von denjenigen Geographen angenommen
werden, die sich nicht mit unmittelbar sichtbaren Tatsachen begniigen,
sondern immer die innere Bedeutung der Tatsachen zu finden streben,
damit sie ihr dZuBeres Aussehen besser zu wiirdigen vermogen. Solche Geo-



Der Valdarno; eine Darstellungsstudie. 599

graphen werden nicht weniger beobachten, sondern mehr nachfragen und
nachgriibeln als ihre leichter befriedigten empirischen Fachgenossen. Sie
werden sich immer fragen: — ,,Wie kommt es, daB3 . . .?* , Wie geht es zu,
daB . . .?* Sie werden wiinschen, den Ursprung der beobachteten Tat-
sachen zu entdecken und dadurch die vergangenen Wirkungen bloBzulegen,
die den Zusammenhang vergesellschafteter gegenwirtiger Ziige erkldren.
Kurz, sie sind mit dem Geist der Evolutionsphilosophie erfiillt. Sie ver-
stehen, daB die Geographie nicht eine scharf abgesonderte Naturwissen-
schaft ist, sondern daB sie nur der gegenwéartigen Phase der ganzen Erd-
geschichte entspricht, und daB jede gegenwirtige geographische Tatsache,
sei sie entweder organischer oder anorganischer Natur, das Erbteil einer
fritheren Tatsache ist, die sich von ihrem ehemaligen zu ihrem heutigen
Zustand durch die gegenseitige Einwirkung verschiedener Bedingungen
wihrend des Laufes der Zeit allmihlich entwickelt hat. Fiir solche Geo-
graphen ist die empirische Beschreibung durchaus nicht hinreichend. Sie
fordern Erkldrungen fiir alle Tatsachen; sie wiinschen nicht allein die
Wirkungen der Wissenschaft zu verstehen, sondern sie hoffen durch diese
Wirkungen, wie oben gesagt, die Tatsachen der Gegenwart am besten wiir-
digen und beschreiben zu konnen. Zur selben Zeit erkennen und aner-
kennen sie, daB Erklirungen notwendigerweise theoretisch sein miissen,
daB sie nicht gdnzlich von Beobachtungen, sondern teilweise von Hypo-
thesen abhidngen und daB die Hypothesen nicht unbedingt sicher wie ge-
sehene Tatsachen sein konnen. Doch beharren diese Geographen in ihrem
EntschluB, eine erklirende statt einer empirischen Beschreibungsmethode
soweit wie moglich zu brauchen. Sie erkennen, daBl die Beobachtung durch
eine erfindungsreiche Vorstellungskraft vervollstindigt werden muB, da
die bloBe Beobachtung nicht hinreicht, die auf vergangene Vorgidnge beziig-
lichen Erkldrungen aufzufinden, und sie erkennen ferner, dal jede ge-
fundene Hypothese scharfsinnig gepriift werden muB, bevor sie als richtige
Erklirung angenommen zu werden verdient, da Erfindungen leicht irr-
tiimlich sein konnen. Sie wissen, daB3 der menschliche Geist nicht unfehlbar
ist, und daB absolute GewiBheit iiber Erkldrungen, die vergangene Vorgidnge
in sich schlieBen, menschlich nicht erreichbar ist; da sie jedoch an die Ent-
wickelung der Gegenwart aus der Vergangenheit glauben miissen, miissen
sie auch immer danach streben, beobachtete Tatsachen verniinftig durch
vergangene Vorginge erklirend und nicht bloB empirisch zu beschreiben.

Allein gewisse andere Geographen interessieren sich nicht so sehr fiir
die erklirende Beschreibungsmethode und fiihlen keine Verpflichtung,
hypothetische Erklirungen fiir beobachtete Tatsachen zu finden und zu
analysieren: Man kann die Geographen in zwei Schulen teilen, die empi-
rische und die erklirende: — nicht daB die Mitglieder der empirischen
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Schule nie eine Erklirung brauchen, nicht daB die Mitglieder der erklirenden
Schule immer alles erkliren kénnen, sondern in dem Sinne, daB die ersteren
sich im allgemeinen mit empirischen Beschreibungen begniigen, wenn sie
auch vielleicht zufilligerweise, halb bewuBt, unabsichtlich — — einige
erklirende Bezeichnungen brauchen und daB die letzteren, die immer ab-
sichtlich und systematisch gut festgestellte Erklirungen soweit wie méglich
in ihren Beschreibungen brauchen, nicht selten auf unerklirte Tatsachen
treffen, wie z. B. die Anzahl der Nebenfliisse und die Linge der Bergriicken,
und dann diese empirisch beschreiben miissen.

Die Stelle der Deduktion in der Analyse.

Die analytische Methode hat man zuweilen die deduktive Methode
genannt. Dieser Name ist aber nicht gut gewihlt, da die Deduktion nur
einer der geistigen Vorginge ist, die man in einer analytischen Forschung
oder Darstellung braucht. Gleich wesentlich mit der Deduktion oder Ab-
leitung der Folgerungen aus einer Hypothese ist die Beobachtung der Tat-
sachen, mit der alle Analysen anfangen miissen, und die Induktion, durch
welche die beobachteten Tatsachen verallgemeinert werden, bevor sie tiefer
analysiert werden; erst dann folgt die Aufstellung verschiedener Hypo-
thesen, die moglicherweise die Tatsachen erkldren konnen, und anschlieBend
die Deduktion aller denkbaren Folgerungen aus einer jeden Hypothese;
dann kommt die Gegeniiberstellung jeder Reihe abgeleiteter Folgerungen
und der entsprechenden Tatsachen, spiter die kritische, vorurteilslose
Schitzung des Grades der zwischen Folgerungen und Tatsachen gefundenen
Ubereinstimmung und die Revision der erfolgreichsten Hypothese, um
sie woméglich zu verbessern und eine genauere Ubereinstimmung ibrer
Folgerungen mit den Tatsachen zu vermitteln; endlich wird die unpar-
teiische Entscheidung iiber die Richtigkeit oder die Unrichtigkeit der ver-
schiedenen zu priifenden Hypothesen gefillt. Alle diese ungleichen geistigen
Vorginge — unter denen die Deduktion nur eine ist — muB man bewuBt
und absichtlich, obgleich unregelméBig hin und her, in einer Analyse brauchen,
wenn man dauernde Schliisse erreichen will; alle diese geistigen Vorginge
muBl man in einer analytischen Darstellung klar, ausfiihrlich und gut ge-
ordnet vorlegen, wenn man das Vertrauen seiner Leser zu gewinnen und er-
halten wiirscht. ‘

Gewisse Referate in geographischen Zeitschriften haben darauf hin-
gewiesen, daB die Einfithrung der Deduktion in die Behandlung geogra-
phischer Probleme eine amerikanische Idee ist. Dies ist aber keineswegs
der Fall. Schon seit vielen Jahren haben verschiedene europdische Geo-
graphen die Deduktion als férderndes Hilfsmittel in ihren Forschungen
benutzt. Von deutschen Geographen brauchen wir nur unter vielen anderen
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einige der bestbekannten zu erwihnen: z. B. v. Richthofen in seiner Eror-
terung der Abrasionsflichen, Philippson in seiner ausschlieBlich und ab-
sichtlich deduktiven Besprechung der Erosionsterminante und Passarge in
seiner erfindungsreichen Erklirung der ariden Einebnung. Wenn in
dieser Hinsicht ein wirklicher Unterschied zwischen europdischen und
amerikanischen Methoden bestebt, kann er vielleicht darin liegen, daf in
der alten Welt die meisten Geographen und Geologen gewéhnlich die De-
duktion allzu unvollstindig in ihre Darstellungen einfiihren, wihrend ge-
wisse Geographen und Geologen der neuen Welt die Deduktion und die
anderen mit ihr vergesellschafteten geistigen Vorginge der analytischen
Methode mit offenbarer Absicht und mit gréBerer Vorsicht und Vollstindig-
keit dargestellt haben. Ein glinzendes Beispiel ausnahmsweise klarer ana-
lytischer Darstellung, obgleich eher mit geologischem als mit geographischem
Zweck, ist in Gilberts beriihmtem Aufsatz ,,The inculcation of scientific
method by example“ (Amer. Journ. Sci., XXXI, 1886, 284—299) zu finden;
und ein wertvoller Hinweis auf die Wichtigkeit der Aufstellung und Be-
sprechung mehrerer Hypothesen und der Notwendigkeit der unabhidngigen
Ableitung einer Folgerungsreihe aus jeder Hypothese in der Kkritischen
Forschung eines verwickelten Problems ist in Chamberlins Aufsatz ,,The
Method of multiple working hypotheses” (Journ. of Geol., V, 1897, 837
—848) gegeben.

Die Gefahren der analytischen Methode.

Eine oft erwdhnte Gefahr, der die auf Analyse begriindete erklirende
Beschreibungsmethode anheim fillt, beruht darauf, daB sie dem Leser theo-
retische Vermutungen an Stelle beobachteter Tatsachen bietet, und weiter,
daB, wie oben gesagt, die meisten Erkldrungen geographischer Tatsachen
einer Irrtumsméglichkeit unterworfen sind. Unter den mehr konserva-
tiven — darf ich sagen, unter den furchtsameren? — Geographen, scheint
diese Gefahr alle Vorteile der erklirenden Beschrcibungsmethode zu iiber-
wiegen. Sie nehmen nicht an, daB es lohnend sei, zu versuchen, gerade
sichtbare Tatsachen indirekt durch unsichtbare, nur vermvtete, moglicher-
weise irrtiimliche Erkldrungen zu beschreiben. Diese Meinung kann ich nicht
teilen. Allerdings kann man, wie oben angedeutet, die Irrtumsgefahr einer
hypothetischen Erkldrung nicht dadurch vermindern, daB man sie leugnet,
sondern nur dadurch, daB man sie durch kritische Analyse der vorgeschla-
genen Erklirung so weit wie moglich ausschlieBt. Wenn man aber auch er-
kennt, daB gewisse Erklirungen nicht sicher festgestellt sind, so geht
daraus nicht hervor, daB andere gut gestiitzte Schliisse sorgféltiger analy-
tischer Forschungen iiberhaupt keinen Wert in erklirenden Beschreibungen

besitzen. Viele, wenn auch nicht alle Erklirungen sind verniinftig gesichert,
Zeitschr. d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin. 1914. No. 8. 40
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wie das Vorwirtswachsen der FluBdeltas, das Zuriickweichen der Meeres-
kliffe, die langsame Anpassung der Fliisse an weiche Strukturstreifen, die
allmihliche Abtragung und Einebnung lange ungestérter Linder usw.
Aber viele erkldrende Beschreibungen haben einen so groBen Wert, da8
die tapferen — ich muB sagen, die abenteuerlicheren — Geographen, welche
die erklirende Beschreibungsmethode annehmen, zu behaupten geneigt
sind, die erklirende Methode ist lohnender und praktisch niitzlicher als die
empirische, ihrer Gefahr zum Trotz. Man braucht nicht darauf zu bestehen,
daB jede Erklirung unbedingt richtig sein miisse. Es ist immer erlaubt,
auf die zweifelhafte Zulinglichkeit einer unsicheren, doch wahrscheinlichen
Erklirung hinzudeuten, wie es durch die Einfiihrung der kleinen Wérter
,,als ob’“ so leicht zu tun ist. Selbst wenn eine Erklidrung derart fiir nicht
absolut sicher anerkannt ist, besitzt sie einen gewissen Wert darin, daB sie
die beste Losung der in Betracht kommenden Probleme darstellt, die der
Beobachter selber hat erreichen konnen. Angesichts des offenbaren Fort-
schritts der erklirenden Beschreibungsmethode fiir die Behandlung geo-
graphischer Probleme im letzten Jahrhundert, ja in den letzten dreiBig
Jahren, ist nicht linger daran zu zweifeln, daB sie im nichsten Jahrhundert, .
ja in den nichsten zwanzig Jahren, immer sicherer festgestellt, hdufiger
angewendet und allgemeiner angenommen werden wird.

Wasdie Landformen betrifft, liegt die fiir den geographischen Fortschritt
ernstere Gefahr der analytischen, erklirenden Methode nicht darin, daB
die Ergebnisse der Analyse moglicherweise irrtiimlich sind, sondern darin,
daB der Forscher sich schlieBlich mehr fiir die vergangenen Vorgidnge, auf
die seine theoretischen Erklirungen sich stiitzen, als fiir die dadurch er-
klirten gegenwirtigen Tatsachen interessiert. Dieser Gefahr fallen besonders
diejenigen Geographen anheim, die mehr geologisch als geographisch aus-
gebildet sind. Es ist nicht daran zu zweifeln, daB viele mit analytischer
Forschung beschiftigte Geographen ihr eigenes Fach mindestens zeitweise
vernachldssigen, indem sie in ihren analytischen Forschungen und Dar-
stellungen die vergangenen Vorgdnge statt der gegenwdrtigen durch die-
vergangenen Vorginge hervorgebrachten Tatsachen betonen und oft in
ihren Aufsitzen rein geologischer Gegenstinde Erwdhnung tun, die keine
geographische Anwendung besitzen. Sie haben sich in Geologen metamor-
phosiert in dem Sinne, daB sie ihre eigene Aufmerksamkeit und die ihrer
Leser mehr auf die Vergangenheit als auf die Gegenwart, mehr auf die
Erklirung der zu beschreibenden Tatsachen als auf die durch Erklirung
beschriebenen Tatsachen ablenken. Vor dieser Ablenkung der Aufmerk-
samkeit von geographischen auf geologische Betrachtungen muB sich der
Verfasser einer geographischen Analyse immer hiiten.

Es ist nicht zu verneinen, daB vertwickelte analytische Darstellungen
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dadurch geographisch zerstreuend wirken konnen, daB sie das Interesse des
Forschers und seiner Leser von der Gegenwart abwenden und es haupt-
sachlich auf die Vergangenheit richten. Es verdient aber besonders hervor-
gehoben zu werden, daB, solange ein Forscher sich nur mit der Analyse ver-
gangener Bedingungen und Vorginge beschiftigt, er eher wie ein Geologe
als wie ein Geograph wirkt. Der Unterschied zwischen den Ptlichten der
beiden Fachminner in dieser Hinsicht besteht darin, daB das, was fiir Geo-
logen als Ziel gilt, fiir Geographen nur als Mittel dient. Infolgedessen ist
es wichtig, wenn man einer analytischen Darstellung einen wirklich geo-
graphischen Charakter zu geben wiinscht — oder, besser gesagt, wenn
man durch eine solche Darstellung die Entwickelung einer rein geogra-
phischen Disziplin zu férdern hofft — daB man die zu erklirenden Tat-
sachen immer im Vordergrund hilt, daB man die Bedingungen der Ver-
gangenheit nur als erkldrende Beschreibungsmittel fiir die Tatsachen der
Gegenwart einfiihrt, und daB man alle iiberfliissigen geologischen Einzel-
heiten aus der Darstellung ausschlieBt. Von diesen drei Grundsitzen
muB ich den letzten weiter ausfiihren.

Das AusschlieBen beziehungsloser geologischer Einzelheiten.

Um die analytische Darstellung eines geographischen Problems soweit
wie iiberhaupt moéglich vor geologischer Zerstreuung zu schiitzen, mufl man
nur diejenigen vergangenen Strukturen und Vorginge erwihnen, die for-
derlich zur erklirenden Beschreibung der in Betracht kommenden gegen-
wartigen Landschaften beitragen. Viele geologische Betrachtungen und
Vermutungen, die wihrend des Fortschritts einer analytischen Forschung
gemacht werden, miissen aus der Darstellung der Forschungsergebnisse
weggelassen werden, weil sie keine dienliche Beziehung auf die sichtbaren
Landschaften haben. Diese geologischen Uberfliissigkeiten verdienen in
einer wahrhaft geographischen Darstellung keinen Platz. Sie verleihen aller-
dings den Seiten, auf denen sie gedruckt sind, ein gelehrtes Aussehen, und
sie konnen natiirlich interessant, ja in’ihren geologischen Verhiltnissen
sehr wichtig sein; geographisch betrachtet aber sind sie beziehungslos.
Meiner Meinung nach sind einige moderne Geographen allzusehr ge-
neigt, unnotige geologische Einzelheiten in ihre geographischen Aufsitze
einzufithren. Die Regel, die uns hier in der Entwicklung einer rein geogra-
phischen Disziplin leiten muB, ist einfach: — Wenn eine geologische Tat-
sache — oder, besser gesagt, eine geologische Vermutung — eine direkte
und férderliche Anwendung in der erklirenden Beschreibung der Ziige
einer gegenwirtigen Landschaft besitzt, ist sie geographisch annehmbar; .
wenn sie keine solche Anwendung hat, tut man am besten, sie auszuschlieBen
— immer vorausgesetzt, daB der Zweck des Verfassers rein geographisch

40.
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ist. Natiirlich, wenn ein Verfasser wiinscht, allgemeine Auskunft fiir allge-
mein. interessierte Leser zu geben, darf er allerdings die verschie-
densten Betrachtungen in seinen Aufsitzen einschlieBen; nicht nur Be-
schreibungen rein geographischer Gegenstinde, nein auch die Namen geo-
logischer Formationen, Bemerkungen iiber den lateinischen Genitiv, die
Regel fiir das Ausziehen der Kubikwurzel usw., die alle recht interessant
sind fiir Leute, die sich fiir derartige Sachen interessieren. Auch wenn man
sich mit Geomorphogenie beschéftigt, mit dem Ziel, den Ursprung gegen-
wirtiger Landformen zu besprechen und nicht die bestehenden Formen
selber zu beschreiben, oder wenn man allgemeine Erdkunde treibt, mit
der Absicht, eine Darstellung des ununterbrochenen Ubergangs von der
weiten Vergangenheit in die Gegenwart zu geben, dann kann man mit
vollem Recht sowohl die Aufeinanderfolge der geologischen Ereignisse wie
das Vorkommen der heutigen Formen an und fiir sich betrachten; allein
es kommt dann oft vor, daB die Geologie, die als Naturwissenschaft viel
stirker als ihre dltere Schwester, die -Geographie, entwickelt ist, den Léwen-
anteil der Aufsatzseiten und des Lesers Aufmerksamkeit einnimmt und
der Geographie nur einen so beschrinkten Raum iibrig 14B8t, daB sie keinen
tiefen Eindruck machen kann. Wenn es sich dagegen um eine reingeogra-
phische Darstellung handelt, sind sowohl geographisch beziehungslose
geologische Betrachtungen, wie Bemerkungen iiber den lateinischen Genitiv
usw. iiberfliissig.

Sehr fordernd habe ich es gefunden, einen sogenannten geographischen
Aufsatz — d. h. einen Aufsatz, der in einer geographischen Zeitschrift
gedruckt wird, kritisch darchzulesen mit dem Zweck, jedes iiberfliissige
Wort, d. h. jedes Wort, das nicht zu dem besseren Verstindnis des in
Betracht kommenden geographischen Problems beitrigt — auszustreichen,
um meine Aufmerksamkeit unmittelbar auf den geographischen Inhalt des
Aufsatzes zu konzentrieren. Doch, um MiBverstindnisse zu -verhindern,
muB ich wiederholen, daB, wenn man mit Absicht eine Darstellung vorbe-
reitet, in der sowohl geologische wie geographische Probleme zu behandeln
sind, es natiirlich vollkommen zweckmiBig ist, die Bedingungen und Vor-
ginge der Vorzeit an und fiir sich mit den Tatsachen der Gegenwart zu
erortern; allein auf diese Weise wird man nie eine reine geographische
Disziplin am besten entwickeln.

Das Wesen der analytischen Behandlung.

Um das Wesen der analytischen Behandlung geographischer Probleme
zu erfassen, ist es fiir junge — aber nicht zu junge — Geographen sehr
nutzbringend, eine analytische. Darstellung einer schon seit langer Zeit
angenommenen Erklirung gewisser geographischer Ziige zu schreiben,
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so daB sie sich mit den aufeinanderfolgenden Schritten dieser nicht allzu
einfachen Methode vertraut machen kénnen. Sie werden derartig die Fihig-
keit bekommen, immer die Griinde ihrer Meinungen und nicht bloB ihre
Meinungen auseinanderzusetzen. Fiir Fachminner ist die analytische
Methode forderlich, wenn sie die Griinde klarmachen wollen, die sie ge-
zwungen haben, eine unter verschiedenen wetteifernden Hypothesen fiir
die richtige Erklirung gewisser noch nicht im allgemeinen verstandenen
Tatsachen anzunehmen. In solchen Fillen muB der Geograph zundchst,
wihrend er sich als Forscher betdtigt, eine jede der wetteifernden Hypo-
thesen freundlich betrachten und unparteiisch schitzen, um die richtige
Hypothese vorurteilsfrei auszuwihlen; zweitens muB er, wenn er
spiter als Verfasser auftritt, eine geniigende Darstellung der verwor-
fenen Hypothesen und eine ausfiihrlichere Darstellung der seinem Urteil
nach erfolgreichen Hypothese machen, damit seine Leser ihr eigenes Urteil
iiber die Richtigkeit seines Entschlusses fillen kénnen. Es ist kaum noétig
zu sagen, daB der Verfasser sich niemals als der Verteidiger oder Advokat
einer Hypothese zeigen darf. Nichts kann einen ungiinstigeren Eindruck
im Geist des Lesers erzeugen, als gerade die Vernachldssigung, Verminde-
rung oder Versteckung ungiinstiger Elemente einer Analyse oder die halb-
bewuBte Ubertreibung giinstiger Elemente seitens des Verfassers. Der
Kiirze halber scheint es zuweilen notwendig, die verschiedenen Schritte
der Analyse gedrungen darzustellen; dann aber kann der Leser, obgleich
er die endgiiltige Meinung des Verfassers leicht wahrnimmt, nicht so leicht
die Griinde fiir diese Meinung erkennen und wiirdigen.

Beispiele analytischer Darstellungen.

Ein gutes Beispiel analytischer Darstellung ist in einem Aufsatz ,, The
Tertiary history of the Tennessee river“ (Journ. Geol., XIII, 1905, 194—231)
des amerikanischen Geomorphologen D. W. Johnson zu finden: sowohl
die Gerechtigkeit wie die Scharfsinnigkeit des Verfassers sind zu bewundern,
die er zur Losung der Frage iiber den Ursprung des Tennesseesdurchbruchs-
tals in einem Gebirgsriicken bei Chattanooga angewendet hat. Er betrachtet
mit gleicher Sorgfalt alle vorgeschlagenen Erklirungshypothesen; der
Leser kann den Verfasser ohne Schwierigkeit durch die verwickelte Eror-
terung begleiten und mit ihm einen gut vorbereiteten SchluBl erreichen:
doch findet man in dieser Analyse keine knappe erklirende Beschreibung
der in Betracht kommenden Landformen. '

Die meisten neueren ,,geomorphologischen“ Studien verschiedener
Gebiete sind darin analytisch, daB sie die vergangenen Strukturen und
Vorginge behandeln, die die gegenwirtigen Formen hervorgebracht haben;
allein sie sind in den meisten Fillen bei weitem zu geologisch, als daB sie
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als gute Muster geographischer Analysen angenommen werden konnen.
Von meinen eigenen Studien ist ein vor fast 25 Jahren veroffentlichter
Aufsatz iiber ,,The rivers and valleys of Pennsylvania (Nat. Geogr. Mag.,
I, 1889, 183—=253) auch bei weitem zu geologisch gehalten, als daB seine
Ergebnisse unmittelbar auf die Beschreibung der pennsylvanischen Land-
schaften angewendet werden konnen. Doch haben einige der Schliisse
einen gewissen geographischen Wert; sie ergeben z. B. die Moglichkeit,
die Hauptziige der dortigen Landformen durch drei normale Erosionszyklen
erklirend — und daher kurz, einfach und verstindlich — zu beschreiben.
Die Analyse, die einer meiner spiteren Aufsitze — ,,The mountain ranges
of the Great basin“ (Bull. Mus. Comp. Zool., XIII, 1903, 129—1I%%) ent-
hielt, besitzt meiner Meinung nach eine unmittelbarere Beziehung zu
geographischen Problemen.

Die Beziehungen zwischen analytischen und systematischen
Darstellungen.

Man muB nicht vergessen, daB die Analyse, wie logisch und vollkommen -
sie auch sein mag, keine gute erklirende Beschreibung ist, sondern nur
eine wesentliche Vorbereitung fiir eine solche Beschreibung. Die geogra-
phische Frage: — ,,Wie sieht die Landschaft von — — — aus?‘* bekommt
ihre beste Antwort nicht in einer rein analytischen Darstellung. Dort findet
man zwar die Besprechung des Ursprungs der Landschaft und gewisse
Betrachtungen iiber ihren fritheren Zustand und iiber die Vorginge, die
den heutigen aus den fritheren Zustand hervorgebracht haben; allein die
heutige Landschaft nimmt man nicht leicht unter so vielen ablenkenden
Betrachtungen wahr. Um eine tatsichliche Landschaft am besten er-
klirend und fiir Fachgeographen zu beschreiben, ist es wesentlich, daB der
Verfasser schon mit den gedachten erklirenden Typen aller ihrer Elemente
vertraut wurde, damit er sich die Elemente in ihrem natiirlichen vergesell-
schafteten Vorkommen sogleich durch die Erwdhnung der gedachten Typen
vorstellen kann. Wenn er die Beschreibung durch eine erklirende Analyse
unterbricht, kann er nicht ein zusammenhingendes Bild der Landschaft
darstellen. Offenbar muB der Fachleser eine dhnliche vertraute Bekannt-
schaft mit denselben Typen besitzen, sonst kann er eine erklirende Fach-
beschreibung nicht verstehen. Was die gemeinverstdndlichen Beschrei-
bungen betrifft, so sind sie verhédltnismaBig leicht abzufassen, wenn nur der
Verfasser gute Fachbeschreibungen abfassen kann, umgekehrt aber nicht.
‘ Die gewiinschte Bekanntschaft fiir Verfasser und Leser mit den we-
sentlichsten gedachten Typen herzustellen, ist der Zweck der systematischen
Darstellung. '
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Die systematische Darstellungsmethode.

Am Ende einer erfolgreichen Forschung, die etwas Neues klargelegt
hat, muB der Forscher den Wunsch empfinden, seine Ergebnisse nebst
anderen dhnlichen, die schon frither gewonnen und allgemein bekannt sind,
verniinftig anzuordnen, damit sie alle in ihren logischen Beziehungen leicht
verstdndlich und zuginglich fiir den Forscher selber und fiir seine Fach-
genossen werden. Dann mufB er sich aus einem Forscher in einen Syste-
matiker umwandeln. »

Wenn die Forschungsmethode rein empirisch wire, und wenn der
Forscher der empirischen Schule angehérte, wiirde der Systematiker nicht
weiter gehen, als daB er die zu klassifizierenden Ergebnisse nach ihren
duBerlichen, unmittelbar sichtbaren Ziigen anordnet. Heutzutage aber
muB es praktisch unméglich sein, die Augen vor den vielen gut gesicherten
erklirenden Hypothesen zu schlieBen, die wihrend der letzten Jahrhunderte
geographischer Forschung errungen worden sind. Daher ist eine wahrhaft
induktiv begriindete empirische Klassifikation geographischer Tatsachen
und Verallgemeinerungen gegenwirtig kaum zu denken. Wenn eine solche
in diesem Jahrhundert verdffentlicht wiirde, miiBte man sie fiir altmodisch
und nicht mehr empfehlenswert halten. Hinwiederum kann man die Er-
gebnisse analytischer Forschung viel wissenschaftlicher klassifizieren, indem
man sie sowohl nach ihren inneren und ihren duBeren Beschaffenheiten,
wie nach ihren Entwickelungsverdnderungen und nach ihrem tatsichlichen
Zustand anordnet. Gerade aber wie man in einer auf induktiver Forschung
begriindeten Klassifikation des letzten Jahrhunderts nicht so sehr die Tat-
sachen wie ihre verallgemeinerten Typen gruppierte, so wird man in einer
auf analytischer Forschung begriindeten Klassifikation des jetzigen Jahr-
‘hunderts nicht Tatsachen, sondern ihre gedachten, aus erklirenden Hypo-
thesen abgeleiteten Gegenstiicke zu gruppieren versuchen. Betrachten wir
etwas niher die Art und Weise eines solchen Versuchs.

Stellen wir uns vor, daB die endgiiltig angenommene Erkldrung fiir
eine Anzahl erforschter Tatsachen aus einer erfindungsreichen Verbindung
friither festgestellter Prinzipien unter neuen Bedingungen besteht. Mit
dem Beweise der Stichbaltigkeit der Erklirung hat der Systematiker nichts
zu tun; er nimmt die vollendete und gesicherte Erklirung von seinem
Doppelginger, dem Forscher, ohne weiteres an und versucht, sobald er
sich der Erklirung bemichtigt hat, alle méglichen Typbeispiele, sowohl
frither bekannte, wie neu entdeckte, sowohl induktiv verallgemeinerte,
wie deduktiv abgeleitete, die unter die Erklirung gehoren, logisch zu
klassifizieren. Er muB bald erkennen, daB gewisse Faktoren in allen seinen
Beispielen einer gewissen Formenart vorkommen, daB aber die Werte dieser
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Faktoren verdnderlich sind. Er kann, wenn er will, sein Problem dann in
einer algebraischen Formel ausdriicken:
T=f(ALBIb3...)

d. h., der verallgemeinerte Typus T einer gewissen Gruppe beobachteter
Tatsachen ist eine Funktion von verschiedenen Faktoren, deren der erste,
A, seinen Wert zwischen m und n verandern kann; der zweite, B, zwischen
p und q usw. Um diese Formel bei der Behandlung von Landformen an-
zuwenden, muBl man nach Hettner mit dreierlei Faktoren rechnen: 1. mit
den Tatsachen des inneren Baus, 2. mit den Vorgingen der Umbildung,
3. mit den durch die Einwirkung dieser auf jene sich ergebenden Ober-
flichenformen und Bodenarten‘‘, oder, wie ich es etwas kiirzer zu nennen
gew6hnt bin, mit ,,Struktur, Vorgang und Stadium‘. Offenbar sind diese
Faktoren nur gut gestiitzte Vermutungen und nicht direkt beobachtete
Wirklichkeiten; ausfiihrlicher ausgedriickt wird die Hettnersche Formel:
,,I. mit den verniinftigen Vermutungen iiber den inneren Bau, 2. mit den
gut bewiesenen und allgemein angenommenen Vorgingen der unsichtbaren
vergangenen Umbildung, 3. mit den durch die analytisch bewiesene, doch
immer theoretische Einwirkung dieser auf jene sich ergebenden Oberfldchen--
formen und Bodenarten.” Danun muB man alle Formen, die zwischen der
Urform und der Endform einer gewissen Struktur durch einen gewissen
Vorgang hervorgebracht werden konnen, deduktiverweise feststellen und
dadurch eine wertvolle Reihe gedachter, erklirender Typbeispiele bilden,
die aufeinanderfolgenden Entwickelungsstadien entsprechen. Natiirlich
wird die Formel verwickelter, wenn sie die Mitwirkung geschiedener Vor-
ginge durch zwei oder mehr Erosionszyklen einschlieBt. Ob man die Er-
gebnisse einer Analyse algebraisch oder wortlich ausdriickt, macht wenig
aus; wesentlich aber ist es, daB man alle zugehérigen Faktoren erkennt,
sonst wird die systematische Ausdehnung der analytischen Ergebnisse nicht
vollkommen sein.

Man kann eine groBe Anzahl typischer Beispiele aus einer wortlichen
oder algebraischen Formel dadurch ableiten, daB man verschiedene ver-
niinftige Werte jedem Faktor der Reihe nach anweist. Unter den auf diese
Weise abgeleiteten Typen werden einige den schon beobachteten Tatsachen
entsprechen, deren Analyse zu der angenommenen Erklirung geleitet hat,
andere werden die Gegenstiicke moglicher aber noch nicht beobachteter
Tatsachen darstellen. Wihrend des Fortschritts dieser Aufgabe muB} der
Systematiker immer versuchen, die Richtigkeit und Genauigkeit moglichst
vieler-abgeleiteter Typen dadurch zu beweisen, daB er sie den entsprechenden
Tatsachen gegeniiberstellt, und hierin wiederholt er einen Teil der Analyse
des Forschers. Nur so kann er sich iiberzeugen, daB seine gedachten Typen
richtig abgeleitet sind. Endlich kann er eine geniigende Auswahl der best
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gesicherten abgeleiteten Typen in eine angemessene Ordnung fiir ihre syste-
matische Darstellung bringen und fiir die wichtigsten Typen passende aus
angemessenen neuen oder alten Nennwortern und Beiwdrtern gewonrene
Bezeichnungen vorschlagen. Dadurch und nur dadurch kénnen er und seine
Leser die gewiinschte vertraute Bekanntschaft mit den aus einer Analyse
abzuleitenden Typen erreichen, so daB er sie spiter bei der erklirenden
Beschreibung neu zu erforschender Landschaften leicht anwenden kann
und seine Leser die erklirende Beschreibung sogleich verstehen kénnen.

Scharfe Auffassung systematisch abgeleiteter Typen.

Es kann vielleicht als Ubertreibung erscheinen, wenn ich behaup.te.
daB eine aus einer gut gesicherten erkldrenden Analyse sorgfiltig abgeleitete
gedachte Landform nicht nur besser bekannt ist als irgend ein empirischer,
induktiv verallgemeinerter Typus, nein auch besser als die meisten nur
durch empirische Beobachtung erforschten tatsdchlichen Formen. Von
einer tatsidchlichen Form sieht man nur die Oberfliche; was ihre innere
Struktur anlangt, so sind gewdhnlich nur kleine Aufschliisse der Beobach-
tung ausgesetzt, die oft einen verschwindend kleinen Bruchteil der ganzen
unsichtbaren Strukturmasse ausmachen: von einer gedachten Form fafit
man genau sowohl die ganze innere Struktur wie die Oberfliche auf. Eine
tatsichliche Form ist nur in ihrem gegenwirtigen Entwicklungsstadium
bekannt; eine gedachte Form wird durch alle Stadien ihrer Entwicklung
verstanden. Wenn man sich nur auf Beobachtung verldBt, scheinen die
einzelnen Elemente einer tatsichlichen Landform willkiirlich vergesell-
schaftet zu sein; in einer von einer analytischen Erklirung abgeleiteten
gedachten Form sind die einzelnen Elemente verniinftig und systematisch
organisiert. Hierin liegt die groBe Beschreibungskraft der abgeleiteten
Typen: durch ihren Gebrauch gibt der Verfasser zu verstehen, daB die
tatsichlichen Formen, die er als Forscher gesehen hat, ihre Gegenstiicke
in gewissen gedachten erkldrenden Typen finden, gerade wie der empirische
Geograph die beobachteten Formen durch ihre empirischen Gegenstiicke
darstellt; aber durch die schirfer bestimmten erklirenden Typen kann
der Leser eine viel klarere Auffassung der beschriebenen Landschaft be-
kommen, als durch die viel weniger bestimmten empirischen Typen. Offen-
bar ist es in beiden Fillen wesentlich, daB der Leser sowohl wie der Ver-
fasser ein gemeinsames Verstindnis der gebrauchten Typen besitzt. In
beiden Fillen ist daher eine systematische Darstellung der Haupttypen
unentbehrlich, nur sind die erklirenden Typen von viel groerem Wert
als die empirischen. Gerade weil die gedachten abgeleiteten Typen so
scharf aufgefaBt werden konnen, ist die erklirende Darstellungsmethode
so empfehlenswert. - : :
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Auf den Wert und die Wichtigkeit einer systematischen Ausdehnung
der Ergebnisse einer analytischen Forschung hat man im allgemeinen noch
nicht geniigendes Gewicht gelegt. Wenn man sogleich von einer erklirenden
Analyse in eine regionale Beschreibung iibergeht, wird der volle Wert der
Erklirung als Beschreibungsmittel nicht gewiirdigt. Selbst der Verfasser
kann nur ein unvollkommenes Verstindnis der Bedeutung seiner Erkli-
rungen gewinnen, wenn er unmittelbar mit der Beschreibung der erklirenden
Tatsachen vorschreitet; und was den Leser betrifft, so bleibt er oft eher ver-
wirrt als unterrichtet, wenn er nur mit denjenigen gedachten Typen be-
kgnnt gemacht wird, die den gerade in Betracht kommenden Tatsachen
entsprechen. Weder der Verfasser noch der Leser kann aus einer so kurzen
und so wenig verallgemeinerten Besprechung der analytischen Ergebnisse
den wahren Wert der erkldrenden Beschreibungsmethode erkennen.

Die systematische Ausriistung eines schaffenden Geographen,

Jetzt miissen wir den schon kurz betrachteten Gegenstand der gei-
stigen Ausriistung eines Geographen etwas weiter erértern. _

Der Hauptgrundsatz geographischer Beschreibung ist folgender:
Die Ziige einer Landschaft miissen dadurch beschrieben werden, daB man
ihnen die Namen entsprechender frither aufgefaBter gedachter Typen —-
wie Berg, Insel, Forst, Stadt, Hafen — gibt. Wir konnen, wie schon oben
darauf hingewiesen wurde, die gedachten Typen nebst ihren Namen die
geistige Ausriistung eines Geographen nennen. Wenn diese Ausriistung
arm ist, werden seine Beschreibungen gleichfalls arm sein und wenig Wert
haben. Wenn die Ausriistung reicher ist, werden die Beschreibungen besser
sein. Wenn die Ausriistung méglichst vollkommen und systematisch aus-
gedehnt ist, werden die Beschreibungen die allerbesten sein.

Wie aber kann sich ein Geograph mit der vollstindigsten geistigen
Ausriistung versehen? Die tatsichlichen Ziige, wie Hiigel und Téler, Wilder
und Felder, StraBen und Dérfer, die er wihrend seiner Schul- und Studien-
jahre direkt sieht, werden immer dazu dienen, wichtige Glieder einer spiter
vielfach zu vergréBernden Sammlung geographischer Typen zu bilden. Die
-zahlreicheren beschriebenen Ziige, wie Korallenriffe, Salzseen, Tundra,
-Steppen, Karawanen, wilde Stimme usw., mit denen er durch das Lesen
von Lehrbiichern und das Héren von Vorlesungen Bekanntschaft macht,
vermehren seine Sammlung um eine gréBere Anzahl von Gliedern. Die
-gedachten Ziige, die er selber wihrend seiner wachsenden Erfahrung ent-
.weder empirisch oder analytisch hinzufiigt, werden dazu dienen, gewisse
Liicken in der Sammlung auszufiillen, und hier werden unter erklirend
behandelten Landformen junge und alte Kare, unvollkommen entwickelte
Cuestas, drohend bevorstehende FluBablenkungen, sebr alte Meereskiisten
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ihren Platz finden. Die spiter erforschten Ziige, die der Geograph im Laufe
seiner unabhidngigen Wanderungen und Forschungen kennen lernt, dehnen
die schon angewachsene Sammlung vorteilhaft aus. Von welchen unter
allen diesen Quellen kommen die wertvollsten Glieder in der geistigen Aus-
riistung eines Geographen? Ohne Zweifel die allerwichtigsten kommen
von den persénlich gesehenen und erforschten tatsichlichen Ziigen, die
zahlreichsten aber sind in den meisten Fillen die beschriebenen, gedachten
und abgeleiteten Typen.

Mit der immer wachsenden Anzabl Typen muB der Geograph mehr
oder weniger bewuBt die Notwendigkeit einer gut systematisierten Klassi-
fikation seiner Ausriistungssammlung vornehmen. Wie ein Botaniker,
der seine zahlreichen Pflanzenarten nach einem angenommenen System
anordnet, damit er sie wieder leicht finden und brauchen kann, so muB
ein Geograph die Glieder seiner Sammlung in Ordnung bringen. Allein
wihrend ein Botaniker es mit einer Sammlung tatsdchlicher Pflanzen zu tun
hat, besteht des Geographen Sammlung nur aus gedachten Typen, ent-
weder induktiv verallgemeinert oder deduktiv abgeleitet, und, wenn eine
erklirende Beschreibungsweise vollig angenommen wird, miissen selbst
die induktiven Typen durch ihre aus theoretischen Erkldrungen abgelei-
teten Gegenstlicke ersetzt werden. Daher stehen analytische Erkldrung
und systematische Klassifikation in sehr engem und immer enger werdendem
Verhiltnis.

Jetzt sind wir besser imstande zu verstehen, daB die Analyse allein
nicht die beste Erlangung einer geographischen Beschreibungsaufgabe er-
moglicht. Die Analyse des Ursprungs einer Landform ist zum groBten Teil
unvermeidlich eine geologische Aufgabe, indem sie die Aufmerksamkeit
des Forschers sehr stark auf vergangene Bedingungen und Vorginge lenkt.
Um aus einer solchen Analyse den grofiten geographischen Wert zu ziehen,
muf3 man, wie schon oben gesagt, so bald und vollkommen als moglich aus
den sich ergebenden Grundsitzen systematische Reihen gedachter Typen
ableiten, deren Glieder aufeinanderfolgenden Entwicklungsstadien gewisser
Klassen geographischer Ziige entsprechen; und die abgeleiteten Typen
miissen derartig aufgefaBt werden, daB sie auf Verlangen bereit sind, als
Gegenstiicke natiirlicher tatsichlicher Ziige zu dienen. Erst nachdem viele
erklirende Analysen vollendet und ihre Ergebnisse systematisch ausgedehnt
und angeordnet sind, ist ein Geograph der erklirenden Schule gut vorbe-
reitet, eine regionale Forschung unabhingig anzufangen; erst nachdem
ein Leser sich mit der Ausdehnung vieler erklirender Analysen in einer
-systematischen Aufstellung gedachter Typen bekannt gemacht hat, kann
er die Anwendung der Analysen bei regionalen Beschrezibungen wirklich
“verstehen.
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Einwendungen gegen den Gebrauch gedachter erkldrender
: Landformentypen.

Was die Landformen betrifft, so hat man gegen ihre erklirende Be-
schreibung den Einwand gemacht, daB diese Methode geféhrlich fiir unvoll-
kommen unterrichtete und wenig erfahrene Reisende ist. Einen dhnlichen
Einwand konnte man gegen den Gebrauch einer systematischen bota-
nischen Klassifikation durch wenig ausgebildete Reisende machen: ihre
botanischen Beschreibungen wiirden sehr ungenau sein. Aber man hort
niemals diesen Einwand, weil jedermann den starken Unterschied zwischen
wenig ausgebildeten Reisenden und gut geiibten Botanikern kennt. Besteht
nicht ein entsprechender Unterschied zwischen wenig ausgebildeten Reisen-
den und gut ausgeriisteten Geographen? Schade, daB man ihn nicht all-
gemeiner anerkennt. Als Antwort auf diesen Einwand geniigt es, zu sagen,
deB die erklirende Methode fiir die Beschreibung von Landformen nicht
fiir unausgebildete Reisende bestimmt ist; wenn sie sie brauchen, ist
es ihre eigene Schuld, wenn sie es verkehrt machen.

Man hat zuweilen Nachdruck darauf gelegt, daB auch fiir junge Geo-
graphen die erklirende Methode gefdhrlich ist, weil ein eifriger und ehr- .
geiziger, aber schwacher und oberflichlicher Anfinger sie dadurch miB-
brauchen kann, daB er sie anzuwenden versucht, bevor er sie beherrscht
hat: allein, in diesem Fall muB3 er schlecht unterrichtet worden sein, die
Schuld liegt zum Teil an seinem Lehrer. Ist es aber wirklich zu wiinschen,
daB ein Lehrer eine gute Beschreibungsmethode soweit maBigen muB, daf
sie sich dem Verstindnis seiner schwicheren, oberflichlicheren Schiiler
anpaBt, wie eifrig und ehrgeizig sie auch sein mégen! Meiner Meinung nach
ist es ratsamer, eine Beschreibungsmethode zu lehren, die am besten dem
Bedarf derjenigen jungen Geographen dient, die sowohl fleiBig, bedacht,
eindringend und vorsichtig, wie eifrig und ehrgeizig sind, und eine solche
Methode ist sicher die erklirende. Doch bestehen gewisse Fachgeographen
darauf, daB gedachte Typen, die als Glieder abgeleiteter Formenreihen ent-
wickelt worden sind, selbst fiir ihre besten Studierenden zu unsicher, zu
ungenau, wahrscheinlich zu unrichtig sind, als daB ein gewissenbafter Lehrer
den Gebrauch solcher Typen seinen Studierenden empfehlen darf. Diese
Meinung verdient, daB wir sie etwas naher betrachten.

Wenn junge Geographen nicht mit einer geistigen Ausriistung abge-
leiteter gedachter Typen zu versehen sind, wie werden sie fiir ihre zukiinftige
Arbeit ausgeriistet werden? Wenn es sich z. B. um Seekliffe handelt, soll
ihr Lehrer nur eine Reihe tatsichlicher Beispiele vorlegen und seine Horer
davor warnen, daB sie sich je dazwischenbefindliche Beispiele denken? —
daB sie besonders vorsichtig sein miissen, ein allgemeines Gesetz fiir die
Erklirung von Seekliffen festzustellen? — und daB sie vor allen Dingen aus
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einem solchen Gesetz keine gedachten Beispiele ableiten diirfen, die még-
licherweise als Gegenstiicke fiir spater zu entdeckende tatsichliche Formen
dienen werden? Vielleicht gibt es noch einige Lebrer, die so vltra-konser-
vativ sind, nur miissen sie nicht iiberrascht sein, wenn ihre besten Schiiler
ihrer Lehre nicht folgen. Eine so blinde Enthaltsamkeit vom Gebrauch der
wissenschaftlichen Einbildungskraft stimmt gar nicht mit dem Geist dieses
Jahrhunderts iiberein.

Die meisten Lehrer werden ihren Platz auf einem ,,sicheren* Mittel-
wegnehmen, wo sie es, obgleich siesich gewdhnlich nur aufempirische Typen
zu verlassen beabsichtigen, nicht unbedingt verweigern werden, ein wenig
die allgemeinen Theorien iiber den Ursprung der beobachteten Landformen
zu lehren und zuweilen aus solchen Theorien gedachte Typen abzuleiten
und gelegentlich diese gedachten Typen als die erklirend-beschreibenden
Gegenstiicke von tatsichlichen Formen zu gebrauchen; nur muB man be-
merken, daB dieser vorsichtige Gebrauch der erklirenden Beschreibungs-
methode durch diese Mittelweggeographen in direktem Verhiltnis zu ihrem
wachsenden geomorphologischen Wissen gréBer werden wird. Solche Geo-
graphen werden, solange sie den Mittelweg einnehmen, wahrscheinlich
nicht vollstdndige Reihen verschiedener Arten gedachter Typen bewuBt
und absichtlich ableiten; sie werden nicht notwendigerweise kurze Be-
zeichnungen fiir die von ihnen angenommenen gedachten Typen vorschlagen;
aber insoweit wie sie iiberzeugt sind, daB sie den Ursprung gewisser Land-
formen ,,verstehen‘‘, werden sie sie erkldrend beschreiben. Ihre Beschrei-
bungen werden wahrscheinlich viele iiberfliissige geologische Einzelheiten
einschlieBen, statt daB sie nur reine geographische Betrachtungen ent-
halten; doch was das Wesen der erklirenden Methode betrifft, wird der
Mittelweg eines unschliissigen Geographen sehr dhnlich dem Vorposten des
ausgesprochensten erklirenden Geographen sein. Ob sie auf dem Mittelweg
oder auf Vorposten stehen, beide werden alles erkldren, was ihnen sicher
erklirbar zu sein scheint.

Der Gebrauch von Blockdiagrammen in systematischen
Darstellungen.

Wortliche Beschreibungen geniigen nicht, die Verwickelungen geo-
graphischer Ziige einem Leser vorzustellen, der nicht schon mit den Ziigen
bekannt ist. Die Beschreibungen miissen buchstiblich in Wort und Bild
abgefaBt werden, um gréBtmoglichen Wert zu erreichen. Besonders in der
systematischen Darstellung einer Reihe Typgegenstiicke tatsdchlicher oder
moglicherweise tatsichlicher Ziige ist ihre graphische Veranschaulichung
wichtig, ja notwendig. Die Paldontologen haben seit langer Zeit erkannt,
daB eine gute wortliche Beschreibung einer neuen Fossilienart durch eine
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gute Abbildung begleitet sein muB. Die Geographen werden gut tun, dem-
selben Prinzip zu folgen.

Fir die Veranschaulichung gedachter Typen und Typenreihen geo-
graphischer Ziige haben Blockdiagramme einen hobhen Wert, besonders bei
der Behandlung von Landformen. Sie entbléBen sogleich das fiir Landformen
so wichtige Verhiltnis zwischen innerer Struktur und #uBerer Form;
sie stellen, worauf Passarge ganz richtig hingewiesen hat, die theoretische
Meinung des Verfassers so deutlich dar, sie vereinfachen so vorteilhaft die
zahlreichen Verwickelungen tatsichlicher Landformen dadurch, daB sie
viele ablenkende Einzelheiten, die in naturgetreuen Photographien wieder-
gegeben werden, weglassen; sie sind so leicht in einer Entwicklungsreihe
zu entwerfen, und dann offenbaren sie so wirksam die strukturellen Bedin-
gungen fiir die Ausgestaltung der Oberflichenformen; sie helfen so sehr
die verniinftige Vergesellschaftung der Elemente einer gut verstandenen
Landform klarzumachen, und dadurch erleichtern sie so bedeutend das
Lesen einer wortlichen Beschreibung. Alles, was oben iiber die Méglichkeit
einer genaueren Auffassung gedachter und tatsichlicher Formen gesagt
wurde, wird noch wahrer, wenn wortliche Beschreibungen gedachter
Typformen durch Bilder, besonders durch Blockdiagramme erginzt werden.
Das Anfertigen solcher Diagramme erfordert eher einen geduldigen als einen
kiinstlerischen Geist: die zahlreichen kleinen Linien muB man eine nach
der andercn zeichnen, wie man Schritt fiir Schritt einen langen Weg zvuriick-
legt. -

‘ Beispiele systematischer Darstellungen.

Die meisten geographischen Lehrbiicher widmen eine gute Anzahl
Seiten der systematischen Behandlung derjenigen Hauptziige, die fiir die
regionale Beschreibung der Erdteile und der Landschaften dienlich sind.
Natiirlich werden diese Ziige verschiedentlich von verschiedenen Verfassern
angeordnet und behandelt werden. Einige nehmen groBtenteils eine em-
pirische Methode in ihren systematischen Teilen an; andere fiihren Er-
kldrungen ein, doch als ob sie sich immer etwas furchtsam einer erkldrenden
Behandlung anvertraut hédtten; nur die modernsten folgen durchaus einer
erklirenden Behandlung, und nicht alle von diesen erkennen das oben
geduBerte Prinzip an, daB der Hauptzweck einer systematischen Dar-
stellung die Ausriistung des Lesers mit leicht auffaBbaren aber immer be-
stimmt gedachten Typen ist, die spéter als Gegenstiicke tatsichlicher Ziige
in regionalen Darstellungen dienen kénnen. Natiirlich werden auch tat-
sichliche Beispiele angefiihrt werden, die die gedachten Typen rechtfertigen;
allein in einer griindlich erklirenden systematischen Darstellung miissen
diese tatsichlichen Beispiele nur als sekunddre und nicht als Grundtypen
angesehen werden. Wenn es in der Geographie ebenso wie in der Botanik
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moglich ‘wire, tatsichliche Muster in ein Museum oder Laboratorium zu
bringen, so kénnte man mit diesen Mustern als Beispielen fiir eine syste-
matische Darstellung anfangen. Da das durchaus unméglich ist, muB der
Verfasser, der die erklirende Methode gewissenhaft annimmt, fiir die auf-
einanderfolgenden Glieder seiner systematisch angeordneten Formenarten
zunéchst nur gedachte, von gut festgestellten Gesetzen abgeleitete Typen
aufstellen und erst spiter die entsprechenden Tatsachen hinzufiigen.

Gewisse Lehrbiicher behandeln regionale Geographie oder ,,Linder-
kunde® in ihren spiteren Abschnitten, nachdem sie die friiheren der syste-
matischen Geographie gewidmet haben. Das ist dasselbe, wie wenn ein
botanisches Lehrbuch sowohl regionale Botanik — die Flora von verschie-
denen Lindern — wie die systematische Botanik in einem einzigen Band
behandelte. In solchen Fillen miissen die beiden Teile — es sei denn, daB
das Buch sehr umfangreich ist — so gedrungen sein, daB der erste Teil
eine ungeniigende Vorbereitung fiir den zweiten und der zweite eine unvoll-
kommene Anwendung des ersten sein wird.’

* Unter vielen systematischen Studien méchte ich drei erwdhnen: —,,Les
Types des Ports“ von I. Assada (La Géographie, XXVII, 1913, 263—276)
stellt verschiedene Klassifikationen dar, die teilweise induktiv, teilweise
deduktiv angeordnet sind. In seinen ,,Studien iiber Gebirgspisse hat
J. Solch einen griindlichen Versuch einer geuetischen Klassifikation jener
Formen gemacbht, der kritische Rilcksicht auf ihre systematische Ent-
wickelung durch normale und glaziale Vorginge nimmt. Unter meinen
eigenen systematischen Studien darf ich ,,River Terraces in New England*
(Bull. Mus. Comp. Zool., XXXVIII, 1902, 281—346) erwihnen.

Die regionale Darstellungsmethode.

Die regionale Beschreibung stellt, wie Hettner sehr klar dargelegt
hat, in einem Gesamtbild alle die verschiedenen Ziige eines Gebietes in ihrem
rdumlichen Zusammenhang dar. Sie ist die héchste geographische Aufgabe,
zu der alle anderen beitragen. Nur wenn ein Forscher sein gewdhltes
Gebiet bereist und beobachtet hat, seine einfacheren Probleme behandelt,
seine verwickelteren Probleme analytisch gelost, die allmihliche Entwicke-
lung ‘geographischer Kenntnisse der in Betracht kommenden Probleme
historisch iiberschaut und alle gehorigen Ergebnisse systematisch ausgedehnt
und aufgestellt hat, wird er gut vorbereitet sein, eine regionale Beschreibung
seines Gebietes zu unternechmen. Wenn er eine solche Beschreibung friiher
anfingt, muB si¢ unvollkommen werden. Zwar ist die Erzéhlung seiner
Erfahrungen nicht notwendig, und die induktive Darstellung ist heutzutage
nicht sehr wichtig; allein die drei anderen Betrachtungsmethoden sind
fiir die Erreichung des erwiinschten regionalen Zieles unentbehrliche Schritte,
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die der Verfasser bewuBt machen muB, wenn er eine gut ausgereifte und
leicht verstindliche regionale Darstellung abfassen will.

Hier miissen wir das schon zweimal vorgelegte Hauptgrundgesetz
geographischer Beschreibung wiederholen: Die Ziige einer Landschaft
miissen dadurch beschrieben werden, daB man ihnen die Namen entspre-
chender friiher aufgefaBter gedachter Typen gibt. Die Ziige, die man in
einem gewissen Gebiete beobachtet, muB man entweder durch die Namen
dhnlicher tatsichlicher Ziige darstellen, die jemand anderswo direkt ge-
sehen und als induktive gedachte Typen verallgemeinert hat, oder durch
die Namen entsprechender gedachter Ziige, die jemand analytisch erforscht
und als systematisch abgeleitete Typen aufgestellt hat. Daher miissen
Induktion, Analyse und Systematisieren der regionalen Darstellung vor-
angehen. Die meisten der tatsidchlichen Ziige irgendeines erforschten Gebiets
werden ihre Gegenstiicke unter den Typen einer gut ausgedehnten syste-
matisch angeordneten geistigen Ausriistung eines erfahrenen Geographen
finden, und diese kénnen sogleich in einer regionalen Darstellung ange-
wendet werden. Wenn aber der Forscher das Gliick hat, einen Zug einer
neuen Art zu entdecken, so darf er ihn nicht unmittelbar nur durch einen
neuen Namen in seine Beschreibung einfiihren; er muB, wenn er der erkli-
renden Schule angehort, den neuen Zug zunichst analysieren, um die allge-
meinen Bedingungen seiner Entwickelung bloBzulegen; zweitens mu3 er
aus diesen allgemeinen Bedingungen eine Reihe Folgerungen systematisch
ableiten und anordnen, damit die Stellung des neuen Zuges unter seinen
Verwandten festgestellt wird, und fiir jedes wichtige Glied der Reihe muf}
er angemessene, aus den Nennwortern und Beiwortern bestehende Be-
zeichnungen erfinden; erst nachdem er diesen zeitlichen Umweg durch die
Analyse und das' Systematisieren gemacht hat, wird er richtig vorbereitet
sein, seine regionale Darstellung zu verfassen. Der Weg kann lang erscheinen;
wie aber kann man ihn verkiirzen, ohne daB die regionale Beschreibung dar-
unter leidet ?

Als Ergebnis einer guten Vorbereitung von seiten eines Forschers
kann die regionale Beschreibung seines erforschten Gebiets verhdltnismaBig
kurz und einfach abgefaBt werden. Die analytische Erkldrung sonderbarer
Ziige mit gewissen unvermeidlichen geologischen Verwickelungen, die so
oft einen sehr ablenkenden Einflu in regionalen Beschreibungen ausiiben,
werden dadurch beseitigt, daB sie schon frither in besonderen Absdtzen
oder Abschnitten unabhdngig von der streng regionalen Beschreibung be-
handelt werden; die systematische Ausdehnung der analytischen Ergeb-
nisse und die damit wvergesellschaftete Ableitung aller notwendigen ge-
dachten Typen muB auch schon friiher vollendet werden, damit die Auf-
fassung der tatsichlichen Ziige durch ihre systematisch erklirten gedachten
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. Gegenstiicke erleichtert werden wird. Dann wird nichts die regionale Be-
schreibung des zu beschreibenden Gebiets unterbrechen.

Die Anordnung einer regionalen Darstellung.

Was die Aufeinanderfolge der verschiedenen Elemente einer regio-
nalen Beschreibung betrifft, kann man, wie in den meisten anderen Dar-
stellungen, verschiedenen Anordnungen folgen. Nur die erzihlenden und
die erklirend-systematischen Darstellungen haben cine festgesetzte Anord-
nung, die der Reihe der Ereignisse oder der Entwicklung folgt. Der Bericht
tiber eine induktive Forschung kann, wie schon gesagt wurde, entweder mit
den endgiiltigen Verallgemeinerungen anfangen und die Tatsachen wie
Beispiele spiter anfithren, oder mit den Tatsachen anfangen und nur all-
mihlich zu Verallgemeinerungen vorschreiten: die erste Anordnung ist fiir
einen an Fachminner gerichteten Aufsatz zu empfehlen, die zweite ist fiir
weniger erfahrene Leser besser, welchen dieinduktive Methode noch zu lehren
ist. Eine historische Studie kann die SchluBbehauptung der Fortschritts-
richtung in den Vordergrund stellen, sie kann auch die allméhlich zu diesem
Schlusse leitenden friitheren Ansichten induktiverweise vorlegen. Eine ana-
lytische Forschung schreitet so unregelmiBig vor, daB es sehr selten lohnend
ist, die aufeinanderfolgenden Schritte des Forschers zu erzihlen; allerdings
konnte eine solche Erzahlung in gewissen Fillen einen hohen psychologischen
Wert besitzen, im allgemeinen aber ist es ratsamer, entweder — fiir An-
finger — die logische Folge der Beobachtung der Tatsachen, Bildung der
Verallgemeinerungen, Aufstellung der Hypothesen, Deduktion der aus ver-
schiedenen wetteifernden Hypothesen abgeleiteten Folgerungen, Gegen-
iiberstellung von Folgerungen und Tatsachen, Revision und Schlul aufzu-
stellen, oder — fiir Fachmanner — nachdem man ganz kurz auvf das Wesen
des Problems hingedeutet hat, den endlich sich bewahrheitenden, gedrungen
ausgedriickten SchluB aufzustellen, dann die abgeleiteten Folgerungen
hinzuzufiigen und erst spiter die bestdtigenden Tatsachen anzufiihren.

Auf dhnliche Weise kénnen in einer regionalen Darstellung entweder
die Einzelheiten die ersten Seiten einnehmen und der groBeren Ziige spiter
Erwihnung getan werden, oder die Hauptziige konnen in einem einfiihrenden
Absatz kurz vorgestellt, dann etwas ausfiihrlicher behandelt werden, und
die Einzelheiten konnen in spiteren Absitzen in ihrer Beziehung auf die
Hauptziige vorgebracht werden. Jeder Geograph wird seine eigene Wahl
durch eigene Erfahrung am besten erreichen, nur ist es praktisch wichtig,
daB er Erfahrung mit verschiedenen Darstellungsanordnungen bewuBt und
absichtlich bekommt. Meiner eigenen Meinung nach ist es empfehlenswerter,
-jede Abteilung einer vollstindigen regionalen Darstellung mit den Haupt-

ziigen anzufangen; z. B. in der ersten Abteilung, welche die Landformen
Zeitschr. d, Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin. 1914. No. 8. 41
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behandelt, die Hauptformen, die nicht notwendigerweise die altesten sind,
und dann die Kleinformen mit Hinsicht auf die Hauptformen auseinander-
zusetzen; in einer zweiten oder klimatischen Abteilung zunichst die klima-
tischen Hauptziige des Gebiets darzulegen, und zwar als Bestandteile der
allgemeinen klimatischen Phinomene der Erde, nicht nur als empirisch an-
genommene unabhingige Mittelwerte, und dann die untergeordneten Kkli-
matischen Elemente, die mit den topographischen Hauptziigen verbunden
sind; in einer dritten Abteilung die Pflanzen, die der Landschaft Decke und
Farbe verleihen, nicht als abgesonderte botanische Muster zu behandeln,
sondern als lebende 6kologische Gruppen oder ,,Formationen*, die sich so-
wohl an die langsam verdndernden Landformen wie an die schnell wech-
selnden Jahresseiten anpassen; dann die Tiere nicht einfach zoologisch
zu betrachten, sondern, wie die Pflanzen, als lebende Teile der Landschaft
zu beschreiben, deren Dasein und Leben durch Pflanzen, Klima und Land-
formen bedingt ist; endlich den Menschen zu behandeln, dessen Gewohn-
heiten und Tétigkeiten oft eine Anpassung sowohl an entfernte Bedingungen
wie an seine lokale Umgebung zeigen. Wir betrachten aber hier nur die
erste dieser fiinf Abteilungen.

Die Wahl zwischen der empirischen und erklirenden regio-
nalen Darstellung.

Es wurde schon oben erortert, ob eine empirische oder eine erklirende
Behandlungsweise fiir die Darstellung moderner geographischer Probleme
niitzlicher und dienlicher ist. Hier miissen wir fragen, welche dieser ent-
gegengesetzten Behandlungsweisen die Genauigkeit und die Verstdndlich-
keit einer regionalen Darstellung am besten férdert. Wir haben aber schon
gezeigt, daB, was die Genauigkeit der Forschungsergebnisse betrifft, die
Analyse und nicht die regionale Darstellung dafiir verantwortlich ist, und
da wir uns hier nicht mit der Forschung, sondern nur mit der Darstellung
beschéftigen, diirfen wir die Genauigkeit der Ergebnisse fiir schon bewiesen
annehmen und nur sie verstidndlich zu machen streben.

Was die Verstindlichkeit anlangt, so muBl diejenige regionale Dar-
stellungsmethode die klarste sein, deren Bezeichnungen am schirfsten ab-
gefaBt und definiert sind. Empirische Bezeichnungen sind verhiltnismiBig
unbestimmt und wenig scharfsinnig. Erklirende Bezeichnungen dagegen,
vorausgesetzt, dafl die Ergebnisse der durch Analyse festgestellten Er-
kldrungen systematisch ausgebaut und graphisch veranschaulicht worden
sind, sind in ihrer wesentlichen Bedeutung scharf und verniinftig bestimmt
und, was ihre verdnderlichen Werte betrifft, durch wohlgewihlte Beiworte
leicht und einsichtsvoll modifiziert. Die allgemeine Wahrheit dieser Behaup-
tungen in bezug auf verschiedene Arten geographischer Ziige scheint mir
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gut gesichert, von ihrer Wahrheit in bezug auf die Landformen bin ich aber
nach langer Erfahrung véllig iiberzeugt. Einige Geographen aber scheinen
zweifelhaft dariiber zu sein. Daher verdient es besonders hervorgehoben
zu werden, daB jedes Glied einer Reihe abgeleiteter gedachter Typen nicht
nur durch seine eigenen verniinftig erklirten Ziige bekannt wird, nein auch
durch die verniinftig verwandten Ziige seiner Vorginger und Nachfolger;
weiter ist jedes Glied nicht nur oberflichlich bekannt, sondern, wie schon
oben gesagt wurde, durch und durch verstanden, als ob es durchsichtig
wire. Natiirlich spreche ich hier nur von denjenigen Reihen gedachter
Typen, die aus gut festgestellten Erklirungen abgeleitet werden; von der
Stichhaltigkeit der Erklirungen muB man sich, wie oben gesagt, nicht
wihrend einer regionalen Darstellung, sondern friiher, wiahrend der Analyse,
iiberzeugen.

Es ist noch zu bemerken, daB erklirende Bezeichnungen — immer
vorausgesetzt, daB, nach der Feststellung der zugrunde liegenden Erkli-
rungen, die gedachten Typformen nebst ihren Bezeichnungen systematisch
entwickelt worden sind — sowohl kurz und verstiandlich wie genau sind,
und daB sie eine groBe Bedeutung in einen kleinen Raum zusammendriicken;
daher sind sie sehr gut zu einer knappen, inhaltsreichen Beschreibung ge-
eignet, und irgendeine Methode, die in diesem Zeitalter verschwenderischen
Druckens geographischer Fachbeschreibungen knapp und leicht verstind-
lich machen, ist sicher empfehlenswert. Um eine solche knappe Beschreibung
allgemeiner brauchbar zumachen, damit andere Fachménner, wie Biologen und
Historiker, sie fiir die Basis ihrer eigenen Studien brauchen kénnen, miissen
die geographischen Fachbezeichnungen in gemeinverstindliche Para-
phrasen iibersetzt werden, doch miissen die derartig iibersetzten Para-
phrasen immer soweit wie iiberhaupt moglich eine gedrungene Form er-
halten, da die Biologen und die Historiker keine Zeit haben, die einfache
Auskunft, die ihnen geniigen wird, durch die vielen Seiten einer verwickelten
Darstellung zu suchen. Da es indessen viel leichter ist, eine Fachbeschrei-
bung in eine gemeinverstdndliche Beschreibung zu verdndern als umgekehrt,
werden wir hier nur die erste betrachten.

Als Ergebnis einer Betrachtung der Vorteile der erklirenden Methode
scheint es, daB fiir die regionale Beschreibung, die das Endziel geogra-
phischer Forschung ausmacht, die erklirende Darstellung fiir Fachmanner
bei weitem die beste ist. Niemand aber, der versucht hat, eine praktische
Anwendung dieser Methode bei der regionalen Beschreibung zu machen,
wird vergessen, daB im heutigen Zustand unserer Wissenschaft viele Einzel-
heiten empirisch beschrieben werden miissen. Zuweilen aber hért man den
Einwand gegen die erklirende Methode, daB sie schwierig anzuwenden ist,

weil ihr eine lange, ausfiihrliche Forschung vorangehen muB, und daB sie
41*
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daher wenig Wert bei schnellen Reisen hat. Hier muB ich antworten, daB
es kein Nachteil fiir eine Beschreibungsmethode ist, daB sie ein gutes Wissen
des zu beschreibenden Gegenstandes fordert. In der Botanik z. B. muB eine
Flora gut bekannt sein, bevor sie beschrieben werden kann: es gibt heut-
zutage keine angenommene Methode fiir die Beschreibung von Pflanzen,
die der einfachen empirischen Beschreibung der Landformen entspricht,
die Botaniker scheinen aber nicht unzufrieden dariiber. Ein botanischer
Reisender basiert seine Reiseaufzeichnungen iiber die Flora eines erforschten
Gebietes, sei es schnell oder langsam bereist, auf eine griindliche Bekannt-
schaft mit schon beschriebenen Pflanzen; und kein wissenschaftlicher
Botaniker klagt dariiber, daB, wiahrend er viele schon bekannte Arten leicht
erkennt, er nicht sogleich alle neuen Arten erkennen kann.

Dasselbe muB fiir die Geographie wahr werden. Wie schnell ein Geo-
graph auch reist, so kann er doch viele Landformen auf den ersten Blick
so gut verstehen, daB er berechtigt ist, ihnen sogleich erklirende
Bezeichnungen zu geben. Uber andere Formen kann er eine ver-
niinftige Vermutung iiber ihren Ursprung haben, und dann ist es wichtig,
daB er die Vermutung einfach angibt, da sie einen dienlichen Wink fiir -
spitere Erklirungen durch seine Nachfolger geben kann; und endlich fiir
diejenigen Formen, die er gar nicht versteht, muB er notwendigerw eise, aber
immer ungern, eine nur empirische Beschreibung annehmen.

Man kann sich leicht vom Fenster eines Schnellzuges zur Geniige iiber-
zeugen, ob das Scheunentor einer in der Nihe liegenden Meierei offen steht
oder nicht, oder, wenn der Zug der Gotthardbahn folgt, ob ein Nebental
sich gleichsohlig oder hingend mit seinem Haupttal vereinigt. Von den
Ziigen der Northern Pacificbahn haben vielleicht andere Reisende sowohl
wie die Mitglieder der Transkontinentalen Exkursion von 1912 den allméh-
lichen Ubergang bemerkt zwischen den normal ausgeglichenen Formen
einer siidostlichen Strecke des Flathead-Clarkforktales in Montana und den
durch Gletschererosion ausgestalteten Steilwdnden und Rundhockern einer
mehr nordwestlichen, weiter stromab liegenden Strecke desselben Tales.
Vom Verdeck eines voriibergehenden Dampfers wagt man, ohne daB8 man
allzu kithn wird, flache vorspringende Tieflinder an den FluBmiindungen
einer Steilkiiste sogleich als unverkennbare Deltas aufzuzeichnen; viele
Reisende werden das getan haben, die die Deltas der beiden Irmakfliisse
am Siidufer des Schwarzen Meeres derartig gesehen haben. Mit einem guten
Feldstecher kann der eiligste Reisende die zugeschirften Spitzen und die
ausgehdhlten Kare ehemals vergletscherter Gebirge, seien sie auch 30 und
40 km entfernt, ohne Zégern erkennen, um so besser, wenn die niedrigeren
benachbarten Gipfel nur normal abgerundete, ausgeglichene Formen zeigen.
Ein kurzer Besuch geniigt dazu, daB man die ausgezeichnete gehobene Ein-
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