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Literatur.

1) 3nr Literatur der Civilprozefordnung,
Bon

Herrn Landgeridhtdrath Ganpy,
in Ellwangen.

Nidht leiht hat ein Gefes fofort bei feinem Jnslebentres
ten eine fo umfangreiche Literatur hervorgerufen wie die deutjdhe
CivilprogeBorbnung. Dennod) witd man nid)t geneigt fein,
diefe vielfadye literarijhe Bearbeitung inneven oder duperen
Mangeln ded Gefepes sur Laft su legen. Im Gegentbeil, 3
ift allgemein anerfannt, bap fid) bie C.-P.-D. durd) ihre Fnapype
und forgfdltige Faffung vor dhulidhen gefepgeberijchen Arbeiten
ver lepten Jabrehnte in bder vortheilhafteften Weife aus-
seichnet und daf fie, namentlid aud) in Folge der Fernbal-
tung allev theovetifhen Lebhriise von dem Tert ded Gefepes
ver  wiffenidaftliden Bearbeitung eine ungleih danfbarere
Aufgabe ftellt, als died bei den bisherigen partifulaven Civil-
prozeBordbnungen ber Fall war, welde mehr oder teniger eine
Lojreiffung des eingeluen Redhtdgebietd von bder allgemeinen
Cntwidlung ber Prozepredtdmiffenidaft sur Folge batten.
Den Gefahren der parlamentarijden Berathung ift die Civil-
progefordnung — in bdiefer Besiehung ungleidh gliidlidher als
die OfrafprozeBotbnung — badurd) entgangen, daf e3 bei
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ber vothanbenen fdarfen Cntwidlung der Gegenfise in Be-
siebung auf die Geftaltung ded fiinftigen deutjden Civilpro-
sepredhits — namentlid) innerhalb der preupijdhen Monardyie
— fdhon bei der Bufammenjepung der Kommiffion des Reidhs-
tagd miglidy geworden twar, dem Eutwurfe eine fefte Majo-
ritdt su fichern, ftarf gemug, um jeden yprincipiellen Angriff
auf die Grundlagen deffelben juriicfjumeifen. Dabdburd) war die
Sommiffion vor der Gefahr bewabhrt, fidh in der Crdrterung
allgemeiner Principienfragen zu verlieren. Der Entwurf er-
fdhien al3 da3 Produft einer fortjhreitenden Entividlung in
den gefesgeberifhen Arbeiten jeit der Hannoverjdhen Prozep-
ordnung big su den mneueften Legislationen. Die Redaftion
ingdbefondere fonnte alg eine Mufterarbeit von feltener Vollen:
oung gelten. Mandem modte fogar die fiberall Hervortre:
tende Riikficht auf die Harmonie der gangen SKonftruftion,
ja die pricife Fafjung bdes Cuttourfs felbft als bie bebent:
lidhfte Seite Ddeffelben eridheinen, indem Bhin und ieder die
Frage nabe lag, ob nidht die practijdhen Bebiirfniffe der Rechts-
pflege dem bdurdhfichtigen und fonfequenten Aufbau des Gan-
gen allzujebr geopfert wiitden. Jn diefer Ridhtung gelang e3
aud) allein, den CEntwurf an einjelnen Stellen mit Crfolg an:
sugreifen und Wenderungen deflelben berbeizufiihren, bdeven
Werth nidht ohne Grund eine fehr verfdhiedene Beurtheilung
erfabren Dat.

Der Wiberftand, weldpen die Entwiirfe von 1871 1872
1874 in ben alten Provingen PreuBens, theilweife aud in
Wiirttemberg, iiberhaupt da gefunben hatten, wo bisher ein
Geift mwohlwollender Bevormundung bdie ProzeBgejesgebung
beherridht Datte, fand hiernad) in der Kommiffion von Anfang
an feine WBertretung. Jm Gegentheile, die Scheu, an der
obl evtwogenen Arbeit ju viitteln, die Ungewifheit, ob nidht
ba3 Gtreben, im Cingelnen zu beffern, das Gange nur ver-
f{dhlechtern twiitde, behervidhte bie Kommiffion von Anfang an
fo fehr, dap felbft bei jo wicdhtigen Fragen, wie bdie Juldfligeit
der RKlagednberung, die principielle Reform der Eideslehre,
ba8 Syftem der BVerjdumniffolgen, faum auf eine eingehende
Debatte gerechnet werben Fonnte, vielweniger auf eine princi-
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pielle Umgeftaltung de3 Cntwurfs. Man war zu fehr ge-
warnt durd) die Erfahrungen, weldye bidher in den eingelnen
Territovien ded NReihd mit der parlamentarifhen Berathung
von Gefesen gemadt morden waven, bei welden die Tedynif
der Rebaftion in erfter Linie in Betvad)t fommt. Dabher die
Riirze ber Kommiffiondprotofolle gevabe bei Fragen von gro:
Ber principieller Tragiveite, und die velativ geringe Bebeu-
tung derfelben fiir bie Auslegung ded Gefeges.

Um fo mehr mupte die BVedeutung der Motive in den
Bordergrund treten. Diefelben bilden , aud) wenn man ganj
von der ibhnen offiziell nicht juerfanuten Cigenjdhaft, der Aus-
orud des Willens eines mafpgebenden Faftors der Gefepge-
bung su fein, abfieht, {hon durd) ihren reidhen Jubalt einen
KRommentar, wie ev nidht leiht einem dhnlihen Gefepe bei
feinem Jnslebentveten al3 Begleiter sur Seite gegeben wurde.
Bu einem nidt geringen Theil den Protofollen der Norddeutjdhen
Prozef-Rommiffion entnommen, fanden fie in lepteren, welde
fih durd) fonzije Faflung auszeidhnen, eine willfommene, wenn
aud) nur in den Hdanden Weniger befindlihe Crginzung. —
Man darf died nidht iiberfehen, um bdie vajd) entjtandene Lite:
vatur ridtig su wiirdigen.

Die CivilprozeBordbuung jduf nun fiiv den gropten Theil
von Deutidhland vdllig neues Redyt. Sie ndthigte, wenn man
etiva die Lanber franzdfifden Red)td fotwie Bayern und Han-
nover audnimmt, itberall mit den Hergebraditen Anjdhauungen
itber den Prozefgang ju bredien. Selbft in folden Staaten,
in welden man eben erft eine Reform ded Prozefredhts auf
morbernen Principien durdhgefithrt hatte und fidh der Jlufion
hingeben mochte, mit gevingen Mobdififationen ded bisherigen
Redhts durdyzufommen und fidh leidht in bad neue Redt einju-
leben, mwie 3 B. in Wiirttemberg , ftand man ploglid) ei-
ner neuen und in Beziehbung auf die bisherige Gejdhifts-
fitte frembartigen Sdhopfung gegeniiber. Der dupere Progzeh-
gang, welden bie Motive merfiviitbigerveife al3 etasd hochit
Nebenjadlihed behandeln, in Berbindung mit dem duferit
fubtil entiwidelten wangdvolftredungsverfabren, erforberte,
wo aud) im Uebrigen in Beziehung auf dad materielle Pro-
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seprecht Teine yoefentlidhe endevung eintrat, einen Brud) mit
den Dbigherigen Anjdhauungen. Und gerabe bhier, wo bdas
neue Redht den an den ridhterlidhen Prozefbetried gewodhnten
Parteien, Anwdlten und Richtern die meiften Sdivierigei-
ten bot, lief dad Gefes in Folge feiner Hi3 zum Crtvem
tnappen Fafjung am meiften im Stidh. €3 mag in diefer
Besiebung nur an bdie grundlegenden Ausfiihrungen der Mio-
tioe su den §§. 152—190 be3 Gefees (S. 138—141 ber
offi. Ausg.) ervinnert werden, weldhe , obgleidh fie die eigent-
lihe Darftellung ded Prozefbetriebs enthalten, dod) nur in
eingelnen Folgefdpen Ausdrud im Gefepe felbft gefunbden
haben. Bei diefer Sadhlage war die Kommentirung der €.-L.-D.
eine ebenfo banfbare ald — mwenn man nur dem nicdhften Be-
ditrfnif der Praris auf dben 1. Oftober 1879 geniigen tollte
— verhdltnifmdpig einfache Aufgabe.

Fiir die grofe Baphl Derjenigen, welde bid dahin dem
Gefee nod) gang fremd gegenitber ftanden, hanbdelte e3 fidh
vor Allem darum, dad Verftandnif ded Gejepesterts fiir die
Uniendung zu vermitteln, und ein Bild ded Prozepgangd zu
seichnen. Dazu geniigten in der Hauptiade die Motive; e3
beburfte nur an toenigen Stellen einer Ergdnzung bderfelben
aud den Bejdliiffen der Kommiffion und der formelen Afjimi-
livung biefed Materiald mit der endgiltigen Redaction des Ge:
feges. Fiir dad nddfte Bediirfnif der Prarid {dhien junddit
diefe duBerlidhfte Form der Crlauterung de3 Gefeges ausju-
veichen, wenn e3 nur gelang, bi3 sum Jnfrafttveten des Lep-
teven Diefelbe ben Lefern jur Hand su jdaffen. — Aud) dem
nabe [fegenden toeiteven Begehren der Anfniipfung ded neuen
Recdhtd an bdie Doftrin bed Civilprozefles fonnte nod) durd
bie Motive geniigt werben, mnamentlih toenn man den dort
gegebenen PHinweifungen auf die neueve SLiteratur nadyging.
Allein die C.-P.-D. felbjt jtectte bem Kommentator von Ans
fang an nod) ein meiteves Fiel. Diefelbe greift namlid) bei
einer Reihe von Fragen in dad materielle Civilvedt ein und
jtelt bamit BHin und ivieder ber Recdht3anivendung Aufgaben,
deven gange Bedeutung {id) der Gejepgeber bei der Berjdhie-
denbeit der geltenden Partifularredhte nicht immer vollftandig
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flar war. €3 fei hier 3 B. nur an die Tragiveite der durd
§. B1. eingefithrten Prozepfdabigteit der Chefrau, indbefonbdere
ihpre Cinwirfung auf die BVerpflihtungsfdhigteit der lepteren
itberhaupt evinnert. Aber aud) gany abgefehen von bdiefen
Grenjgebieten, auf welden fid) Civilvedht und Prozep beriihr-
ten, bedurfte die Civilprozefordnung felbft in Beziehung auf
den dufern Gang bed Berfahrend und die denfelben beding-
enden Eintidytungen eineri Grgdanzung durch landedgefeslidhe
Normen, fo daf vielfad) ohne die Beviikfidhtigung der Lepte-
ven ein flaver Ueberblic iiber den Gang des Berfahrens nidht
getvonnen terden fonnte. Daneben waren die Beftimmungen
anbever Reidh3gefepe zu beviidfidtigen bezw. in das BVerfah-
ren eingugliedern.

Gerade die Crfiillung diefer Aufgaben liep fidh nun aber
mit bem Streben bid jum 1. Dftober 1879 fertige Arbeiten
bersuftellen, faum vereinigen. Junddit erforberte iiberhaupt
die Bermittlung der mneuen civilprozefiualijhen BVoridriften
mit dem beftehenden Civilvedht eine BVertiefung in die eingelnen
Grenzgebiete beider Didciplinen und fepte eine ganz andeve
Bearbeitung de3 Stoffd voraus, ald fie die blod duperlide
Anreihung ded durd) die Vorarbeiten jur Civilprogefordnung
gebotenen Materiald mit fid) bradyte, jumal die Motive bier
ginzlid) im Stiche liegen. Dazu fam, dap bdie Crivterung
der meiften der hier in Betradyt fommenden Fragen in Be-
siebung auf die eingelnen Landesrechte gar nidht moglidh war,
ebe die Ausfithrungdgefese vorlagen, diefe aber mitunter big
su den legten Wodpen vor dem 1. Oftober 1879 auf fidh
warten liefen. Nidyt sulegt fam -endlid) die Erivdgung in Be-
tradt, dap nidt nur die eingelnen Ausfiithrungdbeftimmun:
gen, jondern basd Civilvedht iiberhaupt, foweit es bier in Frage
fommt, von den civilvechtlichen Normen bder Reidh3gefepe ab-
gefeben, nur partifuldren Charafter hat, eine eingehende Be: .
vitdfidtigung desfelben alfo mehr ober mweniger den Leferfreis
eined foldjen Bud)s su befhrdnfen drohte.

Die Lofung bdiefer Schierigleiten war nur moglidh auf
dem einerfeitd von Strudmann:Kod und Wilmow3 -
fi-Revy — andererfeitd von Seuffert und Peterfen
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eingejdhlagenen Wege, indem entweder mit den erfteren die
Bearbeitung jundd)it in der Hauptjadye gang auf die unmit:
telbarfte Grlduterung der ProzeBorduung aud dem Material
der Borarbeiten unter Beriidfichtigung der fonftigen reichdredht-
lidhen Normen bejdhrinft, und die Lojung aller eiteren Auf:
gaben eines Kommentard bden {pdteren Auflagen nad) dem
Su3lebentreten de3 Gefesed vorbehalten wurde, ober aber mit
Geuffert und Peterfen die Anfniipfung an dad Civil-
redht nur auf dem Boden ded gemeinen Redht3 und etwa bei
eingelnen Materien ded franzdfijhen Civilredhts gejudt wurbe.

Sn formeller Beziehung drdngte die €.-P.-0. jhon frithe
ju einer Ueberwindung bdevjenigen Form bder Erlduterung,
weldhe fidh an Ddie eingelnen Worte bed Gefeges anjdhlieht,
und s diefem Behufe dag Material der Vorarbeiten gruyp-
pitt. Der Umiftand, bap die €.-P.-D. felbjt Dbereitd eine
durdyaus fyftematijche Anordnung enthdlt, forderte daju auf,
tm Anjdlufle an den allgemeinen Rahmen ded Gefeses zu
einer freien Darftellung ded in den eingeluen Abjdnitten ent-
baltenen Progefftofis fortzujdreiten und durd) eingehende
Beriidfidhtigung aller auftaudyenden Detailfragen bdie prafti-
fhen Bwede eines Kommentard mit der fiiv bie Dauer allein
geniebaven Form der pftematiidhen Anordnung su verbinden.
Andererfeitd lag es fiiv die Kommentatoven nabe, bei Fefthal
tung der gegebenen Paragraphenorduung wenigfiend ju einer
felbftandigen Bearbeitung ded Materiald itbersugehen. Den-
jenigen, welde fid) jhon vor dem 1. Dftober 1879 mit dem
Gefee eingehend bejdhiftigt hatten, muBten nadygerade diefe
immer wicderfehrenden Crcerpte aud den Motiven Wibertvillen
erregen; fiiv die mweiteren Leferfreife bagegen war bon dem
Nugenblif an, wo die Hahn'ihe Audgabe der Materialien
votlag, fein AnlaB mehr vorhanden, um des Befiged der Ma-
terialien willen, jene {dhtoerfdllige Form in den Kauf zu neh-
men.  3nbeiben Ridhtungen ging der Fortjdritt von der Theorie
aud. Dort war e3 Fitting, der in der 4. Audgabe jeines
Lehrbuchs ben Anforberungen der Prarisd bereitd weitgehende
Bugeftdndniffe madyte, wabhrend andererfeits Enbemann den
Sdyritt unternahm, die Form ded Kommentard su einer freien
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wiffenjdaftlihen Darftellung des auf jeden Paragraphen ber
C.-PB.=0. beziiglichen Stoffs fortzubilden.

Betradyten wir nun die veridyiedenen Werke, welde fidh
die Erlduterung der Civilprozefordnung sur Aufgabe gemadt
haben, jo ftoen wir junddit auf eine Arbeit, welde jowohl
mit Riicdfidht auf die Zeit ihred Crideinens al3 wegen ihrer
grofien Bedeutung fitv dasd BVerftdndnif des Gefeges in erfter
Linie ju nennen ift, auf den Kommentar von

Strudmann und Kod): Berlin BVerlag von Gut-

tentag, 1. Aufl. 1877, 3. Auflage 1880.

€3 ijt nidht unfere Sadpe, hier ein Werf su qualifizien,
iiber beflen Werth nur eine Stimme Derrfdht und deffen
grofien Ginfluf auf die Anwendung bded neuen Red)ts jdhon
die Thatfacpe beweist, daf daffelbe im Laufe weniger Jabhre
in dritter Auflage erfdienen ift; wir Haben es bier nur
mit ber Stellung su thun, welde diefes Werf ju der iibri-
gen verandten Literatur einnimmt. Der jepige Geh. Ober-
Sujtizrath und Landgeridhtsprdfivent Strudmann war ge:
wif mebhr al3 irgend einer der Jeitgenoffen zum Ausleger der
neuen Prozepordnung berufen. Seit dem Jnslebentveten der
biivgerlidhen Prozepordnung fiiv da3d ehemalige Konigreid)
Hannover, welde den Ausgang3dpunft einer ganzen Reihe ge-
fesgeberijher Arbeiten bildbete, im Hannoverfden Juftizdienft
thatig, batte Strudmann vier Jahre lang (1862—1866)
al8 Protofollfithrer bei der Civilprozef-Kommiffion in Han-
nover fungirt, war bann fpdter Mitglied des Appelationsge:
tidhts in Koln und feit 1872 Dbertribunaldrath) in Berlin.
So beherridt Strudmannmit feltener Siderheit theovetifd)
und praftijh die 3 Hauptgebiete ded Civil- und Prozefred)ts,
dag gemeine deutjde, da3 franjdfijhe und altlindifd preu-
Bifjhe Redpt. Jn der Kommiffion desd Reidhstagd hat er fid
gany befondere BVerdienfte um dad Juftanbefommen bes Ge-
fesed ertorben, al8 Ddeffen erfter Rommentator er aufgetve:
ten ift.

Der Kommentar von Strudmann und Kod darak:
tevifivt fid), foweit er die €.P.0. Detrifft — das Gerichtaver-
faffungdgefes ift etwas breiter behandelt — durd) gedvdngte
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Riirye bei grofer Korreftheit ; e ift dasd Werk der veifften Meberle-
gung und turbe offenbar, wie fih nod) jept aus eingelnen
Stellen evfeben (dft, jhon wibhrend der Berathungen ber Juftis:
fommiffion in Angriff genommen. Die Crlduterungen be-
fteben in getvennten, iibrigens uicht unmittelbar an die FTey-
teaworte fih anjchliependen Bemerfungen obhne jufammenphin-
gende Darftellung ded Stoffd, da ed nur in Ddiefer Form
mbglid) war, bdie erftrebte Kiirge su erveidhen. EGin gemifier
innerer Bujammenbang ift jedod) dadurd) gemwabhrt, daf die
eingelnen Anmerfungen vegelmdpig einem beftimmten Abjae
bes su erlduternden Paragraphen entfprechen. Jn den Grldu-
terungen ft dag gefjammte in den Borarbeiten enthaltene Aus-
legungdmaterial — namentlid) gilt bies von den Protofollen der
RNorddeutichen Prozepfommijfion — aufs gewiffenhaftefte beniist,
obue dod) durch den Abdruc foldher Materialien die Darftel-
[ung su belajten. Dagegen vermeiden e3 die Verfaffer in der
erften Auflage, die eingelnen Voridriften der Civilprozepord-
nung in ihre lepten Konfequengen zu verfolgen, foweit nidt
in den Bovarbeiten felbft Anlap biesu gegeben ift; insbefon:
beve Liidfen und Sdhywievigfeiten in der Anwendung nadzu-
fpiiven. Dap fie den BVerfaffern nicht entgangen find, merft
der aufmerfjame Lefer wohl, aber man gewinnt den Cindrud,
al3 ob bdie Werfafjer fie nidht and Tageslidht ziehen mwollen,
fomeit die Materialien nicht zu einem Cingeben auf bdiefelben
auffordern. Judbem Strudmann die hier nabe liegenden Be-
mingelungen des Gefeted abwartet, ift er jest in der bdritten
Nuflage in der giinjtigen Lage, fih den verjdhiedenen neu er-
wad)jenen Kontroverfen gegeniiber jozujagen in der Hinterhand
su befinden und diefelben mit wenigen Worten mit derfelben
Prazifion, weldye dem ganzen Budpe eigen ift, abjumadhen,
aud) einer Reibe von Fragen gegeniiber nun erft eine beftimmie
Pofition eingunehmen. Aud) wo jept eine Polemif nidht um-
gangen werden fann, ift diefelbe ebenfo fury ald mafpooll.
Auf dem Grenzgebiete zwijdhen Civilvedht und Prozep begnii-
gen fih Strudmann und Kod) in der erften Auflage nod
mit der Marfivung der Grenzpunfte durd) Citivung der ein-
greifenden Beftimmungen ded ReidySrechts, bed gemeinen, des
Bb. 64 R Fo B 14 . 1. 12
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feanzdfijhen und altpreupijhen Civilvecdhts , ohne fidy auf die
mateviellen Beftimmungen eingulajjen und die Tragweite der
tewen Normen absugrenzen. Die Griinde, welde bdiefe Be-
handlungsieife forderten, find bereitd oben erbrtert toorben.
Sn der britten Auflage find jest nicht nur alle evgdngenden
reidysredhtlichen Beftimmungen (insbefondere aud) die Aniwalts-
ordnung und die Gebiihrenorbnungen) nadygetragen, joudern
e3 hat aud) die gange preupijche Ausfithrungdgefepgebung eine
foteit i su beurtheilen im Stanbde find, fehr forgfaltige
Beriidfidtigung gefunden. Dap die Verfafjer bei der Cror:
terung civilvedtlider Fragen auf die vorgenannten drei Redyts-
gebiete und die dazu gehorigen preupijdhen Ausfithrungsge:
fege fich befdhranfen, ift gewif nur zu billigen. Je griper
jur Zeit nod) die Bedeutung der bdeutjdhen Partitularvedhte
— aud) auBerhalb der Grengen ded einzelnen Staatd — ift,
um fo mebhr muf man aud) bei der Darfiellung Dderjelben
jene Juverldffigfeit verlangen, weldhe nur auf dem Boben ded
eigenen Recdhtd moglidh) ift. Daf bdiefer Forderung hier in fe-
ber Beziebung geniigt ift, bdafiir bietel die Korveftheit bdesd
gangen Buds dem Praftifer anderer Staaten, ber auf dem
Gebiete ded frembden Redhtd mitunter in verba magistri {dhos-
ven mufp, die befte Gewdbr.
Gine etwa3 andere Aufgabe hat fih der Kommentar von
Dr. othar Seuffert, 6. o. Prof. der Rechte
su Giepen (Nordlingen bei €. . Bed 1878)
geftellt. Der Berfaffer hat fich nidyt die Befdhranfung in Beziehung
auf Gtoff und Form der Darftellung auferlegt, weldhe dem zuerft
befprodhenen Werke eigenthiimlich ift. Jm Gegentheil, er vertieft
fi) in die eingelnen Beftimmungen ded Gefeped und fudht die-
felben in ihrer gangen Tragiveite su erfafjen und darzulegen;
er weidt im Voraud auf die Sdywierigleiten hin, welde hin
und wieder die Anwendung der Civilprozefordnung bieten toird
und jud)t diefelben mit ebenjo viel Sdharffinn ald praftijhem
Tafte ju [ofen. Namentlid) ift e3 das Grenzgebiet zwifden
Givilredht und Prozep, weldyed der Verfafjer mit dem griften
Crfolg bearbeitet hat; ev bejdhrdnft fid) hiebei auf da3d Ge-
biet des gemeinen Rechts (aud) eingelne Fragen bdes franzd-
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fijhen Redhts find eingehend behanbdelt), jedod) nicht in der
Weife, wie e3 andeve gethan baben, daf aus bem Stanud-
punfte ded gemeinen Rechtd bheraud die CivilprozeBordnung
u Dbeavbeiten verfud)t wiirde: der DBerfaffer, (welder, bei-
laufig Bemerft, ebhe er zum KLehrberuf idibertrat, fich be-
reit3 bie genauefte Kenutnip ded miindlichen Prozeffes auf
Grund der bayerifden CP.O. in der Prarid eviworben hatte)
fteht vielmehr bei feiner Crlduterung ftetd3 auf dem Boden
bes neuen Gefeged und fommt niemals in Gefahr, feinen Aus-
fitprungen frembartige Anjdhauungen zu Grunde zu legen.
Das gemeine Civilved)t wird dabei nur fo weit evortert, al3
e8 nothwendig ift, um den Wirfungstreid der Prozefordnung
feftsuftellen. Seuffert bat mehr al3 irgend einer ber an-
pern Kommentatoven bad Verdienft, zuerft die €.L.0. nad
allen Ridtungen felbitdndig durdgearbeitet und fo fiix die
Cntjdheibung ber wichtigften Kontroverfen den Grund gelegt
st haben. Geine Nusfithrungen zeidhmen fidh durd) Klarbeit
und Sddrfe ausd, dabei ift der BVerfaffer frei von jeber Bor:
eingenommenbeit fiir oder gegen dad Gefet, weder bemiiht,
Mingel deffelben nadyzuweijen, nod) jolde ju verdeden. Dem
Auslegungdmaterial gegeniiber verldft er niemals den Stand-
punft der Kritif.

MWas bdie dufere Anordnung betrifft, jo bringt Secuf:
fert die Motive, iibrigens mit der gebotenen Ausjdheidung
aller fiir bie Auslegung werthlofer legidlativer Buthaten, ge-
trennt von den Crlduterungen und durd) bejonderen Drud
bervorgehoben al8 Einleitung zu den einzelnen Paragraphen
oder einer Mehrbeit jolder sum Abdruc. Dadurd) ift natiir-
lid), ba ber bereitd abgedructe Subalt der Motive in den Cr:
lduterungen nidht wiederholt werden joll, eine gemifie Duypli-
citdt der Darftellung gejdaffen, welde wenigftend Denjenigen,
der bdie Potive nidh)t Dbeveitds fennt, su einer ftaten Ber-
gleichung der pavallel laufenden Grlduterungen nbthigt.

Die Ausfiihrungsgefesgebung ift zwar, jowohl mit Riid:
fiht auf bie Zeit der Heraudgabe (1877—78) al3 aud) nadh
per gangen Anlage ded Buds nidht beriidfichtigt. Da jedod
der Berfaffer fih), vom vomijden und franzdfijhen Redht ab-

12+
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gefehen, nirgendd in bie Sypecialitdten einer Partifulargefes-
gebung eingelafjen hat, fo hat er aud) bie RKlippe vermieden,
burd) die Ausfithrungdgefepgebung iiberholt su werden. Das
Bud) hat daber beute noch fiiv Jeden denfelben Werth, mwie
in bem Beitpunfte feiner Hevausdgabe; es iird ftetd eine
grundlegende Arbeit bilden.

An Seufferts Wert mag fidh) jofort

Giebenbaars (BVice-Prifident a. D.) Kommentar

jur CP.0O. (Leipzig, Verlag von Fues 1877)
anteiben, der Jeit nad) derjenige, welder von allen Gr=
lauterungen bder C.P.O suerft vollendet im Drud erfdien.
Wabhrend die beiden juerjt befprodhenen Werfe von Verfaf-
fern Derrithren, weldye bidher jdhon mitten in Dder Praris
pe3 miindlidgen Berfahrens ftanden und, mit dem neuen
Gefepe von feiner Cntftebung an aufsd engfte vertraut, daj-
felbe nur aud fich felbjt beraus entwideln, bdie Untniipfung
an verwandte NRecdhtdmaterien aber nur al3 nothwendige
Crginjung behandeln, bewegt i) Siebenhaar offenbar
nod) in den Unfhauungen bdes gemeinen und ded {dadfi-
fhen Prozeffed, jo dap ihm die CivilprozeBordnung ald ein
frembartiger Gegenftand bder Unterfudung ericheint: e$ fehlt
pem Berfaffer die fonfrete Anjdhauung ded miindliden Ber-
fabrens.

Der Sdywerpuntt diefed Kommentard liegt defhalb aud
in dber That auferbalb der Civilprozefordnung auf den mebr
evmwdhnten Grenggebieten zwijden Civilved)t und Prozeh; die
bier einfdlagenden Fragen ded Reidh3red)ts , bes gemeinen
Civilredhts und des fad)fijhen Privatvedhts find von bem Ber-
faffer mit grofer Gviindlihfeit und Ausfiibrlichfeit und mit
Beriidfidtigung der gefammten dlteren und neueren Literatur
behandelt. Auf dem Gebiete bes Prozepred)ts felbft befddftigt er
fid vorzugdieife mit denjenigen Theilen der €.P.D., welde
pas matevielle Progefredht im Gegenjase zum duferen Gang
ve3 Berfahrend betreffen, und dem BVerfaffer Gelegenheit geben,
fein veides Wiffen auf dem Boden ded bisdherigen Redhtd jur
Geltung su bringen. €8 fei bier nur evinnert an die Dar-
ftellung dev Prozepfahigteit dev Ehefrauen, an die Lehre vom
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Rlagfundamente und von der Redhtdfraft ded Urtheils, an
bag materielle Beweidredht. Ueberall ift das bisherige Redht
mehr oder weniger der Audgangdpunft ded LVerfafjers, wenn
perfelbe aud) nidht mit der Einjeitigfeit und BVerfennung der
Grundlagen der newen Civilprozefordnung verfihrt, mwelde
bag Handbud) desd Civilprozepredts von Bolgiano darak:
terifirt ).

Aus diefem im Wefentliden duperlihen Verhalten bes
Berfafferd ur Civilprozepordnung erfldrt e3 fidh) sur Geniige,
pafp der Praftifer iiber die mannigialtigen Sdywierigleiten,
welde bag Gefes in Beziehung auf den Projefgang, nament:
lich beziiglih der Modalitdten der eingelnen richterlichen und
Parteiafte bdavbietet, in dem Buche nur wenig Auffldrung
findet. Man darf jedod) Hiebei nicht ausd bem Auge verlieven,
pap biefed Werf auf bem Boden bdesd fdriftlihen Prozefjes
entftanden ift und, da e3 juerft von allen Rommentaren voll=
enbet fourbe, die Arbeiten Anderer nod) nidht vertverthen fonnte.

Cine ganz andeve Stellung nimmt

S. Peterfen, (Kammerprdfivent zu Strapburg),
pie Civilprozepordbnung fiir basd beutjdhe Reid), Labhr bei

Sdauenburg 1878—79,
ein. Diefer Kommentar griindet fid) auf eine reihe Erfahrung,
welde der Verfaffer auf dem Bobden desd franzdfijhen Rechts
im Gebiete des offentlid) miindlichen Civilprozeffes ermmwrben
bat. Nidht daB bder BVerfafjer etiwa einfeitig aus den An-
fhauungen bed franzdfijhen ProzeBredhtd heraud dad neue
Progefrecdht su bearbeiten verjudhen, oder, wie e3 bei dem
Kommentar von Webel (Bamberg bei Budyner 1878) bder
Fall ift, bad franzdfijhe Redht gevabesu zum Ausgangdpuntt
nehmen tiirde, im Gegentheil: Peterfen bemiiht fid) iiberall
die CivilprozeBordnung al3 Cndbpunft einer durd) die Bor-
arbeiten gegebenen Redyt3entividlung aufjufaffen, undEnur ausd

1) Bezitglich diefed Bud)s mag e3 geniigen, auf die Recenfionen von
Raffow in feinen und Kitnzels Beitrigen B. XXIV. &. 122
und von Dr. Dredhdler in der Frit. BVierteljahresjdhrijt B. XXII.
©. 136 ff. hingumeijen.
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fich feldbft Heraus su entwideln, aber feine genaue Kenntnif
pe3 mitndlichen Prozeijed fest ihn in die Lage, fidh jdhon vor
pem Snalebentveten de3 Gefeed ein flaved Bild von bem
Prozepgang ju entiwerfen, tie er fidh auf Grund bdefjelben
geftalten mwird. Wie ed3 Seuffert war, der suerft die Grens-
gebiete ded materiellen Redhtd im Jujammenhang mit der
C.P.0. bearbeitet hat, fo hat Peterfen zuerft den duperen
®ang ded Berfahrens in feine Cingelheiten verfolgt und auf
diefem Gebiet eine Reibe von Fragen, bderen Lojung bdem
Praftifer fofort bei der Anwendung bder €.P.O. Shivierig-
feiten beveiten mufite, sur Crovterung gebrad)t und ebenfo furs
al3 treffend beantwortet. Dabei jeidhnet fid) diefer Kommentar,
fo mweit die BVorarbeiten zur Crovterung ber Grunbdlagen bed
Gefepes und jur Auslegung eingelner Stellen verivenbet twer-
den, durd) die Korveftheit und Juverldfjigfeit aus, mit welder
diefes Material unter Ausfdheidung alles Ueberfliifjigen be-
nigt with. Bur Bearbeitung der NAusfiihrungsdgefese war fiir
pen Berfaffer nod) feine Gelegenbeit gegeben; dagegen hat die
Literatur ded gemeinen und franzdfijhen Civilred)td und die
Jubitatur der oberften Geridhtshdfe auf diefem Gebiete, wenn
aud) nur in der Form von Alegaten, forgfiltige Beviicfid)-
tigung gefunbden. :

Die formellen Shmwierigleiten, mweldye die unmittelbare
Beniigung der Motive und andern Materialien fiir die Dar:
ftellung bietet, iibevmindet Peterfen dbadburd), daf er bdie
Crlguterungen nidht in der Form -eingelner Anmerfungen zu
den Tertedmworten vortrdgt, fondern den Jnhalt mehrerer Para-
graphen zu einer jujammenbdngenden Darftellung zujammen-
faBt und dabei bdie Ausfithrungen der Motive, gefichtet unbd
gefitrst, aber fo, bap bdie Quelle erfennbar bleibt, in die Gr:
[duterungen einflechtet.

Cin teiterer Rommentar sur C€.P.0, ift von

Sarmey (£ mwirtt. Staatdrath) bei Heymann in

Berlin 1878, 1879
evidhienen. Diefes Bud) ift fehr verfhiedenartig bearbeitet.
Dag Bolftrectungdverfahren hat Kreidrihter Ege (der an der
Ctelle bes Geriditaaffefjors Sydomw eine Jeitlang in der Ju-
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ftisfommiffion al8 Protofollfithrer fungirte) erldutert, bdas
Nebrige Sarmwey. Leptever hat hinwiederum dasd erjte Bud
(8§ 1—229) ungleid) eingehender behandelt al3 den Heft.

Sm Gegenfape su den Kommentaren von Strudmann:
fRod), Seuffert und Peterfen find hier die Motive ohne
jede Sidtung sum Abdrucd gebradht. Der ganze in den Mo=
tiven angefammelte gelehrte Appavat mit Citaten und legis-
latorijden Grcurfen ift hier ohne Riidficht auf einen beftimmten
Suterpretations-Jwed aufgenommen, ebenjo der Ballajt an
Parvallelftellen ausd den zablveidhen mit dbem 1. Dft. 1879
aufgehobenen Prozehgefesen der verjdhiedenen deutidhen Terri:
tovien, jo dap man bei einem oberflidlichen Bld auf biefe
Gitate in die Meinung verfest toerben fann, e3 mwerden in
biefem Kommentar die ver{diebenen Landedrechte behanbdelt,
wad in der That gar nicht ver Fall ift.

Nicht felten veiben fih an diefe Ausidynitte aus den MWo-
tiven nod Crcerpte aud den Kommiffiondprotofollen und an
biefe wiederum , wenigftend im erften Budje, Referate iiber
die verjdiedenen Anfidhten anbever Kommentatoren.

Wir wiirden gegen diefe Behandlungsiveife hier nichts
evinnern, tenn aud nur durd) diefe Art de3 Abdrucds ber
Motive 2c. 2c. dem Lefer der Befip der Materialien erfpart
oder bie Beniipung derfelben erleichtert wiitbe. Died ift aber
nidht der Fall, denn ed ift bei bdiefem Abdrud mit grofer
Ungenauigeit verfahren. Bald ift — das bilbet die Regel —
die Paragraphenordnung ded Gefesed in die Viotive iiber-
tragen, bald ftehen bdie Paragraphen bdesd Entwurfs unver:
dndert. Hin und mwieder ift aud) bei dem Wbdrucde eined
jolchen Ausjdynitts iiberjehen, daf bderfelbe nicht mehr zum
Gefege papt. So findet fidh B. I &. 474, Anm. 1, ein
Crcurd aus bden Motiven itber bdie Unjuldfjigkeit einer Un-
ordnung ded yerjdnlichen Erjcheinens der Parteien, wobei dem
Berfaffer der von der Kommiffion eingefiigte § 132 der €. P.0.
gang entgangen su fein fdheint. Wasd aber ungleid) miplidher
ift: obgleid) der Berfaffer die aus den Motiven abgedrudten
Otellen durch Anfiihrung3zeidhen ald joldhe hervorhebt, trdagt
er dod) fein Bedenfen, in bdiefen offiziellen Tert jeine eigene
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Anficdhten Hineingufegen und duferlih als Jubalt ber Motive
porjutragen. So ift, um nur einige Beifpiele anzufiithren,
B. 1. €. 735, wo e3 fidh um die Frage handelt, 0b aud) eine
i. g. Griapsuftellung geniige, um bie Frift fiiv die Nidtig-
feitsflage wegen mangelnder Vertvetung in Lauf su fegen,
der Tert ber Motive in die Worte abgedndert ,an die Pavtei
felbft und bei mangeluder Prozepfdbigeit an deven wirvt:
Lichen gefeplichen Bertveter”. B. IL. S. 76 ift anldplich
der Deftrittenen Frage, ob im Falle der Juriidiweifung bdes
Gefudh3 um Crlafjung ded Zabhlungdbefehls eine formliche
Buftellung von Amtswegen erforderlih fei, in bdie Motive
hineingefdhrieben : ,die suvitdieifende BVerfiigung ift dem Gliu-
biger nad) § 294 Abj. 3 von Amtdwegen guzuftellen”. Wie
gefabrlich biefed Berfahren ift, leuchtet ein, wenn man bebentt,
weldhe Autoritdt die Motive in der Prarid geniefen und dap
ein groger Theil unfever Amtdgerichte und Anwdlte fid) nidht
im Befite einer offiziellen Materialienfammlung befindet.

Bom zweiten Bude der C.P.O. an tritt der Abbruct der
Motive immer mehr in den Bordergrund, die eingelnen Jujise
de3 Lerfaffers dliefen fih immer enger an das treffliche
Bud) von & Seuffert an, wenn aud) gelegentlidh gegen
daffelbe polemifivt tird. Die nidhgt feltenen Drucfehler des
Geuffertiden Kommentard fehren dann ziemlid) regelmipig
bei Sarwey mieder?).

Abweidhend von andern Kommentatoren liebt e3 der BVer-

2) o ift 3. B. bei Seuffert S. 453. Note 2. aus swei Citaten
be3 Gefeses vom 4. Mai 1870 iiber die Chejdhliefung im Ausdlande und
bed ®ef. v. 6. Febr. 1875 iiber bdie Beurfundung desd Perjonenftandes
durd) Auslaffung einer Linie da3 finnlofe Citat Gefep v. 4. Mai 1870
betreffend die Beurfundung bdes Perjonenjtandd und bdie CEhejdliefung
§. 52 entjtanben, weldes fih dann Sarmwey I. S. 548, zu eigen ge-
madt Hat. Wehnlide Uebertragungen von Drudfehlern aus Seuffert
finden fid) 3 B. S. 150. 178. 382. 422. 698. be3 erften Bands von
Garmwey. Ebenjo beweist die Note 3. zu § 363 (B. I. S. 528)', wo
Garwet von einem gar nidht exiftivenden UbJ. 8. ded Entwurfs fprict,
baB der Berfafler, ofhne den Cntwurf nadjzufehen, fih durd) die Aus-
drudamweife von Seuffert &. 431. su der Annahme eined Ab. 3. bes
Cntourfs verleiten lief.
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fafler, die eingeluen Beftimmungen bder C.P.O. mit Weufe-
rungen der Billigung oder besd Miffallend ju begleiten, ohne
iibrigend — bdie meiften biefer legidlatorijhen Fragen find ja
im Raufe der Jahre mehr ald jur Geniige nad) allen Seiten
erbrtert worben — fid) auf eine ndheve Begriindbung feines
Urtheil3 einjulafjen. Bisweilen ift hiebei eine gemifje Gereizt-
beit gegeniiber ber Kommiffion nicht su verfennen, fo 3. B.
B. 1. ©. 538, wo e3 fidh um die Annahme bded der mwitrtt.
C.P.0. fremden SGadyverftindigenziwangd handelt, ferner B. L
S. 621, wo der Verfafler gegen Diejenigen, weldhe fidh fiir
die einfade . g. grundredtlidhe Eidbesformel ausfprachen,
einige Stellen aud den Reidhdtagsprotofollen zum Abdvuc
bringt, welde bdarin gipfeln: dap man ,fiiv Thoven feine
Gefee madye”.

Cine wefentlich verjdhiebene Arbeit ift die Darjtellung des
Bollftrecdungsverfahrens von Ege. Dev einface Abdrud der
Motive ift bier vermieden. Die eingelnen Anmerfungen,
foie bei Sarmwey an die Worte bed Gefeted fic) anjdhliefend,
bebanbdeln dag BVolftredungsverfahren mit groper Sadyfenntnip
und durdjaus felbftdndig. Man Hhat e3 offenbar mit einem
Berfaffer su thun, der mit der Prarid ded miindliden Ver-
fabrens vertvaut ift.

Dad materielle Recht ift namentlich in dem von Sarmwey
behandelten Theil im Anjdhlup an das gemeine, mitunter aud
an da3 ypreupijhe Civilvedht febr ausfithrlih erdrtert; bda
jedod) aud) diefer Kommentar ohne die Ausfithrungdgefese ge-
{dhrieben ift und die BVerfajjer in der Abgrdnzung de3 Stoffs
nidht bag WMaaP eingehalten haben, wie Strudmann-Lod,
Geuffert, Peterjen, (). 0.) {o fonnte e3 nidht ausblei-
ben, daf ein Theil der Ausfithrungen auf diefem Gebiete
fdon mit dem 1. Dft. 1879 veraltet war.

Cine gute und iiberficdhtliche Darftellung der Eutiidlung der
Civilprozepgefepgebung in den lepten 5O. Jahrven enthdlt bie
von Sarmwey verfapte Cinleitung (S. L—XXXVIIL).

Bon befonderer Bedeutung namentlih aud) fiix die Be-
diirfniffe der Prarid ift der Kommentar jur Civilprozepord-
nung von
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Wilmomwsfi und Levy: Berlin bei Frang

Bahlen 1. Aufl. 1877/78, 2. Aufl. 1880.

Der neue Progep ftellt an den Red) Sanwalt ungleidh)
groBere Anforderungen ald cd H'sher, wenigftensd in denjenigen
Lindern, in welden der Prozefbetried fih in den Hianden der
Geridhte befand, ber Fall war. Die fhwierigiten prozefjuali:
hen Fragen find jest von dem Anmwalt, ehe fie an dag Ge-
ridht fommen, auf eigene BVerantwortung und Gefabr ju (ojen,
wdbrend frither der Anmwalt rubig bad Borgehen des Geridht3
abwarten und fidh) auf Bejdywerdefiihrung 2c. bejdrdanten fonnte,
o baff vielfad) in der anwaltihaftlidhen Praxid die fpesifijdh-
projefjualifhe Thatigteit faft gany in den Hintergrund trat.

Um fo wicdtiger ift e3 fiir die deutjhe Anwaltidhaft, daf
fie aug ibrer eigemen Mitte in dem vorliegenden Werfe der
Berliner Anwdlte von Wilmow3dEi und Levy einen fo
suverldffigen Fiihrer durd) dad neue Prozefred)t erbalten hat.
Der Beit feined Cridheinens nad) wdve diefer Kommentar unter
Den erften Bearbeitungen der C.P.DO. aufsufithren gewefen.
Da jebod) fo eben eine fehr bermehrte 3teite Auflage defjelben
evfdhienen ift, fo empfahl e3 fidh), fofort die Befpredyung aud
auf legteve auszubehnen. Dbgleid) in bdiefem Bude die BVor-
arbeiten jur C€.B.O in erjddpfender Weife verwerthet find —
v. Wilmow §fi war Mitglied der vom Bunbdedrathe im
Mai 1871 berufenen Kommiffion zur definitiven Feftftellung
ved Entwurfs einer €.P.O., — jo bhaben fidh) dodh) die Ber-
faffer mehr al3 e3 in ivgend eimem bder bigher angefithrten
Werfe gefdheben ift, in der Form ber Darftellung von diefem
Materiale emangipirt. Nidt leidht wird der Praftifer bei ber
Ynmendung der Civilprozeforbnung auf eine prozefjualijche
Sdymwierigfeit f{tofen, obhne in bdiefem Kommentar eine Ant-
wort auf bie geftellte Frage su finden. Die minutidfen Fra-
gen, welde die C.P.D. hin und mieder barbietet, find
mit ©ddrfe und Klarheit erdriert. Die BVerfaffer find in der
2ten Auflage bereitd in ber Lage, die Crfabrungen einer ein-
jdbrigen Prarid vor den Gerihten der Reid)3hauptjtadt zu
vermerthen. Dabei ift in diefer Auflage jest dasd Grenzgebiet
soifden Civilved)t und Progep 2c. 2c. in pezieller Begichung
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auf den preupijhen Staat mit Beniipung der einfdhlagenden
preupifhen Ausfiihrungsgefepe jorgfaltig bearbeitet. Daneben
baben aber aud) die Ausfiihrungsdgefese jammtlicher iibrigen
deutjden Staaten Beviikfidhtigung gefunden, bdiefe allerdings
nidt mit Ausfiihrung ihres JInhaltd, jondern nur unter Be-
sugnahme auf die eingelnen Gefepesbeftimmungen, welde in
der Geparatausgabe bder Ausfithrung3gejese bderfelben Ver-
faffer abgebrudt find; immerhin eine willfommene Unterftiit=
ung fiiv Denjenigen, welder fidh) in den Ausfiihrung3gejepen
anderer Staaten rvajd) orientiven twill.

Die diber die Anwendung der €.P.0. bereitd entftanbenen
sablreidhen RKontroverfen find diberall griindlidh und ausfiibhr-
lidher al8 in den meiften anderen Kommentaven evdrtert. Der
Umitand, dap bdie BVerfafjer bei jeder auftaucdhenden Frage,
ftetd alle vraftijhen Konfequenzen flar vor Augen bhaben,
{chiigt fie wor einfeitiger Geltendmadhung theovetifher Stand-
punfte, ebenfo vor einer su ftarfen Beniipung der §. g. Aus-
legungdmaterialien, wenn aud) hin und ieder die Frage auf:
geworfen erben toird, ob die Lojung ausd dev praftif. en
Bernunft und aud dem Bediirfnip bder HRed)t3anivendung
immer aud) Ddiejenige ift, weldper die formelle Sanftion bes
Gefetes jur Seite fteht.

3n der Literatur ber Kommentare zur C.P.0. ift diefes
Werk der widtigfte BVertreter des altldndijd) preupijden Redyts-
gebietd. Wihrend bei Strudmann und Kod namentlidh) in
Fragen, telde den duperen Gang bde3 Prozefjes betreffen,
eine febr erflarlide PHinneigung su der bidher im ehemaligen
Konigreid) Hannover feftgehaltenen Prarid nidht su verfennen
ift, tritt in diefem Werfe mitunter eine vielleicht nicht ganz un-
bevedhtigte Reaftion gegen diefe Auffaffung u Tage.

Ginen tefentlich andern Chavafter hat dber Kommentar von

Kleiner (£ bayer. Qandger.-Prdfivent), Wiirzburg
bei A. Stuber,
welder im Jahre 1878 begonnen, in dem big jest erichie-
nenen L und IL. Bande bid zur Jwangdvollftredung fortge-
fithrt ift.

Man hat an bdiefem Kommentar, in weldem die gejamm:
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ten LBorarbeiten bid su ben Hannover'ihen Protofollen ein-
{chlieBlich beniit find und namentlidy der Jnbalt der Juftiz-
fommiffiongprotofolle, mebr ald ed anderwidrts gejdieht, sum
Abdrud gebradt wird, die Sidhtung ded den BVorarbeiten ent:
nommenen Stoffs jowohl was die dufere Form der Darftel:
fung, al8 aud) wad die fritijhe Berwerthung bdeffelben be-
trifft, bisweilen vermipt. Wir nehmen auf diefes Bud) na-
mentli) degbhalb Bejug, teil es zuerft den BVerjud) madhte,
pa3 Landedrecdh)t in LVerbindung mit bder C.P.O. ausfiihrlich
jur Darftellung zu bringen. Der Verfaffer hat fidh) bdabei
allerdings eine grofe Aufgabe geftellt. Cr will nidht nur da3
Redyt feiner Heimath (BVayern), jondern auferdem aud) das
fadfifdhe und wiirttembergijhe Redht behandeln. Jn wie weit
die3 in Beziehung auf dad baperifdhe und fadfijde Redt ge-
lungen ijt, getraut fidh Refevent nidht su beurtheilen, da ihm
die erforderlichen fpesiellen RKenntniffe in Beziebung auf diefe
Gefepgebungen abgehen. Dagegen fann bdie Behanbdblung des
toiirttembergijhen Redht3 hier nicdht mit Stillihiweigen iibergan-
gen ferden.

Um bie Cintirfungen einer vollig neuen, an fein be-
ftimmtesd Land3ved)t antuiipfenden Gefesgebung, iie bie
Reidsjuitizgefepe — auf ein bejtehendes Redtsiptem nad
allen Theilen zu ermeffen, mup man diefed Redytsdiptem aufs
genauefte fennen; indbefondere die eingelnen Redytsjipe jtets
prdfent vor Augen Hhaben, um su wiffen, o Alted und Neuesd
fid beriihrt, o *Sdyierigleiten find, welde einer Lofung
bebiivfen. €3 will und aber {deinen, dap der Berfaffer, ebe
et fih ber vorliegenben Aufgabe unterzog, das wiirttembergi-
{he Civilvedh)t und Prozehrecdht nidht ndbher fanute, jondern fidh
vielmehr erft su bem vorliegenden Bwede aud dlterer und
neuerer Literatur iiber toiivttembergijhes Redht — namentlid
aud einem SKollegienbefte ded fritheven o. Prof. und jpdteven
RO.H.6.Raths Romer (F), welded aber jedenfalld nur bis
sum Jahre 1870 veichen und jomit die zablreichen Abdnbe-
rungen der wiirtt. Gefesgebung, welde durd)y den Cintritt
Wiirttembergd in bad Reid) veranlaft wurden, nod) nidht be-
riidfidtigen fonnte — zu informiven fudyte. Die Gefepesdterte
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felbft find von dem Berfafjer offenbar nicht beniigt. Daf bei
einem foldhen Berfahren Mifverftandnifje ju Tage treten miifjen,
ift natiivlidy, jchon depbhalb weil man bei einer jolden Beniip-
ung einer fremven Literatur ftets Gefahr lauft, veraltetes als
geltended Redht vorjutragen, und weil man iiberhaupt durd
bloges Nadihlagen Faum eine geniigende Kenntnif bed Bu-
fammenbangd einer entwidelten Gefepgebung, wie bdie wiirt:
tembergijdye ift, erlangen fann.

Bunddft mup jdon auffallen, dap bder BVerfaffer iiber-
haupt eine ausfiihrlihe Darjtellung des Partitularredts der
genannten Staaten geben wollte ju einer Beit, wo die Aus:
fithrungdgefee nod) nicdht vorlagen. €3 werden hier auf den
1. Oftober 1879 eine Reibe landedgefeslicher Beftimmungen
in extenso vorgetragen, von welden mit Siderheit ange-
nommen werdben mufpte, dap diefelben durd) die Ausfiihrungs-
gefegebung aufgehoben ober movifizivt werden, um dann jum
Sdluffe die Bermuthung auszujpredhen, daf wohl i3 jum
1. Oftober 1879 an bdie Stelle der eben dargeftellten anbdeve
Borfdriften ireten werden; vgl. 3 B. B. I &. 110. Wie
der Berfaffer nicdht jelten das wiivtt. Redht mifverfteht, dafiir
nur folgende Beifpiele: B. I. &. 110 witd beziiglich des Ge-
ridtsftands bder Mitglieder bed fouigl. Haufed gerade das
Gegentheil von demjenigen vorgetragen, wad big jum 1. Oft.
1879 in Wiirttemberg Rechted war. S. 279 ird behauptet,
in Wiirttemberg werbe bdie minderjdhrige Chefrau durd) den
Chemann vertveten, wdbhrend in Wiirttemberg die Ehefrauen
burd) die Heivath volljdhrig ierden. Die revidirten Vor-
fdyrifien fiiv Pfleger von 1843 (eine einfadhe Dienftweijung)
werben mit einer nicht eriftivenden wiirtt. BVormundidafts-
ordnung von 1843 vertedhfelt. DObgleich ferner das mwiirtt.
Ginf.-Gef. jum Reidhdge]. v. 6. Febr. 1875 auddriidlid) be-
ftimmt, dap die Crlaubnip jur Wiederverehelihung ober ein
Berbot derfelben in den Ghejdheidungsurtheilen nicht mehe
audgefprodjen tird , und ber BVerfajjer diefes Gefet tvieder=
holt citict, trdgt er dodhy B. IL &. 690 Note 2 unter Be-
rufung auf dag im Jabr 1871 er{cdhienene Handbud) bdes
wiirtt. Perf.-Redh)t3 von Lan g den alten Redytszuftand als gelten-
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be3 Redhtvor. Daf in Wiirttemberg feine Beftimmung befteht, , Re-
quifitionen um uftellungen — in Englandund Nordbamerifa
an den betreffenden Staatdprofurator su ridten”, B. L.
S. 615, wird man unsd gerne glauben. Dod) genug an diefen
Beifpielen, e3 ift ja fiiv den einbeimifden Juriften wenig
Berdienft, foldhe Miverftandniffe im Cingelnen nadzumweifen.
Daf der Berfaffer B. I. &. 278 von ,Handel3aftienge:
fellihaften” im audgefprodjenen Gegenfage zu bden Beftim:-
mungen de3 Baper. Gefesed vom 29. Wpril 1869 Art. 1
fpridht, alfo das Reidhsgefes vom 11. Juni 1870 (in Bayern
feit bem 6. Mai 1871 eingefiihrt) fiir ihn nidht eriftivt, dap
er B. II. &. 681 ben Gegenfap zwifhen Norddeutihen und
Giidbbeutihen nad) den Nordveutihen Komm.-Protofollen in
einer Weife vortrdgt, ald ob das Deutfde NReid) inzwifden
nidht gegriindet worden, ift und ebenjo aufgefallen wie mandye
Drucfehler ded Budh3 3. B. B. L. &. 362: , Hyroglyphen”.
Cinen unverfennbaven Fortjdritt gegeniiber den bigher
exfrterten Kommentaven ftellt in fovmeller Beziehung
Dr. B. Cudemann der deutjdhe Civilprozep von
(Berlin, Weidmann'{he Budhandlung 1878, 1879)
bar. Der Verfaffer halt swar nod) an der Erlauterung dev eingelnen
Paragraphen ded Gefetes feft, gibt aber su jedem derfelben, indem
er die Methode rein eregetifche fallen [aft, eine felbftanbdige Dar-
ftellung jeines Jnbaltd. Daneben finden fih su den eingelnen
Abjchnitten und Titeln befondeve Einleitungen und Borbe-
merfungen, welde den Standpuntt ded Gefegesd davafterifiven,
eine Ueberfidht iiber den Jnbalt bed eingelnen Abjdhnittd ge-
dhren und den fyflematifden Jujammenhang ded Gangen ju
vermitteln fuden. Die freie Behandlung ded Prozepitoffs in
diefem Bude mufp fiir Jeden, der fih durd) die anbern KLom-
mentare jur C.P.O. hindburd) gearbeitet hat, eine wabhre G-
holung bilben. Bon bem Autoritdtdverhdltnip ber Motive,
eldhes andermdrtd mehr ober weniger ftarf hervortritt, ijt
bier feine Spur su finben; der BVerfafjer halt vielmehr iiberall
den Standpunft firenger Kritif feft. Dak daneben immer bder
Bufammenbhang mit der Civilprogepwiffenidaft, indbefonbere
aud) ber neueren Litevatur, itbrigend obue Abjdyweifung auf
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diefe Gebiete aufrecht erhalten werde, war von dem BVerfafjer
nidht anbers u ertoavten und verleiht dem Budje einen be-
fonderen Werth. Eine Bemerfung Lliegl iibrigens bei diefem
Werfe fehr nahe. Daffelbe fiillt, ohne fih irgend wie mit
pen Ausfiithrungsgefesen der Cingelftaaten ober den Grenzge:
bieten de3 Civilrechtd ndher ju bejdhdftigen , 3 ftarfe Binbde,
wobei allerding3, wie von Strudmann und Kod aud
bie auf die C.P.0. bejiiglihen Beftimmungen des ©.B.G. in
den Kreid der Crlduterungen gejogen find. Dennod) ift eine
fpesielle Crorterung bder bereitd vorhandenen jablreichen Streit-
fragen unter Beviidfidhtigung der bidherigen Literatur abfidyt-
lih vermieden, wenn aud) bder Verfaffer, offenbar veranlapt
purd) die vorhandene Literatur, zu den meiften diefer Fragen
Stellung genommen hat. Der BVerfafjer mag bei diefem Ber-
fabren feine guten Griinde bhaben, aber e3 lift fih Ffaum
leugnen, bap daburd) diefem Werfe dad Einbdbringen in Ddie
RKreife der ridterlidhen und anwaltjdaftliden Praris auper-
ordentlid) erjdhivert wird, denn diefe fann der Orientivung iiber
die verjdiedenen Standpunfte und deven Vertveter nidyt ent-
behren. Aber aud) nod) eine andeve Betradtung drdngt fid)
und biebei auf. €8 ijt gewif ein groes Verdienft von Enube-
mann ie von Fitting und Wad), dap fie der nidht Jelten
mechanijdhen Beniigung der BVorarbeiten fiiv die Jnterpretation
der Gejepe gelegentlidh bder Auslegung der €.P.0. energifdh
entgegen getveten find, und davauf bingewiejen haben, dap
dod) fplieplich nur bdie Gefepesmworte felbft die Trdger bdes
gefepgeberijchen Willens find und nur ausd ihnen und ausd ihrem
Bujanunenhang diefer Wille refonftruivt werben fann. Alein
eine gany andere Frage ift, 0b da3d Verfahren Cudemanns,
von Ddiefen Bovarbeiten moglihit ganz abzujehen und nur
thatfadylich ein Beifpiel einer andern Behandlungdmweife zu
geben, dad vichtige Mittel ift, die Praris aus dem Geleife,
in mweldem fich diefelbe bisdher vedht wobhl befand, — da die
nidt weiter angezweifelte formelle Autoritit bes Gefepgebungs-
materiald nidyt jelten iiber {dhivievige Fragen hinweg zu helfen
{hien — auf eine beffere Babn zu leiten. Einer anderen
Methode der Auslegung fann, wie died von Wad) in feinen
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Bortragen vidhtig erfannt worden ift, nur dburd) die eingehenbe
Behandlung der Kontvoverfen und durd) den ftiten Hinweis
auf die Konfequengen der einen oder der andeven Behandlungs:
weife Cingang verjdafft werden.

Bon Cndemannsd Bud) ift e3 nur nod) ein fleiner
Sdritt jur gdangliden Lodreipung von bder Reibenfolge ber
Gefetesparagraphen und damit zur fpftematijden Darftellung.
Dier begegnen wir vor Allem dem Lehrbudye von

Fitting: der Reidhscivilprozef Berlin bei Guttentag,
weld)es — im Laufe von 2 Jahren in fiinfter Auflage exjdienen —
{dhon hiedurd) betweist, wie fehr der Verfaifer durch fein Werk ei-
nem Bediicfui iveiter Kreife entjproden hat. Nad) der ur-
fpriinglichen Anlage bdiefed Bud)3 follte daffelbe nidht nur
dem praftijhen Juriften jur Cinleitung in die CivilprozeBord-
nung dienen, fondern aud) vbem Nidptjuriften dasd BVerftandnif
ve3 Gefees vermitteln. Jn den folgenden Auflagen, nament-
lid) in ber 4. (bie 5. ift ein unvevdnderter Abdrucd der lep-
teven) tritt bagegen bas Streben hervor, durdh Riidfidtnahme
auf die bisher aufgetaudhten Streitfragen aud) den Anforber:
ungen Derjenigen gevedht su werden, welde fid) mit dem Detail
der C.P.O. ndber su bejddftigen veranlaBt find. Dies it
namentlich in der Form von Anmerfungen gefdhehen, in wel=
den eingelne Fragen ndbev evdrtert und jugleid) auf die Li-
tevatur, allerdingd in fehr bejdyrdnfter Ausdwahl, BVesug ge-
nommen ift. Selbftverftindlid) find bhiebei aud) alle in an-
peven Reihagefesen enthaltenen ergingenden Voridriften pro-
sefualifder Natur — wenn aud) meiftend nur durd) Hinwei-
fung auf diefelben beriidfichtigt. €3 ift hier in der That ge-
lungen, in der fompendidfeften Form dem Bediirinif der Levnen-
den wie der Prarisd entgegenjufommen. Daf died Rejultat
theilveife bedingt ift durd) die Methode, beziiglich ber ndhern
Ausfithrung eingelner Fragen auf einen Kommentar, vorberr-
{hend Strudmann-Kod, su vermeijen, laft fid) nidht ver:
fennen. Aber e3 ift . damit der Weg getwiefen fiiv eine wei-
teve fpftematijhe Bearbeitung, welder e3, ift erft die Reidhs-
gefepgebung in ein gewiffes Stadium der Rube gelangt, in
nidht su fermer Jeit gelingen mup, die jest nod), jolange e
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fih um bie Sammlung bed Stoffd haudelt, naturgemdp vor-
berrjhende Kommentarform zu dibervinden. Dazu ift aller-
dingd vor Allem nbthig, dap erft durd) das deutide Civilge-
fesbud) dbie Mafle des partifulaven Redhtsitoffs, welder fidh zur
Beit noch wie ein Bleigewidht an bdie C.P.O. anhdingt, ver-
mindert ird.

2) Yene Anflagen von Lehrbiihern des Civilredyts.

Theild langft und mit Sehnjudt ertvartet, theild in faft
itbervajdpend fdhnellem Anfchluffe an die vorvausgehenden Auf-
lagen find im RQaufe bded Jahres 1879 von fammtliden im
Bordergrunde ftehenden Pandeftenlehrbiihern nene Auflagen
begiehungdmeife Fortfezungen neuer Auflagen evidyienen. Jhrer
bier su ermdbhnen, redtfertigt die ganz itberiiegende Bebeu-
tung, die die Lehrbiidher ded Pandeftenvedytes itberhaupt und
por allen anbern die in Frage ftehenden fiir die gemeinvedyt:
lige Praris, freilih feinedivegd fiir fie allein, anerfannter
Magen Haben.

Anzufiihren ift sunddit die neue Auflage von

L Arndtd Lehrbud der Panbdelften (Stutt:
gart, 3. ©. Gotta’ihe Budhandlung).

Die zehente feit bem erften Cridheinen im Jahre 1852,
und die erfte feit be3 hodyverdienten Verfafjerd Tode. Sie
ift beforgt von ben Profefjoren L Pfaff und F. Hofmann
in Wien, an welde der Berfajfer felbft nod) das entjprechende
Anfudpen geftellt hatte. Rectification der Quellen- uud Lite-
raturcitate, Ridtigitelung ded Terted bder Quellenftellen nady
Den neueften Ausgaben bes juftinianijden Gefesbuches, Nady-
frag der meueven SLitevatur: uicht Rectification bded Budyes
felbft und nadtrdglihe Crgdngung feined Terted und feiner
Noten baben fiy die Herausgeber sur Aufgabe gemadyt und
fie find diber diefe Schranfen daburd), dap fie gelegentlih ein
Gitat aud der dlteren RLitevatur nadygetvagen, ein ovientiren-
bed Wort eingejdhaltet haben, in Wirtlichfeit nidht Hinausge-
gangen. Siderlidh mit Redht, wenn beadhtet wird, daf bdie

Bb. 64. N. F. Bb. 14. . L. 13
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leste vom Berfaffer felbft nod) beforgte Ausdgabe exft im Jabre
1877 exjdyienen ift. Juuerhalb diefer Sdhrante ift die Aufgabe,
fomweit u feben, in jebr eracter, forgfiltiger und gleihmdfpi-
ger Weife durdygefithrt und hiemit dem vielgebraudyten Lehr-
budje die allfeitige Vermendbarteit fiix die nddfte Jeit nidt
blo3 erhalten, jondern erhoht worden.

Weit hinaus itber die in gropter Voljtandigfeit erfolgte
Fortfithrung der Literaturcitate geben bdie Zufdze und Cr-
ganzungen in der fiinften Auflage von

B. Windideid, Lehrbud) des Panbdeftenredhts I—III.

(Stuttgart, Ebner und Seubert).

Bmwar einen Paragraphen einzujdalten, war nur gany
felten Bevanlafjung gegeben : einigemal (§ 272°, 463*), um
abmweidjende Beftimmungen de3 neuen Reidhsrvedhts, fpesiell
der Reid3concurdordnung , nidht blosd in Noten citiven, {on-
pern wenigftend den Hauptidzen nad) dberfidhtlih darftellen
su founen, einmal (§ 343°) um dem concursus duarum cau-
sarum lucrativarum, auf beffen erneuete Unterjudyung und
andermweite Auffafjung durd) Hartmannd eindringende Er:
drterungen bingemiefen werden, eine andere Stellung im Sy-
fteme zu jdaffen.

Haufiger jdou find teitere Noten den itbernommenen
PBaragraphen angefiigt, viel bdaufiger nod) bdie vorhandenen
exbeblid) ertveitert. Nad) der langft erprobten Avt desd Wer-
fed Danbelt e3 fich dabei vorzugsweife um Referate itber die
widtigeren, in der neuern Literatur bervortretenden Auftel-
[ungen und, foweit in RKitvze thunlidh, um Beurtheilung be-
siebungsmweife Widberlegung bderfelben. Kaum ivgend eine Lehre,
mit der fidh die civiliftijhe Wiffenjdaft bed lesten Halben Jabr-
sehentes befdydftigt hat, bleibt von diefen veferivenden und fritifiven-
pen Grgdnjungen unberithrt, fo bap dag Winbd{deid’ fde
Lebrbud) nady wie vor nidht blo3 durd) feine eigenen Ausfith-
tungen, jonbern audy alg ein in feiner Bolftdndigfeit uniiber:
troffenes, iiberall sugleich beftend ovientivenbed Repertorium fiir
Theorie und Praris von grofter BVebeutung ift.

Die Bufdgze find nidyt felten ziemlid) umfangreidy: fo 3. B.
bie Grirterung itber die Stellvertretung in § 73 MNote 16°,
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die wobl al3 ber lepte Sdhritt vor dem vdlligen und m. Gr.
ourcdhausd berechtigten NAufgeben der Fictiondtheorie anzufehen
ift, die Bemerfungen in §. 191 Note 10—10" diber und gegen
den Binding'jdhen Begriff der culpa lata, in § 109 Note 3
itber den Ginflup der Cinveden auf BVevjdhrung, wofelbjt nidht
minder mit vollem Redpte das Pringip des Ausidhlufjed der
RKlagenverjdhrung durd) die der Forberung entgegenftehenden
Ginveden in der Sade aufgegeben und der Crjaz durd) einen
anberen Grundfa angebahnt wird, bdie Ausfiihrungen bes
§ 343 Note 2° diber und gegen bdie Wufftellungen vonr Hen-
vici und GStrudmann beziiglid) bdie Wirfung bder Zablung
bei MNebeneinanbderftehen mehrever Forderungen u. |. f. Was
allein in bdiefer Ridytung vielleidht nicht alljeitd gebilligt werden
witd, ift, dap um Raum fiir die Jujdze und Crgénzungen u
gewinnen, da und dort Crdrterungen der fritheren Auflagen
nur durd) Riidverweijung auf joldhe tiedergegeben mworden
find. Wenigftend wenn e3 fih um nod) nidht jum Ausdtrage ge:
bradhte Fragen handelt, wie 3. B. in § 169 Note 2, wo bder
Gegenfap wifden Legalfervituten und gefezliden Eigenthums:
bejdranfungen und in §§ 227 N. 7, wo der Pfandred)tabe-
griff in Frage fteht, lapt jolde Veviweifung dag Gefilhl einer
Liide.

Dap die newe Auflage nidht Hlod Jujase und Erweite:
rungen, fondern im Tert toic Noten nidt jelten formelle wie
materielle Aenderungen aufmweidt, evgibt fih jdhon aud dem
Gefagten, mag aber de3 Weitexrn nod) abgenommen werden
3 B. au3d dem Paragraphen 101, der bie Lehre von dem
ounetlaubten Berbalten” abgedndert, allerdingd iiberiiegend
in formeller Beziehung abgedndert, darftellt; dann aus §. 59,
wofelbft im Gegenjage aud) nod) jur viesten Ausgabe bdie
Jdbigteit der juriftifhen Perfonen, fidh durd) Delicte erfap-
pflichtig su madpen al3 Poftulat der Gervedhtigfeit und gleidh-
3€itig al8 geltended Recht behauptet wird, aus § 75 Note 1°,
wofelbft bdie Cinfluplofigleit der Mentalvefervation anbers
und ficherlidh richtiger al3 bisher (durd) Betonung nidt der
Unbeteidbarfeit, joudbern bed in der Mentalrefervation ent-
haltenen Dolus) begriinbet wird.
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Goldhe Aenberungen und Befferungen, oft von nidht un-
erheblicher Tragiveite, wenn audh nivgends Grundanjdauungen
betreffend, geben durd) alle drei Binde hindurd) und redhtfer-
tigen bie Bezeihnung ber fiinften Auflage al3 einer ,3war
nidht umgearbeiteten, aber duvcdgearbeiteten und iiberall jorg-
faltig burchgefehenen” (BVorvede zu Band L) in vollem und
iibervollem Mafe.

Kaum unod eine ,verdnderte uflage”, itbermiegend viel:
mebr ein neued Werf ift die jmweite Auflage von

A Bring, Lehrbud) der Pandeften (Crlangen, Andreasd

Deidyert),
fpesiell die im Laufe bed Sahred 1879 erjdhienene erfte Ab-
theilung des sweiten Banded. Cinmal, um mit dem Aeuper-
lidhften su beginnen, dem Umfange nady: denn wdbhrend in
diefer 2. Auflage bie erfte Lieferung ndher an 500, al3
an 400 Seiten umfapt, fiillen diefelben Lebhren in der erften
Auflage etwa 140 Geiten. Dann nad) der Anlage: infofern
die Darftellung ber ,eingelnen Forberungen” {idh in ber erften
Auflage swijden bdie Lehren ded fog. allgemeinen Theild desd
Obligationenvecdited bineinfdhiebt, hier dagegen zunddft gang
bei Geite bleibt; aber aud) in der Claffifisivung und An-
ordnung der allgemeinen Lehren, bie in ber jweiten Auflage
nad) Feftftellung des generellen Haftungsbegriffed und unter
Beldranfung auf die ,Perfonenhaftung” unter den 9 Rub- -
rifen: Begriff, Arten, Jnhalt, Entftehung, Jntervention, BVer-
dnderung, Bejdranfung, KLompenjation, Aufhebung (ftatt der
6 Rubrifen der erften Auflage: Begriff, Jnhalt, Theilbarkeit
und Ungetheiltheit, Vertretung, Cautionen, Aufhebung) vor fidh
gebt.  Gndlid) und vor Allem im Snbalte.

Bmwar find e3 feinedwegsd neue Grunbanjdhauungen, die
in dem genevellen rei wie personae obligatio umfafjende Haf-
tung3begriffe, innerhalb der personae obligatio in der Sdyei-
dung stwijden Haften und Leiftenmiiffen und in der Betonung
ped Gegenfates zwijden Sduld (debitum) und BVerbindlidhfeit
(fritber: Haftung); dann wiederum in der jdarfen Gegeniiber-
ftellung bon Certum und Incertum im Obligationsinhalte, in
ver Buritdfithrung der Cigenthiimlichteiten der Corvealitdt auf
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die su Grunde liegende Bertvetung, iiberhaupt in der prinsi-
piellen Funbdirung fajt aller eingelnen Lehren entgegentreten:
fo eigenartig und eigenthitmlid) fidy folche sum dibermiegenden
Theile ber herridenden Auffafjung gegeniiber verhalten, find
fie dbod) mit mehr oder weniger BVeftimmtheil, andeutend und
im erften Gntwidlung3ftadium twie audgebildet und durdhge:
fiilprt {dhon in der erften uflage — tweit audgefprodyener
freilid), fomeit in jolhen behanbdelt, in den tief eindringen:
pen Auffagen in Griinhuts Jeitjchrift (1. &. 11 f.) und in
per Rritijhen Bievteljahresidrift (XVL 1 f) zur Geltung
gefommen. Aber abgefehen von bder itberall erfichtlichen Aus-
weitung Dderfelben und von der mannigfacden Abweichung in
et pringipiellen Formulivung wie in den eingelnen Folgejdzen:
um mwie viel fibermdltigendber madyen fid) jest diefe Jdeen gel:
tend, nadypem bdie ausfithrliche und jugleich compendiarijdhe
Darftellung zur zujammenfaffenden Auffihrung aller Argu-
mente und Gegenargumente, die Behandlung im Syfteme zur
Crivdgung ded Cinflufjed auf die veridhiedenften Jnftitute und
wiederum der Riidwirfung ber anderiveiten Lehren auf jene
Jdeen Vevanlaffung gegeben hat! Dem Referenten ivenig-
ftend jdheinen vor Alem bie ver{dhiedenen Seiten bed ODIi-
gationenbegriffes — Daftung einer Seit3, Verbinblidhfeit und
Sduld anderer Seitd — durch die pringipielle Durdyfiihrung
(©. 20 f.) und ben Nadyweid der Bebeutung fiir die veridie-
denjten Lebren: fiiv den Gegenjaz zwijden jzweifeitigen Ob-
ligationen und Obligationen mit jufilligen Gegenanjpriidhen
(8. 57 1.), fiir die Gewdhrung der condictio certi ausd bonae
fidei vegotiis (S. 62), fiir da3 Wefen der Gefammthaftung
(©. 79 f. und 172 f.) u. . f., {deint aber aud) bie Ber:
tretung al3 Grundlage der Correalitdt dburd) die ermeute und
erweitevte Ausfithrung (S. 163 f.) unabiveisbar conftativt
su fein.

Nnd abgefehen von bden Lebren, in denen die eigenthiim-
licgen Grundanjdauungen von By in 3 fid) vorzugdmeife geltend
maden, joa auperbald derfelben in nod) hoherem Mape treten
itbevall neue, in der erften Auflage nidyt oder nidht in derfelben
Ausdehnung enthaltene Ausfiihrungen entgegen. Sind unter
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penfelben fiit bie Theovie vielleidht die eingehenden Unter:
fudpungen iiber die Entjtehungdgriinde der Obligationen (Ver-
haltni von res und consensus in den Gontracten, von res
und aequitas im Quaficontrafte 2¢.), dann die in der erften
Auflage gang fehlende Darftellung der adjectizijhen Verhaftung
(©. 205 f.) von hervorragendftem Jutevefle, jo mag bdie Praris
vor allem bingetoiefen toerben auf bie Crovterungen itber den
fiiv bie Frage der Gefahr widhtigen Gegenjaz von ,jdhledht=
bin genevellen und befdyrdnft genevellen” Obligationen (ob diefe
leptere Begeidhnung mit ihrer anjdjeinenden Contradictio in
adjecto beibebalten werben fann?) auf ©. 99 f., iiber Cus-
todia (S. 261 f.), iiber Mora (. 287 f.), iiber dag Juteveffe
(©. 3391.). Gie wird iiberall tief ind Detail gehende eigenar:
tige Unterfudyungen und in ibnen nad) allen Seiten hin veidhite
Belehrung und Forberung finden.

RNody) ein weiteved Lehrbud), freilich von anbever Anlage
und mweit bejdyrdnfterer Bedeutung, hat im Laufe ded ver:
gangenen Jabhre3 eine neue dritte Auflage exlebt:

8. Barvon, Panbdetten (Leipzig, Dunder und Humblot).
Die neue Auflage bejeihnet fidh felbft als ,verbeffert” und
hebt ,bie Beriidfidhtigung bder Civilgefepgebung ded meuen
Deutfhen Reihed” auf dem itelblatt befonderd bervor.
Diefe Beriidfidhtigung, bei Arndt3 und B vin j (vgl. iibrigens
dod) ben §290) gang fehlend, bei Windjdheid faft nur in den
Noten und nidyt viel weiter ald durd) Berweifung erfolgend,
bat bier sur Crmeiterung bed Terted felbjt gefithrt — aller:
bing3 nidyt 3u einer umfinglidhen, da bie Anfithrungen, der Art
ded Werfes entfpredhend, nidt iiber bie Hervorhebung ber Haupt:
faze binausgehen. Ob bei einem lediglid) Dem Lebrzwed ver-
folgenden Werfe diefe Hereinziehung ded Peterogenen Stoffed
geboten und forderlidh war, fann fidh) fragen: wenigftend jollte
e8 bann nirgends an bder Drientivung iiber die in Mitten
liegende Fortentwidlung fehlen. Keptere allgemein in fidy auf-
sunebmen, wirve dad Bud), da3 ja aud) die vorjuftinianijde
Cntwidlung in bden Grundszigen gibt und in ber Hauptjade
encyclopddifhe Darftellung anftvebt, nad) feiner Anlage vedht
wohl geeignet.



Neue Auflagen von Lehrbiidern. 199

Gublid) mag, da einmal mit der Crwdhnung ded Baron-
fhen Lehrbudje3 gewiffermagen die JInftitutionenliteratur be-
vithet ift, jum Sdlufje nodh auf jwei anbere Werfe hinge-
wiefen wetden, die in dem in Frage ftehenden Feitraume in
neuer Auflage erjdienen find, ndmlidh) auf die weite Wuf:
lage von

S. 8unpe, Curjus bed romijhen Rehtd (1879) und

€Crcurfe itber romifhes Redht (1880)
und von
R.C3mardh, RomifdheRedtsgejdhidte (1. AbtH.

1877, 2. Abth. 1879, 3. und leste Abth. 1880).

Camards Bud ift ein wefentlich neued Werf, Das-
felbe wird durd) die Cigenthiimlichfeit der Conception, bdurd
felbftftindiges Cindringen in den Entwidlungdgang de3 rdmi-
fhen Redhtd fomie durd) die Warme der Daritellung das Jn-
tevefle jeden Lefer3, namentli) aud) des geveifteren Juriften,
per fi) lebendigen Sinn und Berftdndnif fiir hiftorijhe Ent-
widlung erbalten hat, in auBergewdhulidhem Mage in An-
fprud) nehmen.

Sn vielen Parthien erheblidh umgearbeitet und eviweitert
(legteves namentlih nad) der Seite der Gejdhichte bed Redh-
ted bin und in den Crcurfen beziiglid) ded Jus extraordina-
rium), iibevall jorgfdltig vevidirt und verbefjert, aber dodh
nidht ju einem anderen Budhe geworden, ftellt fidh) dasd grofe Jn-
ftitutionenwerf S un g e 8 in zweiter Auflage dar. Der Reichthum
de3 Detaild und bdie Oviginalitit der beberridhenden Tdeen
seichnen legtere nidht minder aus al3 die erfte: dap die eigen-
thiimlichen Anjdhauungen da und bdort in rubigerer Entivid-
lung sur Darftelung fommen und daf auj die neuere Lite-
ratur forgfiltig Riidfiht genommen ift, fann nur forderlid
erfeinen. Die Klarheit und Durdfichtigfeit der Auffafjung
und Darftellung, welde das viel fnappere, aber wie aus ei-
nem Guffe hervorgegangenen E3mard)jdhe Bud) auszeichnen,
ift freilich von diefem erheblih umfangreicheren, in Plan und
Ausfithrung complicivteren, itberall tief ind Detail fithrenden
Werke aud) nidht anndhernd evveidht. Mandry.
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