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Neber die BVertheilung ded Cridjed aud mehreven Pfand-
objecten, die mit einer Hypothef fiir eine und diejelbe
Forderung belajtet find.

Bon Herrrt Dr. Heinrid) Luden
su Weimar.

I Wenn cinem Glaubiger filv eine und diejelbe Forbe-
rung eine Hypothef an mebhreren Gegenftanden beftellt ift, und
aldbann die Pfandobjecte im eingelnen nod) weiter mit Pfanb-
rechten belaftet werben, Jo with e8 fiir die jenem Doppelpfand-
gldubiger nadftehenden Pfandgldubiger, nicht minder aber aud
fitv bie Pfanbdeigenthitmer und gutgldubigen Pfandbefiger oder
im Fall bed Comncurfes fiir die dyivographariihen Glaubiger
vort grofem vermogendredhtlichem Snterelfe fein, aus weldhem
der Pfandgegenftinde bder erfiere feine Befriedigung judht, be-
giiglih in welcher Proportion Dbiefelben zur Dedung bder mit
Doppelpfandrecdht verjehenen Forderung bherangezogen werden.

Sofern nun dem Ridter die Moglichfeit gegeben ift, fei
ed it Folge der Art, wie dad Redht des Doppelpfanbdgliubi-
ger3 auf Befriedigung aus- jammtlichen ihm verpfindeten Ge-
genfidnben geltend gemadit wird, fei e3 in Folge gefeplicher
Anordnung, nad) freiem Ermeffen ju beftimmen, wie viel aus
bem Grlo3 eined jeben der bem Doppelpfandgldubiger verhaf-
teten Pfandobjecte u deffen Befriedigung zu nehmen fei, mup
e3 die Aufgabe jein, die Forderung des Doppelpfandgldubigers

®Bb. 53, N, F, Bv. 8. H. 1. 1 <
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nad) dem Mafitab objectiver Gevedhtigleit auf bdie eingelnen
diefemt verpfandeten Gegenftande fo zu vertheilen, daff diejeni
gent, welde auferdem nod) an dem Grlps des einen Pand-
objects ju participiven haben, dburd) die Art und Weife der
Bertheilung nidht mehr Schaden erleidert, ald bdiejenigen, wel-
den ein Anfprud) auf den nad) verhdltnifmdpiger Befriedigung
Des Doppelpfandgliubigers nod) verbleibenden Reft des Erlo-
fes aus dem andern Pfandobject jufteht.

Die Ljung diefer Aufgabe ift jedodh nidht {o gang ein-
fad), als es auf den erften BT wohl jheinen modte. €3 hat
fih beveits eine gange fleine Literatur gebilbet, welcdhe fich mit
perfelben befdhdftigt, und find in einer Anzahl von eingelnen
Ruffagenn ) die veridhiedenften Principien aufgeftellt worden,
vort Dentent ein jedes nacd) Meinung feirtes Urhebers den eingig
vidhtigen Scblitfjel zu einem objectiv gevechten Wertheilungs-
modud darbietet. Einigen bdiefer Aufidge fieht man es aller-
bings woh!l an, dap e3 ihren BVerfaffern eine ungewobhnte Ar-
Deit war, fidh), wie e3 Yier doch nicht gdanzlid) su vermeiden
war, der Mathematif als einer Hitlfswiffenidhaft der Juris-
prubens su Dbedienen.

Nidht minder hat fih aud) die Particulargefesgeburtg, der
¢3 oblag, mit den neuen Hypothefenordnungen aud) neue Prio-
ritdt3orbnungen etnjufithren, mit diefer Frage bejdhdftigt und
diefelbe pofitiv su vegeln gefudht.

S fann jedod) fein eingiges der aufgeftellten Principien
fitv vollftdndig befriedigend Dalten; die Aufgabe erfcheint miv
bemitad) nod) ungeldft, und died Hat midh vevanlaBt, einen
neuent Verfud) der Lofung um fo mehr ju wagen, alg aud) die
burd) bie Particulavgefepgebung getroffenen pofitiven Beftim-
mungen feinedwegs fitr alle denfbaven Fdlle ausreidhen.

Die Theorien, die itberhaupt aufgeftellt find, maden faft
alle 2) nur fiiv dent Fall ded Concurfes der Glaubiger Anjprudh
auf @iiltigleit.

1) Siehe bie Angaben bei Winddjeid Lehrbud) ded Pand. Red)ts
1§ 241 not. 1 und Dernburg, Pfandreht II p. 486 not. 7.
2) Bergl. jedoch auch) Simon in diefem Ardhiv XLI p. 371—T76.
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Das Wahlredht des Doppelpfandgliubigers, nad) jeinem
Belicben, ohne jede Ritdfidht auf die nadjtehenden Gldubiger,
ober dic Planbdbefiger, aus den ihm verpfanbdeten Gegenftanbdern
Befriedigung fuden su fonnen, ift in den Quellen®) auf das
ungweideutigfte ancrfannt. ©3 fonnte daher Guyet 4) nidt
gelingen, den nadfolgenden Pfanbdgldubiger, st deffen Ungun-
ften Der vorhergehende Doppclpfanbdgliubiger fein Wablredht
audgeiibt Yatte, dadurch ju idhitgen, daf er thm dag Redht zu-
fprad, diefen Doppelpfandglanbiger unter Verufung auf den
Redhtajaty:

Semand ditrfe eine Handlung, welde er an fidh inner-
haldb ber Grengen feiner Rechtdbefugnih ausitben wiirde, o
vornehmen, dap dadurd) cinem andern ein Schadent ugefiigt
werbe, infofern af8 der Hanbdelnde aus diefer feiner Hand-
lung, oder ausd der von ihm beabfidhtigten Art ihrer Bor-
nahme, gang und gar feinen Wortheil erhalten und iiber-
haupt feinerlei Sntevefle Dabei Haben wiirde”

auf cin andeves thm fitr bdiefelbe Forderung nod) Haftendes
Prand gang oder theilweife su verweifen. )

Daritber find jedodh) wohl jammiliche Rechtslehrer, die fich
itberhaupt mit ber vorliegenden Frage befdhdftigt Haben, einig,
pap im Concurfe Ddiefed Wablredht der Gldubiger aufhdrt,
und der Concurdrichter die Pflidht wie das Redht Hat, dieMaffe
unter die Betheiligten o zu vertheilen, wie e ihm gevedht
erjdheint.

Diefe Behauptung wird, wenn aud) {Gerlih fitr den
vomijdreditlihen Concurd, jo dod) fiir den Concurs in feiner
heutigen gemeinvedhtlichen Geftalt, dem Refultat nad) wol! ridh-
tig fein; aber e3 ift mir a priori gewif, daf der Werthei-
lungsmafftab im Concurs fein anbderer fein fann, als bder-
jenige, deflen Anwendung aud) auferhald des Comcurfes von

3) L.8 D. de distract. pign. (20, 5). Modestinus lib. IV regul.—
Creditoris arbitrio permittitur, ex pignoribus sibi obligatis, quibus
velit distractis, ad suum commodum pervenire.

4) Guyet, Arvdhiv f. civ. Pr. XVII p. 368 fi.

5) Bergl. Windjdheid Pand. I. §. 235. not. 22.
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den Betheiligten, d. i. den nadyftehenden Pfandgldubigern unbd
pen Pfandbefipern, erywungen werben fann. Man witd fogar
anerfennen miiffenr, daB bie vt und Weife der BVertheilung
ber ju tilgenden Plandfdulden auf die eingelnen Pfandobjecte
nur die Confequens des Verhaltniffes fein fann, in weldes ber
Doppelpfandgliubiger fowie die ihm nadftehenden Pfanbdgldu-
biger und die Pfandbefiter zu einanber treten fonnen. Daraus
wiitbe folgen, daf ber vidhtige MaBftab sur BVertheilung ber
Concurdmaffe itberhaupt nur dann gefunben werden Fann
wenn zuvor fefigeftellt ift, ob und wie weit die nadftehenden.
Prandglaubiger und die Pfanbbefiger fraft eignen Red-
tesd sur Befriedigung des Doppelpfanbdgldubigers eine verhdlt-
nipmdgige Hevanziehung aller ihnen fitr bdiefelbe Forderung
verpfandetert Gegenftinde durdfepen fbnnen. Wenn man daher
nidt eine Liide im Redtsjyftem jtatuiven will, wird man ge-
vabeju behaupten Fonnen, daf der Concursvidhter, falld ein
bevartiges eigned Redt der mnadftehenden Pfanbdglaubiger
und Pfandbefiter nidht beveitd aud) auperhald ve3 Concurfes
eriftivte, gar nidht in der Qage wéve, die Concurdmaffe, mit
Beifeitejdicbung bed dem Doppelpfandgliubiger an und fitr
fich guftebenden Wahlrechts, fo su vertheilen , wie e8 nady fei-
ner Anfidht vedit und billig ijt.

“Gine furge Beleudhtung und BVergleidung der aufgeftelten
Bertheilungstheorien wird Fehler bei Aufjudung der ridtigen
Theorie leidhter vermeiden laffert und fomit die Crfenntnif bes»
jenigen Princips, weldhes dem Mahftab objectiver Geredhtigleit
vollftdndig entfpridht, am geeignetften vermitteln.

II. Bei diefer Priifung wird dad Augenmert einmal bar-
auf zu ridten fein, ob die redytlihen Grundidge, weldhe durdh
die aufgeftellten Bertheilungsvedhnungen verwirtlidht werben
. {ollen, Billigung verdierten; alsdbann aber davauf, ob die er-
fteren durd) bdie leteren aud) wirflih in allen Fillen zur Gel-
tung gebradit werden, was feineswegs durdygingig der Fall ift.

Guyet ift derjenige, weldher zuerft eine wiffenjdaftliche
Lfung der hier zu behanbdelnben Frage angeftvebt hat.6) Der-

6) Guyet eit. p. 372.
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felbe Bat al3bald eine gamze Reibe umngeniigenbder Theorien
wiberlegt, ift inbeffen aud) feinerfeits bem Sdhidfal nidht ent-
gangent, wieberum von Fontenay wideslegt zu werben. 7
Gegen Fontenay fampft Simon and) und gegen diefen
wieder Brafenhoeft?) in einem etwag {dhwer geniefbaren
NAuffas.

Bei Aufftelung einer BVertheilungsrednung mup sunddit
Rlarheit daritber vorhanben feirt, ob und wie weit bdie bem
Doppelpfandgldubiger nadtehenden Prandgldubiger bes einen
Pfandobjectd einen Vorsug vor den Planbdbefigern bes anbern
Pfandobjects begiiglich im Fall des Concurfes vor der Gejammt=
gldubigeridhaft verdienen; mit anderen Worten, ob und wie-
weit leptere etwas aus dem Crlos jammtlider Pfander crhal
ten fonnen, fo lange erftere nod) nidht vollftdndig befriedigt
find. Denn e3 liegt auf der Hanb, dap jede Beredhnung, welde
per BVertheilung lediglidh die Grdfe der mehrfad) verfiderten
Forberung oder Ddent Werth bder verpfdndeten Gegenftande zu
Grunde legt, durd bas Anerfenntnih jenes Vorzugsredts
per nachftehenden Pfanbdgldubiger betrddtli) modificirt wer-
dent muf.

Guyet, weldem aud) Sintenis und v. Bangerow
Deiftimmten, 1) Fontenay und Brafenhoeft, bem imWRe-
fultat aud) Windjdeid 11) beiftimmt, wollen nun obhne
Beriidfihtigung de3 Umftandes, ob auf ben fiir diefelbe For-
perung verpfanbeten Gegenfidnben Hinter diefem Doppelpfand-
vedyt 1od) Nacdhhypothefen beftellt find, die BVertheilung vorneh-
men. Simon dagegen bdiefed jebod) nur filr den Fall, bab
nidht eine Concurdmafle su vertheilen ift, und aud) mehreve
particularvedhtliche Priovitdtsordnungen, o 3. B. die bairifde

7) Fontenay Wedjiv f. civ. Pr. XXX VII p. 166 f.
8) Gimon eod. XLI p. 360.
9) Brafenhoeft eod. XLIII p. 251 ff.
10) Sintenid Handb. de3 gem. Pfanbdr. p. 475. v. Vangerow
Pand. T §. 389 Anm. 2.
. 11) Wind{dheid Pand. I. § 241 not. 1.
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und die weimarifde, 12) neuerdings aud) Dernburg, ftelen
eine Beredhynung auf, nad weldher die Befriedigung de3 Dop-
pelpfandgldubigers mit mehr oder minder ausidhliefender Be-
viidfichtigung der Jnteveffernt ber nadftehenden Pfanbdgldubiger
ju erfolgent bat.

Die erwifhnten beiden Priovitdtsordnungen Hhulbigen der
fogenannten Priovitdtstheorie, welder Guyet den BVorwourf
madt, daB fie den gorbifhen Knotent diefer Frage nidht Lfe,
fondern durdphaue. Diefer Vorwurf ift nidht gang unbegriin-
pet; Dod) Dietet dic Priovitatdtheorie in dev verfeinerten Ge-
ftalt, in welder fie 3. B. in dem weimarijden Priovitdtsgeies
niebergelegt ift, jum wenigften correcte und ficher zu hanbdha-
benbe Beftimmungen, durd) welde aud) die Febler, welde
Guyet 13) riigt, wenigftens sum Theil vermicden werden.

@3 witd ndmlid) dafelbft junddft bag Princip hingeftellt,
baf die mit mehreren Planbdbredhten verfehene Forderung aus
denjenigen Plandgegenitdnden zu Lefriedigen fei, deven Angriff
ven wenigften Nadhtheil fitr die nachftehenden Pandjdhulden
bringe. Died wird alddann weiter dahin ausgefithrt, daf wenn
ait ert mehreven fitr biefelbe Forderung verpfandeten Gegen-
ftanden fpdteve Piandrechte beftellt jeien, die Erldfe aus diefen
Gegenftanbden zufammen su rvedhren und ausd dem Gejammt-
betrag fdmmtlidge in ber Concurreny Defindliche RPfandichulden
nad ihrem Alter oder Jonftigem Rang su befriedigen
feien. Hierbet wird jedod die durd Detailbéftimmungen weiter-
evlduterte Bejdhranfung gemadyt, daf ein Planbdglaubiger nie-
mal8 mehr erhalten fonne, ald der €rlis aus feinem Unter-
pfand betrage.

Wenn man iberhaupt dasd Princip jugeben diivfle, daf
diejenigen, benen ein Planbredht an dem Gegenftand A zufteht,
lediglich . Deshalb, weil einem Dritten auf den Gegenftinden
A und B eine BVorhypothel fiir eine und diefelbe Forberung
beftellt ift, in einem Priovitdtsverhdltnip su denjenigen

12) K. Bair. Priorvitdtdordnung vom 1. Juli 1822, §. 19. @irof &
Weim. PrioritdtSgefes vom 7. Mai 1839 §. 63. 64 ff.
13) Guyet a. a. O. p, 374.
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ftanden, berten nadhftehende Pandrechte an dem Gegenftand B
eingerdumt find, fo wdre gegen die Priovitdtstheorie, wie fie
in bem erwdhnten Gefep weiter ausgebildet ift, wenig eingu-
wenbden. Aber diefes Princip fann ausg dem Wefen des Pfand-
redhts nidht entwidelt werden, und find Anhaltspunite fiir das-
felbe tm gemeinent Nedht weder zu finden, nod) aud) nur ge-
fucht worben.

Daf ¢3 unanwendbar ijt. wenn bdie Pfandgegenitdnde,
welcge fitr ecine und diefelbe Forderung mit Prandredhten be-
laftet find, fidh in den Hinden verfdhiedener Vefifer befinbden,
liegt auf der Hand, und bhat auch feine Particulargefepgebung
fih bazu verftanbden, fiir diefen Fall die Anwendbarfeit feftzu-
fegen. Freilid) ift e3 algdann fdwer su vehtfertigen, wie bie-
jenigen, bdie ein bem Panbdredt fiiv eine gleidhzeitig aud) auf
den Gegenftand B eingewiefene Forderung nadyftehendes Planbd-
redh)t am Gegenftand A Haben, dadburd) dap diefer leptere Ge-
genftand in die Hande des Befiers des Gegenflandes B iiber-
gebt, mit einem Male in ein Priovitdtsverhdltnif ju den mit
Nadhhypothefen am Gegenftand B verfehenen Perfonen Fom-
men follen.

Man wird dbaher die Anwendung diefer Priorititstheorie
wohl ftrengftens auf diejenigen Fdle zu befdhrdnfen Haben,
fitr weldje fie dburd) die Varticulargejesgebung eingelner Ldnbder
eingefiihrt ift. Da diefelbe nun nuv fiiv dbie Vertheilung des
Grlofes aus mehreven Pfandgegenftinden, die su einer Con-
cursmaffe gehoven, Negeln gibt, jo folgt, daf fie nicht ange-
wenbet werdbernt darf, wenn bdie Grlofe aus mehreren Pfand-
gegenftdnden, die im Befip verichicdener Perjonen fiehen, zu
vertheilen find; daB demnad) in diefen Fdlen, fobald ein
Otreit itber die vt der Cinweifung des vorangehenbden Dop-
pelpfandgldubigers jwijdhent den diefem im Redht nadyftehenden
Perforten entfteht, auf dad gemeine Redht zuriidgegangen
werdent muf.

Wber audy fitr die erft nod) aufzujuchende gemeinvedtliche
Theorie wird der in jener Priovitdtstheorie uerft aufgeftellte
und aud der MNatur der Sadpe fich evgebende Grundiap feftge-
Dalten werden miiffen, dap unter feinen Umftdnden ein Pfanbd-
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aldubiger bei Der Bertheilung bes Crldfes aus fammilichen
Pfandgegenftanden mehr erhalten diirfe, ald dann fitr ihn
fibrig bleiben wiirbe, wenn der ihm vorgehende Pfanbgldubiger
gar nidt vorhandert wdre. Die von Simon erfundens Theo-
rvie entfernt fid swar nidt von diefem Grundias; e3 wirth fid
aber seigen, bap derfelbe bafitr in cinen anbern Fehler ver-
fallt. Diefe Theorie, weldhe indeffert nidht fitr den befonbders
von Simon behandelten Fall bes Concurfes gelten foll, geht
dabin, bap dic dem Doppelpfandglaubiger nadhftehenbden Pand-
glaubiger aus ben Berfieigerungserlofen unddft gang fo u
befriebigen feient, al8 wenn bdie ihnen vorgehenden Hypothefen
pe3 Doppelpfandgldubigers nidht fiir eine und diefelbe Forbe-
rung, fondern fiiv verjchiebene Forberungen beftellt wdren, daf
fie alsbasn, foweit fie auf diefe Weife nicht volle Befriebigung
erhalten wiirben, aud den Ucberidiiffen jener fitr bdiefelbe For-
berung Daftenden Pfandredytsjtellen pro rata der nidht berich-
tigten Betrdge ihrer Forberungen zu participiven Hitten, dap.
fie hierbei aber aus den Ueberidhiiffen bder nad) Befriedigung
pe3 Doppelpfandgliubigers frei geworbenen Pfanbdredjisitelen
nidht mehr erbalten bdiirften, al3 jene ihnen vorgeherde Hypo-
thef felbft betrage.14) Gepen wir alfo den Fall, daf der A
fite feine Forberung vort 100 ein Pfandrecht an dem Gegen-
ftand X mit einem Werth von 100, dem Gegenftand Y mit
einem Werth von 500, dem Gegenftand Z mit einem Werth
vort 100 hitte und dah alsbann dem B fiir eine Forderung
vont 100 auf den Gegenftand X, dem C fiir eine Forberung
vont 5100 auf den Gegenftand Y, bem D endlidh fiir eine
Fotberuntg vort 200 auf den Gegenftand Z ein Pfandredit su-
ftinde, bas Sdema alfo das folgende wdre:

X Y %
100 500 100
A: 100 .

B: 100 C: 5100 D: 200

14) Gimon a. a. O. p. 371



fuben : Bertheilung de3 Crlofed ausd mehreren Pfandobjecten. 9

fo wiitbent sur BVefriedigung de3 A bdrei Pfanbdrechtsitelen von
je 100 sur Difpofition ftehen, und fonnte daher auperdem zu-
nddft nur der C aud dem €rlds bdes Pfandobjects Y den
Betrag vort 400 erhalten. Sonad) wiirden nod) 100 vort ber
Forberung bed B, 4700 vont der Forderung bed C und 200
von Der Forberung des D zu befriedigen fein und hiersu wdve
perjenige Uecberfhup zu verwendert, der aus den dret Pfand-
redhtsftellen Ded A mnad) Deffenn Auszahlung noch iibrig bliebe.
Diefer Ueberihuf. wiithe in vorliegendem Fall 200 betragen
und in diefe 200 Ydtten fi) der B, C und D nad) BVerhdlt-
nif ihrer unbefricdigten Forberungen, 'alfo nacdh) dem Verhdlt-
nig vont 1 : 47 : 2 su theilen und wiirbe demnad) bem B
ber Betrag von 4, bem C der Betrag vort 188, dem D aber
der BVetrag vort 3 zufallen. Von diefen 188 miifte C aller-
bings, weil ¢v nidh)t mehr ald hodftens den BVetrag der Hypo-
, thef bes A erhalten foll, 88 wicder abgeben, weldhe nach dem
Berhdltnip von 1 : 2 unter B und D zu vertheilen wdven.

Dag willfittlidhe diefer BVertheilung wird ohne weiteres
einlendyten.

Diefe nadtrdagliche Beritdfihtigung de3 Grundiapes, dah
eit nadhjtehender Pfandgldubiger im giinftigften Fall nicht
mehr erreidhen fonne, al3 die Berweifung ded ihm vorgehenden
Doppelpfandglaubigers auf andere Panbdgegenftinde, hebt die
offenbarve Unbilligheit nidht auf, dap Pfandidhulben, weldye
in feinem Falle sur BVefriedigung gelangen fonnen, als Facto-
vent ber BVertheilungsrednung auftvetern und audy wivklich ver-
haltniBmakig befriedigt werden.

3t dem obigen Beifpiel ift e3 dodh) gany flav, daf der C
mindefteng mit_4600 durdfallen mup. Cine Redhnung, welde
trogdem dem Umftand, daf dem C itberhaupt nodh diefes un-
ter allen Umitdndent unvealificbare Pfandredht zufteht, Ginflup
auf die Grdge der Theile einrdumt, weldhe B und D erhalten
follent, fann nidht vidhtig fein. Demnad) ergibt fih bas allge-
meinte Princip, dah alle Pandjchulben Hochftens infoweit Be-
viidfidtigung finben fonnen, als fie ihrem Betvag nad) den
gjr'lﬁé aug den ihnen verhaftetenn Pfanbdobjecten nidht iibers

eigen.
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Da nun aber, wenn lediglich der Crlss der Pfandobjecte
der Bertheilungsredhrung ju Grunde gelegt wird, die nad-
fteenden Plandgldubiger in demfelben Verhiltnif empfangen:
wie die Pfandbefiper, begiiglich im Fall bes Concurfes bdie Chi-
rographavier, o folgt bievaus weiter, daff dicjenige Methode
weldje die Jmteveffen ber nadpftehenden Pfanbdglaubiger vor de-
ner ber Pfandbefiber beviidfichtigt, unbd diejenige, weldhe dies
nidht thut, dann zu demfelbent Refultat fithren miiffert, wenn
die fdmmtlichen Dem Doppelpfandglaubiger auf jedem ein-
selnen Pfandobjecte nadjtehenden Pandfdulden ihrem Betrag
nad) grofer find, ald ber Grlos bes zu ihrer Sidjerheit die-
nenden Pfandgegenftanbdes. Von felbft verfteht es fid) endlich,
baf eine befondere Veviifiichtigung der nadyftehenden Pfand-
fhulben nicht minder infoweit dtberfliiffig wird, als biefelben
aud) bei Cinweifung der ganzen Forderung des Doppelpfand-
gldubigers auf bdas ihnen wverhaftete Object voll befriedigt
werden wiirden.

€3 fann mit andern Worten bas BVerlangen’ der nady-
ftepenben Pfandglaubiger, e3 moge die Forderung des Doppel-
pfanbdglaubigers fo auf bdie veridhiedenen ihnen wverpfindeten
Gegenftanbde eingewiefen werden, daf die nadftehenden Pland-
fdulden dadburcd) moglihfit wenig Dbenadhtheiligt wiirben, nur
bann von Cinfluf auf das Recdhnungsergebnif fein, wenn nad
enttiprechender Repartivung bder Forderung ded Doppelpfand-
glaubigers auf die eingelien Pfanbdobjecte und Befriedigung
per auf denfelben Baftenben Nacdhhypothefen von dem Erldfe
bes einen oder anbern Pfanbdobjects nod) ein Betvag itbrig
bliebe, ber sur ganglichen oder theilweifen Veriditigung dev nody
ungedecttert, auf andern Pfandobjecten eingemwieferen Pfand-
fdhulbert verwenbet werdent Eonte. ’

Nur in diefem Falle Hochitens alfo witd die cine Redh-
nungdmethode durd) bie andeve zu mobificiven fein.

1. Demnad) madt e3 fih unter allen Umftdnden no-
thig, bie Methode zu finden, welde die mehrfady berechtigte
Forderung in objectiv gevehter Weife, jedod) ohrne bejondere
Beriidfidhtigung der Redite der nadfichenden Pfandgldubiger,
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- auf bie eingelnen su ihrer Sidjerheit beftelten Pfanbobjecte
vertheilt.

Hter ift sunddit su prifen, ob bdie Fontenayide Me-
thode innerlidy haltbar ift. Das Princip derfelben ift hichit
einfad. Die mit mehreven Pandrehten verfehene Forderung
wird in jo viel Theile zerlegt, al3 Pfanbobjecte u threr Sidher-
Beit Deftellt find, unbd jebes Pfandobject hat einen diefer Theile
aufsubringen; veid)t der Erlfs aus einem ber Pfanbobjecte
hiersu nicht aus, fo ift dev ungedecfte Theil bder Forberung
wieber in fo viel Theile zu zerlegen, ald nod) Pfandobijecte,
bie einen Ueberfhup Haben, vorhanden find, und leptere haben
biefe Theile aufsubringen. So wird fortgefahren, bis die For-
berung der mehrfach bevechtigten Vfanbdgldubiger getilgt, oder
weiterer Stoff 31 deren BVefriedigung nicht mehr vorhanben ift.

Daf diefe Methode nidht zu vedhnerifchen Wiberjpriiden
fithrt, mup zugegeben werben; aber der Grund, durd) welden
fie innetlid) gevechtfertigt werden foll, ift unfjtichhaltig.

Fontenay beruft fidh dbarauf, daf wei der Jntenfitdt
und dem Umfang nad) gleihe Rechte, die mit einanber in
Collifion famen, fih gegenfeitig zur Halfte aufheben mitBten.!s)

Wenn die mit einem Pfandredit fiiv eine und diefelbe
Forderung belafteten Pfandobjecte hinfichtlich diefer Forberung
alg gegeneinander vegrefbervechtigte correi debendi aufgefafit
werden fonnten, wdre die Annahme vielleidht rvidtig. Denn
gwifden regrefberechtigten correi debendi fann bdie Regref-
piliht unmoglich nad) Proporvtion des Leiftentdnnens eines
jeben correus bemeffen werden; Hier ift das Redht eines jeden,
bap ber ambere fitr Den gangen Betrag der Corvrealidhuld auf-
fomme, in der That gleidh ftart, und wird demnad jeber vom
andern verlangen fonnen, dap er die Halfte sur Befriedigung
ber Corvealjchuld beitrage, eventuell wenigftens bis sum Hal-
bent Betrag der Forbevung foviel leifte, als ev fonne.

€3 Tann aber nur ju Vevwirrung fithren, wenn Redhis-
{dge aus ber Lehre ber Corvealobligationen in das Prandredht
ibevtragert werben, und ift der Berfud) einer Uufftelung Hes

15) Fontenay a. a. O. p. 172.
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Begriffs einer fogenanntert correalitas realis, ber wohl jhon -
gemadyt worden ift, 16) theoretijdh) abjolut su verwerfen.

Die Redyte berjenigen, welde an bem uad) Befriedigung
per mebhrfachen Pfandglaubiger mnod) verbleibenden Reft bes
Crlofes aus dbem Pfanbdgegenftand A zu participiven haben,
find swar nad) threr Jntenfitdt genan fo flarf, wie die
Redhte derjenigen, die Hinfidhtlih des Pfandgegenftandes B in
ber gleidhent Qage find; aber feinesmegd ihrem Umfang nad.
Das Redht ded mit mehreven Pandrechten fitr diefelbe Forbe-
rung verjehenen Pfanbdglaubigers culminirt ndmlid) jebenfalls
darin, daB ihm die Befugnifp jufteht, zur Befriedigung feinter
Forberung die ihm wverpfindeten Gegenftinde gleidhzeitig
verfaufen zu laffen.

Wenn nun der Doppelpfandgldubiger in einem ‘gegebenen
Fall von biefem feinem Redht Gebraucd) madht und die beiden
ihm verpfindeten Gegenftinde im Werth von b und c wegen
feiner Forberung im Betrag von a verfteigern (apt, fo mufp
bied sur Folge haben, daf die Crldfe aus beiden Pranbdobjec-
ten in GemdBheit Des vom Doppelpfandglaubiger geftellten
Antragd zufammengeworfert werden. Somit ergibt fidh ald Ge-
fammter(5s die Summe b-Fec. Bon diefer Summe ift junddit
bie Forderung a ju befriedigen; es bleibt alfo b-f-c—a. €8
ift nun su entideiden, wieniel von diefem Neft auf diejenigen
fommt, die ein Redht auf den Eingelerlds eined jeden der ver-
fteigertenn Pfanbdgegenftdnde haben. Das Recht der auf den Cy-
163 b angewiefertent Perfonen ift nun fiderlich ebenfo intenfiv,
al3 bas Redht der auf den Crlds c angewiefenert; aber e3 er-
hellt fofort, dap bdie erfterent aus dem verbliebenen Reft b-Fc—a
nid)t mefr und nicht weniger al3 gerabe den Betrag b und
bie letterert gerade bHent Betrag ¢ wiederhaben wollen. Da nun
Biersu der verblicbene Reft b-Lc—a nidht ausreidht, Fann bei-
ber Parteien BVerlangen nidht vollfidndig befriedigt werben,
und haben diefelbent ein flagbared Redht bavauf, daf ibhre
in gleigem Rang ftehenden Anfpriihe verhaltnigmdipig,

16) Bgl. v. Gonner, Commentar sum K. Baiv. Hypothetengefes
I p. 565 ff.



Lubden: Bertheilung ded Crlofed aud mehreren Pfandobjecten. 13

0. b. nad) BVerhdlinip des Umfang3 bderfelben befriedigt wer-
den; gleidh al3 ob e3 fid) barum Dandelte, aus einem unzu-
reidenden Pfandgegenftand wet Fordevrungen gleicher Priovi-
tdt ju Deden. Um bie Proportion, in welder demnad) die Be-
friedigung erfolgen muf, rvedhnerifd darjuftellern, braudt man
nur eine einfade Gleihung angufepen, und man wird finden,
daf bie auf ben Grlos b angewiefenten Berfonen
(b—]—c—a)
"~ bfec
und die auf den Grls e angewiefenen

o (btc—a)

" bfe
su echalten Haben.
Bei Ausfithrung der Divifion ergibt fih), bap
(b—l—c—a) b b.a

" bte b+tec
und
(b—l—c (b+c—a) c.a
T bFe T T brte
ijt.

Died ift nur ein anderer Ausdrud bdafiir, baf der Pfand-
gegenftand mit dem €rlo3 b jur Befriedigung der Forderung

a gerade 1 und der, Pfanbdgegenftand mit dem Erlos ¢ u

vemfelben Bwed gembe + beizutragen hat. €3 mup als-

b.a
bannt —— o -+ b + =
auf vorftehende Gleidhung zeigt, aud) wirflih der Fall.

Mit andern Worten, 3 :hat jeder Pfandgegenftand nad
Berhdltnif feines Werthed sur Befriedigung der mit mehreren
Prandredyten verfehenen Forderung beizutragen.

Snfoweit ftimmt vorftehende Berednung, welde indeffen
beveits in ver allgemeinen PreuBijhen Geridhtsordnung 17) an-
gewendet worben ift und von Guyet bdie Societdtstheorie ge-

a fein, und bies ift, wie ein Blid

17) Bgl. aligem. Preup. Gerichtsordnung Theil T tit. 50 §. 521.
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nannt wird, dem Refultat nad) mit devjenigen dibeveint, zu
weldher Brafenhoeft auf etwas verwidelten Wegen gelangt
ift. Diefe Uebereinftimmung wird jwar von Brafenhoeft
in Abrede geftellt; dod) mup es wverlorne Miihe feirt, wenn
derfelbe nadyweifen will, 18) daf e3 durdjaus vergeblid) und
falidy fei, bie Quoten bder mehrfad) verficherten Forderung,
welde von den eingelnen Pfandgegenftanden aufsubringen feien,
purd) Beredhnung feftyuftellen; dbap vielmehr die ridhtige Pro-
portion nur dann gefurnbden werden fone, wenn man beredhne,
wie viel jeber Panbdgegenitand zu dem nad) Befriedigung bdes
Doppelpfandgliubigerd nod) verbleibenden Neft ded Gefammt-
erlofes aus fdmmtliden Pfanbgegenftanden beigetragen habe;
paf es demmnad) veiner Jufall fei, wenn bdie erftere Methode
aud) einmal s einem rvichtigen Refultate fithre. Denn daf bies
nidt veiner Sufall ift, fondern in bder Natur der Bablen legt,
wirtd nad) obigem wobl flav fein.

So wdre benn eine Methode gefunden, wie Fwei obder
mehrere €pecialmaiien sur Befriedigung eines mit mehrfacdjem
Pfanbdredht fiiv eine und biefelbe Forderung verfehenen Gldu-
bigers verfiltnipmdpig heranguziehen find. Aber biefe Methode
bebarf nod) gar febhr des Ausbaus. Junddijt fann fie vorldu-
fig nur injoweit ald anwendbar gelten, al8 der mebhrfach be-
redtigte Pfandgldubiger wirflih den vollen Gebraud) von fei-
nem Redite madt und jeden der ihm verhafteten Gegenftdnbde
gang in Anfprud) nimmt; alsbann ift nod) immer die Frage
offen, wie die nadhftehenbden Pfandglaubiger zu den PFandbe-
figern geftellt find.

Alein foviel ift wobhl feftzubalten, daf zum wenigften der
Yusgangspuntt ein rvidtiger ift. Guyet erhebt zwar gegen
diefes von ihm al8 Societdtstheorie begeichiete BVertheilungs-
princip allerlei Ausftellungern;9) aber Dbiefelben find nidht
purdfdlagend. Nidt su dtberfehen ift allerdings, dak ber Be-
vednung der Quoten nicdht der Werth des verpfanbeten Gegen-
ftanbes iiberhaupt, fonbern erft ber nach) Abrednung der bem

18) Bratenhoeft a. a. O. p. 240.
19) Guyet a. a. O. p. 376.
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Doppelpfanbdgldubiger etwa vorftehenden Pandfdulden nod
verbleibende NReft zu Grunde gelegt werden darf, was, wie
Guyet mit Redht viigt, bet dev erften Aufftellung der gangen
Berednungdweife gejdehen war. 1°%)

Unridtig ift eS8 aber, daf diefe jogenannte Societdtstheoric
in Widerfprud) mit dem Grundiap der Solidaritdt der meh-
veren fitv Dicjelbe Forderung Deftellten Pfandredite gerathe, in-
pemt fie mit BVerleugnung dicjed Grundjages annehnie, e feien
die mehreren Pfandobjecte dem Doppelpfandgldubiger von An-
fang an nur nad) BVerhdltnif ihres Werthes wverpfandet.

Diefer Vorwurf wdve nur dann begriindet, wenn die So-
cietdtstheorie, obme weitere Redhtfertigung ihrer Unwendung
fitv jeden eingelnen Fall, unterjchiedlosd angewenbdet wiirde, jo-
bald itberhaupt fitv eine und diefelbe Forberung mebhrere Piand-
vechte Deftellt find. Dies witd jebod) feinedwegs in Anjprud
gertomment, und war bid jept itberhaupt nur von dem Fall bie
Nfede, daff der mehrfad) beveditigte PLfanbdgldubiger aus jebem
ver ihm verhafteten Pfandgegenftdnbde, mbgen diefe nun im
Befth einer und derfelben ober mehrever Perfonen fein, volle
Befriedigung fudht.

Sedenfalls aber ift die Societdtstheorie confequenter als
die von Guyet felbft aufgeftellte BVertheilungsmethode, welche
aud ber erfteren und Dder Vertheilungstheoric Fontenays
gufammengefept ift. Guyet 19°) madt nidht, wie dies oben
geldhehen ift, den wvollen Werth ber zu Gunjten bes Doppel
pfandgldubigers verjteigerten Pfandobjecte, jonbern nur, wie
er e3 ausbritdt, bdie demfelben eigentlid) verpfanbdete Werths-
quote zur Bafis feiner Proportionalvednung.

Um bdie Theile der bdoppelbevedtigten Forberung a zu
finden, welde auf den Gegenftand b und weldhe auf den Ge-
genftand c zu iibernehmen find, febt ev alfo, wenn unter x

192) Died ift aud) fiir die folgendben Crdrterungen im Auge zu be-
alten, inbem, wenn vom Werth eined Pfanbdobjectd in ber Folge die
Jebe fein wird, hievunter immer nur der nad) Absug der bem mehrfach
beredjtigten. Pfanbdglidubiger vorgehenden Hypothefen nod) verbleibende
Jeft verftanden werden wird

19b) Guyet a. a. O. p. 386.
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und y bie erft nodh ju juchenden Summen, bdie aus b und c
sur Decung der Forderung a zu nehmen {ind, verftanden wer-
ven, nidht die Gleidhung

at, wobei fidh, da

su fegent ift, evgibt, bap

und

ift. Gr erfept vielmehr in obiger Gleihung b und ¢, jobald
eined derfelben grofer ift, als a, durd) a. Demgemdp findet
er, weitt b und aud) c grofer find, als a, er alfo anzufesen
hat:

a:a =x:y
Paf x = -;‘- umd y = % ift, baB mit anbern Worten jeber
Bfandgegenftand die Hilfte der Forderung a aufsubringen hat.
Sn otefem Fall ift dbie Guyetide Methode bdemnady
ibentifh mit der Fontenayiden, deren Mingel fie denn
audy theilt.
it bagegen nur ber €rlos aus eiem der Pfandgegen-
ftinde, alfo etwa der €rlds b groBer al3 a, fo fet er
a:c=x:y
xfLy=a
und findet

* = ate
c

V= e
€3 ndbert fidh alfo {hon in biefem Fall ber Societdts-
theorie, mit Der er gang fibereinftimmt, jobald b und c Feiner
al8 a find. Sdon Fontenay hat die innerliche Unhaltbar-
feit biefer Theorie veranfdhaulidht20), und ift dem nur nod

20) Fontenay a. a. O. p. 167.
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bingugufiigen, bah man durd) fortgelepte Serlegung der Forbe-
rung a in ihre Theile aud) mit der Guyetiden Methode
jeberseit su einem Rejultat fommen fann, weldes fidh, je wei-
ter man bie Berlegung fortfest, immer mehr dem Crgebnif der
Fontenayiden Rednung ndbert.

Sepen wir, um ein concreted Beifpiel su gebrauchen, dap
dbem A fiir eine Forberung .von 16 ein Pfandredht an dem
Gegenftand B mit Werth von 100 und dem Gegenftand C
mit Werth von 8 ufteht. Alsdbann wird nad) Guyet der Ge-
genftand B 10%s und der Gegenftand C 51/3 sur Befriedi-
gung de3 A Dbeigutragen bhaben, wdhrend nad) Fontenay
aud jedem Gegenftand 8 ju nehmen wiren. Wir gerlegen nun
aber die Forberung von 16 in zwei Forberungen von je 8
und vertheilen zunddift die eine. €3 ergibt fih, baB jeder
Pfanbgegenftand je 4 aufzubringen bhat, jo dap von dem Er-
[63 aus C nur nod) 4 iibrig bleiben. Wir zerlegen nun die
Reftforderung ded A im Betrag von 8 wiederum in zwei For-
derungen von je 4 und vertheilen zundd)it die eine, wobei {id)
seigt, baB jeder Planbdgegenftand je 2 aufjubringen Hat, jo dap
von dem Crlos aus C jept nur nod) 2 itbrig bleiben. Die
Reftforderung von 4 fann abermald in zwei Forberungen von
je 2 getheilt unbd hiermit big in bdie Unendlidhfeit fortgefahren
werden. Jebe neue Theilung wird bewirfen, dap das Rejultat
dem {ih bei Der Fontenayidhen Methode ergebenden einen
Sdritt ndher fommt, bi3 enbdlid) bie Diffevens zwifdhen Deiden
unendlid) flein wird.

Gine Theorie, welde ju joldhen Confequengen fithrt, mup
nothwendigerweife von einem falihen Princip ausgehen. Died
ift bennt aud) in der That der Fall. Denn e3 ift nidht ridh-
tig, baf dem Pfandgliubiger fiir feine Forberung nur eine
bem Betrag derfelben entfprechende Quote des Cilofes aus
bem Pfandgegenftand vevpfindet ift; vielmehr liegt e3 im We-
fe des Pfanbdrechts, bdaB e3 audh bei BVerpfindbung eines
Brudtheild die gange Sade umfaft. Aud Guyet leugnet
bies nidht; 21) tropbem bildet er aber feine Vertheilungspropor-

21) Guyet a. a. O. p. 367.
®b. 58, %. §. By, 8, H, I 2
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tiont fo, al3 ob das erfte Pfandredh)t nur eine Quote des Pand=
gegenftands umfaffe und bad sweite nur dben Mehrerlds, bie
Hyperodha, um Gegenftand BHabe. Davaus ecfliven fich die
Febler, in welde feine Theorie verfallen ift.

IV. BWenn nun aber der Doppelpfandgliubiger dern am
Grl63 ber ihm verpfandeten Gegenftinde jonjt nod) betbeilig-
ten Perfonen nicdht die Ritcficht evweift, zur Befriedigung fei-
ner Forderung beide Pfandobjecte- voll in Anfprud) su neh-
men, fo fragt fih nunmehr nod), ob lepteven nidht ein Mittel
gegebent ift, durd) mweldhes fie der offenbaren Unbilligheit, bdie
in willfiivlider Jnangriffnahme des einen ober anbdern
Pfanbgegenftands fiiv fie liegt, entgehen Fonnen.

Man muf hier fofort an bdad ius offerendi der nady-
ftehenben Pfandgldubiger denferr, fowie nidht minber fitr den
Fall, dap die fiir eine und bdiefelbe Forderung verhafteten
Pfanber fidh in den Hanben verfdhicdener Perfonten befinden,
an da3d bem mit der Pfandflage belangten rechtmdpigen Befiber
ber Pfandjache suftehende Recht, 22y die Abtvetung der Pfand-
forberung von dem Glaubiger gegen Befriedigung deffelben zu
verlangeft.

1) Theoretijd einfacher ift bie RLage bes gutglaubigen
Planbdbefigers, der Abtretung der Pfandforberung wverlangt:
Man fonnte zunddft allerdingd zweifeln, ob die Forberung
mit den dafite befiellten Pfandbredten auf den Pfand-
befier iibergehe. Dody ift su bebenfen, daf jhon an und fike
fi) mit der btretung der Panbdforberung ftillihweigend aud
bie Uebertragung ber fitv Dicfelbe beftellten Pfandredhte wver-
bunben ift. 28)

Aud) wird bag Recht, bdie Wbtvetung nidht nur der For-
berung, fonbernt aud) der fiir diefelbe beftellten Pfandredhte su

22) L. 19 D. qui potiores (20,4): Mulier in dotem dedit marito
praedium obligatum et testamento maritum et liberos ex eo natos,
item ex alio, heredes instituit; creditor quum posset heredes conve-
nire idoneos, ad fundum venit; quaero, an si ei iustus possessor of=
ferat, compellendus sit, iws nominis cedere. Respondi, posse videri
non iniustum postulare.

238) Cf. 1. 6 D. de hered. vel act. vend. (18, 4).
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verlangen, dem in dhnlider Lage befindlidjen Biirgen, der auf
Bablung der Hauptihuld belangt wird, ausdritdlidh juge-
ftanben. 24)

Was aber hier vom Biirgen gilt, mup fiderlidh gleich-
fall3 vom iustus possessor gelten, der bie bem DBiirgern ein-
gevdumte Bergiinftigung jedenfalld in nod) hoherem Grade al3
- Dbiefer verdient; benn bder Biirge hat ficdh felbjt dafiir verant-
wortlid) su maden, wennt er zur Jahlung der Hauptjihuld an-
gehalten wird, wdhrend der mit ber actio hypothecaria be-
langte iustus possessor zaflen muf, aud) wenn er gar nidhts
vort Der bem Gegenftand aufhaftenden Hypothef weih. So ha-
bent Denn aud) 3. B. Arndts und Sintenis2’) fein Be-
benfent getragen, Dem iustus possessor geradeju bas Redht
eingurdumen, auf Uebertragurtg bder Pfanbdforderung mit
fammtlidhen dafiir beftellten Pfandredhten zu be-
ftehen.  Derfelben Meinung ift aud) Dernburg.26) Wenn
baher ein Gldubiger, dem fitr feine Forderung bdie Gegenftinbde
A und B verpfandet {ind, gegen ben Befiger des Gegenftan-
bes A fein Pfandredht voll geltend madht, o braudt der lep-
teve nur Bahlung der Pfandforderung su offeriven, um nidt
nur die Forberung felbft, fonbern aud) bas fiir bdiefelbe am
Gegenftand B beftellte Pfandredht su erwerben. Hiermit Fommt
man aber junddit nod) nidht weiter. Denn nunmehr fann ber
Befiper bes Pfandgegenftands B in bie Lage verfept werben,
feinerfeits fiir die gange Forderung des Doppelpfandgliubigers
auffommen ju miiffen. Offenbarve Unjutvdglicdhfeiten, zu denent
dieg fithren fonnte, find allerdingd dbadburd) ausgeglihen, bdap

24) Cf. 1. 2 C. de fidej. et mand. (8, 41): — Creditori, qui pro
eodem debito et pignora et fidejussorem accepit, licet, si malit, fide=
jusgoreli} convenire in eam pecuniam, in qua se obligaverit. Quod
quum facit, debet jus pignorum in eum transferre. Sed quum in
aliam quoque causam eadem pignora- vel hypothecas habet obligatas,
non prius compellendus est transferre pignora, quam omne debitum
exgolvatur,,

25) Bgl Arndtd3 Pand. § 874 c. Sintenisd, Pfandbredt §. 47
p. 422. Giehe jedod) aud) Knor, Ardio f. civ. Prayid XXVIII p. 184,

26) Bgl. Dernburg, Piandredht § 366 not. 9.
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per in 1. 19 D. qui pot. aufgeftellte Rechtsiap einige Ausnah-
men Bat, die den dritten Pfandbefier, der fiir bie gange ver-
fidgerte Forberung auffommen joll, vor allju unbilligen An-
forderungen jchiigen. Junddijt erhilt nad) Nov. 4. cap. 2.
der beflagte Pfandbefiger, der zugleid) BVitrge ift, wenn die fiir
die Qauptiduld anbderweit verpfinbdeten Gegenftinbde fih nidht
im Befip des Hauptihuldners, fondern im Befip dritter Per-
foneri’ befinden, feinen Pfanbanfpruch gegen diefe dritten Per-
fonten.2”) Da ferner nad) derfelben Gefepesftelle ber Befiger
peg filv bie Bilvgidaftsobligation eingefepten Planbdes bden
Glaubiger mit der jogenannten exceptio excussionis perso-
nalis auf dic fiir die Hauptforderung bhaftenden Pfinbder ver-
weifen darf, witd aud) ber Befier des filr die Hauptfor-
berung beftellten Pfanbdes, der durd) gehorige Oblation Jn-
haber der Hauptforberung geworden ift, einen Pfandbaniprud
gegen britte Befiger bder fitv die Biivgidhaft3obligation
verpfandeten Gegenitdnde nidht erhalten.

Gelbftverftandlich ferner ift es, dap aud) ber mit ber
Pfandilage belangte Principaljhuldbner durd) Jahlung der,For-
derung ein Pfandredht gegen bdie dritten Befiber eined fitr bie-
felbe nod) verhafteten Pfandes nidht mehr evwerben fann. End-
lid ift nod) hinfihtlih des Rechtdverhdltniffes zwifhen mehre-
ten correi debendi, bie gleidzeitis aud) nod) Pfander beftellt -
habeit, hervorzubeben, dap das Pfandredht, weldes der eine
mit ber Pfandflage belangte Corvealihuldner durd) Begahlung
der Correaljhuld an den von dem andern Deftellten Pidandern
eroerbent fann, ungweifelhaft nur foweit geltend gemadt wer-
dent darf, als itberhaupt das Redht sum NRegrep veidht.

Daffelbe gilt von mehreven Mitbiivgen, die fiiv ihve Bilvg-
{daftsobligation aud) Pfdander beftellt haden, vorausgefest, daf
man e¢in dburd) bad beneficium cedendarum actionum ober
utiles actiones zu vermittelndes NRegrepverhdltnif swijchen
denfelben, fiberhaupt anerfennen will. Savigny 28) will swar
vort cinem beravtigen Regrefverhdltnif nichts wiffen; dodh fann

27) Bgl. Windfdeid, Pand. I § 2332 not. 1.
28) Gavigny, 6L Negit I. p. 26.
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bie entgegengefepte Anficht wobhl als die jest in Theorie und
Prarid herridende angefehen werden. 22) Demnad) fonnen nur
diejenigen dritten Befiger der mit Pfanbdredhten fitr eine und
diefelbe Forbevrurng Delafteten Gegenftanbde, welde weder in dem
Berhdltnif von Biirge und Hauptidhuldner, nod) in dem Ver-
haltnig von Correalfhuldbnern ober Mitbitrgen zu einander
ftehen, in bdie unangenehme Lage fommen, 3 fid) gefallen laf-
fet su miiffen, dbaf die mebhrfad) verfidherte Forderung lediglich
aus dem Grlo3 bes in ihrem Befi befindlidhen Pfanbes be-
friedigt wird und fie lauf GeltendPmadung einer Regreptlage
gegert ibren auctor befdhrdnft bleiben.

Dod) wird die hievin liegende Hirte gleihfalld nod) bann
vermieden werben, wenn die Befier Der mehreren fiir diefelbe
Forberung verpfiandeten Gegenftinde nur bdeven vehtmdpige
Befiger, nidht aud) gleichzeitig deren Cigenthitmer find und
bierbei aus irgend einem Grunbe Bebenfen tragen miiffen, auf
dag an dem in ihrem Befi Defindlicdhen Panbdgegenjtand ihnen
guftehende Pfandred)t ju versichten. Denn aldbann wird das
Pfandrecht an bdem Pfandobjecte A, auf deflen Befiger bdie
mehrfad) verfidhevte Forderung nedft bem fiir diefelbe beftelltent
Prandredhte an dem nidht in feinem Befip bofindlihen Pfand-
object B durd) gehorige Oblation iibergegangen ift, bejtehen
bleibert und nidht etwa durd) Confufion untergehen. So lange
aber diefe Confufion niht eingetreten ift, bleibt e3 aud) nicht
audgejdlofferr, daf der von bem Befiter ded Gegenjtands A
mit der Pfandilage in Anfprud genommene Befiter des Pfand-
gegenftandd B feinerfeitd wiederum bduvd) gehorvige Oblation
dbie Forberung bdes urfpriinglihen Doppelpfandgliubigers und
mit ihr dbag Pfanbdredht am Gegenftand A erwerben fann. Da
nunt eine Sdhraube ohne Ende nidht ftatuirt werden fann, fo
bleibt sur Shlihtung diefer zwifdhen zwei gleidftarfen Redhten
entftandenen  Collifion nidhts dibrig, ald8 bden Befiger Dder
Pfandiahe B gegen den Befier ber Pandjadhe A, infoweit
leterer mehr von erfterem Haben will, ald ihm nad) der oben

29) Bgl. Girtanner, Biwgidaft p. 538 not. 9. Dernburg,
Pfandred)t II p. 366.
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b TIT entmufe[teh Bertheilungstheorie 3ufommt, ‘eitte ex~
ceptlo doli ' em5uraumen

Tie Bornabhie ber Bertheilung derabe nad) biefer Me-
thobe ‘vedtfertigt ficy dabdurd), baf die collibireriben Nedjte
swar ‘in ihrer Sntenfitdt, nidht aber in ihrem Umfang gleid
ftarf find. Die beiven Hedyte find ndmlih nur infoweit gleid
ftarf, al3 jeder Der beidett Pfandbefiper darauf ausgeht, den
in femem %eﬁg Befinblidhert Schmbgegenftanb vort einer Heran-
siehung e %efrtebtgung ber Fordetung des i)oppel:pfanbgrau—
bigers moglichft frei su BHalten. Diefes Stiebert fann beiden
SBfanbbeftgern nuir verhdltnifmdgig gelingen und damit ift
auégefprocben, baf beide Pandgegenitinde nad BVerhalt-
nif tf)feé %ertbg sur Befriedigmig bes Doppelpfandgliu-
bigers Betgutragen haben. Dernburgs) gef)t fogar noch
eirten 6d)rttt métter, inbem er ben a[[gememen @runbfag auf-
fteIIt baf ‘ber 5unacf)ft belangte ZBfanbbeftger unmogIth) die
ganse Laft auf bie %eﬁger anberer Pfidnder, die fih mit 11)m
in gIecher Bage Befanben, ablaben vitrfe, DaB aIio meImeI)t
ber (Seiftonar wenn er die actio’ hypothecaria Céssa ans
ftelle, geg,mungen werden Eonne, fidh mit Baf)Iung bes Theils
der nerftd)erten ‘Sdyuld gufrieden ju geben, weldher bem Ber-
haltnif be@ QBertI;é ber vom Beflagten Defeffenen Sache ju
bem ‘TWerth ber nod) auferdem verpfandeten E)b;ecte entfprecye.
Diefe allgemeinen Billigeitsriidfichten {deinten mir lebod) wicht
ausdreidhentd ‘gu fein, um Den'einen Pfandbefiber gegen dent an-
bern, ber 1bn mit Der ‘actio hypothecaria “cessa belangt,
ierft bann’ nerf)altmﬁmaﬁtg su fchithen, wenn beide Pfandbe-
figer “in gav feinem Rechtsverhilinih su einanbder ftehen. Gin
foljer durd) Befdhrintung in Der Durdfithrung der actio
hypothecaria cessa gewaf)rter Rectsidup fdheint mir viel-
mehr. ity le‘ben eitzelen Fall Der befonbdeven "Yechtlidhen Be-
griinburg 3u beburfen

Marn wird mm aber gereﬁ@teg %ebenfen fragen muffen,
bie “exceptio doh, “thelthe in bem oben ermdhrten Falle bie

"30) Dernburg, Pfandredit II p. 366 not. 10. vgl. aud) Sinte=
nig, Pfandvedht p. 424, G lii f, Commentar XVIIT p. 844
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Anwendung -unjever Vertheilungstheorie vermittelte, audh) dann
bem vom Befier des Pfandgegenftandes A in Anjprud) ge-
nommenen Befiger ded Pandgegenftands B zuzugeftehern, wenn
purd) BVerzicdht des erfteren .oder durd) BVeveinigung der Redhte
pes Eigenthiimers und Pfandgliubigers in der Perfon defjelden
a3 Prandredht -am Gegenftand A Dereitd untergegangen ijt.

Wer beffen ungeadytet das Pfandredht am Gegenftand A
fiir dag Verhdlinif der bLeiden Pfandbefier zu einanbder nod
al3 beftehend annehmen wollte, miihte fich weiter daju ent
dliegen, aud) dann, wenn bagd Lfandredht an dem einen Ge-
genftand durd) BVerzidit dbes -Gldaubigers untergegangen
wire, die Bertheilung der Forderung deffelbent auf die beiden
ibm urfpriinglich verpfindeten -Gegenftdnde fo vorzunehmen,
al3 o9 biefer BVerzicht niemals ausgefprocdhen wdire.

Wie Simonsdy) begeugt, neigt die RKinigl. Sad). Ge-
ridhtspraris bazu bin, ausd allgemeinen Billigleitdgriinden, jelbft
diefe Confequeny zu -ziehen, und lehrt unter Andern Rein-
hatrdt (bie Ordnung der Glaubiger im Concurs nad) den im
Konigreid) Sadyfen geltenden Rechten §. 205), dah wenn aud
ein. Gldubiger, bem bdie Befugnif zufiehe, aus mehreren Spe-
cialmaffert .und zwar aus jeder wverhdltnipmdpig, vorsiiglid
feine Befriedigung su juden, aud) nod) vor Ausbrud) des
Concurfes auf fein ihm an einem Gegenftand zufommenbdes
Prandredyt BVergicht geleiftet, bdeffer . ungeachtet die Vertheilung
fo vorjunehmen fei, ald wenn bie Renunciation gar nidt er-
folgt -wdre; baf jebod) ber - Gldubiger mit . demjenigen Theil
ber Forderung, welder eigentlidh) aus Her betveffenden Special-
maffe hatte sur Befriedigung fommen jollen, nun nidht dabei
voryiiglich, ; fonbern nur bei der gemeinfamen Maffe al3 divo-
grapharifdher- Gldubiger einzuftelen fei.

Mit Anerfennung bdiefed Grundiakes wdre. jedod) das freie
Wabhlredht -de3 Doppelpfanbdglaubigers, weldes ihm.nad 1. 8
D. de. distr. pign..jujteht, nidht nur im Concurs, fonbern

_fhort vor Ausbrud) deffelben ohne weiteves befeitigt. Dies aber
ift- offenbar. gdnglich . unftatthaft.

:81) Simon asa. Q. pag. 864-not. 39.
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Daf durd) die von Dernburg vertretene Anfidht einige
Havten vermieden werben, ift nicht su leugnen; aber man muf
auf ber anbern Seite aud) bedenfen, daf bdemjenigen Pfand-
befiger, der fiiv die ganze Pfandforderung auffommen musg,
nidht nur ber Regref wegen Cviction, fonbern aud) die per-
fonlihe Klage gegen den Principalihulbner unbd bdefjen Bitrgen
suftebt.

Snabefonbeve fann die Analogie bed Verhdltniffes mehre-
rer Correaljhulbner und mebhrever Mitbiirgen ju einander un-
ter feinen Umftdnben bdazu benupt werben, in gleicher Weije
wic den CorvealjGuldbnern und Mitbiivgen aud) den Befisern
mebrerer fitr diefelbe Forberung wverpfandeter Gegenftinde bie
rechtliche Miglichleit sur Herbeifithrung einer verhdltnipmapi-
gent Repartition unter fammtlidhe Betheiligte -eingurdumen.
Denn dem zahlenden Corrvealidhuldner ift ein Recht auf Kla-
genceffion diberhaupt nur sum Jwed bder leidhteren Durdhfiih-
rung feines bereitd vorhanbdenen RegreBanfpruds einge-
rdumt worben; wollte er mit ber ihm cedirten RKlage mebhr
vont feinem Mitfhuldbner einfordern, ald ihm jhon vermdge
feined Regrefanfprudhs jufommt, wiirde ihm bdiefer fidherlich
exceptio doli entgegenfepen fonnen. Mehreve Mitbiivgen da-
gegent habert allerbingd an und fitr fih fein Ritdgriffsredht
gegent einander; aber der zahlendbe Mithiivge fann nur dann
vom Glaubiger Klagenceffion verlangen, wenn er mehr leijtete,
al8 er bei Geltendbmadung ded beneficium divisionis nothig
hatte, und foll bie ihm cedirte Klage ihrem Jwede nad) nur
dazu Dienent, ihm die Ginforderung bed zuviel geleifteten Be-
tragd zu ermbglidhen. Wiirbe er einen ausgedehnteren Gebraud
von Derfelben gegen feinen Mitbiirgen madjen, fonnte biefer
ihm ungweifelhaft exceptio doli entgegenfepen.32) Jn beiden
Fillen geigt fidh) alfo bad Princip, da durd) die Klagenceffion
nur bereits beftehende Redhtsverhiltniffe gefdhitht werden
follen, daB aber durd) bdiefelbe weder dad Regrefverhdltnif
mebrever Correaljhuldner su einander alterirt, nod) den Mit-.
biirgen das beneficium divisionis verfiimmert werben darf.

32) Windfdeid, Pand: IL § 294 not. 5. und §. 481 not. 3.



Quben: Bertheilung de3 Crlbfe3 aus mehreren Pfanbobjecten. 25

Gin derartiged Princip ift fitr dad BVerhaltnif mehrever Pfand-
befiter su einander nidht zu wahren und ift daber fiir leptere
¢in Grund jur Bejdrdnfung der WirHambeit ber cedirten Kla-
gen nidht vorhanben.

2) €3 ift nunmehr nod) su unterfuchen, welden Einflup
pas ius offerendi der nadyftehenden Pfandgldubiger auf die
Art und Weife der Befricdigung desd ihnen vorgehenden Doppels
pfanbgldubigers aussuiiben im Stande ift. Cine nur einiger-
maBert erfchopfende BVehanblung der Controverfen, am benen
bie Lehre von der Dhypothefarifhen Succeffion jo veidy ift, 3%)
liegt jeboch qdnzlich auperhalb der geftellten Aufgabe; ich werbe
mid) vielmehr im wefentlichen lediglich auf Badofen’s 332)
Ausfithrungen iiber dic vedhtlihen Folgen ber DOblation begie-
hent, da diefelben nadh) meiner Anfidht aucdh durch die inzwijchen
erfchienenten neueven pfandrechtlihen Schriften nicht wiederlegt
find.

3 balte baran feft, bap der nachftefende Pranbdgldubi-
ger dburd) gehorige Oblation in Forberung und Pfanbd-
redt feined Vorgingers einviidt; aud {deint e3 mir durd-
ausd ridhtig, dap bdiefer BVorgang feineswegs durd) eine fingirte
Ceffton zu erflaven ift; dap im Gegentheil zwifchen der Suc
ceffiort be3 Jahlung leiftenden Pfandbefisers und bes offeriven-
ben nadftehenden Pfandgldubigers derjenige Unterjdhied wirk-
lid) befteht, der von Badhofen in dem Abjhnitt ¥ ber Ab-
handlung itber dad Nedhtsverhilinif eined nadftehenden Pfand-
gldubigers 34) entwidelt wirb.

Snbeffen wirh bie BVerfdhiedenbeit der iiber die hypothefa-
rifde Succeffion beftehenden Theorien fiberhaupt nur injofern
vont Ginflup auf bdie Lbjung der Bhier behanbdelten Aufgabe
fein, als man {id) entweder ber Anficht, baf der offerirende
Prandgldubiger aud) in bdie jeinem bdimittirten Vormann an

33) Bergl. jest E. Th. com. de Beust, de succ. hypoth. Diss.
inaug. Berol. 1868.

33a) Badofen, dbag rom. Pfandredh)t pag. 510—530.

34) Badofen, dad vom. Pfandredit pag. 520.
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anbern Gegenftanden zuftehenden Rfanbredhte fuccedirt, ober
oer -entgegengefepten Meinung anfclieft.

‘Alle diejenigen, mweldhe den offevivenden Pandgldubiger
itberhaupt nur auf Grund des Uebergangd ber Forderung in
bas Pfandredht des abgefunbdenen vorfiehenden Panbdgldubi-
gerd einriicfen ‘laffen, miiffen fich in Confequens diefer Auffaf-
fung, wenn fic died aud) nidht ausbriidlich ausfprechen, bder
erfteven Meinung anfdliefen, und ift diefelbe bemnad) entichie-
dert alg bie herrichenbde su begeichnen. 39).

Audh) Badofen, der dodh) von einer finmgirten : Cejfion
nichts wiffen will, fteht nidht an, fidh in Folge feiner Annabhme,
bap die Oblation nur einen Perfonenwedjel Herbeifithre,
obne bas Rechtsverhaltnif felbft anjutaften, zu derfelben u
befennen. 36)

Nad) Windjdheid freilih und Bring,37) die nur einen
Uebergang des Pfandredhts ohne feine Forderung ftattfinden
laffen, gehen in Folge der gehorigen Oblation mit der Forde-
rung ded vorftehenbden Pfandgldubigers nothwendig aud -die
fitv Diefelbe anderweit beftellten Pfandrechte unter, und erwirbt
ber offerivende Pfandgldubiger daher nur das ihm -felbit vor-
gehenbde Planbredht. Windideid findet cine Beftdtigung - fei-
ner Anfidht gevade in ber Thatfache, baf der offerivende Pland-
gldubiger, mwenn bdie Forberung wirflih itberginge, auch:bie
fonftigen fiir diefe Forbevung beftellten Pfandredhte, fiir welche
ev dod) nicht Nadhpfandgldubiger fei,- evhalten mikffe.

Dagegen hat Derndurg3®) neuerbingd die Anficht aufge-
ftellt, dap die Abfindung ded Vorgdngers durch Ausitbung bes
ius - 6fferendi die Forberung und das Pfandredht -bes . vor-
ftehenden -Panbgldubigers tilge, daf bdie. Forberung de3 Vffe-
venten-durd) die-ADFindung vermittelt werbe, baB. bag dem
Tepteren verwilligte Pfandredht, wie e3 fich dtberhaupt aufBer-

35) Bergl. Wind{deid, Pand. I §. 238b not. 16.

"86) Bergl, Badofen, dbad tém. Pfandvedht pag. 529.

37) Windjdeid cit. I. § 233 b not. 4. Briny, Pand.- pag.
292. 336.

38) Dernburg-eit. pag. 518 ff.-vergl. gegen denfelben~ de Beust
cit. §. 4. 5.
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wendungen erftrece, jest auch diefe Auslage jdhiibe und da-
Bér der Offerent durd) gefeplidhe Boridhrift in entfpreciendern
Mage in die Stelle bes dimittivten Gldubigers einviide.

Gegen diefe Auffafjung hat, wie mir {heint nidht mit Un-
recht, ‘bereits Winbdjdheid hervorgehoben, dap die Annahme
einer gefeplichen Neubegritndung eines Pfandrehts ohne For-
berung eine viel grofeve Anomalie fei, al8 bie Annahme bes
Fortbeftands eines Pfanbdredhtd nad) Tilgung bder Fordberung,
fiitr welge €3 beftellt gewefen. Davon abgefehen jdheint miv
aber bér Gefichtspuntt der versio in rem zur Grildrung bder
Stellunig des vom ius offerendi Gebraud) madjenden Pfand-
gldubigers iiberhaupt nicht vedht geeignet zu fein.

Denn der offerirende Pfandglaubiger wiirde zwar bdie Lage
der Pfandjache dem ECigenthiimer und den nadyjtehenden Piand-
glaubigern gegenitber witflid) verbefjern, wenn er, wie jeber
Britte, Der einen Plandgldubiger befriedigt hat, auf den per-
jonlicgen Criabanjprud) wegen niiplicher BVerwendung bejdrantt
Dbliebe; wenn er aber, wad dodh) die Hauptfache beim ius offe-
rendi ift, in dag Plandredht des bdimittirten Gliubigers ein-
viidt, fann von fold) einer Berbefferung im Crnfte nicht bie
Rede fein. €3 ift daher woll audh nicht geredhtfertigt, dem OFf-
feventen einen Anjprud) auf Criap der Abfindbungsfumme aus
dem Gefichtspuntt dev Vermwendung zuzugeftehen.

Diefenn Widerfprud) vermeidbet die Anfidht von Wind-
fchetd und Bring, die auBerdem nodh den BVorzug Hat, mehr
in Cinflang mit ben allgemeinen Principien ded romijden
Pfandredhts su bleiben, immerhin aber mod) fo anomal iit,
baf fie nur bann gebilligt werben fonnte, wenn pofitive Be-
iveife fitv biefelbe erbrad)t witrben. €3 mangelt aber nicht nur
cinigermafen an devartigen Beweifen, wie Windjdeid 39)
felbft nidht umbin fann suzugeftehen: man wird fogar -aner-
fennten miiffen, daf bie Confequenzen, zu weldhert bdie Anficht
von Dernburg fowohl, ald auch bie von Bring und Winbd-
fheid fithren, feinesmwegs unbedentlich find.

Nad) beiden Theorien geht ndmlich der Pfanbdbefiger fammt-

39) Wind{deid cit. I pag. 612.
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lidher Rechtswohlthaten verlujtig, die er Hatte sur Geltung brin-
gen fonnen, wenn die successio in locum prioris nidht ftatt-
gefunden hdtte. Da bdie Forderung bes abgefunbenen Pfanbd-
glaubigers nebft den fiir biefelbe beftellten Pfdandern und Biivg:
{haften nicht mehr eriftivt, fann er von dem in das Pfanbd-
redht feines Borgdngers eingeviidten Vfanbgldubiger, der von
ibm Bablung feiner eigenen Forberung unbd bes Betrags ber
Abfindungsfumme fiir den Bormann fordert, aud) die Abtve
tung ber Forberung bes lehteren nicht mehr verlangen; er
bleibt vielmehr, wenn er nidht gleidhzeitig audh) Gigenthitmer
ver Pfandjache ift, auf den Criapanfprud) wegen niiglider
Berwendung gegen den wirklihen Eigenthitmer und ferneve
RNadhypothekarier be[hrdankt. ¢0)

Nidht minder ift ihm, foweit dber Betrag der Abfinbungs-
fumme in Frage fommt, das Recht abgefdhnitten, eine exceptio
excussionis realis ober personalis, die ihm fonft vielleicht
sur Geite geftanben Hdtte, vorsujdiigen.

Wenn die vehtlihe Lage ded Pfandbefigers wirklih in
biefer einjdhrteidbenden Weife bavon, ob ein Planbgldubiger vom
ius offerendi Gebraud) madht, beeinflupt worden wdve, fo
wiitbe fid) bei der reidhen Cafuiftif ber romifden Juriften
ficgerlich eine Spur Biervon in den Quellen finben.

€8 wird nun aber ausbriidlidh anerfannt,4t) daf bder
secundus creditor, abgefehen von bder actio hypothecaria
gegent den Pfandbefiger, durd) die Abfindbung feine3 Bormanns
ein Forberungdredit gegen ben Sdhuldner bde3 lepteven er-
werbe. €8 bitrfte fhwer fallen, biefe Conftitution aus der Theo-
vie Windfdheid's ober Dernburg's geniigend zu erfldaren.

Wenn man nun nod) in dbad Auge faht, daB nady einem

40) L. 29 D fam. here. (10. 23, . 7 §. 12 D. comm.div (10. 3),
1. 10 §. 1 D. qui pot. (20. 4).

41) L. 22 C. de pign. et hyp. (8.14): Secundus creditor offerendo
priori debitum confirmat sibi pignus et a debitore sortem eiusque
tantum usuras, quae fuissent praestandae, non etiam usurarum usu-
ras, accipere potest. Bergl. aud) 1 12. §. 12 D. de capt. et postlim.
(49. 15).
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augbriidlidhenn  Jeugnifp 42) ber abfindende Pfandgldaubiger
nidt nur in bas Pfandrvedht feines BVorgdngers als joldhes,
jondern aud in alle Yinfihtlich bdeffelben getroffenen Neben-
berebungen einviidt, erideint die Annabhme wohl als die na-
tiitlie, dap ber secundus creditor durd) die Oblation die
Redytsftellung feined abgefundenen BVormannd in ihrer To-
talitdt erwirbt, alfo in locum prioris, deffen Fordberung
nebft dafitr beftellten Siderheiten bejtehen Dleibt, in bes Wor-
tes eigentlidhfter Bebeutung juccedirt.

Dernburgd) legt ein entideidendes Gewidht davauf,
baf in mehreven Stellen im corpus iuris¢4) von dem abfin-
benden Gldubiger der Ausdrud ,solvere® gebraud)t werbe,
woraud er folgert, baff die Obligation de3 abgefundenen Pfand-
gldubigers, die dburd) ,solutio* getilgt fei, auf cinen andern
nid)t mehr itbergehen Fome.

Da aber ber Jwed ber Oblation gerave darauf gerichtet
war, den vorgehenden Pfanbdgliubiger gdnglih abzufindern, und
ver nadyftehende Pfanbdglaubiger durd) das ius offerendi das
Jecht erbhielt, feinem Borvmann gegeniiber basd Necht des Schulb-
ners ausuitben, fo fonnte man immerhin von einem ,,s0l-
vere“ bes Offeventen fprechen, ohne durd bie solutio ‘eine
Befreiung ve3 Principaljduldners eintreten zu laffen. Aud ift
aus den Quellen 45) su erfeben, dap die romifdhen Suriften es
mit bem Ausdrud ,solvere® feineswegs bdurdygingig fo ge-
nau nahmen, wie fie bdied in der Regel allerdings wohl tha-
ter,. und baber einmal, aud) wenn fie von solutio fpradhen,
nod) eine Klagenceffion fiiv moglid Halten Fonnten.

42) L. 3 D. quae res pignori (20. 3).

43) Dernburg cit IL p. 522

44) L. 1 C. qui pot. (8. 18), 1. 5 C. eod., 1. 12 §. 9 D. qui pot.
(20. 4), 1. 12 §. 6 eod.

45) L, 11 C. de fidejuss (8. 41): Cum alter ex fidejussoribus in
solidum debito satis faciat, actio ei adversus eum, qui una fidejussit,
non competit. Potuisti sane, cum fisco solveres desiderare, ut
ius pignoris, quod fiscus babuit, in te transferretur; et si hoc ita
factum est, novis actionibus uti poteris. Quod et in privatis debitis
observandum est.
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Dernburg benubpt endlidh nodh bie 1. 12 §. 6 D. qui
pot.46) su einem Urgument gegen die hier vertretene Anficht,
inbem er fagt, daf ein Bweifel baritber, ob bder abfindende
Gldubiger etwa ald negotiorum gestor aufjufaffen fei, bem
Suriften gar nidht hatte beifommen fonnen, wenn man des
erftern redhtliche Stellung auf eine wirflidhe ober fingirte Cef-
fion Habe ftitgen wollen; daf diefer Bweifel aber dann feinen
guten Sinn habe, wenn die Auslage bes Nadhypothefars
fitr den Schuldner die Bafis feiner Anjpriiche bilbe ; denn dann
fonne man in der That weifelnn, ob ber Offerent nur feine
Auslage oder, gleihwie ein negotiorum gestor, aud) bie
Binjen derfelbent erfeht verlangen Eonne.

Diefed Wrgument ift wohl an und fitr fih etwas Eiinft-
L. Wie miv {deint, fonnte jdhon lediglih aus dem Grunbde,
weil bas romijdhe Redht iiberhaupt davon ausdging, es fei eine
Sonbernadyfolge in die Forderung unzuldffig, der BVerfud) ge-
madyt werden, die rechtlihe Stellung des Dfferenten aus ber
negotiorum gestio ju evfldven. €3 ift diefer Verfud) aber
ausbrii€lih mifbilligt worden, und fpredhent gevadbe die von
Dernburg felbft citivten Stellen 47) es auf das beftimmiefte

.zaud, daff ber abfinbende Pfandglaubiger von dem Schuldner

¥ Jwar nidht fo viel al$ ein negotiorum gestor, aber dodh ge-
tade Jo viel al3 der abgefunbene Glaubiger hatte fordern fon-
nen, namlid) dag Hauptgeld (sortem) und biefentigen Binjen,
pie ber Sdhuldnter an bden abgefunbenen Gldubiger su zablen
gehabt haben wiirde (usuras quae praestandae fuissent), 3u
beanjprudhent habe.

Db man dem Offeventen nun cine Klage ex persona cre-
ditoris prioris ober eine actio utilis suo nomine mit bem-
felben Umfang und bdenfelben é)tebennertragen wie die Forbe-
tuntg des abgefunbenen Gldubigers 5uerfennt bies jdeint mir

46) Sciendum est, secundo creditori rem teneri etiam jnvito
debitore tam in suum debitum, quam in primi creditoris. Sed tamen.
usurarum, quas creditori primo solyit, usuras non consequetur. Non
enim negotium alterius gessit, sed magis suum, et ita Papinianus libro
tertio responsorum secripsit, et verum est.

47) 1,12 §. 6. D. qui pot. (20. 4). — 1. 22. C. de pign. (8. 14).
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fitr unfere Yeutige RedtSanjdhauung ziemlid) gleidhgitltig zu
fein.

So nehme i) benn ald Ausgangspunit fiir weiteve Fol-
gerungen an, daB der offevivende Pranbglaubiger in bdie ge-
jammte Redtsftellung feined LVormanng juccedivt und alfjo
nidht nur bas ihm felbft unmittelbar vorgehende Pfanbdredt,
fonbern aud) die demjelben zujtehende perionlide Forberung
nebft jammitlidhen fitr Diefelbe beftellten Sidperheiten erwirht.

Aud) hier mup es gunddjt den Unjdein haben, ald ob
in gleiher Weife, wie hinfidhtlih bes Verbhaltnijjed der Befiter
mehrerer mit einem Doppelpfandred)t belafteter Rfandjadjen,
purd) das ius offerendi nidht eine verhdltnifmadpige Reparti-
rung der mebhrfach verfiderten Forderung auf jimmtlidge fiir
biefelbe verhafteten Planbdobjecte, fonbdern nur eine Verjdjiebung
per gefammten Loft auf dadjenige Pfand erveidht werbe, auf
deffen Erlos biejenigen Hypothefarier, welde nidht sum Offeri-
vent gefommen find, ein Redht Haben.

Denn e3 deint nihts im Wege u fiehen, daf der in
locum prioris fuccebirte Pfandbglaubiger fofort das eben erft
exworbene Plandredht an der ihm bereits filr feine ecigene For-
berung verpfandeten Sadje wieber aufgibt und fich lediglich an
die fitr die erworbente Forberung desd abgefundenen Gliubigers
auBerbem nod) verpfiandeten Gegenfidnde zu Halten vorzieht.

Die Oblation bewirft aber nidit nur successio in locum,
jonbern Daneben aud) nod confirmatio pignoris. 48)
Die Bevbeutung bdiefer confirmatio pignoris Befteht nad
Badofern4?) darin, daf die Vereinigung der urfpriinglid)
getrenntert Pfandredhte des abgefundenen und bes abfindenden
Prartdglaubigers in einer Perfon die Bejhrantfungen bes ordo
unter denfelben aufhebt, jo baf eine Collifion nicht weiter vor-
fommen fann unbd das jweite Pfandredht an dem BVorzug des
erfent Theil nimmt, mithin in beffen Rang erhoben ift. Die
beiben Pfanbdrechte des Offerenten werden u einem eingigen
verbunben, weldes beibe Schulbjummen gleihmipig umfaft.

48) L. 22 C. de pign. et bypoth. (8. 14)
49) Badofen cit. pag. 515.



32 Luben: Bertheilung ded Crlbfed aud mehreren Pfandobiecten.

Die Forberung ift um den Betrag ber Oblationsfumme erhoht,
und tritt demnad) dafjelbe BVerhdltnih ein, ald habe dem Of-
ferenten von UAnfang an eine eingige, ihrem Betrag nad) feine
eigene unbd die bes abgefunbenen Gldubigers umfaffende For-
derung zugeftanden. _

S foweit ift meineg Graditens Badofen vollftindig
beizuftimmen. Cine gange Reihe von Stellen 59) weift darauf
bin, dap ba3 eigene Pfanbdbredht des Offerenten mit dem Pfand-
vedht filv dic Forderung des Ddimittivten Gldubigers in eins
verjhmolzen werbe. Diefe Ver{dhmelzung fann nur den Effect
haben, baf der Offerent nicht etwa zu der ihm bereitd zuftehen-
dent Pfandtlage aud) nod) biejenige feines abgefundenen Vor-
manng erwirbt, daf vielmehr beide Pfandflagen in feiner Per-
for su einer eingigen verbunden werben. Die Folge hicrvon
mup fein, daf fitr die ihm nun jujtehende actio hypotheca-
ria nidht mehr unterjhieden wird, ob es fih um Defung fei-
ner eigenen Forderung ober ber durd) Abfindbung feines BVor-
manngd erworbenen Hanbelt. Bielmehr Baftet jeber Theil der
Pfandiade fiiv jeden Theil der Gejammipfandforderung. Mit
vollem Redhte fann wman bdaher von einer confirmatio

plgnorls fpredjen. Diejes Verhdltnif wird allerbings erft
A U m).lIer Wirkjamfeit gelangen, wenn der secundus cre-
or befiprimus abfindet. €8 fdeint miv jedodh) nidht ge-
red)tferttgt wenn Badhofens) ben Sap aufjtellt, die Con-

firmation bed britten oder eines nod) fpdteven Piandrvedhts ver- -

50) L.1C. qui pot. (8. 18): Qui pignus secundo loco accepit,ita
fus suum confirmare potest, si priori creditori debitam pecuniam sol-

verit.
1. 5 C.eod.: Si tu illi (priori ereditori) omne, quod debetur, sol-

veris, pignoris tui causa firmabitur.
1. 22 C. de pign. (8.14): Secundus creditor offerendo priori de-

bitum confirmat sibi pignus.
1. 12 §. 12 D. de capt. et postlim. (49.15): Cum posterior priori

satisfacit confirmandi sui pignoris causa.
1. 6. D. de distr. pign. (20. 5) : Servandi sui pignoris causa vi-

detur pecuniam dedisse.
51) Badofen cit. pag. 515. 517.

'
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lange bie BVereinigung aller vorgehenden Rechte in einer Per-
fon. €3 wird swar meiftentheild in den Quellen der Fall be-
hanbelt, bap der secundus creditor dem primus offerivt und
hievdurd) fein Pfandredht confivmirt; dod) ift die Annahme, 3
habe Bierburd) ein Princip ausgedriift werben jollen, wobl
nur willfitelih, und zeigt fich aus 1. 12 §. 12 D. de capt.
et postlim. 52) baf in jenen Stellen in der That nur bei-
fpiel8weife von der confirmatio pignoris secundi credi-
toris bie Rebe war. Die Crflirung Badofen’'s, daf in dem
in biefer Stelle behandelten Fall nicht von der wirflih einge-
tretertet confirmatio pignoris, fondern nur von der Abfidht,
diefelbe Herbeizufithren, gefprodjent werde, {heint mir mehr in
bie Worte hineingutragen, alg in ihnen wirflih liegt.

Dap aud) ber offevivenbe tertius creditor in locum
primi fuccedive, ift unbeftreitbar. 53) Worin nun bdie Wirfun-
gen diefer successio beftehent follent, wenn nidht ebent gerade
darin, daf bder tertius creditor bie durd) Abfindung Hes er-
ften Pfanbdglaubigers crworbene rechtliche Stellung audy geltend
su machen in ber Lage ift, daritber ijt von Badofen feine
Austunft gegeben.

Sobald aber ber tertius creditor bie von ihm ermorbe-
nen Redhte fiberhaupt nur ausitbent fann, ift aud) eine con-
firmatio pignoris eingetreten. Gelbftverftandlich ift Bhierbei,
bap biefe confirmatio nur in fo weit witflam werben fann,
al3 bie in ber Mitte liegenden” nod) unbefriedigten Glaubiger
nidht hinbernd im Wege ftehen. Demnad) wird in gleidher Weife,
wie bei der Seitens bed secundus creditor ausdgeiibten Obla-

52) Si pignori servus datus fuerat ante captivitatem, post dimis-
sum redemtorem in veterem obligationem revertitur; et si creditor ob-
tulerit ei, qui redemit, quanto redemtus est, habet obligationem et in
propriorem dcbiti causam et in eam summam, qua eum liberavit,
quasi ea obligatione quadam constitutione inducta, ut, cum poste-
rior creditor priori satisfacit confirmandi sui pigno-
ris causa.

£3) L.16. D. qui pot. (20.4) Plane cum tertius creditor primum
de sua pecunia dimisit, in locum ejus substituitur in ea quantitate,
quam superiori exsolvit.

Bb, 53. N, §. Db, 3.°H. 1. 3
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tion citte Vet{hmelzung der eigenent Pfanbdforderung des ter-
tiils tnd ber erworbenen ded primus ju einer eingigen ein-
treten. Wennt daber 3, B. an dem Gegenftand X zuerjt dem
A ein Pfanbdbredt fiir 20, alsdann dem B ein Pfandredht fiix
30 und endlid) dem C einn Pandbredht fiir 40 jufteht, und
nun der C bem A offerivt, fo wird die Wirkung bdie fein, daf
sunddft ber C mit ber actio hypothecaria die Befriedigung
vont s feiner Gefammiforderung von 60 durchfepent fann, bap
alddbann der B zu befriebigen ift, und der Reft dem C auf bie
nod) ungebecften /s feiner Forderung qufdlt. Der C confir-
mivt alfo in bér That fein Pfandredt, aber mur in ea quan-
titate, quam superiori exsolvit. ®erabe bier zeigt fidh ber
theoretijche Unterichied szwifhen bem durch) Ceffion der Fovde-
rung vermittelten Crwerb eines Pfandredh)ts und der hypothe-
favijdhert Succeffion. Der Ceffiontar erwirbt das Pfandredht ald
ein Annezum der Forberung, und tritt fomit nur ein Wedhfel
hinfichtlich der Verfon bdesd Vevedhtigten eint; der Offerent da-
gegert verfdhafft feinem eigerten Pfandredit durch) bdie Oblation
eiten hoheven Rang und fithrt folglich eintenn Suftand herbei,
als ob von Anfang an ihm fitr feine eigene Forberung und
die burd) Abfindbung feines Borgdngers erworbene nur ein ein-
siges gemeinfjames Pfandvedht beftellt worden wdre. Diefes
Verhdltnif tritt vein ju Tage, wennt der secundus creditor
bem primus offevivt; offeritt dagegen ber tertius dem pri-
mus, {0 wird diefelbe Wirfung hervorgebradt, ald ob erfterem
guerft nur ein Pfanbredit fitr cine ihrem Betrag nach der For=
betuitg be3 abgefunbenent Glaubigers entiprediende Quote bes
Gefammtbetragsd feiner cigemert und de§ primus Forderung
beftellt gewefert wdve, alsbann aber der secundus creditor
fein Pfandbrecht und nun erft der Offevent Hypothet fiir bie
Refiquote feiner Gefammtforberung erhalten hitte.

Diefer fo eben Hervorgehobene theoretiiche Unter|chied swi-
jGent Grwerb des Pfandrechts durch) Ceffion und Hypothefari-
jher Succefiion Hat eine fiiv die vorliegende Frage fehr wid-
tige Confequenz, Der Dfferent, ber mit dem Plandredht feines
abgefunbenen Borgdngers an bem ihm wegen feinter eigenen
Forberung beveitd verpfandeten Pfandgegenjtand A gleichzeitig
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aud) rod) ein Pfandrecdht an dem Gegenftand B erworben hat,
ift ndmlid) nidht mehr in der Lage, die gange Laft der Befrie-
bigung feines burcd) die Oblation erwerbenen Anfpruds auf
pent Gegenjtand B, beziiglich die an dem Crlod aus demfelben
fonft ntod) Bevedtigten hinitber su wdlzen, wie bied Hinfihtlich
pes BVerhdltnifies mehrerer Pfanbdbefier moglich war.

Auf eines odber bag andere jeiner Pfandredte su verzic)-
ten, ift ihm zwar unverwehrt; aber es ift zu bebenfen, bdaf
eine Verfdmelzung feines eigenen Pfandredits und besjeni-
gen feined Vorgingerd vor fidh geht, und daf diefe ipso iure
eintritt. Folge diefer confirmatio pignoris mup fein, daf fe-
pes gdnglidhe ober theilweife Aufgeben feiner weuerworbenen
pfandreditlihen Stellung aud) die dingliche Sicherbeit fitr feine
eigene, nidht erft dburd) die Oblation erworbene Forberung ver-
haltnipmadbig verringert.

Wiirde daher der Offerent fein durd) successio in locum
prioris confirmirtes Pfandbrecdht am Gegenftand A  gdnslich
fallen laffen, jo wiitbe ev fih jwar wegen einer Duote feiner
Gejammtpfandforderung, bdie bem Betrag feines durd) Abfin-
pung bes Borgdngers erworbenen Anfprudhs gleihfommt, an
dent Gegenftand B Halten onnen; er wiirbe aldbannt aber eben
nur biefenige Summe wiedeverfhalten, die ev fiir die Abfindung
ausgelegt Hitte.

Wollte der Offevent dbagegen fein Pfandredit am Gegen-
ftand A nur theilweid fallent laffent, fo wiirbe exr dben am Gr-
58 bes Pandgegenftands B Beredhtigten immer mnod) bdie
Moglichteit offert laffen, durdh Oblation wieberum dasg am Ge-
genftand A nod) beftehende Prandrecht su erwerben, und fonnte
fomit feinen Jwed, die gange Laft der Befriedigung des bop-
pelt beredhtigten Pfandglaubigers auf die Befiger anberer Pféin-
per abjulaben, nidt erreidhen.

€3 feblt fiir denm Offeventen, wenn e fig nidgt Jelbft jha-
biget will, fomit an jedem denfbaven Motiv, auf irgend eines
ber von ihm erworbenen Planbdredhte Berzicht zu leiften.

Dem 3u Folge ift aber aud) die Moglichfeit gegeben, eine
verhdltnifmdBige Hevangiehung der fdmmitlihen Pfand-
gegenftande jur Vefricdigung der mehrfac) verfiherten Forbe-
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rung mit Siderheit herbeizufithren. Gerade weil die Nadhhypo-
thefavier ber einen Pfandfacdje gegen diejenigen der andern das
Prandredit bes Doppelpfandgliubigers voll sur Geltung brin-
gen Eonnen, miiffen fidh) biefe einander gegeniiberftehenden, an
und fiir fid gleidftarfen Rechte gegenfeitig bis zu einem ge-
wiffen Grade aufheben, und das Refultat Hievvon wird eine
verhdltnipmdpige Repartition der Forderung bes Doppelpfand-
gldubigers auf jammtlihe Pfandjaden fein.

Daf der Vertheilungdmodbus ein anberer fein mup, als
per oben filr das Verhilinip mebhrever PFandbejiger entwicelte,
it wobl ohne weiteves flar. Denn dag Recht eines Pfanbdglau-
bigers auf Befriedigung ift unter allen Umftdnden fiarfer ald
pag Redit bes Planbdeigenthitmers ober gutgldubigen Pfanbd-
befigers auf bdie hyperocha. ’

Da nun im vorliegenden Falle lediglih Pfandredte
mit einander collidiven, muf ber Anfprud) des Cigenthiimers
beziiglich Befigers der Plandjache, dap der BVetrag bder mehr-
fach verfidherten Fordevrung gang ober theilweis aus einem an-
pern Plande gedectt werde, hinter bem Anjprud) eines Pfand-
gliubigers auf Befriedigung ausd gerabde diefer Pfandjade jeden-
fall3 suviidjteben. €3 mup dabher je nad) den Umftdnden eine
Mobdification ber oben entwicelten BVertheilungstheorie ein-
treten. :

Gepen wir junddft den Fall, dap die Crldfe ber eingel-
nen Pfandgegenftinde aud) gany abgefehen von ber Avt der
Ginweijung der mebhrfad) verficherten Forberung, zur Decdung
ver Planbdbjdhulden nidht hinveihend wdren und demnad 3. B.
etwa auf den Gegenftand A (im Werth) von 5), den Gegen-
ftand B (im Werth von 15) und endlih C (im Werth von
30) cine Hypothet fitr eine Forderung von 20 bhaftete, dap
alsbann ber Gegenftand A nod) fitr eine Fordberung von 10,
der Gegenftand B fiir eine Forberung von 15 unbd der Gegen-
ftand C fiir eine Forderung von 30 verpfiandet jei und dem-
nad) bad Sdema das folgende wive:

A B C
5 15 30
20

10 16 30
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Hier qeht dag Jnteveffe fammtlidher Nadhypothefarier in
vollftandig gleiher Weife dahin, daf bdie Forberung von 20
nicht ausd dem ihnen verpfandeten Gegenftand befriedigt rerde.
Shre Anjpriihe, bden gangen Betrag bder Forderung von 20
auf eirt anbered Pfand ju vermeifen, find nun gleid) ftarf und
miiffen daher verhaltnipmdapig befriedigt werden. €3
fann dies nur nad) der Proportion ded Werths der eingelnen
Prandiachent 31 der Grdfe der mehrfach verfidherten Forverung
gefcheben. Denn es ift ein Grund zur Mobification des fir
pas Verhiltnif mehrever Pfandbefier aufgeftelten Berthei-
Iungdmobdbus nidht vorhanden. Demnad) wiirde e, wenn bie
Nadhhypothefarier fid) gegenfeitig offeriven, im vorliegenden
Fall bem Mafitab objectiver Gervechtigfeit entfprechen, wenn
sur Befriebigung der Forberung von 20 der Gegenftantd A
25.5, alfo 2, ber Gegenftand B 2/5.15, alfo 6, der Gegenftand
C endlidh 2/5.30, alfo 12, beitragen muf.

Durd) Gebraud) des ius offerendi fonnen aber bie Nad-
bypothefarier diefes Refultat nod) fidhever erveichen, al8 bdies
nad) obigem ben Plandbefisern durd) Benupung ded Rechtes
auf Klagenceffion moglidh war.

Gegent wir nun ben Fall, daf ftatt der Nachhypothelen
im Betrag von 10, 15 und 30 auf ben Gegenftinben A B C
etwa Nadhypothefen im Betrag von 4, 6, 25 Bafteten, bas
Sdema alfo dasd folgende wdre:

A B C

5 15 30

\—’\/\/
20

4 6 25

€3 zeigt fid), dap zur Befrichigung der Forderung von
20 unter allen Umftdnden aud dem Gegenftand A ber Betrag
von 1, bem Gegenftand B der Betrag vont 9, dem Gegenjtand
C ber Betrag von 5 disponibel bleibt. Jm Snterefle ber Pfand-
gldubiger liegt ¢3, bdaf sunddft bdiefer disponible Gefammt:
betrag von 15 jur Defung ber Forderung von 20 verwenbdet
wird. Diefelben Fonnen bdied vermige des ius offerendi fo-
wohl gegeneinanber, ald aud) gegen die Pfandbefiter jeber Jeit
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burdhfegen. Die Pfandbefier find ndmlich nicht in der Lage,
einert Wiberfpruch entgegengufepen, weil ihnen ein Anjprud
auf Gejfion bes Pfandreditd iiberhaupt dann nidht zufteht,
wenn der fie belangende Pfandglaudiger ein dfonomijdhes Jn=
teveffe an der Midytceffion bhat. 5¢) &in foldhes Jntevefle ift aber
im vorliegenben Falle zweifellod {o lange vorhanden, als der
Panbdbefier, der fih weigern follte, ben Betvag ber mehrfad
verfigerten Forderung gang auf jeine Pfandjadje zu itberneh-
men, nidht ftberbaupt den Gefammtbetrag der Forderung bdes
Offerenten herauszuzahlen bereit ift. 55) Nod) weniger Fonnen
auf ber anbern Seite die Pfanbdglaubiger etwasd gegen ein dey-
artiged BVerfahren cimmwenden. Denn beren Jntereffen werden
burd) biefe Berwendung desd ausd fdmmtlichen Pfanbern ge-
nommenen digponiblen Betvags gar nidt bevithrt; ed tritt
vielmehr daffelbe Berhdltnif ein, ai8 fei nur dbie hyperocha
aus jeder Pfandjache sur BVefriedigung ded Doppelpfandglinbi-
gers verwenbet worden. .

Sn bem obent angegebenen Beifpiel veichte jebod) Dev dis=
ponible Betrag von 15 zu bdiefem Jwed nidht aus, und ift von
ber Forberung von 20 nod) der Betrag vort 5 ju becen.

Die Nadhypothefarier de3 Gegenftands A werben nun
junddit verlangen, bap nidht nur, wie e3 an und fiir fidh dem
Repartivungsmafitab entfprace, der Betrag von 15 aus bem
Crlos ber Pfander B und C genommen werde; weil bei ders
artiger- lediglich auf ben Werth der Pfanber Riicficht nehmen-
ber Dertheilung fie felbft nod mit dem Betrag von 1 guriic-
fallen wiivden, werden fie vielmehr weiter gehen und verlan-
gen, daff der Betrag von 19 auf bie Pfanbder B und C hin-
iibergemwiefert werde. Die Nadhhypothefarier de3 Gegenftands
B bagegen wiirdent an und fiir fich, . b. obhne Beviickfichti-
gung der Snteveffen ber Pfandglaubiger itberhaupt, zur Be-
friedigung ber mehrfach verfidherten Forderung den Vetrag von

54) Dernburg cit 1. pag. 367.

55) L. 2 C. de fidejuss (8. 41): Sed quum alia quoque causa eadem
pignora vel hypothecas habet obligatas, non prius compellendus est
transferre pignora, quam omne debitum exgolvatur.
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6 Deisutragen Haben und fimnten daber beanfpruchen, bdap der
Betrag von 14 auf bdie Deiden andern Pfinber vevmwiefen
werde. Da aber diefes Redht, foweit e3 im Jntereffe ded Piand-
befiters ausgeitbt wird, {hwdder ift, ald das Redht ber Pfand-
gldubiger, aus dem Grlds bes Gegenftanbdes B den Betrag von
9 jur Dedung der Forderung ded Doppelpfandgldubigers su
verwenden, jo fonnen fie nur den Anjpruch, dah ber Betrag
von 4 auf die beiben anbern Pfinder verwiefen werde, auf:
redht erhalten. Da nun aud) der aus dem Crlos de3 Pfandes
C bisponibel bleibende Betrag jhon geringer ift, ald biejenige
Summe, die nad) dem BVerhilinif bes Werths der Pfanbdladhe
qur Befriedigung der Forberung von 20 genommen werben
mitBte, fo ergibt fich, bap nidhts iibrig bleibt, al3 nunmebhr
hiersu sunddyit aus dem Crlos des Pfandes B ben digponiblen
Betrag von 9 zu nehmen, zur Dedung bed NReftes aber die
beiben Pandjadjen A und C mnach Proportion ihres Werths
beranguziehen. Demnad) ift aus dem Crloz de3 Pfandes A
147, qus bem Grld3 des Pfanbes C aber 93/7 zu nehmen.

Nod) ift die Frage su beantworten, wie die BVertheilung
vor {id) gehen foll, wenn der nach Befriedigung der Nadhhypo-
thefen verbleibende disponible Fonds ben Betrag ber mehriac
verfidherten Forderung iiberfteigt.

Gepen wir den Fall, bap auf dem Gegenftand A eine
Nadhypothef fitv eine Forderung von 4, auf der Pfandjade B
fitr eine Forberung von 5, auf der Pfandjacdhe C endlih fiix
eine Forderung von 12 Paftet, und bdaher das Sdhema dasd
folgenbe wdre:

B C
5 15 30
—
20
4 5 12

1 + 10 + 18 = 29

€3 eigt fid, dap nac) Befriedigung der auf jeber Pfand-
iac@e baftenden Nadhhypothefen nod) ein Fonds von 29 iibrig
bleibt, weldjer sur Decfung der mehrfad) geficherten Forderung
von 20 mehr als Binveiht. Daber entfteht die Frage, nad
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welder Proportion die eingelnen Planbdjaden an jerem Ueber-
fhup von 9 participiven jollen.

Bunddft ift flax, dap bdie Nadhypothefarier bed Gegen-
ftands A feinen Antheil an fenem Ueberfdhup Haben fonnen,
benn die am Crl6s ber Pfandjachen B und C betheiligten
Perfonen find bent Anfprud), bap der BVetrag von 19 auf die
Pfainder B und C iibernommen werde, bereitd vollftdndig ge-
vecht geworden,

Die Nadhypothefarier der Pfinder B und C, aus denen
diefe 19 zu befriebigen find, haben nun nach allgemeinen Rechts-
grundidgen Dei Dem Pfandverfauf und der Bertheilung bdes
Crlifes bie Smteveflen ber Pfandbefiser thunlichit su beviidfich-
tigen. Die Jnteveffen der lepteven mwiirden evheifcdhen, daf jene
19 von ben beiben Pfandern B und C nad) Verhdltnify deven
Werthes aufgebradt wiirden.

Die cigenen Jntereffen der Hypothefarier wiberftreiten
eincr Derartigen Repartivung feineSwegs, und hat lepteve dem-
nad) eingutreten. So witd in dem oben gefepten Fall bie
Pfandjache A den Letrag von 1, die Pfandjace B den Be-
trag von 6Ys, die Pfandjacde C endlich) den BVetrag von 1275
sur Lefriedigung der mehrfad) gefiderten Forderung beizutra-
gen DHaben.

€8 fann daber folgenbde allgemeine Regel aufgeftellt werden :

Bunddft ift su ermitteln, wie viel aud dem Crlos eines
jeben fiir eine und biefelbe Forberung verpfiandeten Gegenftands3
nach) Befriedigung der Nadhypothefen nod) itbrig bleibt.

Bleibt gar nidhts itbrig, o hat ohne weiteres eine Repar-
titung nad) dem Berhiltnif bes Werths bder Pandfaden zu
ber ®rofe der mehrfac) geficherten Forberung eingutreten.

Bleibt bagegen ein Fonds digponibel, welcher jur Befrie-
digung ber leptern nidht vollftdndig hinveidht, fo ift von den
eingelnen Betrdgen, die aud jeder eingelnen Pfanbdfade disdpo-
nibel find, su bevechnen, ob fie grifer ober geringer al3 Die
Betvdage find, weldhe dann von den eingelnen Pfandern beizu-
tragen wdven, wenn nad) Verhiltnif bes Werths vepartirt
wiitbe. Sind diefelben durdigdngig geringer, fo hat gleichfalls obre
weitered die Repartivung nad) Verhdltnip bes Werths der
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Prandfachent eingutreten. Sind biefelben jedod theilmeife gro-
ger, fo find sundchit diefe groBeren Betrdge jur Decung
ber mit mehrfachem Pfandredht verfehenen Forderung zu ver-
wenden, und ift alddann bie Differens zwifden der Summe der
erfterert unbd dem Betrag Der lepteven auf biejenige Pranbdjache,
welde einen geringeren Betvag disponibel (aft, su itber-
nehmen, ober wenn deren mehreve in Frage find, auf diefelben
nad) BVerhdltnif deven Werth3d zu repartiven.

Bleibt aber ein Fonds bisponibel, welder zur Befriedi-
gung der mehrfac) geficherten Forderung mehr ald ausreidht,
fo find zunddit su deren Dedfung bdiejenigen Betrdge su ver-
wendent, welde geringer find, ald bdie bei Repartirung
nad) bem Werth von den eingelnten LPandjadhen aufsubrin-
gentbent Quoten; fodann aber ift die Differeny zwifdhen ber
Sumune bdiefer gevingeren Betvdge und dem Betrag der zu re-
partivenben Forberung auf die nod) itbrige’ Pfandfade, bdie
einert groBeren Betrag Disponibel ift, zu iibernehmen, ober
falls beren mebrere in Frage find, auf diefelben nad) Berhalt-
nif Deren Werths zu vertheilen.

Gine berartige BVertheilung tritt zwar nidt ipso iure ein;
aber vermdge bes ius offerendi faben e3 bie Nachhypothefa-
_ vier ftet in ber Hand, ein Refultat Herbeizufithren, weldes
mit bem bei Anwendbung der oben angegebenen Regeln fidy er-
gebendent iibereinftimmt.

Dag ius offerendi ift aud) in bie neueven Hypotheken-
ordriungen itbergegangen, allerdings in der Regel mit der Be-
{dranfung, dap die Oblation nur dann ftattfinden fann, wenn
ber abjultfende Pfandglaubiger feine Fovderung aufgefindigt
ober geridhtlidh geltend gemadht hat.

Diefe Befdhranfung wird jedod) volljtdndig dadburd aus-
geglidhen, daff im modernert Hypothefenredst dent Nacdhhypothe-
favievn jeberseit bie Befugnify sufteht, den Verfauf des Bfand-
objects ferbeizufithren. Duvdh bdie Ginleitung des BVerfaufs
gwingen fie die thnen vorgehenden Planbdglaubiger, ihre Rechte
geltend gu madjen, und find daber aud) in der Lage, Has ius
offerendi ausjuiiben und dburd) dafielbe nicht nur deven Prand>
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vedht an bem ihnen felbft verhafteten Object, fondern aud) an
etwaigen britten Gegenftdnden u ermerben.

V. Diefe bier aufgeftellte Bertheilungstheorie ift ohne
Rirdficgt auf den Umftand, ob e3 fih um BVertheilung einer
Concurdmajje handelt, lediglih aus dem redhtlichen Berhiltnif
ber Nadhypothefarier su einandber entwidelt worden. €3 fragt
fidh nun nod), nad) welher Methode bder Concurgridyter ex
officio die Bertheilung vorjunehmen Hat.

Dernburg?) ftellt hierfiiv cine Theorie auf, welde im
wefentlidhen daffelbe Refultat ergibt, welded nad) obigem bdie
Nadyhypothefarier durch Ausitbung des ius offerendi Perbei-
fithren fonnen.

Diefe Theorie zeidhnet fich insbefondere daburd) aus, dap
fie bie jogen. Societitstheorie sur Grundlage nimmt, diefe aber
aud dem Bediirfnif, die Nadhhypothefarier beffer als bdie Pfand-
eigenthiimer zu ftellen, su Guniten der erfteven mobdificitt.

Dernburg geht ndmlid) bavon aus, e3 fet im heutigen
Concurs Sadge de3 Richters su beftimmen, ausd welchem der
Pfanbdobjecte die Abzahlung su geidhehen habe; diefe Beftim-
mung Dbiirfe aber nidht nad) Willfitr vorgenommen werden,
vielmehr fei die Repavtition nad) dem Princip ju macden, dap
Dejtehende Rechte moglichft erhalten witrbent; ju confervirende
Fedhte an den eingelnen BVermdgensftitcfen hdatten aber nur die
Qypothefarier, nidyt die Chirographarier; bemnad) fonnten bdie
erftevert forbern, baf der erfte Hypothetar, dem twod) andere
verpfdandete Bermdgendobjecte ju Gebote ftanben, sunddit qus
biefen befriebigt wiirde; wenn nun aber biefe BVermibgensdoh-
jecte gleichfalla mit Nahhypothefen belaftet wdven, fo entjtdnde
eine Gollifion der Unfpriiche, weldhe badurd) geldft witrde, dap
ber Vorgdnger aud den veridhieenen Pfandmaffent jo nad) Ver-
Diltnif bes su feiner Dispofition ftehenden Quantums befrie-
bigt werde. Diefe Methode ift pundchft vechneriich nicht voll
ftindig ridhtig oder wenigftens nody nidht genugiant durdyge-
bilbet; benn fie gibt nur bann ein gufriedenftellendes Fejul-
tat, wenit nur auf einem eingigen dev fiir biefelbe Forberung

56) Dernburg cit. V. II. pag. 486.
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verpfindeten Gegenftinde Nadhhypothefen laften, oder wenn bei
einer Repartivung der Fordevung des Vorgdngers auf bie eins
selnen Pfandfadgen nad) Verhdlinifp deven Werthes feine ein-
sige der Nacdhhypothefen voll Defriedigt werden fdnnte.
Dernburg wiiche namlid), wenn 3 B. dem Gldubiger
A fitr eine Forberung von 24 ein Pfandredht am Grundftiict
x im Werth von 24 und aud) am Grunditicd y im Werth
pon -72 juftdnde und aldbann das erftere Grunbditiic nod) dem
Gliubiger B fiiv eine Forberung von 2 und dad leptere
Grundftitd bem Gtdubiger C fiir eine Fordberung von 100
verpfandet wive, dag Schema alfo basd folgende wdve:

o y
24 72
A 24

B 2 C 100

ntacdh dem von ihm aufgeftellten Princip nidht umbin fonnen,
wegent der Collifion der Anfpriiche die Forberung ded A fo ju
vertheilen, daf 6 auf das Grundftiid x und 18 auf bdas
Grundititd y fielen, wdhrend er, wenn die Hypothef bes B
gar nidht vorhanden wdre, die gefammte Forberung des A auf
ba3 Grundititd x verweifen wiirde.

Wenn aber einmal bdie Jntereflen der Nadhypothefarier
vor benen Der Pfandbefiger gewabhrt werden follen, wive e3
durd)aus ungeredytfertigt, dies nidht aud) in den Fdllen dburdy-
sufithren, in Denen Dei einer Vertheilung nad) Proportion des
Werths die Nadhypothefen der ecinen Pandjache nidht einmal
voll befriedigt werden Eomnten, wihrend bei der anbdeven Pland
facge fogar nach) Vefriedigung der Nadhhypothefen nod) etwas
fite ben Pfandeigenthiimer iibrig bliebe. €3 miifite daher in
vem Beifpielsweife fo eben angefiihrten Falle weifellos nidht
nur dber Vetrag von 6, fondern der BVetrag von 22 auf das
Grundititd x und nur der BVetvag von 2 auf Has GrunditiiE
y angewiefen werden.

€3 fjdheint wir jedodh) aud) der Grund, durd) weldhen
Dernburg im Fall des Concurfes die Anwendung feiner
Theotie vedptfertigen will, nidht ftichhaltig su fein. Denn das
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Reht ber Nadhypothefavier ift, foweit e3 von der Art fund
Weife der Ausitbung bes Wahlredhts ihres BVorgdngers abhin-
gig ift, burdjaus bebeutungslog; bdaflelbe verdient daber aud
Feinen befonberen Schup, und wiithe e8 durd) nidhts gerecht
fertigt fein, bem Doppelpfandgliubiger fein Wabhlvedht ju reh-
men, um lediglih den Nadhhypothefarier su begiinftigen.

€3 ift aber itberhaupt dic Behauptung, bap im Heutigen
Concurs das Wabhlreht bed Pfandgldubigers aufhorve, nur in
einter gewiffen Befdranfung ridhtig. Denn e8 muf fidh swar
ein Pfandgldubiger damit begniigen, wenn er eben ausd feinen
Prandern Befriedbigung erhilt; aber hieraus folgt nod
feineswegs, baf ber Pfandglaubiger im Concurs an einem
Berzidht auf cines ober bas anbere feiner Pfanbdredhte gehindert
ift. Derfelbe mup nad) heutiger Redhtsanichauung vor oder in
pem Lquidationstermin Forderung nebft Pfandrechten bei Aus-
{dhlup ber Forberung von der Maffe und Verluft der Pranbd-
vedhte anmelden und befdeinigen. 57) Die Planbdredhte, ‘die er
nidt anmelbet, fonnen weder su Guunften der Gefammiglinbi-
gerjdaft, nod) su Gunften der Nacdhhypothefarier, nod) alg be-
ftehentd angefehen werben und daher ald Factoren bei ber Ber-
thetlungsredhnung nicdht weiter in Betradt fommen. Gine an-
pere Frage ift e3 allerdingsd, ob ber Pfanbdgldubiger aud) auf
bereits angemeldbete Pfandredhte wversidhten Fann. Diefe
Frage mup verneint werben. Denn mit der Wnmeldoung im
Concurs vermanbdelt fidh dasd dinglidhe Recht bes Pranbgldubi-
gers in einen Anfpruch auf voryugdweife Befriedigung feiner
Forderung, und fann baber {hon an und fitr fidh von einem
Berzidht auf ein angemeldeted Plandrecdht nicht mehr bie Tebe
feit. Da nun durd) die Avt und Weife der Geltendmadhung
be3 Redhts be3 Doppelpfandgliubigerd auf vorzugdweife Be-
friebigung aus bden ihm verpfdnbeten Objecten bdie ihm nad-
fteenden Pfandglaubiger fowohl su einanber, ald aud) sur
Gefammtgliubigeridaft in ein Redtdverhdltnif getveten find
fo fann der Doppelpfandgliubiger einen Bersicht auf ein be-
reits geltend gemadhtes Borzugsredht nur infoweit mit Crfolg

57) Bgl. 3. B.Endemann. Da3 deutjde Civilprocefredt. §.292.IL
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vornehmen, al3 babdburd) jenes Redhtsverhiltnif nidjt betvoffen
wirtd. So tritt alfo der Wegfall des Wablvechts bes Doppel-
pfandglaubigers erft mit demt Act der Anmeldbung im Concurfe
ein, letere fann er nod) vornehmen, wie e thm gut diinft.

Wenn nun aber der Plandglaubiger jdmmtlide ihm fitr
bielelbe Forderung zuftehendent Plandredhte wirflih anmeldet,
fo muf dies, wie oben sub IIL gegeigt worben ift, su bemjel-
bet Refultate fithren, weldes aud) dann eingetveten wdre,
wentt er aud jedem bev ihm verpfandeten Objecte nur eine im
Berhaltnif su dem Werth derfelben ftehende Quote feiner For-
derung beanfprudt Yitte. |

€in vermogensredhtliches Jntereffe an der Art der Berthei-
Tung der mebhrfac) geficherten Forderung ift ndmlih nur dann
vorhanden, wenn itberhaupt Nadhypothefarier zu befriedigen
find, weldhe bei Cinweijung der gejammien Forderung ihres
Bormannd auf dasd gerade ihnen verpfandete Object nidht voll
sum Buge fommen Eonnen.

Sft dies aber der Fall, o werden bdie Nachhypothefarier
ba3 Streben haben, aus der Gefammimaife,  welde aus bdem
Crlos ber jammtlihen bem mehrfachen Pfandgldubiger verhaf-
tetenn Objecte u bilbent ift, wo miglich) [ben vollen Betrag des
Crlofes ihres Pfandesd su ihrer Befriedigung, besiiglich AbFiih-
rung der hyperocha an die gemeine Maffe suriizuerhalten.

Die Chivographarier dagegen Bhaben gleidhfalls cin Jnte-
vefle baran, den gangen Betvag des Crlofed aus den nidht mit
Nadhypothefen belafteten Pfanbern mioglihft zur gemeinen
Mafle wicder Hheranzuzichen.

Der Anjprud) der einen ift jo gut begriindet wie der der
artbernt, und Hied mup zur Folge haben, dap eine Vertheilung
nad) der fogen. Societdtstheorie, wie fie oben sub IIT ent
widelt worden ift, eingutreten Hat. Sonad) erjdheint bdie Un-
wendung der von Dernburg vorgefdhlagenen BVertheilurgs-
methode unftatthaft. Aber es ift su bedenfenr, baf ben Nady-
* Dypothefariern auch im Concurfe die Nusitbung des ius offe-
rendi unbenommen bleibt. Durd) gehsrige Oblation werden
diefelben daber die Pfandredhte ihres BVorgdngers nad) wie vor
evmerbert und badurd) ihre eigenen Pfandrechte in den erjten
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Rang erheben fomnen. Haben fie dies gethar, fo Eonnen fie
aud) fraft eigenen Redted verlangen, dbah die Location
mit thunlichjter Confervivung der beftehenden Pfandredhte vor-
genommen werde. Einer Oblation aber wittbe 3, um bdiefen
Cffect su evsielen, immerhin bebiirfen. Dod) wird es in der
Prarid den Nadhhypothefariern ein Leidhtes fein, ihren Bor:
mann dagw i bewegen, daf derfelbe die Juficherung, er werde
pereinft bet Realifitung der Maffe jedenfalld voll befriedigt
werden, als gehirige Oblation gelten ldpt.

©o haben e3 denn aud) im Concurd die Nad)hypotheta-
rvier in Der Hand, eine BVertheilung, wie fie oben sub IV. RNr.2
entwidelt worden ift, durdhzufesen.

Demnad) hat fidh) ergeben, daf die Moglichfeit der suc-
cessio hypothecaria burd) Nusiibung bHes ius offerendi zu
einer Mobdification der fogen. Societdtstheorie su Gunften der
RNadhypothefarier fithren muf.

Bu einem entgegengefepten Refultat ift auf einem dhnlichen
TWege Simon %8) gelangt.

Derfelbe meint ndmlid), bdie Gldubigerfidhaft, welde dem
Gemeinfchuldner alg britte Perfon gegenitberftehe, fei berechtigt,
wie jeder dritte, der einent Pfandgliubiger deg Eridarg befrie-
bigt, in Deflen Pfandbrechte und Prandvedhisjtellen mittelit der
successio in locum alterius eingutvetert; derfelbe werde dabher
nad bewirfter Tilgung der mit mehrfachen Hypothefen verfe-
Pertert. Forderung in die jdmmtlichen Pfanbdrechtsitellen jener
getilgten Forberung einviiden; nun aber fonne ein Gldubiger,
bem fiir eine und biefelbe Forderung an mehreren Dbjecten
Hypothef beftellt fei, bdiefe mehrfachern Pfandredhtsftellen an
einent ober mehrere Gldubiger fiix veridiedene ihrem Ge-
fammtbetrag nad) der Betrag feined eigenen Anfpruchg diber-
fteigenbe Forberungen abtreten und fomit bent urfpriinglich sum
Theil nodh Leeven Jnbalt feiner verfhiebenent Prandredhtsitellen
nadtraglid) ganglidh ausfiillert; demnad) miiffe auch) die Gldu-
bigerfchaft mit ifrer gefammten Forderung, alfo den fdmmt-

58) Simon cit. V. pag. 876, 384,
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liden passivis, in bie mehrfadjen Pfandredhtsitellen des
abgefundenen Pfanbdgldubigers eintreten

Diefer SHup ift aber gany entjdieden falih. €8 ift ywar
ridhtig, bdaf auperhalb ded Concurfes eine derartige Ceffiont
ber Plandrechtsitellen, bevor diefelben gelsicht find, nad) mobder-
nem Hypothefenvedhit mioglich ericheint; aber Simon felbjt
muf zugeben, 59) baf zwar nidht die Genehmigung der Nad-
bypothefarier, aber dodh) bdie Einwilligung bes Eigenthii-
mer3d bes Pfandobjectd hiersu erforderlich ift. Hiermit ift aus-
gefproden, baf fidh diefe Ceffion al3 eine Neuverpfdndung
darafterifict. Dap nun aber weder Cridar nod) aud) die an
beffen Stelle getretene Glaubigerihaft BVerpfandungen sum
RNadtheil eingelner Liquidanten vornehmen fann, fdeint mix
weiter feiner Crorterung su bediitfen. So wird e denn aud
im mobdernen Hypothefenvedht bei der oben entwicelten Ber-
theilungstheorie fein Bewenden bebalten miifjen.

Wenn allerbingd in der bevorftehenden Weiterbilbung bes
Hypothefenredhits bie Hypothef den ihr bis jept immer nod
gum guten Theil anbaftenden accefjorijen Chavafter gdrzlich
verlierern und die Gefepgebung etwa dazu jdhreiten jollte, bdie
Qypothefenftellen als DHandfejten zu Ordrepapieren ober gar
Papieren au porteur zu ftempeln, fo wiirde die SHluffolge-
rung Simon's vielleidht gerechtfertigt fein. Freilih wiirde
dbann die gange Bier behandelte Frage itberhaupt nidht mehr
auftaudpen fonnen; denn es enthiclte alsdbann eine jede BVer-
pfandbung eine befinitive, felbjtftanbdige Werthentfremdbung, und
wiitbe daber ber JInbaber mehrerer Hypothefen obhne Rirdficht
auf das urfpriingliche Schuldverhaltnif bderen Gefammtbeivag
unter allen Umftdnden einfordern fonnen.

59) Gimon cit. V. pag. 362.
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