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143 Gefterding uder Provocation

dig (theilweife) 'su jerfidren, oder vielmefr, nidjt nothwendig
fie von dem Deflagten fiiv immer ju entfernen, weil ¢b ja nody
davaufanfdmmt, ob, wenn dex Kdger feine Klage theilt, die Mits
biivgen 3u der Zeit, da Ud gegen fie conteftivt wird, sol-
vendo fepn werden. Hiervon abgefefien, verhdlt e8 fidy mit
der Exceptio divisionis auf allen Fall etwad anderd, ald
mift der vorfergelenden exceptio excussionis. Um die ex-
ceptio divisionis fich ju bewaljren, broudyt der Biivrge den
Gldubiger nidjit ad agendum insolidum 3 provojiven.
Shdte er dad, o wdve wol nidjt davan ju jeifeln, daf ex
von der Emvede feinen Gebrauchy madjen fnne und Haf ev
feinem Stwed gevadezu entgegenfandle. v miifite ifin viel:
mehr fimpliciter jur Klage auffordern und, wenn dex
Gldubiger ihn dann in solidum Belangte, {o Fonnte er,
ofjne mit ficy felbft in Widerfprudy ju geratfien, jum Gldus
bigev allenfalld woll fagen: ThHetle deine Hlage.

Nber der Nupen einer foldjen Provocation iff abermald
nidht eimgufefien, aus demfelben Grunde, weshalb ¢b fiiy den
Diirgen von feinem Nugen fepn Fann, den Gldubiger jur
DBewafrung der Wohlthat der Orduung, sur Klage gegen
fich Hevaudzufordern,

Radtrag su den Uuffap nro. XIV. jm VI
Banbde 2tes Heft. -

Bon Herrn Dr. . A W. Du NRoi, Hofrath im Landes:
gevichte zu Wolfenbiittel,

Radptrag ju f. 5.)

Sn dem nen aufgefundencn Worte von Cicero de repu-
blica, weldjed der Verfaffer evft nadj dem Abdrude ded
§. 5. gelefen fat, fommt im erften Dude (S. 13. dev feis
aen Heinvichfchen Aubgabe) folgende Stelle vor:
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Nist forte Manilius interdictum aliquod inter duo
soles putat esse componendum , ut ita coelum pos-
sideant ut uterque possederit.

DHieraud gehit nun allerdingd Hervor, daf {dhon jur Jeit
der legis actio ein interdictum mit der Formel, Tti pos-
sedistis, ila possideatis, gebraudjt wurde: ¢b wird aber
sugleidy fehr wafiriheinlich, daf diefed interdictum gevade
viejenige Jovmel gewefen ift, durdh tweldje der Prdtor bet
der legis actio sacramenti, nadjdem die vindicatio vorges
nommen war, i den intevimiftijchen Defis der Sadje eins
wicd (vindicias dicebal), denn die Formel Uti possedistis
— ndmlidj vor der vindicatio, efe die Sadje vor dem
Prator niedergelegt war und dadurdj aller Vefis aufgefivrt
Patte — ita possideatis yafit genau zu den Worten bei
®ajud Practor interim aliquem possessorem consti-
tuebat (4, 16), und man wird et jenem Scherse iiber den
Suriften IManilind — nisi aliquod interdictum putat esse
componenduin — WWIREIGid) an die Audfille gegen die
Suriften tn der Rede pro Murena und an dad carmen
compositum (pro Muren. c. 12.) erinnert, weldjed gevade
bet dem Bindicationdritud vorforrmt. Die Sadje wire aljo
Biernadh fo. Nadh der legis actio sacramenti fing der
Prosep 1iber dad Cigenthum mit der vindicatio und der
Qufforderung sum sacramentum an, wobet beide Theile
ald Kldger aus dem Cigenthume Flagten: albdann evfolgte
vad Crfenntuif d¢d Pritord diber den interimiftijden Vefifs
(interdictum de retinenda possessione, twie Cicero die
legtern Worte tn der Rede pro Caecina C. 1. unflreitig
gebraudit), bei Grundftiien dad jefsige interdictum uti pos-
sidetis, bet Mobilien wahridheinlich dad jetige interdictum
utrubi — wosu  and) vie Formel 'ded interdictum utrubi
quominus is ewn (hominem) ducat vortrefflid) pafit,
denn Det der dictio vindiciarum iiber Stlaven Fommt et
fiwvind 3, 45 gevade diefelbe Formel guin ducat puellamn
vor — & und Bievauf folgte denn dad judicium idifey pad
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Cigenthium, wobei derjenige, weldjer durdy dad interdictum
de retinenda possessione jum possessor gemadyt war,
DBetlagter wurde. Bei dem Verfahren per formulas Hine
gegen fiel die vindicatio und dad sacramentum ganjitveq,
da5 interdictum de retinenda possessione twurde in feis
ner bidherigen Form, alfo mit jwei Kiigern, beibehalten,
wurde aber nun, flatt einer blofen vidjterlicien Berfiigung
. dem Projeffe iber dad Eigenthum eine eigene dem Pros
aefie iiber das Cigenthum entaegengefeste Klage (causa pos-
sessionis und causa proprietatis), und der Prozef iber
da8 Eigenthum felbft fing erft mit dem judicium, der actio”
in rem, an, welde, wie bet der legis actio, gegen den
durdy dad Snterdict beftimmten possessor angeftellt wurde,
Nady diefer Anfidyt wdve alfo dad interdictum uti possi-
detis und utrubi nidjt blof eine Nadjafmung der dictio
vindiciarum, fondexn identifdy mit devjelben, bis auf die
verdnderte Stellung im Projeffes und davaud wiirde eb fidh
sugletdy erfldven , warum Gajus (4, 16) von der dictio
vindiciarum nur fagt, Praeter interim aliguem posses-
sorem constituebat, ofjne finsusufiigen wen.

Sinnentfellende Drudfefler
in meinem Yuffabe, entfanden woibrend ich abrefend war, find:

&. 126 8. 12 p. 0. Definiven fatt Deficiren
S. — 8.1 v u RNaum flatt Reue
. 127 8. 7 v. 0. fénnen flatt fann

, ©.130 3.1 v. u. erupt, flalt empt. .
. Simmern.
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