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XVIL

WWie hat cine ftreitende Pavtei, weldhe wegen einer
von ihrem Amwalt vernadldfigten Procehs
handlung fachfallig geworden ift, die Hegrefir
flage gegen ihren Untvalt anf Schadenerfas su
begrunden?

Bon
Heren Oberappelationsrathe und Profeffor Dr. Koti gu Jena.

%adj einem von dem gemeinfcaftlidien Oberappelations-
gevidit su Jena am 22. Octbr. 1819 feftgeftelten Prdjudis,
wird denjenigen fireitenden Parteien, weldje die Volljihrigkeit
crreidht Haben und unter unwillfiihriidyer Curatel nicht fehen,
dic Wiedercinfepung in den vorigen Stand wider die bei
DBetreibung der Nedjtbfireitigleiten vorfallenden BVernadhlifi:
gungen ihrev gehvrig legitimivten Anwdlte oder RNedjtsbeis
ftnde , in denjenigen Thetlen ded Oberappellationdyeridytss
Desicts, worinnen diefe Frage duvdj befondere Gefege oder
vedjtBbeftandige Gewohnliciten anf andere Avt nicht entichics
den ift, vegelmdfig nur nady vorfergegangener vergeblicer
udtlagung oder gehorig davgethaner SahlungSunfifigheit
ded Nachlagigen, folglich in subsidium evtheilt. RNur wean
der Gegenftand ded Streited nidht fdhagbar 1, wird der
Partet fofort, ofine exft ihren Regref gegen den fhuldigen
Beiftand fudjen ju miifjen, dic Wiedereinjebung in den vos
vigen Stand geftattet. Diefe auf vidjtiger Audlegung befle:
hemder Gefege Bernhenden Grundfdge find aud) im Konisl
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Gadyf. Appelationdgeridht u Dresden angenommen 1), und
fRimmen mit der Sdhwarh. P. O. P, L. Tit. 1L §. 13.
u. P, IL Tit, XIL. §. 9. iberein. TWenn nun eine fiveis
tende Pavtei wegen einer von ifirem Anwalte veridumten
Proceffandlung in der Hauptjacie unterfegen Hat und deds
Halb ihren nadhlifigen Anwalt auf Entidjadigung belangen
will, fo fragt fidj: wie fie diefe Regrefitlage (actio man-
dati directa) ju begriinden und audjufiiffren Habe? — ob
tnbefondere ifir oblicge: wider ifiren Antwalt die Geredjtigs
feit ifirer Gadje im vorfiergegangeten Hauptyrocef mit auds
sufiifiren, und wie diefed ju bewert@eligen fep? — Die jene
Regreftlage fberhaupt begriindenden Gejege 2) Haben Hiers
tiber nidjtd Ndhered beftimmt und audj in den Scriften dev
Recjtdgelehrten fudjt man vergeblicy daviiber Audfunft, ins
dem einige nur iberhaupt anfiifren, daf cine foldje Regrefs
flage jugleidy auf die Geredjtigfeit deb vorfergegangenen
Hauptftveite su griinden fep 3), andere nur im algemeinen
exwdfinen, daf cine foldje Klage vielen Schwierigfeiten wns
terliege 4), weldjed audy in dem Churfddhfijhen Refeript an
die Landebregierung . vom 27. Mdr; 1732 (Cod. Aug.
Contr. L. Tom, I, p. 291) ausdriiclidy anerfanut toird.

t) Kindii Quaest. For, Edit. H. T. ILf. Cap. 100.

2) L. 13. §. ult. Cod. de judiciis: ,omnem jacturam, quae
eX hac causa ovitus, ad tutores etc, redundare, L. 10.
Cod. de procurator. L. 9. et 13. C. mandati vel contr.
1. 8. §. 1. ff. eod. L. 42. §.2. ff. de praocuratorib. Dbere
laufiger Geriditsordnung v. §. 1544, P. IIL §. 9.

3) Kind. |. c. Godofr. Henr. Griebe Diss. de restitut. con~
tra negligentiam procuratoris circa lapsum fatalium. Lipse
1705. §. 18. Friedr. Aug. Ritze Diss. de restitut. in in-
tegr. ob neglectum a procuratore probationis fatale parti
litiganti concedenda. Viteb. 4802, §. II.

4) Just. Henn. Boeliper in iure eccles. Protest. Lib. I. T.

33. §. 45. Phtter auserlefene Rechtofdle, B, resp. 156.
th. gen. [.



401

Der ndfjern Erovterung diejed Gegenflanded mag, wn
den Stoff, worauf eb Hier anfommt, im Gangen ju iiberfes
Hen, cine Anseige der Fialle voraudgehen, in weldjen , Haupt:
fadjlidy nadh den Procefgefehen der Lan e Sidjfifdhen Rechts,
der Ungehorfam einer fiveitenden Parter ihr den BVerluft der
Hauptfadje jujiehen fann oder muf 5). Ueberfaupt treten
diefe Fialle entweder auf Kidgerd Seite ein, mit der Wirs
Tung, dag in der Hauptiadje der Beflagte gany lodgefpros
den wird, oder auf Beklagtens Seite und Haben deffen Ber:
urtfeilung jur Folge. — Auf beiden Seiten tft der Beruft
der DHauptiacdhe entweder eine unmittelbare Folge ded
Ungeforfamd, oder nur eine mittefbave: jofern ndmlidy
die unterfaffene Procefhandlung mit mehreren Thatfaden in
Berbindung fteht, von welden sujammen dev glidlidie Anusds
gang ded Proceifed abhing.

A) Unmittelbar: I, auf KAgers Seite bewirfen
folgende Ungehorfams : Falle eine vilige Befreiung des Bes
Flagten von dem RKlaganfprudy: Berfdumnif 1) an der dem
Kldger, weldher im evften Termin audgeblichen war, pevems
torifd) su Fortiegung der Klage 6) oder an der tm anges
fteiten Provocationdprocef ihm ju Anftelung der Haupttlage
gefessten Frift; 2) an Replifen, weldje er den peremtorijdhen

5) ©oldye Ungeborfamsfille , welhe Handlungen betreffen, die we:
gen exmangelter pevemtorifcyre Friff nachgebolt werden Eonnen,
oder weldhe an fich feinen wefentlidhen Einflug auf die Haunts
fache baben, 3. B. die Deductionen iiber gefiibrten Veweid,
find bierbei gu tibergeben,

6) Bevgl, Y. Shachf. Proc, Ordn. Tit. X, §. 1, Eeneftin.
(alte Gothaifdhe) P. O. P. I. Cap. IV. §. 1. Eifenady
B. O. Tit. V. §. 1. Ynbalt. . O. Tit. VI. Pfotenhauer
doctr. proc. §. 322. — Sddf. G, B. O. ad Tit. X. §. 1.
Altend, und Gotbaifhe P. O. P. I. Cap. VIL §. 1.
Cdmwargh. Rudolgdde. B. O, P. IL. Tit. IX. §. 2. und

Kudolftddt., Publicat. Pat. guc Obvevappelat. Ger. Ord:
nung §. 5.
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inveben ded Beflagten entgeqensufegen Hatte; 3) an dem
Beweife oder Gegenbetweife, der ihm infidjelich der Klage
oder Nepfif oblag, indem cr dic Beweid s oder Gegenbetveis:
Frift oder den Pros oder Neproductions sTermin oder dic
BGewiffendvertretung bei einem die gane Sadje erfddpfenden
€ide vernathlifigt fat; 4) an Seiffung eined Haupteides
.ober cincd Gefdhrde: Eided, dafern der dem Gegner angetras
gene €id dic ganze Sadje betraf, fep ed durdy Bernadjldfi:
gung ded octidui oblationis, weldjes dltere Sdadfifdie Pros
cefordnungen vorjdyreiben, oder ded Sdjwdrungdterming felbft.
1L, Auf Betlagtend Seite fiilfren folgende BVerfaumnifie uns
miftelbav ju feiner BVerurvtheilung in der Hauptfacdie: Ber:
nadfldfiigung: 1) der pevemtorijchen Frift ju Beanwortung
der Klage 7), oder 2) jum Gebraudy gerfidrlidjer Einveden
ober Duplifen; 3) der Beweids oder Gegenbeweid s Frift,
wenn der Beflagte jevftorlidie Einveden oder Duplifen dare
suthun Hatte. 4) Die oben unten I 4. angegebene Bews
faumnifie,

B) Mittelbar Fonnen folgende Ungehorfams : Fale
etre nadhtheilige Entidjeidung der Hauptiadje Gerbeifiifren :
wenn 1. Kldger dic m den Sddjfijen Procefgefehen vor:

DU CGidf B O. Tit. 10. §. 4. u. 5. Eeneflin. B. O. P.
I. Cap. IV. §. 2. u. 3. Cap. VIL. §.3. Unbalt . O.
Tie. VI Ultend. P. O. P. 1. Cap. VIL §. 2. Sddf.
€l B O ad Ti. 1V. §. 1. 2. Goth. B. . P. L. Cap.
I. §.1 u. 2. Weimor. Confit. v. §. 1775, §. 2. u. 3.
Eifenach. Gircular « Berordn. vom 7. Kuni 1790. Reufe
Plavifde i € Berordn. v §o 1751 §. 1. u. 2. Ynbalte
Kotenfd). Mandat v. 13. Dec. 1793.§. 3. u. 5. Sdywarzb.
Rudolft. Publicat. Pat. § OABO. §. 5. — Sollte aber die
$iloge niche jbliiGig feen, fo fann der Beflagle derfelben nidyt
fir geftdndig geadbtet werden, fondern der Sidhter bat diefen
&ebler Ymiswegen ju- berudfidhtigen und die Klage in der aus
gebradhten Mafe gu verwerfen, Kindii Quaest. For, Ed. 2.
T. ILL. Cap. §5. et §7.
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gefdjriebene Jrift jur Eideddelation fber die Kliage oder die
bevfelben einverleibte Replif verfdumt, oder 1I. Beflagter
eingelne Puncte der Klage nidyt odev fehlerhaft beantwortes,
oder 2) die in Sddhfifchen Procefgefepen ) beftimmee Jeit
sum Eidedantrage iiber die jerfidrlichen Einveden hintan ges
fest Bat; oder wenn IIL ein oder der andere heil 1) auf
eingelne Beweid: oder Gegenbeweid s Avtifel, woriiber ihm
ber €id angetragen war, nidt oder nidjt vidjtig ficy einges
Laffen odcr 2) an cingelnen mit andern iiber diejelbe Thats
fadje cumulivten Beweidmittcln, oder an den Beweidmitteln
iiber eingelne im Sufammenfange mit andern fichende Thats
fadjen fich verjaumt %), oder durch feinen Ungeforjam den
Gebraudy eingelner Beweidmittel des Gegnerd wider ficy bes
griindet 19, oder 3) den Ddivecten Gegenbeweid nnterlafien,
oder 4) die Frit ju Einlegung von NRedjtdmitteln oder 5)
qur Procefi: ntervention , Proceh: Denunciation oder ju Bes
nennung ded Yutord vernadhlifigt Hat.

Soviel nun die Erirterung der porficgenden Frage felbft
Betrifft, Fommt e8 bei dem Mangel f{pecieller gejeplicher Bors
fhriften iiber die Erforderniffe einer gegen den nadhldfigen
Anwalt anjuftelenden Entichidigungstlage, auf die allgemets
nen Grundfige iiber Sdjadenderfas an. Sdhaden beftelt
nun iberfaupt in dem Berluft entweder eined fdjon erwors
benen Nextits oder einer fihern Gelegenfeit, gewiffe Ber:
mdgendvortheile su ermwerben oder Bermdgen fich su erhalten

8 A Sdhf. B. OH. Tit. XVIIL §. 4. Ernefin .. P. L
Cap. IX. §. 5. €ifenach . . Tit. X, §. 5. Shwarzd.
$. O, P. L Tit. X. §. 9. %ltendb. $. D. P. L. Cap. XV,
§. 4. YWeimar, Conlitut. v. § 1775. § 1. u. 5.

9) 8 B. an dem Gefibrde - Gide, dafernm der deferitte Haupteid
nue fiber eingelne Puncte ju leifen war, oder an Fraghiden.

10) 8. B. durch unterlofiene Eetldrung iber die Yehtbeit der Ue-
funden ded Gegners, oder durd Vertdumnif ded Tiffefflonds
cides, :
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(deminutio -patrimonii dolo vel culpa alterius facta 1),
Proceffe iiber BVermdgendredite find nicht Muttel, fidy Ber:
mbgen ju erwerben, fondern nur Mittel: entweder feine Ans
friije geltend su macen, ober fidh geqen ungeredite Un:
fpriidje figer ju fiellen. Der Kldger will ndmlicdy jum Se:
nuf feines Necjts gelangen, der Betlagte aber fidh fein Ber:
nmogen, feine Fretheit evhalten. Wo alfo einer der oben an:
gegebenen Fdlle de8 Ungehorfams durd) NadjlaBigtert ded
Anwalts der Partet eintritt, werden ifir nur die Mittel
entjogen, ifren Anfprudy oder Befretung gegen den Gegner
redytlidy audjufifren. Stand nun der Partei ein An:
fyrudy, cine Befreiung, nidyt wirklidy ju, ober wad in dex
Wirfung gleich ift , war fie nidjt mit giiltigen Beweidmit:
ten dafiie verfefen, fo Leidet fie durdh den Dagwifchentritt
eines Ungehorfamsd durdy Sduld ihres Anwalts feine Bews
migenfverringerung, feinen Scfjaden.  Dafer ift nur dad
wirflidy exiftivende und exweidlidje Redjt {elbft,
weldjed dic Partei im Procef verfolgen wollte, Gegen:
ftand des Sdjadens und die Bevjdumnif einer Procefiljands
fung von der obenbemerften Art nur die WUrfadje ded
Sdjadend (causa damnum efficiens). Beided jufammen
gehirt alfo wefentlich u einer wider den nachlafigen Ans
walt anguftefenden Klage auf Entidiadigung. Dod) fann ju
dem Gegenftand ded Scjadens nody der Procefaufivand, fos
weit er vergeblidy verurfadjt worden , und dad Bersugdintes
refie fommen. Dievaus folgt von felbft, daf bet dicfer Res
grefiffage von Kligern dic Eriften; feined Anfprudhd an den
vorigen Gegner oder feiner Vefreiung von deffen Anfprud),
in deren vehtlicher Ausfiifrung e durdj den Ungehorfam
feingd Unwalts und durdy das deshalb fiir ifn nadjtheili
ausgefallene Definitiy s Erfenntnif gehindevt worden twar,
je6t gegen feinen Anwalt, als ucue Partei, audjufiifren

11) L. 3. . de damno infecto. L. 33. pr. ff. del. Leg. Aquil,
L. 29. §. 3. eod.
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fabe, objdjon Gievaud sufiilli das fonderbars Berfiltnif
entftehit, daf der verflagte Auwalt, da v jebt Gegner feis
ned IMandaten geworden ift, daffelbe Nechtsverhiltnif defiels
ben ju Ddeflen vorvigen Gegner beftreitet, weldjed ev vorfer
3w vertheidigen und zu verfolgen ibernommen Hatte, und daf
Hberhaupt der jegige Negrefprocef iber Anjpriidje oder Bes
freiung dritter Perjonen gefithrt wird. Sudef, fo wic die
erftere Abnormitdt unter denfelben Parteien auch in ans
dern Procefien vorfommen Fann, wo die eine ifre vorige
Dehanptung follen [iFt und die entgegenejete ihred Gegs
ner aufnimme (antistrephusa) 12), fo tritt aucj die andere
‘Nbweidjung bet Schaden-Klagen nidht felten ein, wenn Rechte
an audere Perfonen durdy Hinterlift oder Fahrldgigfeit eincd
Dritten wirfungdlod geworden find, it 3. B. ein auf die
Poft gegebener Wedjfelbrief oder andere Schuldverfdhreibung
durdy Berfefien der Poftofficianten verloren gegangen, fo hat
der Aufgeber , wenn er den Poftfdend auf Shadenderjaf bes
Tangt, die Nidjtigleit der Wedhfels oder Schuld s Berfdhreis
bung und den ihm aud deren Verluft erwachienen Nadjthetl
gegen den Poftfibeud audjufifren. Oder, {djickt ein Krvanfer,
weldjer gevidhtlidh teftiven und einen Oritten jum Miterben
einfegen will, feinen nddhften BVevwandten mit einem Was
gen auf einen Ort hin, wo dic Sevichtéperfonen wohnen,
um {elbige Herbeizubiolen, der BVerwandte fiifre aber abfichts
lih und damit dad Gerichtéperfonale gehindert werde, ju
-vedjter Jeit anguformmen, den Wagen in Wege Hinein, two
cer gerbricht, fo hat der Dritte, deffen Evbeinjepung dadurdh
verhindert wurde, bei der wider den Hinterliftigen BVerwands
ten angefteten Klage anf Entjchadigung s ermweifen: wies
viel der Erblafier von feinem Nachlafie ihm beftimme Hatte.

Gowie iberhaupt bet jugefiigten Schaden derjenige Ju:
ftand, in weldyem fich der Bejdjadigte vor der Bejdhidigung

12) Homme! rhaps. 501,
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befand , den Maasfab gewihue fiie die BVortheile, welde ex
burdy dic Bejdadiqung verloven Hat und ihm von dem Bes
fdhddiger ju erfegen find 1), fo ift audy bei einer auf Beys
faumnifi ded Unwalt gegriindeten NRegrefflage der vorige
Buftand der benachtfeiligten Partei, wic er vor dem BVews
faumnif war, jum Grunde ju legen, um felbige, wenn fie
fdjon gegen ifven vorigen Segner feine Wieereinfegung n
deit vorigen Stand erfalten fonnte, dody durdy den {uldis
gen Anmwalt in ihren vorigen Bermbgend s Juftand , und, fos
toeit died moglich tn den Genuf der bereitd vorfer erworbes
nen Procef s Bortheile gegen den Anwalt felbft ald
neue Partei juriikubringen, Wwobei fic weder cine befie:
renod fdileditere Stellung erfalte. Dafer a) miifs
fen die tm vorigen Procef bereitd vor der begangenen Nafjs
lafiigfeit ded Untvaltd ald giiltig von den Parteien oder vom
Ridjter angensmmenen Beweibniittel und getfanenen Geftinds
nifle, {elbft Weberfiiffrungen aud eignem Ungeforfam einer
Pavtei, audy in dem Negref: Proceh gegen den Unwalt ifve
Giiltigfeit behalten, ;. B. bereitd ancrfannte Urfunden, gei
Ieiftete Cide iiber eingelne ShHatfadjen, felbft foldje, die der
Gegticr der unterlegenen Partei abgelegt Hat. b) Hat die
Regref nehmende Partet bereitd vor begangenem Ungehors
fam thres Ynwaltd im vovigen Procef cin jus quaesitum
auf eine Deweidhandlung, die ofine eine perfonlidje
Handlung ifres Gegners, von ihr felbfE oder dem Geridjt
vorgerommen swerben fonnte, fo ift ju dicjer Beweidhands
Tung nodj im Regrefprocef ju {dreiten, 3. B. jur Ablegung
eined der Partei beveitd aufgelegten Erfiillungds ober NReis
nigung8 : Eides.  Unbers verhialt e8 fidh mit cinem ifr im
vorigen Procef bdeferivten und von ifie acceptivten Eide,
defien Leiftung felbige im Regrefiprocef aus dem Grunde
nidjt ju laffen ift, weil ifir voriger Gegner vorfer den Ges

43) L. 75, ff de V. S, L. 81. et L. ult. §. 1. eodem. Ritzé
lc§ 3
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fifirde s€id zu feiften Hatte, wosu ev jept, nadhdem der vos
vige Procefi beveitd vedjtbfraftig fiir ihn entidhicden worden
ift, nidjt mefr angefalten werden fann, und deffen Leiftung
durdy den verflagten Anwalt, der fest die Stelle ded voris
gen Geqnerd einnimmt, debhalb unjuldfig ift, weil er nicht
der Defevent, folglidh Hei ihm eine Gefdfirde bei der Delas
tion unmdglicj war.

Sreilich alle Bovtheile threr Stellung im vorigen Pros
cep Fann die Negrefnchmende Pavtei nidht wiedererlangen.
Denn, da der Regrefis Procef 1iber fremde itfjatfad)en ez
filjrt wird, fo Hat der verflagte Anwalt, anftatt eined Eided
des vorigen Gegners de veritate, nur de credulitate ju
fdjwodren, und wad der vorige Gegner von feinen cignen
Handlungen vieleidht jugeftanden faben wiirde, daviiber wird
der verflagte Anwalt den Beweid verlangen. Fndef ift audy
Bei andern Bejdjadigungen das vorige BVerfialtnif ded Bes
fdjddigten Bisweilen von der Avt, daf ¢b unmiglich filt,
ihm fiiv die verfornen Bortheile vollen Exfag oder diefelben
DBortheile wieder su verfdaffen.

Auf Feine Weife aber [aFt fich die Meinung vertheidts
gen: ald miifiten dic Folgen eined BVerfdumnified durdy den
Anwalt einer Partet, wodurdh deren Gegenpartet ju einer
ginftigen Entfdjeidung der Hauptfadje gelangt ift, audy fos
fort und fdhlechterdingd wider den fAumigen Anwalt cintres
ten, {0, daf dic Negrefiflage wider ifin Feinedwegd auf die
Geredjtigleit der Hauptjadie der unterlegenen Partet, jons
dern auf den Grund ded blofen Verfumnified gerichtet
werden braudie.  Dieje Meinung ift {chon an fich auf die
oben unter B aufgefiifrten Fdlle, wo ein Ungehorfam mits
telbar cin nadjtheiliges Enderfenntnif Gevbeigefiihut Hat,
nidjit anwendbar , weil Hier nothwendig der Jujammenfang
der verfdumten oder nidhit gehivrig vorgenommenen Handlung
mit den ibrigen ju demfeiben Jiel fiihrenden THatfacjen oder
bed verjdumten einzelnen Beweidmitteld mit den iibrigen Be:
weibmitteln, mithin die Hauptfadie, erfe geprift werden
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muf, che der RMiditer Beurtheilen Fann: o6 dad BWerfehen
ded Anwalts fo wefentlidien Einfluf gehabt fabe, daf ofue
felbiged der Procep fiie deffen Partei Gdt'e einen gliicklichen
Audgang nehmen miffen. Obder wollte man 3. B. bei vers
fdumten divecten Gegenbeweife einer Parter, wenn fie
wegen vollfiifirten Beweifed ihred Gegnerd in der Hauptjadie
unterfegen Hat und jegt ifren Ynwalt in Anfprudy nimmt,
fdlechithin annchimen : die im Beweife davgefiellten Thatfas
dien fepen unridhtig, weil der verfdumte Gegenbesweid nun
gegen den Anmwalt fiir volfiifrt ju aditen fep?

. ber audj fiiv bic oben unter A aufgefiifrten Ungefors
fams s Fdlle 4Gt fidy jene Meinung, ofne dem Anwalt Uns
vedjt ju thun, nidjt durdfiifren. Denn, ju Folge derfelben,
wiirde in den Falen unter A. L. 1. 2, 3¢ 4. ded Kldgers
Unwalt, wenn e dad Berfehen begangen Hatte, {einem
Principal {dlechterdingd den Gegenfland der Klage ju erfess
jen aben, obfdjon der Leftere durdy dad Werfehen zunddhft
nur dic Befugnif, feinen Anfpruch flagend ju verfolgen,
eingebiifit Hatte, wodurdj er nur dann einen. Bermdgends
Berluft exlitt, wenn thm der Anfprudy wirklich juftand and
er felbigen erweifen fonnte,  Gerner wiirde: in ‘den FarAR
unter A, IL 1. 2. 3. 4. der nadjlafige Anwalt ded Beflag:
ten Ddiefem fdhlechterdingd ju evfegen Haben, wad dicfer in
Gemifhieit ded auf dad Ver{dumnif gegrindeten End:Ers
fontnified dem Kldger Hatte leiften miifien, objdon der Bes
flagte durd)y a5 Berjdumnif jundchfe nur dic Moglichfeit
werlor, entweder durdy Leugnen de8 Klagegrunded. den KIds
ger jur Beweidfiilhrung ju ndthigen, oder, wenn er den ges
flagten Anfprudy hadtte eingeflefien miiffen, die Beweisfiif:
tung feiner peremtorijdien Einreden, vorjunehmen. Wie?
wenn der Kliger feinen Unfprudj, oder der Beflagte feine
Einvcden darjuthun, den Haupteid dariiber oder den Gefilirs
Des Eid au leiften nidit vermogend war, ober wenn der Bes
flagte die Einreben mit befonderer Klage nodj geltend mas
djen tdnnte, liche fich dann wohl behaupten , daf fic aud
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dem Berfaumnif einen Vermddend s Verluft , einen Schaden
erfitten Gdtten? —

Gollte tn Ungehorfams sFdllen diefer vt die Gerechtig:
Feit Der Dauptiacie nidjt Bedingung ded Schadenderfapses,
nidjt Gegenftand vidterlidjer Cognition im Regref: Procefje
fepn, jo wire ja audj der AUnwalt ded Beflagten alsdann
i den Scjadenderfag ju verurtheilen, wenn, bei verfium:
tev Qitibeonteftation, der Veflagte ihm vorher vertrauct
patte: der SKlaganfprudy fep rvichtig, der Anwalt folle nur
durd) dilatorifcie Cinveden ifm Jeit verfdaffen! — Fernex
al8dann, wenn Bei verjdumeen octiduo oblationis ad ju-
randum der Principal wihrend ded thm laufenden octidui
gegen feinen Anwalt gedufert Gatte: ev fomme nidjt jchws:
ren, der Anwalt mdge nur die Sadhe unter jeder Bedingung
ju vergleidyen fudjen, oder , im Sall died nidjt gelinge, die
Foberung eingeftehen! — Jnglexrﬁen cin Anwalt, weldjer dic
Beweidavtifel gu fpdt eingereicht 6at, objdon entwedey
fammtliche Artifel fich ald unerfeblich, oder fammt[trbe Deus
gen als ungulifig, oder fammtlicie Urfunden ald irvecogno:
fciﬁet darftellen oder der Augenfchein dem Beweisfiifrer of:

- fenbar entgegen ift! — Nidjt minder der Anwalt Beflag:
Cteng, weldfer, auf angefteliten Erecutivprocef, im erfien
Sermin aublich, obfdjon dic der Klage jum Grunde gelegs
fen UrFunden gervidhtlich und einer Diffeifion nicht untermwors
fen waren, aud) dem Beklagten die Gelegenfeit bleibt, feine
iliquiden Cinveden nody im ovdentlicien Procef durdjjufiifs
ren! —

Gofl bei dem durdy Scjuld ded8 Anwaltd cingetrefencn
Berfdumnifi am octiduo oblationis ad jurandum , Wedurdy
beffen Principal die Gelegenfeit verlor, cinen ifm angetra:
genen Berezté acceptivten €id gu leiften, diefer €D fofort
audj gegen den nadjldfigen Unwalt fiiv geleifict
geaditet werden? etwa weil aud der blofen Ucceptation
ded Eided fich vermutfien lajfe, der Principal wiirde den Eid

wirflid) abgelegt Haben? — da doch dicie Bermutfhung vors
Wiy £ v, Giv. Brar. V. B. UL H, 27
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Biew nicht gegen den Deferenten audrerdhte, diefer audh erft
den Gefahrde s €id ju leiften Hatte, chie e8 su Ablegung ded
Daupteided fam, da iberdied felbff im Scwirungdtermin
nod der Cidedleiftung durdy cinen BVergleidy unter den Pars
teien vorgebeugt werden Fonnte, ja {elbft die vorgefcrichene
Berwarnung vor Meincid nody die Miglicheit voraudiest,
der Berwarnte werde fidy vom Schwur abfialten laffen. Of
nehin Blich fel6ft nad) Ublequng ded Haupteided dem Gegner
nodj die MBglidifeit, wider den Seljwdrenden einen Meins
eid darjuthim 12). — Man wende nicht ein: daf, weil dov
Ynwalt durd) Beridumnif ded octidui oblationis feinen
Principal aufier Stand gefet Habe, den Jbauvtetb, weldjer
als Bedingung eined gilnftigen Erfenntuified fiir ihn vorgei
{djrichen toorden, wider die Gegenpartei L) Teiften , bctfclbs
nun audy wider den Anwalt fiiv gefeiftet ju “adjten fep, iw
dem Gei Gebingten Nechtdqefciften bic Bedingung in dem
§all fiiv erfiifit angefefien werde, Wwo der Gegentheil Hie Ers
fiilfung derfclen gefindert Gabe ). Denn cines Theild ift
die im Erfenntnifie erfoderte Cidesleiftung Feine Bedin:
gung ded Rehtdgefdafets felbft, fondern nur cinc
Procehs Bedingung, deren Nidjterfiilung, nadj den
Procefvoridriften, lediglidj den Procef abfiiryt, indem
fie bie weiteze Priifung der Wahrfeit des Recitd s die weis
tere Beweidfiifrung unter den fb:ctteubm Parteicn abfchnet:
det und ein Erfenntnif in contumaciam felbft jum Borthel
berjenigen Gegenparter begriindet, weldjer dad jugefprodjene
Redit gar nidit oder nicht erweiblicdy juftand; andern Theild
lafien fidy iiberfanpt die Folgen nidjt erfiiliter Bedingungen
bet RNedtbaelddften, wie fie fiir dent nicdterfiillenden Sntes
veffenten gefeglich beftimmt find, fo gerabesu wider cinen Drit:
ten, bcr an der Nicterfiillung Urfache war, nidit antenden.

13) L. ult. Cod. de reh. credit. $¢tuli@¢ chw;tmbum Smls
V. ¥rt. 107.

44) L. 39. L. 169. ff. de reg. jur. L. 85, §. 7. f. de V. O,
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Snsbejondere ift im vorliegeiden Fal, wo dev Anwaft fich
am octiduo oblationis verfdumt Hat, dejfen Principal nur
tm Berhaltnif ju feiner Gegenpavtei an der Bes
wesfifrung diwd) Eidedleiftung gefindert worden und nuy
gegen diefe wird dad Gegentheil deffen, wasd jener De:
fdhrwdven wollte, in contumaciam angenommen, nidft aber
gegen dritte Pevforten, mithin audj nicit gegen den Unwalt,
der fiir feine Perjon bisher feinen Theil an dem Proceffe
feined Mandanten genommen fatte. Wider Ddiefen ift viel:
mefr , da Proceffe iiberfaupt Feine Mittel find , Rechte su
erwerben, fondern nur Mittel, wivklich und erweislich sus
ftandige Anfpriiche geltend ju madjen, die Criften; ded Rechts
obee der Befreiung, deven veditlidie Ansfiifrung gegen den
wrfpriinglichen Gegner duvcy Bevfiumnif ded Anwalts ges
Hemmt wurde, nodj mittelft befondern Proceffed audzufiifjren,
damit diejer nidht cinen Sdaden ju vergiiten gendthigt wers
de, den fein Principal gar nidit erlitten Hat. Durd) die
entgegengefefte Meinung aber wiirde man dic wegen Fahrs
Iagigfeit ifres Anwaltd unterlegene Pavtei auf Koften ifred
Unwalts in eine weit bejfeve Lage fegen, ald in weldjer fie
fidh vor eingetvetenem Ungehorfam befand, und offenbar ges
gen die Regel anflofien: nemo cum alterius damno fieri
debet locupletior 1), fowic wider den Srnndfas, daf
Ungehorfamsftrafen nicht auf andere Procefie und auf andeve
Perfonen su érftreden find. Wollte man aber jene Meinung
damit verthetdigen: daf der Unwalt {fon durch dic Annafs
e der vedjtlichen Ungelegenfeit feines Clienten sur Ausfiif:
rung im Procef diefe Sadfe jugleidy felbf fir cine ges
vechte angenommen Habe, folglich nicht befugt fep, {elbige
nadjfier in dem Regreh s Procef feined Clienten wider ihn
als cine ungevedjte darjufiellen: fo wiirde man vergefien,
daf Advecaten, unbefdhadet ifrer Redjtlichfeit, audy blos
fdjeinbar gevedyte oder sweifcifafte Streitfacien dibernehmen

15) L. 206. ff. de R. L.
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fonnen 16), daf ferner in den meiffen Falen erft im Ber:
lauf des Procefies aus Ededleiftungen oder den vom Gegens
theil dargeficliten Thatfadjen das walhre NRedjtsverhiltnif der
Parteien i entwicelt. — Wollte man ferner fiiv, jene Meis
nung anfiifren: der Unwalt wirde feinen Principal eines
verfudjten Meineided befchuldigen, wenn e behauptete : ders
felbe Habe erft ju bewceifen: daf er den bereits acs
ceptirten €id ju letften tm Stande gewefen fey,
fo erqibt fidy fdjon aus den oben begriindeten Erfordernifien
der Negrefilage wider den Unwalt, daf ¢8 dabei auf cin
foldie8 DBeweidthema nidyt anfomme, fondern nur iiber:
Haupt auf den Beweid dev Erifteny des Nedjts oder der Be
fremng, welde tm frifern Procef audgefiifvt werden follte.
Judam ift ¢5 audj nidjtd Widervedytliches, wenn eine fivei:
tende Parter das Gegenthieil deffen befauptet, wad ifr Gegs
ner ju beidjwdven fich bereit erfldvt Gat.  Eine foldje Ane
jdhuldigung eined verfuchten Meineided fomme fogar bei jeder
Cidesdelation vor, {owie bei dem angetretenen Bewweife der
Pchtheit einer Urfunde, dte der Gegner eidlich diffitiven
wollte. — RNidjt fidvfer witrde ein andered Avgument fepn:
dag der Principal cin wohlerworbeacd Redjt jm Leis
ftung ded acceptivten Eided gehabt Habe , weldes ihm duvd
Sduld feined Anwaltd entjogen worden fey. Nemlidy ¢b
war nur etn Nedjt ju einer Proceffandlung, wodurdy er
cft die Nidjtigheit emed mateviellen RNeditd darthun
wollte und von weldjer er nun im Berhaltnif jur Gegens
partei ausgefchlofien ift. — Endlidj mag man jene Meinung
dodj ja nicht damit vertheidigen wollen: daf, weil nidjt u
prajumiven ey, ¢5 tonne der Principal den bereitd acceptivs
ten Gid nicjt leiften, (indem died ein verfudhter Meineid
jeyn wiirde) der €id gegen den Anwalt, Jex fich.im octiduo
verfaumt Hat, fiiv geleiftct ju adjten, dagegen .im Regreps

16) Sob, Ad. Gottl. Kind dber die Vildung jurififdyer Staatss
diener. Leipgig 1815, S. 30, 4. 3,
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procef wider den Anwalt derfelbe (al3 Vetlagter?) verbuns
den jey, dad Gegentheil ded Eided ju evtveifen. Denn ed
war eben fo wenig zu prdjumiven, daf der Princrpal den
Eid leiften werde, fouft wiivde ja die blofe Acceptation eined
angetragenen €ided die wirvfliche Ablegung Hderfifig mas
dien oder der Deferent erft davsuthun Haben: der Gegner
werde falfd fhrwdren? — €8 bleibt vielmehr in dem vor:
liegenden Falle fo lange, af8 der Principal den acceptirten
Eid nidjt wirklicy geleiftet Hat, die Crifien; feined Necdjts
oder feiner Befreiung juriftifch ungewif, mithin audy der
Grund der Negrefflage: dag er durch dad BVerjdumnif feis
nes Unwaltd eine BVermbgensverringerung erlitten Habe.
Sm iibrigen wive ¢ fefir winffendwerth, daf durdy
neue Landed : Gefebe jene RNegreftlage gegen den Anwalt auf:
gefioben und ; ~Statt deven, der betheiligten Pavtei felbft
Wiedercinfegung in den vorigen Stand gegen dasd BVerfdums
nig geftattet , der nadjlafiige Udvocat aber beftraft wiirde,
Denn, {djon diefe Darftelfung gibt eine Ueberfidit der gros
fien Sdjwicrigbeiten, weldje fid) einer wider den nadjlifigen
nwalt anguftellenden Regreftlage auf Entdjddigung entge:
genftellen, Nicit felten werden aber audj die Bermbgensuims
ftande ded angefprochencn Unwalts o diivftig feyn, daf er
fih aufier Stande befindet , bcrhaupt oder volle Entidhidis
gung qu gewdfren, daf aljo die Detheiligte Pavtet nadh
fruchtlod aufgewendeten Proceffoften fidy in der Nothwens
digPeit Gefiudet, mittelft Wicdereinjehung in den vorigen
Stand, den frifern Proceh mit threm urfpriinglidien Gegs
uer toieder aufpunehmen, bei weldjem ¢ dahin fommen Fann,
daf der Gegner die Bortheile, dic ev jeit langer eit ju
Folge einer redtbfrdftigen Entjdjerdung genofien Hat, wieder
verliert. Die Parteten werden auf diefe Weife {djuldlvs in
vergeblichen Proceffen herumgesogen, dic Anwdlte aber in
Gicfafr gefeft, durch) den Gefdpifistreis felbft, der thnen und
und thren Familien den nfthigen Unterhalt gewihren follte,
und den fie nur erft nady viclen Unfirengungen und Yufops
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ferungen fid) erworben Haben, wegen eined bisweilen nuy
leicjten Berfefiend, wad audy dem piinfliditen Gefdhdftss
mann einmal begegnen fann, fein ganzed Bermigen einjus
biifien und dadjenige ju besaflen, wad eigentlidy feine Pars
tei der andern gu leiften fatte, ober von der andernm ju fos
bern nidjt befugt war, wenn die Geredjigheit dey - Haupts
fadje unter den freitenden Theilen felbft wive durdgefiifvt
worden.  Disfer Reqref gegen die Anwdlte fiifirt audy ju
ber Jnconvenien; hin, daf legtere jegt wider ifire Clienten
von demijenigen Gebraud) maden, wad ifjnen jene nur unter
dem Siegel der BVerfdjiwiegenfeit anvertrauet Gatten, Bids
weilen wird audj die Juldfigfeit Ddicfed Negreffed von der
weifelfaften Redjtsfrage abhiingig feyn: ob der Gegenfland
bed vorigen Procefjed wirflidh fdhagbar. fey, odber nidht 17)2
Die Altenburg. und Goth. P. O. P 'L Cap. XXXIV.
§. 5. ingleidjen dic Coburg. Berorbnung v, 3. September
1820 geftatten den Parteien wider BVerfdumnifie ifrer Ans
walte jofort RNeftitution, dafern fie nicht {el6ft mit urfacac
ju dem Berfdumnif gegeben Haben und dex Redjte fundig
(?) waven, und beflimmen fiir die uatﬁlaﬁtgcn oder betriigs
Tidjen Advocaten Blof Gield s oder @cfangmﬁﬂrafe Daj
Chur fadif. Refeript vom 27. Mdr 1732 wicd, mit Bes
jugnafime auf eine fdjon unterm 23. Sept. 1713 geduferte
Willenmeinung : daf, anflatt der Regrefflage, gegen die
Advocaten , weldje Termine und Fatalien verfaumen, Geld
firafen und nady Befdjaffeneit der Sadje, Entfernung von
der Praxis cingefiifit werden follten, die Landed:Juflizeols
fegten an, daiiber ein TNanbdat ju entwerfen. . Leider ift
aber diefe feilfame Willensmeinung des Negenten bid auf
den fieutigen Tag unausgefiifivt geblichen. — Dagegen ift die
Feufi : Plantjdje Berordnung v. §. 1751. §. 7. wornady die

17) ©tiehlers pragiiihes Handb. fiir Ridter und. Advocates,
oder Darficllung fireitiger Neytsfrageny. TLeiggig 1797. Rum.
18. Ritze Diss. cit. §. 12.
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