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minaten und Nominantews vorbehalten, auch dev dritte rechtmafige .
Befiger , der \piter tomme, Eann. gegen den Kldger, der nur

jur Strofe: deg Nonunanten und Rominaten, oder weil fein.
beffeves Nechr ibm gegeniiber bebauptet, murbe ¢, den Befip ers

bielt, feinen %mp geltend mad)m ,

\ A

XXV, S ,

1) Cinige %orte uber die 1a udatio sive nomi-
natio auctoris, yid das duwdy diefe vevan-
lafite teutfdy - vroccﬁlxd)e Berfahren —

2) 1iber die poena lnfltlatxonzs in diefem
Oebiet —

3) fiber Den Grundfak: es gwbt ‘llutmorten im
Procef, weldbe yugleich: die Ratur einer vers.
einenden Einlaffung und dennody aud die
Grundlage und Folgen einer Einvede haben, -

_?I?w.,-ﬁ !.M!”-f‘

e SIS T

@mc nicbzrgcﬁbriebene slbbaublunw fiber die Ginlaf fung
und a8 qualificivte Gefdndnif v. f.-w., notbiget mich
gewiffer MaGen ;- bier ciniged in- Hinficht auf meines Frenndes
Mittermaier unter nr. XXIV, vorfiehende Beleuchtung der
%cmnnnng ded Auctors su dufern.

T30 jener Adbandiung babe .ich ndmlich btc nominatio
auctoris al§ Beifpiel eines qualificivren Sefdndnifies und
deflen Wirtung in Besug anf Beweislag gedacht, jom Beleq
daf dicies fogenannte Gefiindnif cine ﬂ)h(dnmg fey von Ges
fandnif , BVerneinung, und Einrede.

Wepn 3. B. der mit_ciner BVindication aw Hefiper Belangfe
DBeflagte fo antwortete: i) gedebe, dof ich das vom Kide
ger vindicirt werden follende Grundfiict alg Padyrer des %%,
befige,“ fo entbdlt diefes den Sinn:

a) ,id) befie“ — (ndmlicy auf bas blod factifche Aeufere
bingefepen,) —
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b) Hith Befige nidt% — (o RALHDt anf den gefeplichen
Begriff cined Civilbefipers.) — , ) ¥ L

c) »id) babe dic Qualitit cines Paditers des N« —
(dicfes ift eine {eibfifdndige, anfer dem Gebier der vom Kidger
Bebaupteten thatfichlicdhen Verbiltnifie liegende, Behauptung,
mithin cine Sinvede, Deren Wabrbeit jedoch gugleid ein Nicht
wabr und alfo einen directen Gegenbeweis wider des Kldgers
bebaupteten Civilbefip des Betlagten juar Folge bat.) —

€ ift diefe Anficht nidt onfruchibor fiir die Lebre von der
nominatio auctoris t#berhaupt, andh infofern fie nidfet im
Gewand cines qualificitten Seftdnduifies erfbeint.

Sehr wabr und ridtig bemerft Mittermaier &, 405,
) ndaf die Begriindung der {ogen. exceptio nom. auct. cine
Doppelte Ratur bat“; swnd eben fo Rimme ich feinen S. 4061,
aufgefieliten Eebriigen i’ ¢, b) daf die laudat. auctoris nur
fiie dingliche Klagen gegeben und nur fiiv diefe gerecht und
swedlich fen, ingleichen c) daf dicjenige poena infitiationis,
weldbe in citier translatio possessionis auf den Sldger be-
ficbet, febr enge Gringen bat, Allein fo wic in dicfeom Bunft
die romifhen Gefepe LeineSweges filr unanwendbar anqefeben
werden innen, fo gieht mir cbew die dopvelte Ratur der na-
minatio auctoris den Grund ab, Ddiefelbe von der cinen
Seite als cine wirflihe exceptio angeéfehen; cben deshald
aber angunehmen, daf von Ddiefer ibrer Natur qus der teuts
fde Proceh dber die nominat. auctoris, veranlafte dicfe cis
nen geviditlichen Streit, fich leidit nach den allgemeinen
Lrincipien entwidelt. _ o

Tan fehe bin auf die moglichen Fille ihres Gebrands in
dem PBrocefigang, fepe aber dabet voraus, daf der Kldger
in der Gefbihtoeryipiung feiner Klage ansdriid i mit
Pebauptet Habe: ,der Beflagte befige dag Object dex
Klage, oder Gabe den Befis bidvorfiplicd vou fich gefchafit 1.¢
T Denn feblit die Bebaupting ciner folhen wefentiihen
Bedingung der dinglichen Klage, fo it es ia ein procef
fualifdher Miggriff, an cine laudatio auctoris ju dene
fen, und auch dad Worfhiien einet ‘exc. deficientis legiti-
mationis ad causam ift verfebrt 2). Der {idhtliche Febo
Jer der Kiage wird Grond und Gegenftand einier dilatorifchen,
von der nflang befreienden, exceptio libelli inepti seu acti-
‘onis non rite fundatae ¥), mit dem Befuch: ,die Klage alé

‘ -”J‘

1) L. 36. Dig. de rei vindic. 6, 1.

2) M. Handd i Martingd Lehrd. ded teuticd. gem. biie . Pre:
ceﬂeﬁ? k4,18 ‘:l AdH. 3. S. 142. 149. U. 157. ’ 59

3) Yrcbiv fur die civil, Progiés B 1. AbY. 21. 6. 15. . 275«
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angebraditer Mafen unfatthaft gu verwerfen; ja diefes
mu auch obne jene Cinrede von Richterames wegen ges
fheben. Dee Grund diefer dilatorifcyen Einrede ift:
aeil der Kidger die factifye Srundiage der paffiven Legis
timation jur Sache in feiner Kiage nicht ergddit nnd der dAnts
wort nicht mitandgedeldt, mithin die Klage cinen wefentlio
dhen Febler bar™,  Bon jenee Sadlegitimation felbft
aber i) nach dem Iwed diefer exceptio dilatoria, nody
gar nicht die Rede, man mag nun die except. def, leg.
ad caus, alg blofe negative Litisconteftation, oder alg etwas
anders betrachten wollen, TWdve der Advocat fo cinfiltig - jene
Ginvede. eine except. def. leg. ad caus. poss. gu Detitteln,
fo muf wenigfens dev Richter fliiger fenn , da iefer nidht den
Ramen, fondern das Material, in dag Auge fafen und vor
feine Reflecion jichen muf.

Mifo cine auchin diefem Legitimations, Punlt
aehdrig begrindete Kiage wird tn Hinfikt auf die laud. seu
nom. auctoris bier vorausgefest.

. 2'

Wenn nun in diefem Fall ,

A) der Betlagte 3u dem Jwed, um {ich von der €ine
laffung gu befreien. um den Brocef fofort und fir
immer 'von fih abjuwentn, obne jedodd dem Kidger etwad
an deffen Gefuch eingurdumen, fogleich mit dem Bortrag Hevs
orteitt: ., ich befipe nicht fiie mich, fondern file den RN*., i
bin folglih sur Sache paffiv nict legitimiet, ich will, ja i
darf nidst cinmal iiber Diefed, meiner Dispofition enthobene,
Obicct in einen Rechrsfieeit, wem ¢s gebdre, midh cinlaf
fen“, fo entbdlt diefes von der cinen Seite wirllich eine nes
gative Sitidconteation des Fnbaltd: »ed ift nidt wabr,
bag ich das Object der Klage befipe «. Nliein da der Beflngte
dicfen Sap nichet big sur Litidconteftation verfparen, da er durc
ibn von diefer fich vielmebr' befreien will, da, wens er,
nach feinem Bewuftieon, mit ten Gufern Meefmalen ded
DBefiges umgedben it/ 3. B, das Grondfid mit feinem Gejcbire
beactert, die Friichte drndeet u. d. gl., er in der juriflifchen
Lage fih befindef, diefe dufern Mertmale ju tilgen,
weil, find fie eingeftanden, oder vom Kidgér bewicfen, der den
Befi. und Legitimations . Punkt betreffende Beweid des Kld.
qerd big auf Catfriftung volftindig gefiibet i, da fernmer der
Deflagte gevade diefe fofortige Cutlriftung dadurch begrect,
b0 ev cine Q ualitde feines Befives und feiver feldft, fo wie das
Dafenn cines andern Befigers , bebauptet, aus deren Wabrs
beit. die Nichrwabrbeit der jurifiify bewiefenen Behauptung des
Klagerd folgen foll; fo nimme aud diefem Sefichtopunie
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fein Wortrag die Satne ciner Einvede an dud swar, auf de
Proceh bingefehen . viner exceplio-litis ingressum im-
pediens nady tenticdhrecvthichem Begriff.  Und-tn diefem Fall
wuff ev fie fHleuniq biweifen, obtt die (%wlannnn auf
Die Rlaae oolmcbzu 1)

Gm §all jedoch -

. a)-der Betiage mit der Sinvede und bur:b btcfc augmda
jur Adtretung: dcd Betiged des Klagobjeets an dew Kldger fich
bereit erflare, nnd nur dad Redyt jenes Dyitten-als Hing
dernth anfiiber, daun filt anch der Streit dariber: ,ob
und wie er befige® - von elbft hinweg; der Streit jwiihen
ibm uud dem Klager it cigentiih gang beendiget, und nur
das Jniereffe ded benannten Dritten macht noch. ¢in Hindernif,
vem .ﬁlaget vent verfolgten Vefip eingurdnmen, Eur Diefen
Sall it dann die L. 2. Cod. ubi-in rem actio, . 3:19. geges
ben. und audh in dem teucfhen Proceh. anwendbar — miag -er
vor der Litisconteffation, oder-mit diefer, oder.nady ibr, in
Dem Procefi eintreten.  Hicrvon unien lie. B. 2. ll S. 429:

© Desgleichen ift

b) der Procdf in dem Fall: ;mtfmu dem jepigen Kldger
und BVeflagten beendet, wean diefer den,. anch vur benannten,
Sominaten fich qefallen laffen nad-{ofort wider dicfen fich
enden tifl SHier LA er feine Fage .gegen den jeitverigen
Beflagten fallen — und in beiden Fallen unter -a.7n. bi. fans
et audh die Folgen einet nidst: cnndmlbbareu lgnoranua burd)
Cefap der Unfoten ju vetbuﬁcu babm. _ N
ST Yudh . bat e
c) b Redht, fcmesmegcs alm- die ?,mmms vﬂ(dm
gelbﬁ in deit §all, mann der cinen Dritten nomtinirende’; Betlagte
en Befis nidit abrreten will, . in_die Wdcitation des Nomi,
faren einguwilligen, um defew. Srflirung anubbren, gue
weiteren  Catlcbliefung , .»0b er, ~Kldger, den gewablten Bes
flagren fabren faffen und gdegen den Romimaten i) menden
tolle“ — ein Fall aber, telcher durchavs nicht Gegenftand dee
L. 2. Cod. ubi in rem -actio rel., fondetn nyr al§ ¢one
ncunoncurr Unterridyts: %touﬁ mufem ift.

© - 9Bill ndmlich

d) der Betlagte den Befip nidyt Mr(aﬁw, bmmb
abcr pou der Klage durd eine nominatio auctoris ledig
merden s jept aber der Kldger von dem Nominaren feine Roa
tiy nebmen, fondetn anf feiner ouddriicflichen Bebauptung in
ver Kiage beﬁebcu.( » DeE %lt{agtc befipe wirfli“, fo Fann,

Ardip, 0. a. O. ALH: 32. S.- 452, fi. Mein Handbud n
x) mznrm;/zbl 1. Ubh. 36 144 9 i
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wie fchon erwibnt, defer von der einfaffenden Untwort?
» 00 cv befipe oder nicht“, yich blog duvch den fchlennigen, |
in der Creeptionsichrift joglcich angeirctenen, Bewers befresen:
picher 1% ey der Civilbesiper e, Der fo entichloffene Kidaer
braucht tich-alfo, findet ev diefen Bemweis nicht flar , eine U ds
citation fenes FRominaten wider Willen am wenigiten s dem
Bmwed gefallen au laffen, um gegen diefen beigerufenen Nomis
naten feinen Spiefi ju wenden. Litem mag der Beflagte je-
nem Dritten: immerbmn denunciven. aber dag befreic ihn nidyt
von der JRolle einer Hauptperfon, und veranlaft fein be.
fonderes BVerfabren 2). - Fa:es wetden nicht einmal die Bebin.
gungen ciner Litisdenunciatio immer porbanden fevn 3). Ge.
nen Beflagten Fann im voransgefepten Fall nue eine flare,
wider der Ktdger beweifende, Urtunde im Gefolge
jener proceuerbindernd vorgefchiipterf Cinrede dem gefeslichen
Bollzug dev. Litigconteftation” entbeben, Selbft wenn der Nomi.
nat, geladen oder ungeladen, crfchienc und aug vollem Hals
viefe: .idh bin der Civilbefier, ich biete mich als Gegner des
Kidgerd dav. wider mich wende -er diefe oder cine neue
Kiage! wiirde der Kidger , obne ¢inen von Seiten des Beflags
ten mit diefer Cefldvung verbundenen fbleunigen und flaren
Beweis, ermicdern-diirfen: ,idh glaube diefem Jeugen in cige.
ner Sache nicht, wit ibm Hade 1ch nichts gu fbaffen, fondern
nue mit dem von_mir gewdbiten Befiagten , weldyer antwor.
ten foll; ,ob ev-befipe oder nicht«.- - .

- B) L4t der: Betlagte auf die Klage fidh cin, fey ¢ nun
a) obue jene Cinrede vorausgeben 3n laffen, oder B) even.
tuell, d b auf den Fall, daf der Kidger die nominatio
fich nicht gefatlen (licfie, -odev- die Cinrede vom Richter fiir micht

liquid erachter wiirde, und

2) Di¢’ Eirisdenunciarion fann ja nur eine accefforifde Jnters
venfion des. Saticdenunciaten gur Folge haben , weber Ddiefer den
fLiriBdenuncianten blod mirvertheidiget, ohne dap der Pro:

. gs ';g'agganberbq gsngmng B“b"}a‘.r"“?. der Litiddenunciant, ohne
mpilligung des Geqnerd, aufhdren fonnte, eine Hauptpers
fon Ded Proceffed m? mn’.‘ S ’ L

3) Ungenommen, in-allen Falen finde Litisdenunciation an einen
Dritten fart /. in weldyen durdy den Berluk des Broceffed eine
Regrebflage gegen 1hn entipringen witrde, Martin Lebrb. des
teut(d. burg. Proc. §. 296.ibi all., ift freidy aud im cbigen
Berhdltmp eine litisdenuntiatio denfbar, 3. B.- der mit der
vindicatio angegriffene Befiger behauptet: yidhy bin ein Padter,*
er benennt den ‘N*. alf Gigenthimer, devr Ridger aber m:ll dies

© fed nidyt glauben und der Beflagte Will audy den Befig fo qut-
willig nigpt réumen, fondern denuncirt dem Berpadhter litem,
jenes , um von dem Procef frei ju werden, diefed um ver-
theidiget ju erden, und fih die Rearefflage su fidern.
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1) geftebet den Befig, ndmbich den vatiirlidhen, im Ge.
genfag des Civilbefiges / m, a, W, eine detentio, madht jedoch

a) den Bufap: »ich befige jedoch nich im cigenen Ramen,
fondern im Namen des N*., al$ deflen Badhter u. d. L%, fo
ift diefer Jufag feine litis contestatio im Sinne ded. tents
fchen Brocefies , fondern AndHang 4), welher, aug den oben
unter A. angefiigeten Grilnden dic Natur ciner Einvede bat.
Die dufiern Werfmale der pafiiven Legitimation jur Sache
find cingetanden uud dawmit if der dem Kidger Hiernnter
obaelcgene Beweis beendet. Daf die cinbefannten dufern
Mertuale des Civilbefites eine befondere inuere, und daber
cine anbdere, Dualitdt Yaben, als die geleplidhe Reged
und alfo dic Redyesvermuthung vorausfest, i cin feidf.
frindiges, vom Beflagten iu beweifendes factum. Gerade fo
verbdlt ¢8 fih, wann dic Antwort des Betlagten audd der Form
nady qualificiet i, -3. B. i geflehe, daf. ih dag- libellivee
Orundiiid als Pachter. des N*, befipe 5), Ldft aber.

b) der Betlagte obinen Aubang. fowobl, als dicfe Form
eines limitivten @efdnduifies: bintweg, aedehet rein: ,idh
befige .0a8 Grundtiic€ 4, ohne aucy nur cine Srlduterung Hine
ausufigen, ob pro suo odeg nomine alieno, und ohne vor
oder binter der Einlaffung die Behauptung:. . er befipe fiir cis
nen Dritten, als eine Eineede. vorsuicdhiipen , in deven Gefolge
er dennoch von der Kiage su entbinden fey, fo it jener Legio
timationspunft vor der Hand erlediget, undder Betlagte
fann fofort vermrtbeilt werden, Dat ev dic fbrigen Theile
Der Gefdhichuseryibiung audy gugefanden,y. B. dag dem
Sliger das bebauptete Cigentbum guftebe, I in diefem dibris
fen Gebiet noch eine wefenttihe Toatfache des gegnerifhen facti
veeneint, fo roivd diefe dic Duelle des dem Kidger vorjuzeidhe
nenden Beweidthems, Trdte im Fall b) der Betlagte erft in
der Folge mit der Bebauptung Hervor: , fein cinbefannter
DBefi fen doh Pein Civilbefiy s cinenm Dritten, dem N*., ieve
Diefer gu“, ¢8 mag nun diefes BVorbringen in der Duplif des
erfien Berfabrens, oder in der Jnitany des dem Kldger in der
Gaibe felbft, 3. B. wegen feined Sigenthums’, aufgelegten Be.
weifes, oder {elbit nach gefcpebener Berurtbeilung de Bellagten

4) Sn der Abhandlung: iber Sinfaffung und dad qualif, Oef., fiihre
i) ndber aus : dag der Reidbdabid. v. 1653. §. 37. mit 49. in
Der {itidconteftation durdous midt anders dulden will,
al8 reine Antwort auf Ddie in der Klage wivElid errahls
ten Ehatfaden. Bral. dief. Urdpiv B. 1. AdH. 3. §. 7. €. 36,

5) Yud dicfe Shge erbalten in Der ‘bejogenen Sdrift ihre Rede:
festigung.
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jur Hevaudgabe deg RKlagobjectd an den RKidger noch in der
Crecutiond - Saftang gefcdeben , fo mug er gwar immer noch mis
Dem Beweid feiner Cinvede gebort werden , und jwar des balb,
weil der Rechesfiveit in Rudiicht auf das Rehr cines Dritten
nidytig it 6); allein anch wenn er diefen Beweis fiibre, fon.
nen ibn doch die Folaen der oblatio litis treffen ., d. b. Cr.
fag atler Unfofien und Scbaden, die er dem Kidger duech dad
Berbeblen des wabren Befipers fduldlich sngesogen bat, niche
aber fann in diefem Fall eine translatio possessionis
auf den Kldger als poena inficiationis eintreten.

So oft und 3u welder Ieit nimlich im Procef Jweifel ent
ficben dber ciner Partei Legitimation sur Sadde, bilden diefe
Jweifel allerdings cinen Prajudicial. Streeitpunfe, obgleidh

A) alddann fein befonderes Brijudicial. BVerfabren,
wann die factifhen Bedingungen jener Leqitimation der criten
Untwort des Gegners gleich im Anfonge des Brocefles mit ang,
gefielt wurden, indem in diefein Fall die teutfchrechttiche Sven.
tual. Magime ded Proceffes fchon dafiiv geforat bat, daf, obhne
alle Gefabr ciner RNicbtigfeit des Bertabrens, diefes
nidt gebemmt werde 7). Cntfpringen aber -

B) jene weifel an der Sachlegitimation erft nachher im
Laufe de8 Proceffed » nachdem deffen Streitiragen in vem erflen
Berfabren durch gegenfeitige Bebauptungen vnd Antworten fhon
fefgeitelt waven, fo fonnen fic oudy ein fummariiches Fucidents
BVerfabren verantaffen, bald obne, bald mit eventuellem -Forts
fdbritt in der Hanptfache ), Fm Fall nun der Beflagte an.
fanglidy alg cin folcher fich Ddarftelite, welher sur Sache pafiiv
legitimire fen, bintendrein aber diefed gieichfom widerruft, und
dabei ¢inen Dritien benennt, welhem cigentlidh dasjenige OB,
feet sugebore » dag ev, Beflagter . dethr Kidger desbalbd Hero
audgeben folle, weil e diefem jugebire, fo fann der Ridoter
it Sidberbeit in petitorio nidht crfennen, indem ev, ift
fened BVorgeben wabr, iiber dad Reddt eines Dritten, obne
deffen vorgdngiged , gefeplich geregeltes, Ocbor mit Feftigheit
abjufprechen und diefes Redht dem Kidger als deffen Reche
pusufprechen, gar nicht vermag.  Beniger Bedenfen bat er
nun jwar, darviiber interimiftifch 3u verfiigen, ,wer einfte
weilen die fireitige Sache befigen folle, ermogen die blo.
fe translatio possessionis, welde in dicfem Jeitpuntt

6) Martin, in dem Lebrb. ded teutid. gem. birg. Pree. §. 35.
TR Hatvh. 6. 6 . @ 111, o leg ey, turs: Pree- §. 35

7) M. Handh. 4. a. O. &. 146 f. 156 f.
8) M. Hondb. ¢. a. O. S. 160. lit. 1D,
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ein Dritter, alf etwaniger Cigentbimer , phofifch felbft nidht Hat,
am reniatten deflen dinglidyed , gegen jeden Befider Wwirfjames,
Re-br anfoter; und aug dicfemGeqchespunts erfldart fich die trans-
latio pessessionis (der Beiip. Wefel) afd Privatirafe etned
boshaficn Abidugnens des Befined ded mit einer dinglichen Klage
vervolgten Objects. Nlein audy bier miiflen die Gefese m o go
Lichit enge erflire werden, und ibre febr verfdhicdenen Falle
im romifchen - Recht (nd genan ju fondery. ~ Audh bier fonn
mayet cinmal nach rom. Redt cine translatio possessionis
dann Stare finden, wann in den Acten von dem Beflagten der
Drure, weldher der wahre Befiper fen, 3u irgend ciner Jeir
im Brocef genannt, nnd als jener Befiger bewielen wird, und
fiir weichen alfo audy die- translatio des Natovatbefipes fchon
ein rechtiiches Gutereffe bat. - Sn diefem Fal ift der. Stoff su
einem Prajudicial. Streitpunft gegeben , wetdher wob! aud), alg
noviter emergens, ¢in Fncdent. Prajudicial Berfabren
veranlafic; allein dee Befiptand-muf cinfiweilen ungedndert
blei_bgn. ' Drei vimifhe Gefepe pllegt man & dicfer Matcric ane
Fugichen, T O

1) Das erte ?) fest: den Fall voraus, daf. der Beflagte
allen Bevip ded-vom Kdger mit ciner dinglichen Klage ver-
fotgten :Objeers boshaft Cwiffentlich . ‘vorfdplich) .ablinguet, der
Klager aber ibn ded Befiped. durd) Beweid beridipre.
Hier foll der Betlagte yur Strafe {einer Lige dem Kldo
qer den Befip renes Obiects eimvdumen, gefest:audy der Kidger
babe it bewiefen, rem suam esse 10), Bon einer nomi-
natio auctoris it bler gar nidyt die Rede, ¢in r.eines Ldug.
nen des Befines ift der Fall des Gefenes und dabei der, daf
der Beflaate eisien Dritten gay nicht angeben wolle oder finne,
welchem die Sade gugebire, fo daf alfo Hierdaber. in den
Utten gar fein Jweirel entfiebet, und mithin auch gar fein Beo
denten, dem Kidger den BVefip eingurdumen. -Obén aber rourde
unterielit, der Beflagte gedede den Befiy und benenane
nachver elen Dvitten ald wabren Befiges. . ... .

9) L. 80. Dig..d'e'rei vind., 6. 1.

10) Daf. die L. 86. cit. nur ein pradparatorif®es BVerfahren,
wm Ddie Leautimation jur Sade jum BVoraud audidliefs
Lid ju beridtigen, untec@efle, ift nicdt fo gerabe Hinangunehmen.
Die Worte etiam si non probaverit rel. deuten aud auf ¢in

- fdon eingerretenes pofitives: &treben hin; das -dinglide Redt
felbft ju bereifen, und e¢ fonnten ja die.beiden Fragen: 1)
ob Der Beflagte befie und 2) ob Qem-&_ilagt_r.b,ae behauptete
fbingl:dse Rect juftehe, ex jure in judicium finiber gegangen
il . : : i
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« 1LY Das gweite Gefes 1) faft nur den Fall in tad
uge , wann der Beflagre gegen die Klage fich gar nicbt firau.
ben, fondern diefe fogleic) von fich atwenden, und daber fogar
den cinbefannten Naturalbejip dem Kldager ab-
treten -mill, daferne der cigentliche Befiper daaegen
nichtd cingumwenden habe. T der Beflagre diefes beo
veitwilligen Sinnes, fo foll e, um diejen Befrewnqd.
ot gu ertcichen, den wabren Befiper nennen, ol Pivvem
glewchiom litem 3 dem 3w ek denunciven, damt Biefer, in def.
fen Namen ¢t befipt, ibm feinen Borwurf made, und teodl
mit einer Entfchidigungsflage, weil cr den Befip egen.
willig usd cinfeitig von fich gelaflen babe, in Anfpruch uchme,
Git wun jener Dritte in Kennmif gefept, »feine Sache iy
-angefochien, iff-er- aufgefordert, actoris intentiores
excipere, und- er -bleibt untbdtiq, fo foll der Beklagte und
Denunciant (vel quasi) feiner Obliegenbeit ein G
ntige geleiftet baben und nunmehr obue BVerantwort.
VichEeur Befugt feon, dem K(dger das verinate Object berauss
ugeben 12), ubrigens mit BVorbebate der petitorijdyen Anipricde
jenes Schweigenden an a8 Object feltt, und obne tap
mit jencr translatio possessionis der-Hauptftreitpunft iiber
vad dinglihe Recht des Kldgers an dem Object entidiicden
wave. Dicer ift- alfo diberbavpt vou feiner peena infitiati-
onis di¢ Rede, fondern ven einer poena negligentiae
eined avfgeforderten Dritten, und von einem Bortbeil ded
Beflagten, welber in diefem Fall nicht einmal jur Crftats
tung der Unfofien an den Kidger verbunden fevn fann.

I1L) Das britre Gefes 13) unteriellr- fen Fall: daf a)
der Sldger felbi gleich in der Kiage bebauptet, Hder Bes
flagte befipe die Sade eines benannten Dritten,
an meldher Sache ibur.  dem Kidaer . ein folched dingliches
Recht 4) juitehe . dag dan Beflagten gefentich verpichte . jene
fremde Gache ibm, dem Kidger, absutveren ®, bierauf aber
b) der Beflagte laugnet, ,daf diefe Sache jenem benann.
ten Dritten gugebdre. und nunmebr c) der Kliger be.
weifet: »allerdingd gebire dag Kiagobject dem benannten Drits

11) L. 2. Cod. .ubi in rem actio, 3. 19.

12) Daf diefer Geift und Swed in der L. all. 2. Cod. liege, bes
barf Eeiner befondern Berglicderung — man fefe ¢6 nur felbft.

13) Nov. 13. Cap. 10.

14) 3 B. Dfandredit. Auth. Item possessor pignoris rel. p.
leg. 7. Cod. qui potiores in pign, $. 18,

i
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ten $u“, Sur Strafe, daf der Bellagte dem Kidger durch God.
baftes bevarrlipes Ldugnen vergedlihe Miide machte, ol er
Dem Kliger den Befip cinvdumen, jedod mit Vorbehalt der
Berfolgung feiner cigenen Ddinglichen HNedte an der Sache.
©icr it alfo eine poena infitiationis, aber feine lau-
datio auctoris, vicmebr cin Laugnen eine$ auctoris von
Seiten des Bellagten. Auch cine denunciatio an fenes, vom
Ktdger felbt benannten und bewiefenen, Dritten machr das Ge-
fep nidbt qur Bedingung der translatio possessionis; gewif,
weil aud der Kldger nutr den Beiip im Gefolge cined
dinglichen Recded, nicht das Cigentbum an dev Sache felbft
verfolgt, der DBeflagte, nach deflen Borgeben, aus einem glet
then Grumd befipt und diejen Befis nidt verlafen will, folg.
lich fiir den Dritten ¢8 fo slemlih gleihaiiltig ity welder
pon beiden befige. NAuch davom. aber it dev cben vovausges
fepte Fall gdnglich verfchiedem, . - . - ,
Wenn nun aber der in der. Litidcontefation. den Vefiss ded
Klaqobjects allgemeinbin befennende Beflagte in der
Folge noch da, wo dic aus dem Befis Hervorachende BVeemus
thung des Civilbefipes wider ibn wirffam werden und feine
Berurtbeilung begriinden foll, mit der nominatio auctoris
etft bervortritt , fo bat foldde nicht dem Zwed, durdy fic
von der Einlaffung anf die Kiage fidy 4u. befreien, fondern
ef falr der Proceh in die Lage zuriik, a8 batte er gleich
anfdnglid 15) fo geantwortet: ,icy befipe swar das Object;
aflein aur nomine alieno™. @rbictet- fich dev. Bellagte Hiero
bei sur Abtretung des Befited unter Confens des Nominaten,
fo fommt, wic oben nr. 1L, die L. 2. Cod. ubi in rem
actio rel. gur Anwendung. . Will der Betlagte den Kidger
nur guradtreiben nad den Befip big anf weiteres, bis der
mabte Befiper befiegt ift, an fich bebalten, fo muf er den Beo
-foeid dbernebmen, ,daf nicht er, foudern der Rominat derjenige
Befiser fen, wider weldben die dingliche Klage gerichtet mA
Den milfie. Sept aber bedarf ef feines fpiennigen Beweis
fes . weil e fih eingelaffen hat, die nominatio alfy die
Natur ciner folden Einrvede annimme, welde der Litidcons
teflation nachgefiigt, oder docy als der Gegenftand cines orden
Tichen Ddivecten Gegenbeweifes anjufehen . Beweifet ev ab
and) die von der Klage ihm befreiende Qualitit feined Befiped
fo triffit ibn doch der Borwurf, den Proceh unndthig versdger
and dadurd) den Kidger von der BVerfolguug feines Rechts ¢
gen den wabren Vefiger abgebalten ju Haben, fo daf, wew

15) @ver weil die Legitimatio ad causam afé wefentlidyer Punft
der Gegenftand iR, wird Dad jeitherige gleidhfam vefcindirt, |

|
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nicht auch detn Kldger eine culpa gur Salt gelegt werden tann,
deflen Forderung cined Sefapes der Unfoiten nnd Schdden alg
begriindet vorliegt 1), lcbrigens braucht auch bier der Kldger
durcy das Gefindnif des Nominaten, nja, er fey der wabre
Befiper ) fo wenig i dberseugt su finden, ald gewif anf dee
andernn Geite von feiner Wilifibe ¢d abbdngt, dem Noeminan.
ten fogleich , oder nach ciner Cefidrnng des Nominaten, ju veps
laffen 17). Allein Der Koftenpurifs>fann bier unter andere Brin.
cipien fallen, weif der Betlagte den Kidger erft fodter tn Kennt.
nif feste_von dem wabren BVerbiltnif des Befipes.

Solite aber der Betlagte den Beweis ) »nicye ¢r) fondern
dern der Nominat, fey der wabre BVefiper®, nicht fiibren,
fo mug ‘e feener als jur Sadpe paffiv Legitimire bes
urtbeilt merden, und die' Houptiache, der Beweis des
dinglidhen DRects des Kidgers u. f. w., infoweit fie nodh niche
beendiget it gebet wider ibn voran,  Der Jweifel uber
jene Legitimation ift in den Acten nidt meby vorban.
den, Danoch aber fann der Kidger cine translatio posses-
sionis nidic vevlangen — feined der obigen Gefese ift
fiir viefen Fall gegeben. - Cr bat weder den Befis iiberbauyt,
noch den Befiper felbft geldugnet, fondern nur cine Onalitat
feines Befiped bebauptet, die e su bemeifen nicht vermochte.
Dafie -fennen die Gefepe feine Strafe 18), fondern nur
Hnfpruch auf Crfap der Unfoten u. . gl.

Wenn bingegen der Beklagte
~2) den Befip in der Cinlaflung verneint, 3. B, er ant.
wortet: e it nidht wabr, dap i das libellivte Grundfiiic
‘Befipe“, und dabei
a) bemerflih macht, (fen ed ald Crifuterung oder in Be.
$g auf die vorangefeste oder nachfolgende Einrede), ner vers
fiehe bierunter den Cioilbefip, indem er diefen nidyt habe,
obwobl das Object in feiner Detention fih befinde“, fo muf
er im Gefolge diefer Selbiterfidrung des Sinnes feis
fner Antwort dem gleich geachtet werden, welcdher . wie uns
ter B. 1. vorausgefent wurde, den Befip voran ugefebes ,
nd Ddann deflen Qualitit ald blofen Natuvalbefis bebauptet,
Wollte man aber den Kidger in Riidfcdt auf jenen Sap der
Cinlaflung: »ed it nicht wabr, daf ich das libeUivte Srundiict

<« 16) Bergl Mittermaier, S.
47) &. oben §. 2. a. b. c. d. pag. 424.

18) Die Nov. 18. Cap. 10. auf diefen Soll audsudehnen, wire
gegen alle Synserpreiations = Regeln. 9 Judehusa,
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Befige “ )~ Den Beweis auflegen, etwann wegen ded Princips:
excipiens non fatetur etc., oder weil auch feine Créldvung
fiber den Natutalbefip fbwanend it 1), fo wiirde der Kldger
Doh nichts weiter ju beweifen baben. als: der Beflagre
befige . 1. e. ube Befipbandlungen dber das dreitige: Object aus,
Qi diefes davgetban, o fomme auch bier jur Anwendung,
dafi das Dafenn der duferu Mertmale des Civilbefises die
Yermutbung deffen Dafends jur gefenlichen Folge bat, Hiere
natgr . i alfo den Beflagten die Laft des Beweifes: ., ein
Druter ) dev Cioubefiper , ev felbit aber. uue der possessor
naturalis®. . e . '

Sollte aber der Beflagte. T

b) audy jenen Eriduterungs.Bortrdg oder Anbang Hin.
weglafien, folite feine gange Antwort quf diefen Bunke
in den Worten beflehen: i) verneine, daf i das livel
Mirte Grundiiii befige, ja dann it anch dicfes Punbies wegen
dem Kidger der Veweis qufuileaen, wicwodl fein befonderer
Prajudicial,. Deweid . fondern verbinden mit den. etwann qudy
nody-ju beweifenden iibkigen Beftamdibeilen der geguerifdien Ge
fbidyisersablung 20), . Dann aber,. beweifet der. Kidger den
Befip. fann. audy die i, rim, Mahe bedimmie poena infiti-
ationis; licet act_or\;. rem suam esse, non adproba-
verit, gur Anmwendung fommen 2'), im Fall ndmlic): auch
fest der Beflagte feinen Dritten I3 wabren Befiger benetrnt,
od¢r den nnamebr erff, nacd) der convictio,” benanmten Drite
ten al§ wabren Befiger ju deweifen vidht vermodte,
Qenter evfie Fall it . der L. 80. cit. flar, und der vergeds
lidhe Berfucy, die Lige, deven der Veflagte uberfiibtt wurde,
su befchinigen, exbobel fie mebes ald daf dmrch jened U n.
‘ternehmen das Gelep unanwendbar gemacdbe wiirde 22). Audy
ift ¢8 gewif von dem Fall ju veriteben, wenn der Beklagte,
der anfinglich allen Befis ldugnete, bintendrein , nachdem
Der Kldger den Beweis umitnabm, den Befip noch gefie.

LI

19) Gn der mehrgedochten Ubhandl. “iber die Einfaffung fibre idy
aus, daf w folden alten der fur Anrorr pflidrigen Parted
eine beffere, reine, beftimmte, YUntwort sub poena
confessionis geboten merDen foll.

_ %0) Dier ift alled anmendbar, wad von dem Bm&ié Der activen
und paffiven fegmation jur Sade unad teutfd - redhelichen
Redréprincipen i) fagen (aft. M. Handbud ju Martin,
EHl. 1. Ubh- 5. S. 145 f. u. S. 15¢ ‘l

PR

21) Nah L. 80. cit, de rei vindic. = &
22) Gergl. auch Note 1o. -
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bet 23), 3 B. nachdem ibm der €id angetragen wurde, oder
andere Anitaiten des Beweifed rege werden. Gn diefen Falen
liegt fein Hindernif in dem teutichen Brocef, den Befip
auch dann aof den Kidger ju transfeviven, wenn gleich uber
dicfen Streitpuntt nicht voran allein ju erfennen fenn folite,
- fondern die Definitiv., Senteny in der Hauptfache . iiber dag dings
liche Recht ded Kiigers an der Sache, pugleich dabin mit ers
folgte: infoferne babe der Kidger nidht bewiefen. §. 5. nr. 3 b.
Denn wiirde der Beflagie biermit frei von allen Folgen feinet
Liige, etwann abgefeben von Koffencomoenfation, fo wiirde ¢f
Cautel werden, alen Befip au ldugnen. uvm den Kldger die
Rechrdoerfolgung chifandd su erfhweren. Solches mwill der
teutfche Procef eben fowobl verbiiten, ald der Romifde 2¢),
Ucbrigens bieibt dem Veflagten unbenommen . anf Wiedererlana
gung ded Vefived su flagen, bat er cin sum Befip befugended
dingliches Recht an der Sache, deven Vefip ev jur Strafe abs
treten mufte, Nur den Vefip erhilt fener Kldger , fein bebanps
teted dingliches Redt bleibt unermiefen, ev befipt nur im
Gcefolge der Chukane feined Gegners 25).

Alein wenn der Beflagte da, wo er, ded aeldugneten Bea
fised diberfiibre, fich alg Ciigner blog gedelt bat, noch eine lauda-
tio auctoris vortrdgt. und dabei beweifet, ,diefcr Nominat
fen der wabre Befipers, o bort die Oringe des Befepes
auf, und ¢f fonnen wieder nur, tie unter B 1., Koften. und
Schadens - Eefap als Folgen der oblatio litis cintveten. feine
translatio possessionis al§ poena infitiationis: Dag Fns
terefie eined Drireen lebr nun in den Acten auf. und die Liige:
2tt) Beflagter - befipe nidht*, erbilt etnige Nechtfertiguug, bat
nicht mebr die Natur einer wabren Coifane. Aber die Folgen
feiner culpa muf er tragen, wenn auch jept der Kidger ges
gen den Nominaten fich ju wenden bat, um fein Recht flagend
weiter 3u verfolgen.  Nochmale fen ermddnt, daf die L. 0.
Dig. diefen Fall nickt yjum Gegendand bat, und daf auf
diefen die poena infitiationis felbt nach rom. Procef um fo

i

23) Dag Geftdndnif ift die befte convictio , und ded Gefes fpricht
o[lgfmel? vom Jemweis: ita ut si possit adversarius convin=-
cere rel,

24) Darinnen haben die aften praftifchen Suriften gar mobl redhe.
?} elge, in Der Anleitung sur gerichtl. Prapid ¢. 121 ibi all,
ore w.

25) Die L. 8o. (pricdht Diefed in den Worten: transferat ad sc
possessionem per judicem hmreidend deutlid aus,
und div Nov. 18, Cap. 10, Dignt wenigftend als Comm:ntar.

Qedbiv £, d. Giv, Prax. 1L B, I1L §, 28
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toeniger anwendbat iff 26), weil er cine weit geringere
Qmputation gegen den Beflagten in fih faft, als der Fall,
o dicfer allen Befip ldugnet, und nachdem er berfibet
it, daB er Oefipt, and feinen Dritten nadpmbaft ma.
dhen fann, welder den gur paffiven Saclegitimatian ded
DBeflagten nothwendigen Befip bgbc.

B bedenfen it jedod noch bierbei, daf dem BVetlagten,
auch wenn ¢ den Befip verncinte obne allen Bejug anf einen
autor, §. 2, lit. B 2 b. &. 432., ibm doch der directe Gies
genbeweis gegen die Bebauptung des Kidaers offen debet. Die
fer behauptet den Civilbefiy, bat aber folchen mit dem Beweis
des Dafeynd der dufern Mertmale des Croilbefiges gendiglich
erivicien, § 2. A 1 b. &. 420., und der Beflagte Gat fn dies
fem all gegen eine praesumtio juris anguldmpfen. Solches
gefchiebet durch den divecten Gegenbemeis 1), weldper aber auch
tndivect b, 6. fiinfilich , durch Schluffolgerungen - gefiibrt were
den fann 2).  Von diefer Schlufifolgerung auf das Nichts
wabr ded im Gefolge des vom Kidger gefiibrten Beweifes ju
prifumivenden Civilbefiges fann nun der Sap: ,idh bin nur
Pachter u. d. gl ¢ die factifbe Pramiffe bilden; indem, witd
diefe ermicfen, nun aug den gefeplichen Begriffen ded Vefipes
vou felbif folgt, dag der Beflaate ein foldher Befier nidht
ift. wic 3) der Kldger bebanptete, ond redbilich vermutbhes
wurde. Diefer eigentliche, wietoobl tinflide, Segens
Beweis it aber an die Frif des Ddirecten Gegenbe
weifcd gebunden; dabingegen Hatte der Beflagte die Einvede:
nfein Befis Habe nur die Cigenfhaft cines blofen Naturalbes
fises und cin Dritter fen deér Civitbefiper*, dér Cinlaffung ane
gebingt, diefe Bebauptuna auch cin Gegenftand ded fogenatin
ten indivecten Gegendemweifed 4) feyn wiitde, nach: dem Begriff

26) L. 11. §. 10, 11, 12, Dig. de interrogation. in jure facien+
dis. 11. 1.

1) Grolman, in der Theorie ded ger. Berf. in biirg, Redbtsft.
§.96. Dang, in den Grundf. ded ord. burg, Proc. §. 251,

2) Urdiv. B. 1. AbH. 3. S. 35. Note 3-‘?

3) @3 it bier cin Sall, wo die Scbluffolgeriing voll bemeifet, teil die
bemiefene Vramiffe die Wahrheit eg qegneriidien Beweidthems
abfolur ausfdlicffet. €3 it ein gefenlider Widerfprud), daf
der Vaditer ald foldher pro suo befige/ — 8 ift. gleidfam ein
Redpre- alibi bewiefen. BVergl. Archiv 0. a. O, &. 36- Not. e,

4) Grolman, g a . § 97. Dang, a.a. . Mazstia, a
Q. D' §o l2§.
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cined eventaelen Houptberveifed 5), weldber nach gemeinem Neche
aud) vann noch angetreten werden fanu, wann diber das NRe.
fuitat des gegnerijcben Hauptbemeifes beveitd erfonnt und dieser
wenigiens bie ju cinem  geyeplichen € fiie gefilore befunden
worbden it 55, . w

$icr alfo gugleich cin Beleg su dem Sap, daf ed Bebanys
tungen des Antworters giebt, weiche resp. eine indivecte BVers
neinung dcr Bebauptung des Segners in fich fojfen, resp. ater
ouch die-Natuy der Einreden: haben 7), und alfo fowodl in crs
flec a1g sweiter Cigenfchaft, ja in dem ndmichen Procef in
beiven Qualitdted ugleich, beniipt werden tonnen 3) — und
bieraus mag fich anch evgeben » dag die nominatio auctoris
auch die Natur emer Eurede bat, vnd ywar resp. als proces
verbindernd, §. 2. lit. . A., resp. um auch nad) dem VBeweis
der Slage von diefer entbunden ju whrden §. 2. lit. B., mitbin dee
der Wirfung nach den gemeinen peremtorifchen Cinveden gleic,

Dem Beflagten muf man wach der Berbandlungs»
Magime dte Wabl loflen, mo umd wie er die laudatio au-
cloris §u feiner Berthedigung llv‘cuﬁm wolle.

44
. iehet man auf §. 2. jurid, fo folgt doyther der Saf: ,,ef giebt
fein e1gened procedere- fiir deg Beffagren Beribheid.qung mit-
teift der. nom. auctoris, vizimehr bleibt alle® auider Bahn deg ges
tegelten Berfahreuzs — abgefenen von dem Kall, wo er jur Raumung
bed *Befiges unter Mumwifjen des benannten wahren Befipers fid bereit
erf(dr:“. - Dag hieraur nad) der L. 2. Codv ubi in rem actio rel.
eintretende *Berfahren aber it fur den Befiagren gar fein Redprds
frtrett — Diefen mill er gar mcbt, er will ja De6 Ridgers Berlans
gen fo mwau erfiallen , otz in femen morahiden Xeifien feber.
$Hinweg aljo nfondevhert -mur einem Prajudicialbewerd , oder gar
Prajudicials:Berfabren, dber die mominatio auctoris vor der Linscons
teftation!  @in {dleumaer Beweis 1k desoegen mide: Prajudicialberwerd
im eigentlidoen Sinn. €, der unternommene fdleumge Bewas,
fann, obne Srquiditat, Die evenruelle BVerhandlurg gar nidt
bemmen; — ut er nicht foglerd) Flar, fo treffen dre Parier, welde,
auf ihn fich fRiigend, dad eventuelle Forejdrewen unterfiche, die Fols
gen ded Ungehorfamsd 2),

5) ®dnner, in dem Handb. ded Proc. TH. IL. ALH. 42. §. 2. f.
6) ®rolman, 0. a. O. §. 187. Gdnner, a. a. O. 6. 4.
7) Ardiv, a. 6. O. Abh. 21. §. 15. Si 276,

8) Cin gefeglided Hindernif diefer doppelten Bertheidigung durdy
Bewers ded ndmiichen Saped 1) in einer befondern Ddirecten
®egenberocigfihrung, und dann 2) nodymals durd einen befon:
Dern fogen. indivecten Gegenbermeie, Eonnce nur darinn fich fins
Den, wenn der BeFlagre dort und hier Berecismuttel braudie,
welde neben einander nidt gulaflig fepn follen. Ardv,
B. 1. Adh. 12. &. 155 f. -

1) Urhiv, 0, a. O, ALH. 32. S, 455.
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) Die eine nominatio auctoris, bollfstimen dber unvefommen,
enthaltende Yutwort deg Beflagren 1t dem Kidger ad replicandum
mitsutheiled. “©pridt dort der Beflogre: , er befige nur afs Padrter,
als Commobdatar u. 0. gi.%, onpe ben Berpadter u, f. w. ju benennen,
fo 1t toe Rechter nighe befuge, i jur €rgdngung ju ndehige n 2),
Der Beflagre Fonnee fdbledthin antmorten : wtd befie nidt%, 1m-wefs
Qem {all b Anrwore dag @ebiet der Liibcoateftation nidht aberidyreis
1et, Euireden veriufdigen it Pene Swangépfide deg BeFlagren, und
filr den Bemerd es &apes: ,Ddap er e benige, afé dag birecre: Ghes
geuthal emcd Theds peg Bemweicthring: deg Nlagers, baben ihm die
Guiege Die Befuang jum directen , fogar finftirden, @egenbemers ges
gtboue RNur ohe deg Kidgers it 3, Ben Sohatr der Wnrwort ded
Beklagren ju etreacen uad fic gu bedenfenr, “ob er diefen Redréfteeir
gracn Beu D Befip tdvanenden, menn aud nur auf einen. ungenanne
Ten braten Befigir dindeutenden, oder “inen folthen gar nidt ermdfys
nenden, Beiiadten fortfepen woelle.  Hat Diefer - (o

2) un folden Drjtten flar benonit, ofye jedod um Deffer Hbdcis
fation 3u bitten, . §. diefem litem ju denynciren %, (o ift audy der
Rictror jur Ubcitation no befugt 4). Apd in Diefem Fall it
Der Ridger rein ad replicandum 3 veranfeffen und ibm aliénfoll3
nur o1 @rfidrung Gber Unerfenuung der vom Beflagten jum fehleus
nigen Beweis Der Wabrbet feinet nom,, auctoris inducirten Urfunde
in dom ndmliden Decrer ju gebieten.  RKeinedwegs aver eine @i
lafiung euf jene procifverhindeende Einrede 5). Jept ifte8 micder
an dem K:dger, ju siberieaen, ob jeme @inrede liquid feo, ob ihm eine
Eathinduny Deg gemahiten Beflagren: drobe;, . ob er " Diefen. verlaffen
und ten Jlominaren wiblen , oder ob er die ihm nide einleudbtende Zis
quitirdt der @nrede replicirend anfedten und auf den befdyrittes
nen Weg voranfdreiten wolle, fo mwie legten Fall pem Beflagten offen
fichet. feine etwann nyr (iquidable €Xceptio tertii possessoris-durdy
Auswitfung ener Tagfahyrt sur Anerfennung deg Driginald der su ibrem
fdleunigenBemeis betgebradventrfunde 119uid ju-madyen.. SSm Folf aber
~ 3) ber Beflagte auf Adcitation: De8 beflimme nominirten Auctors
ouédridiic engetragen hirte, fo har Diefe da, wo der Beflagre aud
Dem B nidr weidyen will, 3. B. alé Padeer, die Natur und: Fols
Qen einer €itiddenunciation. Diefe ift dem Nominaten, nedft den
Boracten ©), Klage und Antwort, alg ¢ine monitorifde Beiladung
ausufertigen, und hiervon ift tem Sléger in Dem foldpem die Untwors feie
nes BVeflagten ad replicandum mutheifenden Decret Notij ju geben

R e —

2) Diefeé wiirde Hddften Fald nur daun fidy bebaupten laffen,
ann der Beflagte jugleidh, (ich erbdthe, den Befig su Gunfien
Des Ridaers fabren ju lofjens . Uber felbft in diefem ol it (3
Cadheded Tidgere, auf jene nabere @rflirung de: Beflags
fen anjurragen, damit bag-Ridierame fenen Grund finde, beg
Beflagren Darbieten fir nidt aué reidend ju finden, weil
der Beflagre felbit befernt, er molle uber ein Dbject digponis
ren, welded er mat im Givilbefig fabe, P

2 QB(;! "l: Beflagter, mat gefonnen ift, den Befig der Sadpe
aufiugchen. : . L .

4) Folgr aud Mirtermaiersd eigenen und ridtigen Principien
von der Abcitation der Berhandlungs-Marime.  Ardiv. B. 3,
Hit. 3 or 1. 3. 33f. . a-Martin, a. a. D.'3. 295,

§) Urdiv. B. 1. UbH. 22, S. 455.

6) Martin, a. a. O. 5. 196.



437

= tuciter nided 7). bermal8 ift die Reihe an dem Ridger, feine fers
neen IRaaregeln ju b:denfen — abermald fain pou Cig.uditdt odep
Rudtliquididt der exceptio tertii possessoris und der erfien Bofa
leadung 8) die Rede fepn — nide aber miro diefe vom K:“ger gefors
derte Rlarbheir durdy eine Erkiarung Des fid einfinbenven Pjngdenuns
aaten dadurdy hergeftclr, daf Diefer GuBert: der Bellage it nicdt
Befiger — feber da, 1) bin ed leibbafreg !
MWenn nimhd 1m boravdgefeBten Sal
4) der Nominar mirflich théng oufrrate nnd .
. 3) auf vorbemerfre Weife fich erfarte (nr.3. 0. €)Y, fo ift ¢8
wieder @adpe des Ridgerd, 0b er a. den vorigen ‘Beflagten veriajjen,

ober -0b er @) replicirend antmorren mill: nDON Dicfem Sudrinyligyen
Rebme idy Fene Noij«, Dier wirfy fidy ie Sacve micder auf die Zis
Quidirée der pom Beflagten vorgefdiifren Enrede ,tertii pos~
Sessoris“, und die envann ven foldem, von Jenem Nomunaten,
beigebradyten fdbleunigen Beweimiirtel find nur Bemeismirte
Deg Beflagten, welder an dem £irisdenunciaten eiuen Beifand
und Conjorren jue Avtreibuna deg Gegners 1m Berhditmp su dems
bon folden gemaniten Beklagren erbalren bat 7).~ @in_prajudicrelles
Berfabren swifden dem Kliger und RNominaren ARt ein gefeglofer,
1o an gefchmwidriger, hddit idadlider, Auswuds einer foldyen Prarid
und Doctrin, welde die yom Gefes o mweife verdbioffene Ihir sur
Weirfdicdtigfeit und bdfer Ehifane bor Dder Eiridconretanon aug den
Ungeln hevt. Gin foidyes Gerfabren it eben fo w:der den teutjven
gemcinen Proce§ nnd deffen, fo wie einer neuen Gelezebung, unmirs
Dig, alé in dem Fall, mwann ‘ )

b) der erfdbienche Nominat erkldre: ,nein, or fey nidt Befiper ded
Slagovjects*.  TBill hier der Redger a) dennody den gemabiren Beflags
ten fahren laffen und d jefem mehr glauben, alg dem fid frdubenden

ominaten 1°) — wer will ¢ hm wehren? &3 verfrehet ficy, dag
berRdger mit einer gang newen Rlage gegen ihn hervorsreren mug, fo wie
dad dberall der Fall 11}, mwo Der Rigger den erft gemahipen Beflagren
verldfr und nidr eine ausdeidiicde ober ftillforoeigende Webereinfunfe
imifden dem RNominaten und Kb ger bie Sortfesung de¢ Proceffez in
Der fage billiger 21), 1 weldyer Diefer bei dem Hustritt deg erften Bes

A ————————

D ®rolman, 0. 0. D. §. 159. ) ..

8) Durd Auswirfung eined Terming sur Anerfennung der Origi:
nal = Urfunde.

9) Duefer bleibt die Hauptperfon — dag on der Spine ftehens
de poffive Subjcct deg Vroceffes — abermald und immer poes
augaefenit, der Kidger mill ipn nidr loffen, weil folder fich
fberseugt finder, diefer Beflagte, nicht jener accefforifde Snters
venient, fep der wabre Befiger , und abermals in Berrads ges
oqen, daf der Beflagre die €inlaffung durd dre nomina~
tio auctoris perhindern mil. Bergl. 1ibr. Groiman,
9. a. . 159. mit 158 b.

10) Diefer fann ja die Sache qefiohlen oder fonft einen Grund has
ben, propriam turpitudinem su verhehlen. .

1) Wenn ;. B. beide mir dem Sdrifrroechfel u. f. w. fortfiibren,
und die Gtreitfrage fo. fefifeliten, Ddag et emer neuen Rlage

2 und Antwore nidet bedirfre, fo mug der Ricbter diefen, wenns
gleid nur durd Handlungen ausgefprochenen , Willen der Pare
teien anerfennen, :
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flogten i befindet. Witein p) Der gegen die nominatio fid rdubens
De Rldger fann audy biet fo wenig gendthiger terben, einen Prdjus

Raten ju fiihren. Wollte er nimiidy Dicfem bemeifen: ,er, der Romia
nat, fep wirflid der Befiger, fo it ja Duefes .ein Berlaffén bes ertten
Befagten und ein gefegmidriger sumultuarifdyer Ueberfdbritt .in die
Havpriacde gegen ben nenen Beflagren. IWollte aber der erite Beflagte
egen feinen eigenen Maminagen (£uigdenunciaten ) fig wenden, um
gegen Diefen afs Ridger su beweyfen, nef, Der (dugnende RNominat, fey
Dod Der wafre Befiger«, (o lduft e8 jo wieder gegen die erfien Princis
pien de8 Wroceffed, den Kldger 1a ndthigen, einfiwetlen den Buidauer
u macven und su warten, bi¢ fein Beftagter mit cinem Drirten jenen
&ed&(éﬂrcit, beendiget habe. Sir Diefen Ktdger ift jener Rebentamf,
jenc, aug diefen Ncten ju Yermwerfende, res wnter alios acta, - gar fein
Préjudicialftreit — e fdreitet auf feinem ecoffueten Weg gegen feinen
gewahiten Beflagten voran, und nur deffen f@leumger, liquiber,
mider den Kidger gerihrerer Beweid, ., nitye et, onbern. jenee
Dritte befige, mma& 8, i, den Beflogren pes Ridgere, von der
€inlaflung auf deflen Kipae u befreien: Aber fo wie Diefer Beflagte
fenen Bewerd aue dem Goganinig bed Rominaten Heruehmen Fann,
fo fdadet ibm audy deffen Berneinen nidhts.- Hud) Diefes fann gegen:
Die Wabrheit und. die Bebauptung ded BeFlagten righerg feon 12). Dody”
gegen den Kldger mug er fiey feinen (dfeunigen Beweis ridyten,
nur diefer it in Diefem Broce fein @egner 8), , = °

Bag ibrigens wegen deg Beweifes tiver den Befip feloft dann
Redvtens fev, mann die Possessio. tertii nominati por per Litidcontes
fazien nide fdbleunig und flar pewicfen und.tie Eintafung auf die.flage
volljogen wurbe, ift {don oben §. 2. enthalten , fo wie bac feiner Wiee
derhofung bedarf, dag ber Wrocef audd Hinter ber fitidconteRaron
resp, in bag @ebiet der nominatio auctoris aleidvfom suridfalien ,
Yesp. aber mit ibr im {angfamem Bymeit fi vefdbéfrigen Fann. .

Unb mad dort und hier nicht efaat wurpe, folgt leidyt unbd confes
quent au8 den gefeslichen Davptprincipien: '

A) der teutfde gemeine Procef dultet., .mit HAudnahme der ges
ridtéablebnenden Einveden upp ber engefdmarjten exc. spolii, nue
fdleunige liquibe Beweife im Bebiete. vor der fitidcontefation ~

BY mit und binter der $itibontefation darf et Der Stoff ju
fangfamen ordentlichen Bemweifen geaeben werden 14), —

C) (o mie Nemad, von deffen vigenem Recdt die Rede ift, um
Slagen und 3ur Bertheidiqung auf Klagen abfolut gendthiger merden
Darf, fo fiege e audy aufer der @emalt eines Ridters, oder; einer Pars

12) Bergl. Rote 10. S. 437, .

33) Diefed it audh der Fall, wann ber Beffagte nadh der itige
conteftation einen ordentlidyen , birecten oder inditccten, Begene
bemeié 5. 3. wegen ded Befiges beé nominirten Nuctord unters
nimme, = ,

14) $itte man nut diefe beiden umter A- u. B. aufgeftelifen &ige
Ded Reideadld. von 1654., nepft beffen Sinn einer fpeciciien
Antwert, nidhrig aufgefatie und cultivirt, wieyiel Unfug der
Proxié, wieviel Jrethamer bdee alten und nenen Doctrin,
mieviel rid Fmdrre fdreitende Borfdrifren neyer ©ee
fegacbungen, wiren veshutet worden! — .
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tei, Dem SKidger einen Gegner aufiudringen, den er nicht
mag 5y, oder pon emem gewddlien Gegner ju verjagen, telden
ernicht fabhren (ajfen wifl 16), und weldrer vor der Antwort
auf die Thatfacyen der RKlege mat idleunig und tlar zu bereifen im
Stande ift, die Klage fev untauglid sum Priceb, oder unveif, oder
itberbaupt , oder Do von Seiren deg Klagers, oder gegen ihn, den
Beflogren, mape arthafy 17,

. §.

Jn der Sache felbft febliehe i?p nody mit folgenden Bemerfungen :

1) Bemeifet der Kldger nide einmal etnen foichen Befig des Be-
flagten, mit mweldem die Recytévermurbung Des Civifbefiges gefenlich
fid verbindet §. 2. ©. 426., fo wird er mit feiner Stlage gegen diefen
Beflagten abgemwiefen, und dann mag der wabre Befiper immers
bin X**, oder 9. fi nennen, ]

2) Bewiefe jwar der Rdger jenen Befig, fop et durd ded Bes
Elagten @efandnip oder auf anpere Weife, der lepte vernidrere jedo dy
die Redvrsvermuthung auf dem Beg eined direcren oder iudirecten Qe
genbemeifes 6. 3. &. 434-, fo lduft da8 Procefidiff des Beflagten in
ben némliden unter 1 gedadsten rubigen $afen ein.

S0 beiden Fdllen bebarf e# gar Feiner Priufung und €nt-
fdheidung: , ob der Ridger fein Re e an dem Klagobject bewiefen
babe oder nithr*; denn jener Streitpunfy ber den Befig deg Beflag=
ten bebielte, mitten in Den Berhandlungen nad der Eoentual-Marime,
feine, nunmebe wirffam werdende, vréjudicielle Natur b,

3) Bewiefe der Kliger des Beflagten Befig unentfrafter,
fo ift ja, nady den Acten und nacdy dem formellen Recht teé Proceffes,
bed Betlagten paffive Legitimation jur Sade juriftifdy herges
fellt und dad Dafepn eines Dritten , vorber genannten oder unges
nannten , angeblidy wobren Befigers ift fir diefen Drocef eine juri-
fitfdbe Un wabrheit. . Somit it aud gar Pein Hindernif
vorhanden , dber a3 Kedt felbft an dem RKlagobject ridters
lith 3u erfennen.

» $et nun der Kidger ~

aud fein Redt an der Sadye bemiefen, fo wird der Beo
flagte in petitorio. veturtheilt , mag nun der Beflagte deffen, uns
entEriftet bemiefenen Befig mala oder bona fde gelaugner gehabe
haben, oder nidt; bar hingegen der Kldger

e

15) Martin, a. a. D. §. 36. ibi all. Note . Dr. Breibens
bad in ver Abh. nr. XXI. iy vief. Ardyiv B. 3. Hir. 3. 6.
32§ f. ibi leg,

16) Dad wdre @ ewalt und 8uﬁisvermeigerung!

17) Abgefehen von der unter A. ermébnten Yuénabme Fann nuy
Derfdleunige Bemeid einer Einrede, deren Wabrheit dep
Nichter verpflihrer, die Slage alg angebradter Mafen, oder
al8 nody jur Jeit unflarthaft, oder alg pom ®efen nicht gegeben,
oder alé perimire anzuerfennen, fep diefed Perimiren anf dem
dem Weg des geridlichen Droceffes , oder auferaericptiich auy
eine vom Gefey getatrete Weife gefdbeben, den Beflagten pon

“Der gitisconteRarion befreien, aber audy von aller iridcontes
Ration, feIbft von dey eventuellen. Das it die Sums
me Deg S!Bz[len% bbbgr 3muf den Sefesgebung in diefem Punst,

. 32

Urdiv. B. 1.
n WI- -bﬂnbb- f. Q. D- @' ’58 i‘
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b diefed Recbt am Klngobject nidyt bemwiefen, fo wird der
Feflarre petitorifd von Der aegen ihHhn angeftellten Klage
entbunden und lodgesahlt; er wire Denn eined boshaften
bldugnens ded Vefiged nberfubrr worden, in welidem
Sall cr den BVefig dem Kidger einrdumen und nun diefen Petitorifch bes
Taugen foll, will er den Befig wieder erhaiten §.2. . 432§. Nunmehr
muf der vormalige Biflagre Flagend cin dmglided Redr an der', jegt
_Don Dem vormaligen Ridger befeffenen, Sadbe behHaupten und bes
Weifen — partes petitoris suscipere. Dhne jene Ehifane
hirte er {dhon dedbalb gefieat, weil der Kldaer Va¢ behauptete
Redt om Kiagobiect nidye dewrefe 2) -— er ald BeFlagter harte -gar
nicht nothig, vorauichingen und ju beweifen, ev Habe ein Dinglidhes
Sedt an der Sadbe, ober eincn beflern Befin 3); jegt aber, blob
jur Strafe feiner UnredlidFeit, muf er mit einer folden
Behaupruug hervortreren und fie beweifen, widrigenfalld der vormalige
Kidger im Befig b (eibe und ufucapiren fann. '

4) Wire 3 mdalich, daf, des bemiefenen Befiges ded Beflagten une
geaddret (nr. 3.),-ein Dritter der wahre Befiger (en, (o ift fiir diefen
Durd die allgemeine Rechedvorfdyrift geforgt: res inter alios acta vel
judicata aliis non nocet 4), infoweit er nide im Gefolge eigener ims
putabler Negligen; feine Reddroerfolgung ficy felbR erfdwert, eder gae
Die Wurfung der res judicata fich jugeiogen har ). .

Man adyte Diefe gerecvre und werfe Befeggebung der Romer —
man uberjenge fidy, fie' ift aus dem Leben gehoben und greift in bad Los
ben woblthatig surad, nipt aber ift fie ein jufdlliged Fafted Product
ber Procefform! — C

2) L. 4 Cod. de edendo. 2. 1. L. 28. Cod. de rei vindica«
tione. 3. 32. L. Y. Cod. de exception. 8. 36. -

3) L. 28. cit. L. 2. Cod, de probationibus. 4. 19. -§. 4. Inst.
dc interdictis. 4. 15. L. 53. Dig. de adquir, vel amitt,
poss. 41. 2. : :

4) Tit. Cod. inter alios acta vel judicata rel. 7.60. L. 1. seq.
Cod. quibus res judicata non vocet. 7. 56. L. 10, Dig.
de except. 44 1. L. 1. seq. Dig. de except. reijud. 44, 2.
L. 2. Cod. de except. 8, 30. :

5) L. 14. §. 1. Dig. de appellationib. et relat. 49. 1. L. 63.
Dig. de re judicata. 42, 1.
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