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Das provenzalische ,Enfant sage“, Version B.

Yon
R. Zenker in Rostock i. M.

Die nachfolgende kritische Ausgabe der ausfilhrlicheren proven-
zalischen Version des sog. Enfant sage (ES)') — ich bezeichne die
Version mitB — wurde im wesentlichen bereits vor geraumer Zeit, im
Jahre 1892/93, fertig gestellt. Als ich dann aber von Amédée Pages’
Ausgabe der catalanischen Version in den Ktudes romanes dédides a
Gaston Paris, Paris 1891, S. 181—194 Kenntnis erhielt und mich von
der nahen, oft wortlichen ﬁbereinstimmung der catalanischen und der
provenzalischen Version iiberzeugte, beschloss ich, von der Verdffent-
lichung Abstand zu nehmen. Wenn ich jetzt diesem Entschlusse untreu
werde, so veranlasst mich dazu einmal die schon vor lidngerer Zeit mir
durch Emil Levy gewordene Ermunterung, den Text, der in jedem
Falle wenigstens ein gewisses sprachliches Interesse biete, nicht zuriick-
zuhalten, sodann aber auch die auf Grund genauerer Vergleichung mit
der catalanischen Fassung nachtriiglich gewonnene Einsicht, dass die
Ubereinstimmung der beiden Versionen docfl keineswegs eine so voll-
stindige ist, wie ich anfangs geglaubt hatte, der catalanische Text
mithin den provenzalischen nicht ohne weiteres zu ersetzen vermag
und der letztere neben jemem immerhin einen gewissen selbstéindigen
Wert bebhiilt.

Ein ,travail général sur Uhistoire de ce dialogue* hatte nach
P. Meyer, Bulletin de la société des anciens textes frangais I (1875), 72,
Anm. 2 ein russischer Gelehrter, Boldakoff, Mitglied der Société des
anciens textes, in Angriff genommen. Pageés a. a. O. sieht eben im Hin-
blick auf diese noch bevorstehende Publikation von einem genaueren Ein-
gehen auf die Geschichte des Stoffes und den Zusammenhang der ver-

1) 8. Bartsch, Grundriss zur Gesch. d. prov. Lit. 8. 67; Stimming in Grd-
bers Grundriss der rom. Philol. II, Abt, 2, S. 65 und 109,
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schiedenen Versionen, in denen er vorliegt, ab. Nachdem indes Boldakoffs
Arbeit auch heute, tiber dreissig Jahre nach der Anktndigung, noch
nicht vertffentlicht ist, diirfie wohl auf ihr Erscheinen tiberhaupt nicht
mehr zu rechnen sein. Trotzdem muss auch ich auf eine Untersuchung
iiber Herkunft und Entwicklung des Stoffes, so wiinschenswert sie an
gich wire, verzichten, vor allem deshalb, weil die fiir diesen Beitrag
mir zur Verftigung stehende Zeit ebenswohl wie der mir zugemessene
Raum viel zu knapp sind, als dass ich eine solche Arbeit hier bieten
konnte: il faudrait écrire un bien gros libre, sagt P. Meyer a. a. O.
S. 71, pour faire connaitre toutes les rédactions de 'Enfant sage .

et pour expliquer comment elles sont sorties les unes des autres“; ausser-
dem aber wiirde eine derartige Studie mich allzuweit in die Gefilde der
Orientalistik, der mittellateinischen Literatur und der frithmittelalter-
lichen Religionswissenschaft hineinfithren, als dass ich mich fir kom-
petent erachten konnte, sie zu unternehmen. Ich bin gendtigt, mich
auf wenige orientierende Bemerkungen zu beschrinken, und muss mich
begntigen, nur einen Baustein zu liefern fiir eine von kundigerer Seite
dereinstmals zu liefernde Geschichte der ganzen Klasse von Literatur-
denkmalen, denen sich das vorliegende einreiht®).

Der Titel unseres Textes ,/'Enfant sage* — er ist von der fran-
zbsischen Fassung entnommen —, das Auftreten eines ,kleinen Kindes®,
petit efant, im Gesprich mit dem Kaiser Hadrian, erkliirt sich bekannt-
lich durch eines jener im Mittelalter so hiufigen Missverstiindnisse, an
denen falsche Lesung eines geschriebenen, besonders oft eines abge-
kiirzten Wortes die Schuld tréigt. In Wirklichkeit handelt es sich urspriing-
lich vielmehr um einen Dialog zwischen dem Kaiser Hadrian
und dem bertihmten griechischen Philosophen Epiktet aus
Hierapolis in Phrygien. Wie Pages a. a. 0. S. 183, Anm. 2 aus-
fiihrt, ktirzten die lateinischen Handschriften epictetus in epitus mit
durchstrichenem ¢ ab, dieses wurde als petits gelesen, und so der grie-
chische Philosoph in grotesker Weise in ein petit efant, in der fran-
zosischen Version gar in ein petit enfant a trois ans, verwandelt.

Epiktet lebte unter Nero und seinen Nachfolgern in Rom und soll
nach Spartian, Hadrian 16 mit Hadrian ‘in summa Sfamiliaritate ver-
kehrt haben; Zeller, Die Philosophie d. Griechen, 3. Aufl., III* (1880),

1) Diese Aufgabe wurde inzwischen in Angriff genommen in der Habilita-
tionsschrift von Walter Suchier, Das provenzalische Gespréch des Katisers Hadrian
mit dem klugen Kinde Epitus (L’enfant sage), Marburg 1906, welche umfasst
,die Einleitung und den ersten Abschnitt des ersten Teils der eingereichten
Arbeit; das Ganze soll in erweiterter Form jm Buchhandel erscheinen“; die Ab-
handlung ging mir erst zu, als die vorliegende Arbeit bereits abgeschlossen
nnd in den Druck gegeben war.
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738, Anm. 3 bezeichnet diese Nachricht allerdings als ,etwas verdiich-
tig¢, ,da Hadrian’s Regierungsantritt (117 n. Chr.) von der Zeit, in
welcher Epiktet den Musonius in Rom gehort zu haben scheint, um
mehr als 50 Jahre entfernt ist; doch kann es immerhin sein, dass seine
letzten Lebensjahre noch auf Hadrian herabreichen, oder dass dieser
Kaiser vor seiner Thronbesteigung mit ihm bekannt vor“. W. Capelle,
Epiktet, Handbiichlein der Moral, eingeleit. und herausgeg., Jena 1906,
S. XXVIII bemerkt, die Ausfihrungen Schenkls machten es wahr-
scheinlich, dass Epiktet in der Tat bis in die Zeit Hadrians gelebt
habe, und Colardeau, Etude sur Epictéte, Pariser These 1903, S. 12,
Anm. 5 erwiihnt die Vermutung desselben Gelehrten, beide mochten
sich gelegentlich des Aufenthalts des Kaisers zu Athen kennen gelernt
haben. Epiktets grosster Verehrer war kein geringerer als Marcus
Aurelius Antoninus, und von dem hohen Ansehen, in dem er bei den
Zeitgenossen stand, gibt Kunde auch die von Gellius ihm beigelegte
Bezeichnung als maximus philosophus.

Inhaltlich nun stellt sich das Enfant sage, d. h. also der Dialog
zwischen Hadrian und Epiktet, dar als eine ziemlich bunt zusammen-
gewtirfelte Aneinanderreihung von Fragen und Antworten allgemeinen
Inhalts (Was ist der Himmel? Was ist der Schlaf? u. dgl.), von zum
Teil auf das alte und neue Testament beziiglichen Rétselfragen (Wer starb,
ohne geboren zu sein? Adam. Was ist Armen und Reichen gemeinsam?
Der Tod, u.dgl.) und besonders von ganz eigentlichen Katechismusfragen
mit bisweilen sehr ausfilhrlichen Antworten (Was sprach Gott zuerst?
Fiat lux. Wie viel Ordnungen der Engel gibt es? u.s.w.). Der Kaiser
fragt, ,das Kind“ antwortet. Den Schluss bildet ein gleichfalls in Form
von Frage und Antwort gegebenes christliches Glaubensbekenntnis. Der
Zweck des Ganzen ist offenbar elementare biblische Unterweisung in
unterhaltender Form. Es liegt somit ein Versehen vor, wenn Bartsch
a. a. 0. das Denkmal zu den belehrenden Werken rechnet, ,welche ihren
Stoff aus der Naturgeschichte entnehmen¥.

Von diesem Dialog nun besitzen wir drei provenzalische Fassungen :

1. Eine ktirzere Version, tiberschrieben Episcopus declaramens de
motas demandas, nach der Pariser Handschrift ehem. La Valliére 14,
jetzt Bibl. Nat. fr. 22543, f. 138 gedruckt von K. Barisch, Denkmdler
der prov. Litteratur, Stuttgart 1856 (Bibliothek des litt. Vereins in
Stuttgart 39), 8. 306—3810. Das Gespriich umfasst 83 Fragen nebst
Antworten. Der Name des Kaisers wird S.307, Z.12 und 13 genannt;
aus Epictetus ist hier Us joves homs Pictaus oder, S. 307, Z. 13, ein
en Pissicus geworden; auch sonst wird der Unterredner nur joves hom
genannt, die Bezeichnung efant findet sich nicht. Die Uberschrift Epi-
scopus erklirt sich, wie Pagés a.a. 0. S.183, Anm. 2 gleichfalls zeigt,
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aus falscher Auflosung der wiederum fiir Epitus angewandten Ab-
kurzung &ps, indem eps auch Abkiirzung flr episcopus war.

Die Quelle dieser provenzalischen Version bildet, wie spiter gezeigt
werden wird, ein bei Kemble, The Dialogue of Salomon and Saturnus,
London 1848 (4elfric Society Publications III), S. 212—216 gedruckter
apokrypher lateinischer Dialog ,Adrian und Epictus“. Ich bezeichne
die Version mit A.

2. Eine viel ausfthrlichere Fassung — die nachstehende —, die in
drei Handschriften erhalten ist, némlich:

Bibl. Nat. fr. 1745, f. 153—156® (ich bezeichne sie mit C); die
Handschrift, die aus dem 14. Jahrhundert stammt, ist beschrieben im
Catalogue des manuscrits frangais de la Bibliothéque Impériale 1, Paris
1868, S. 302f.

Bibl. Nat. fr. 25415, f. 36—40¢ (= D); die Handschrift entstand
nicht lange vor 1373 in Béziers oder der Umgegend, s. die genaue Be-
schreibung von P. Meyer a.a. 0. S. 50ff. und von H. Omont, Catalogue
des manuserits frangais de la Bibl. Nationale, Anciens petits JSonds fran-
cass 1I, Paris 1902, S. 585. Die Handschrift enthilt auf f. 35 und 36 acht
ziemliche rohe Miniaturen zu der erziihlenden Einleitung unseres Textes.

Arsenal, esp. 8315, f. 19—24¢ (= E); die Handschrift, Eude des
13. Jahrhunderts, wurde beschrieben von H.Martin, Catalogue des ma-
nuscrits de la Bibl. de 0 Arsenal VI, Paris 1892, S. 4562f.

Die Version, welche diese Handschriften bieten, umfasst 92 Fragen
und Antworten. Der Name des Kaisers wird in ihr nicht genannt und
sein Unterredner wird nur als petitz e¢fans oder Vefant bezeichnet, Eine
lateinische Quelle ist bisher nicht bekannt geworden und hat vielleicht
auch nicht existiert. Bisher sind aus der Version nmur kurze Ausziige
bekannt gegeben von Bartseh, Denkmiler S. 342f., demselben Ger-
mania 4 (1859), S. 310 ff, P. Meyer a. a.0. S. 72, und demselben Fo-
mania 22 (1893), 89f. Ich bezeichne die Version mit B.

Alle drei Handschriften habe ich selbst abgeschrieben.

3. Eine mit der eben besprochenen sehr nahe tibereinstimmende
Version in einer ehemals Monmerqué, jetzt Paul Arbaud in Aix gehori-
gen Papierhandschrift, einer Kopie Bertran Boyssets (14. Jahrhundert),
die beschrieben wurde von Chabaneau, Revue d. langues rom. 4, 8. I
(1888), 473ff. und von P. Meyer, Romania 22 (1893), 88ff. ,Le texte
copié par Boysset, bemerkt P. Meyer, est certainement différent des deux
rédactions connues jusquwa présent. Toutefois il est notablement plus
prés de la version la plus longue que de la plus courte“; er druckt dann
den Anfang und Schluss ab, s. S. 25 und 49. In dieser Version hat
gich, wie in A, der Name Hadrians erhalten, desgleichen der Epictets
in der Form Apitus: Un enfant fon apellat Apitus; schon diese Diffe-
renz beweist die Unabhingigkeit der Version von B.
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Leider ist es mir nun nicht moglich gewesen, von dieser Fassung eine
Abschrift zu nehmen und sie fir meine Ausgabe zu benutzen. Da aber
ihre Abweichungen gegentiber B immerhin so zahlreich zu sein scheinen,
dass eine Einreihung der Varianten in den Variantenapparat sich nicht
empfohlen hiitte, vielmehr vollstindiger Abdruck auch dieser Version
wohl am Platze gewesen wiire, und da andererseits der berall vollig
klare Text von B durch abweichende Lesarten schwerlich Anderungen
erfahren hiitte, so durfte ich, denke ich, mit gutem Gewissen die mir
unzugiingliche Version unberticksichtigt lassen. Ich bezeichne sie wegen
ihrer Verwandtschaft mit B als B2 ')

Uber die anderen Versionen des Enfant sage, soweit ich von ihnen
Kenntnis habe, sei Folgendes bemerkt:

Die catalanische Fassung, die dem 14. Jahrhundert angehort,
wurde, wie gesagt, von Pagés publiziert, auf Grund von Handschrift
G 35 der Bibliothek der historischen Akademie in Madrid. Sie enthilt
86 Fragen. Wie B? ist sie engverwandt mit B, beruht aber nicht
daranf, wie sich auch hier schon aus der Erhaltung des Namens des
Hadrian und der des Epiktet in der Form Epitus ergibt.

Eine mir nicht zugiingliche kastilianische Ausgabe erwihnt Pages
S.182: Las Preguntas que ¢l emperador Adriano hizo al infante Epitus,
Burgos 1540.

Uber die franzosischen Fassungen ist noch nichts Genaueres be-
kannt geworden?). Pagés a. a. Q. sagt: ,Si le conte de U'Enfant
sage est maintenant inconnu en Espagne, il n'en est pas de méme en
France o actuellement encore on le réimprime et o il circule sous
forme de plaquettes de colpartage. Une des plus récentes a été imprimée
en 1841, & Pont-a-Mousson, chez A. Simon.“ Er verweist auf Brunet s.
vv. Enfant und Questions. Mir ist gegenwiirtig nur zugiinglich ein auf
der Pariser Nationalbibliothek befindlicher Druck, welcher den Titel
triigt: Lenfant saige a troys ans interrogue par adrian empereur lequel
luy rend responce de chascune chose quil luy demande, 8. a. (8. Brunet,
Manuel du Libraire TI, Paris 1861, 980), von dem Herr Dr. Clair
Lavoipiére, Lektor a. d. Univ. Prag, so freundlich war, mir eine Ab-
gehrift zu verschaffen, ferner liegt mir vor eine neuere Ausgabe, betitelt
Lenfant sage a trois ans avecque la semilitude de Lenffant proudigue,
sevend & Paris chez A. Aubry, 1854; der Herausgeber William Martin er-
kliirt, einein seinem eigenen Besitze befindliche Handschrift aus dem An-

1) Walther Suchier ist im Besitze einer von Prof. L. Constans besorgten
Abschrift und gedenkt dieselbe zu publizieren, s. dessen oben S. 2 Anm. 1
zitierte Habilitationsschrift S. 25, Anm. 2.

2) 8, jetzt tber sie W, Suchier, a. a. 0. 8. 17ff
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fange des 16. Jabrhunderts zugrunde gelegt zu haben, die er ergiinzt habe
aus der Handschrift Bibl. imp. fonds Gaigniéres n. 41, d.i. eben der die
provenzalische Version B enthaltenden, oben erwéhnten f. fr. 26415,
und aus anc. fonds fr. 7386, einer im Franzosisch des beginnenden 15. Jahr-
hunderts geschriebenen Handschrift. Seine Handschrift trage am Ende
den Vermerk: Imprime & rouen par richard goupil pour raulain gaultier
etc., die beide Anfang des 16. Jahrhunderts nachweisbar seien. Diese
Handschrift ist also nur die Kopie eines Druckes des 16. Jahrhunderts.
Der Herausgeber bemerkt, er habe fir seine Ausgabe noch sorgfiltig
verglichen eine Ausgabe des Enf. sage, die enthalten ist in Le Miroir
des Escoliers et de la Jeunesse, & Paris, chez la vefue R. Micard, 1602:
ole langage et Uorthographe sont, & trés-peu de chose prés, les mémes,
mais notre manuscrit contient beaucoup plus de demandes et de réponses,
et surtout de plus importantes.* Da somit diese Ausgabe aus ver-
schiedenen Quellen kontaminiert ist, hat sie offenbar fur die Stoffge-
schichte so gut wie keinen Wert. Ich habe deshalb in der Konkordanz
von ihr keinen Gebrauch gemacht, verweise vielmehr ausschliesslich auf
den an erster Stelle genannien Druck (F), den Brunet um 1500 ansetzt.
Er hat am Schluss die Bemerkung: imprime a Paris pas Gaspard
philippe demourant en la rue sant iaques au troys pigeons.

Eine genaue wortliche Ubersetzung eben dieser franzosischen Fassung
bietet ein englischer Druck, welcher betitelt ist: The Wyse Chylde
of thre yere old. Printed by W. de Worde. Here begynneth a lytell
treatyse called the Wyse chylde of thre yere olde. The enfant sage
beynge of thre yeres of age demaunded by Adryan Emperoure. The
whiche hym answered unto euery thynge he asked. Am Schluss: Im-
prynted in london in Fletestrete at the sygne of the Sonne by Wynkyn
de Worde (Ch). Das Exemplar, das ich benutzte, befindet sich auf dem
Britischen Museum. Ein Neudruck liegt vor in Occasional Fac-Simile
Reprints of Rare and Curious Tracts of the 16th and 17th Centuries.
Produced under the superintendence of Edmund Will. Ashbee, v. I,
London: printed for 100 Subscribers only. Einen anderen Neudruck
gitiert Knust, Mitteilungen aus d. Eskurial 8. 621: The Wyse Chylde
and the Emperor Adrian. A Dialogue resembling that of Salomon and
Saturn, from the unique edition printed by Wynkyn de Worde. Ed.by
J. O. Halliwell, London. Printed for the Editor 1860. Die vollkommene
Ubereinstimmung des franzosischen und englischen Druckes ist aus der
Konkordanz, die ich unten beiftige, zu ersehen. Die Zahl der Fragen
und Antworten betriigt hier wie dort 73.

Fine metrische mittelenglische Bearbeitung des ES oder seiner
Quelle, vermatlich aus der zweiten Hiilfte des 14. Jahrhunderts, stellt dar
der Dialog Ipotis (Y), der herausgegeben wurde von Hugo Gruber, Zu dem
mittelenglischen Dialog ,Ipotis‘, Berliner Dissert, 1887, vgl. desselben Bei-
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trige zu dem mittelenglischen Dialoge ,Ipotis“, Anglia 18 (1896), S. 56—
821) wo aber die nahe Beziehung des Dialogs zum ES noch nicht be-
merkt ist, da G. die ausfiibrlichere Version des letzteren noch nicht
kannte. G. dussert nur die Vermutung, dass dem Verfasser des Gedichts
eine dem Adrian und Epiktus — s. u. — und der kfirzeren provenza-
lischen Fassung #hnliche Vorlage als Quelle diente, ,die er poetisch
gestaltete und mit eigenen Zutaten versah, die dem Gegenstande nicht
fern lagen“ (S 69). Fast siimtliche Fragen von Y sind im ES vor-
handen, nur sind in Y die Antworten viel breiter ansgeftihrt; da anderer-
seits der grossere Teil der Fragen von ESY fehlt, so scheint letzterer
einen Auszug aus dem ES darzustellen oder mit diesem auf der gleichen
Quelle zu beruhen.
Die Einleitung des Gedichts lautet, vom ES etwas abweichend:

Alle, bat welyn of wysdam ler,
Lestyn to me, and ge schal her

Of a tale of holy wryt

(Seint Jon the apostelle wytnes it),
bat be befel in grete Rome,

be chef cyte of cristyndome.

A chyld was sent of myghtes moste
pbrow the vertu of be holy goste.
The emperour of Rome ban,

Hys nam was hotyn syr Adryan.
And, qwham be child of gret honour
Was come befor pat emperour,
Upon his kne he hym sette,

be emperour ful fayr he grette.

Hier beginnen dann die Fragen des Kaisers.
Die letzte Frage des Kaisers, welche keine der anderen Versionen
aufweist, lautet:

V. 628 ,,Chyld“, he seyd, ,I coniure pe
In be name of e trynite,
And in passion of Cryste,
For hys deth and hys upryste,
bat bow me be sothe saye,
Ar bu wende hense aweye:
Qwedyr ar pou an ewylle angel or a gode?“
be chyld answerd with mylde mode:
»I am he, bat pe dere wroghte,
And he, bat be der boghte..
To heven be chyld went bo,
To be sted, bat he cam fro.

1) 8. jetzt iiber den Ipotis auch W. Suchier a. a. a. 8. 24,
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Hier liegt also eine Weiterbildung des petit-enfant-Motives vor,
die keine der anderen Versionen kennt -und die deshalb sicher auf
Rechnung der englischen Bearbeitung zu setzen ist.

Auf die Geschichte unseres Dialogs hier niher einzugehen, muss
ich mir, wie bemerkt, versagen. Ich beschriinke mich darauf, im Folgen-
den die mir bekannten Frag- und Antwortsammlungen, welche Fragen
mit dem ES gemein haben, zusammenzustellen. Eine Anzahl derselben
wurde schon von Gruber, Anglia 18, 66 besprochen.

1. Der schon oben S. 4 erwiihnte, von Kemble unter dem Titel ddrian
and Epictus (AE) publizierte lateinische Dialog. Er enthilt im ganzen
76 Fragen und Antworten, nicht 78, wie der Herausgeber zihlt, denn
Nr. 7 ist nicht als Frage an Epictet aufzufassen und 69 ist vielmehr
Antwort zu 68, s. die provenzalische Version A.

2. Die Altercatio Hadriani Aug. et Epicteti philosophi (AHE), die
gedruckt ist bei Orelli, Opuscula Gracc. vet. sentent. I, 230—39, und
bei Mullach, Fragmenta philos. graecorum 1, 518—521, ausserdem teil-
weise, in Paralleldruck mit der Disputatio Pippini et Albini — s. Uber
diese unten —, von Wilmanns, Haupts Zeitsch. f. deutsch. Altertum N.F.
2 (1869), 531—b44. Sie weist 141 Nummern auf, bei Orelli und Mullach
allerdings nur 139, weil beide, wie Wilmanns S. 545, Anm. 1 bemerkt,
zwei Nummern, b1 quid sunt venae und 109 guid est luna, ausgelassen
habe. Ich lege der Numerierung die vollstindige Reihe zugrunde.
Wie Wilmanns zeigt, zerfillt diese Altercatio in zwei Teile, 1—68 und
69—141, die urspriinglich selbstindig existierten und ftir deren
zweiten allein der Name Epictets tiberliefert ist; der erste er-
scheint stets unter dem des Secundus oder Plinius Secundus — unter
dem des letzteren nur durch eine ungeschickte Verwechselung, unter
dem des Secundus aber deshalb, weil von den ersten 21 Nummern 19
aus einem dem Sophisten Secundus zugeschriebenen Werke, den Ze-
xovvdov voi AIqvelov Gogod yrépor stammen: vom Anfange wurde
der Name anf den ganzen ersten Teil, auch auf Nr. 22—68, tbertragen;
der Verfasser dieses ersten Teiles hat nach Wilmanns neben Secundus
die Disputatio Pippini et Albini benutzt: durch Verbindung der dem
Secundus zugeschriebenen Sentenzen mit der Disputatio ist nach w.
Altercatio 1—68 entstanden.

Was den zweiten Teil betrifft, so ergibt sich aus einem Briefe Al-
cuins, dass schon er ein Gesprich zwischen Hadrian und Epictet kannte,
und es ist wahrscheinlich, dass er die DPA (s.no.3) und AHE gemein-
samen Fragen aus dem zweiten Teile der AHE entlehnt hat. Da schon
friher bei Beda — 8. u. — Fragen aus dem zweiten Teil von AHE
begegnen, so meint Wilmanns, es miisse ,eine Fragensammlung, die mit
unserer jetzigen [AHE 69—141] nahe verwandt war und ebenfalls
unter Epiktets Namen ging, . . . schon in frither Zeit vorhanden ge-
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wesen sein: ob sie aber im Laufe der Zeit nicht irgend welche Ande-
rungen erfahren habe, und ob jenmer Epictet mit dem alten stoischen
Philosophen, dem Schiiler des Musonius, etwas zu schaffen habe, weiss
ich nicht“ (8. 550).

3. Des Aleuin Disputatio regalis et nobilissimi juvenss Pippini cum
Albino Scholastico, die nach einer Wiener Pergamenthandschrift des
9. Jahrhunderts, Vindob. 808, zuletzt herausgegeben wurde in dem oben
unter 2 genannten Artikel von Wilmanns (DPA). Sie umfasst
101 Nummern. W. unterscheidet zwei Teile: Nr. 1—83 und 84-—101:
»im ersten Teile beantwortet Alcuin die Fragen Pippins, im anderen
Pippin die Aleuins: Der erste Teil gibt poetische Beschreibungen von
Gegenstiinden und Begriffen und bietet auf diese Weise wesentliche
Elemente zu Riitseln, der zweite verlangt die Losung wirklicher Riitsel;
im ersten Teile sind die Antworten schlicht und klar, im zweiten ver-
stecken sie sich wieder in riitselhafte Form.“ Die Disputatio ist zu-
niichst fir Karls Sohn Pippin verfasst. Sie ist nein Haundbiichlein fur
Denktibung, zur Schulung des Scharfsinns und Witzes . . .4, 8. A. Ebert,
Aligem. Geschichte der Lit. d. Mittelalt. im Abendlande II, Leipzig
1880, 19f.

4. Die sog. Joca monachorum der Schlettstadter Handschrift 1073
(9. Jahrhundert), die E. Wolfflin in den Monatsberichten der Berliner
Akademie 1872 (Berlin 1873), 109ff. publiziert hat (JMS). Es sind
86 Nummern. ,Obschon der Traktat, bemerkt der Herausgeber, offen-
bar eine Art Repetitorium der biblischen und besonders der alt-
testamentlichen Geschichte sein will, so sind doch auch Fragen aus
der profanen Geschichte beigemischt, und nicht selten schligt der
Ernst in Scherz um, in der Art, dass zu der sauren Arbeit sich Rechen-
schaft abzulegen tiber das dem geistlichen Stande notwendige Wissen,
launige Riitsel wieder neue Kraft und Stirke verleihen. W. unter-
scheidet zwei Teile: der erste, Nr. 1—38, beginnend mit Erschaffung
der Welt und Adam und bis auf die Apostel Judas und Petrus reichend,
der zweite von Nr. 39 wieder mit Adam beginnend, Nr. 41—64 sich
an das 1., Nr. 66—79 an das 2. Buch Mosis anlehnend, dann einige
Schlussfragen.

5. Eine dhnliche, noch um zwei Jahrhunderte &ltere Sammlung in
der Schlettstadter Handschrift 1093 (7. Jahrh.), tiberschrieben: Incipit de
plasmatione Adam, herausgeg. von E. Wolfflin ebenda S. 116—118 (JMS.
Sie umfasst25 Stticke, nicht 24, wie der Herausgeber zihlt, denn Nr,3:
Quis primus fauer fuit. Jobal et Cain fratres Jobas. da principio munds
usque ad diluuio quod anni fuerunt. II annorum et super IT annos CCL
enthiilt offenbar zwei Fragen. Doch zitiere ich nach der Zghlung des
Herausgebers. Auch hier wird mit Erschaffung der Welt begonnen,
und es tberwiegt die alitestamentliche Geschichte; die scherzhaften
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Fragen und Antworten fehlen noch giinzlich, dafur wird das griechische
Altertum mehr herangezegen.

6. Eine dritte verwandte Sammlung, die P. Meyer aus Bibl.
Nat. 13246 (8. Jahrh.) Romania 1 (1872), 485—488 publiziert hat
(JMf). Die Fragen, 46 an Zahl, beziehen sich auch hier meist aufs
alte Testament. Der Herausgeber macht darauf aufmerksam, dass der
Verfasser und ebenso der Verfasser der ersten von Wolfflin publizierten
Sammlung, s. oben 4, nicht die Vulgata, sondern die dltere Itala vor
sich hatte, woraus folgt, dass beide Texte nicht spiter als im
6. Jahrhundert entstanden sein konnen.

1. ,Interrogationes“, 52 an Zahl, nach einer Miinchner Sammel-
handschrift, Clm. 19417, veroffentlicht von Wilmanns, Ein Fragebiichlein
aus dem 9. Jahrhundert, Houpts Zeitschr. fir deutsch. Altert. N. F. 3
(1872), 166—180 (I). W. hebt hervor, dass diese Interrogationes am
niichsten dem Dialog Adrian und Epictus stehen, der die gleichen
Fragen zum Teil in gleicher Reihenfoige enthilt.

8. Eine kleine Anzahl lateinischer Fragen und Antworten in einer
Handschrift aus dem 15. Jahrhundert auf der Kgl. Bibliothek zu Miinchen,
Cod. germ. 444, hgg. von Max Th. W. Forster, Two notes on old english
dialogue literature in An English Miscellany, present. i0 Dr. Furnivall
in honour of his seventy-fifth birthday, Oxford 1901, S. 105 (M).

0. Eine ebensolche Sammlung in einer Tibinger Handschrift
M. C. 114, herausgeg. von Forster am gleichen Orte (T).

10. Eine Anzahl lateinischer Fragen, die in der Baseler Folioaus-
gabe von Bedas Werken, 1663, B. 111, 6471f. stehen, wieder abgedruckt
von Kemble, a. a. 0. S. 322—326. Wilmanns, Zeitschr. fir deutsch.
Altert. N. F. 2 (1869), S. b49f. macht, wie schon oben erwiihnt, da-
rauf aufmerksam, dass einige der Fragen in AHE hier Aufnahme ge-
funden haben, nimlich AHE 73, 74, 76, 78, 79, 81, 86, 87, 88. Ich
zitiere nach Seiten- und Zeilenzahl der genannten Baseler Ausgabe
(Bd.)"). '

11. Der altenglische Dialog rwischen Adrian und Ritheus, den

1) Erst durch W. Suchier werde ich hingewiesen auf die drei lateinischen
Fragensammlungen (Interrogationes de fide catholica; 1 enthaltend 67, II 90,
III 14 Fragen), die H. Omont in Biblioth. de U Ecole des chartes 44 (1888), 58 nach
einer Hds. von Autun (9. Jh.) und einer solchen der alten Abtei Silos (11. Jh.),
sowie auf die lateinische Sammlung, die W. Schmitz, Miscellanea Tironiana. Aus
dem Codex Vaticanus Latinus Reginae Christinae 846, Leipzig 1896, 35ff. ver-
éffentlicht haben. Diese Sammlungen sind fir die Konkordanz nicht mehr be-
nutzt; die von Schmitz publizierte, iiberschrieben: De plasmatione Adam, ist,
was der Herausgeber nicht bemerkt hat, identisch mit JMS?, &. oben unter 5,
nur weist die Schlettstadter Hds. eine grosse Liicke auf, von S. 85, Z. 19 bis
S. 87, Z. 21 der Schmitz’schen Ausgabe reichend, andererseits fehlt der vati-
kanischen Hds. der Schluss, no. 18—24 von JMS2.
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.Kemble a.a.0. S, 198—207 publiziert hat (AR). 48 Nummern. Andere
Drucke s. bei R. Willker, Grundriss zur Geschichte der angelsdchs. Litte-
ratur, Leipzig 1885, III, 617. W. setzt das Gesprich ins 11. Jahr-
hundert. Welche Bewandtnis es mit Ritheus hat, ist nicht klar, Kemble
S. 208f. bemerkt dartiber: ,I was at first disposed to think it might be
only a mistake, easily fallen into copying, for Pitheus, a traditional
riddler of no mean fame (see Eurip, Med. l. 60). Before Euripides
kowever, Hesiod had wmentioned him, and we find the same tradition
subsisting in the time of Plutarch (&g éwne Adyios év tois TeTe xai
cogpurazog, Theseus, c. III) and of Pausanias, who says he had seen «
book bearing his mame, xadl zo fifiloy, IMzIéws dq ovyreapua, vmwo
avdoos éxdodév Encdevplov, xai adrog émelsfauqy (lib. II, c. 31). It s
possible then that even at a much later period the traditional fame of
Pittheus may have survived in the Greek empire, and that his name
might have found its way to the west of Europe, and been adopted in such
a case as the one under consideration.“ Indessen sei es auch recht wohl
moglich, dass hinter dem Namen einfach Lpictetus oder Epictus stecke. —
Wie M. Forster, Engl. Studien 23, 436 zeigt, steht AR dem Salomon
und Saturn niher als dem AE und Bd.

12, Der altenglische Prosadialog zwischen Salomon und Saturn, in
Coiton Ms. Vitel. A. XV, der gedruckt ist bei Kemble S.178—193 (PSal
= Prosa-Sal. u.Sat.). Er besteht aus 59 Fragen, von denen nach Kemble
ziemlich ein Drittel sich auchin 11 findet. Andere Drucke s. bei Wiilker,
Grundr. S. 500.

13. Die Questiones by-twene the maister of Oxenford and his clerke
(OM), ein mittelenglischer Dialog aus der Mitte des 15. Jahrhunderts,
den nach Hds. Harl. 1304 C. Horstmann, Engl. Studien 8, 284—87 publi-
ziert hat, und von dem eine kilrzere Version nach Hds. Lansdowne 762,
The Master of Oxford’s Catechism (OC), gedruekt ist bei Kemble a. a. O.
S. 216—220 und in Willckers Altengl. Lesebuch 11, S. 191—194. Der
Dialog ist nach Wilker, Grundr. S. 501 eine Bearbeitung von no. 12.

14. Seehs mittelenglische metrische Fragen und Antworten in einer
Handschrift des 15. Jahrhunderts, Ashmole MS. 59, herausgeg. von Max
Forster a. a. 0. (s. oben 8. 10), S. 101 (Ash).

15.°Des Sexovvdov zov ’A%nvalev cogov yvewer (Secundi philo-
sophi Atheniensis Sententiae), die gedr. bei Mullach, Fragm. philos.
graec. 1, 512—515. 19 Sttck (88). Der Rhetor Secundus, Lehrer des
Herodes Atticus, lebte unter Hadrian in Athen; er wird von. Philo-
stratus, Vitae Sophist. I, ¢.26 erwihnt. Die vorliegenden, unter seinem
Namen tberlieferten Ausspriiche sind nach Zeller, Philos. d. Grieck.
3. Aufl. III?, 109, Anm. 1 unecht. Sie enthalten Antworten auf die
Fragen: 1. o/ éov: xiopos. 2. wxeavds. 3. Iedg. 4. quéga. B. fisos.
6. cedgvy. 7. év3mmag. 8. yvwy. 9. mioires. 10, merle. 11. glhos.

Romanische Forschungen XXIII. 3. h9
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12. yigas. 13. dnvos.  14. xdddos. 15. yi. 16. yeweyos. 17. moiov.
18. vadzre. 19. ddvaves. Die bei Mullach I, 516 nach Vincentius
Bellovacensis Spec. kist. 10, c. T1 gedruckten Secundi philosophi re-
sponsa stellen nach Wilmanns a. a. 0. S.564 nur einenAuszug aus dem
teilweise auf diesen yveuac berubenden ersten Abschnitt der AHE
(Nr. 1—68) dar, haben also keinen selbstéindigen Wert; ebendaher stammt
auch die bei Mullach I, 516 gedruckte Sammlung der Secundi sententiae.

16. Die bekannte Erziihlung von dem Leben und den Sprtichen
des Philosophen Secundus, nein Glied jener langen Kette von Legenden
und mythologischen Erziihlungen, die in den ersten Jahrhunderten der
christlichen Aera im Orient wie Occident sich gleicher Beliebtheit er-
frenten und so in den mannigfachsten Sprachen der Nachwelt tiber-
liefert wurden®, s.J. Bachmann, Das Leben u. die Sentenzen des Philos.
Secundus des Schweigsamen, Diss. von Halle 1887, S.1. Der Philosoph
Secundus — so horen wir in der Vita — behauptet, dass es keine
weibliche Tugend gebe. Er scheut nicht davor zurtick, seine eigene
Mutter auf die Probe zu stellen. Als er sich zu erkennen gibt, nimmt
diese sich das Leben. Weil er durch seine Rede den Tod der Mutter
verschuldet hat, gelobt Secundus ewiges Stillschweigen. Der Kaiser
Hadrian bemtiht sich vergeblich, ihn zum Reden zu bringen und legt
ihm endlich eine Anzahl Fragen schriftlich vor, die Secundus nun be-
antwortet. Diese Fragen und Antworten stellen eine Erweiterung der
unter Secundus Namen tiberlieferten 19 yrvapas dar. In der von H. Knust,
Biblioth. d. lit. Vereins in Stuttgart 177, Ttbingen 1886, S. 372 ab-
gedruckten lateinischen Version betréigt ihre Zahl 71, in der von Bach-
mann, Philologus 46 (1888), 383 publizierten 69: dort gind séimtliche
19 Fragen der yv@éuo: unter den ersten 31 Fragen, hier unter den
ersten 21 Fragen enthalten. Eine spanische Version hat Knust a. a. O.
S.498—506 publiziert: Capitulo de las cosas que escribio por respuestas
el filosofo Segundo a las cosas que le pregunto el enperador Adriano
(Seg). Nach Knust a.a.0. 8. 376, Anm. 9 griindet sich die Unter-
redung in der Hauptsache auf die Altercatio Hadriani cum Epicteto,
die also die Zwischenstufe zwischen ihr und den yropes gebildet hat.
Revillout, Mémoire sur la vie et les ceuvres du philosophe grec Secun-
dus in den Comptes rendus de ' Académie des Inscript. et Belles Lettres,
3. série t. I, 1872 (Paris 1873), S. 256—354 (auch separat: Vie et
sentences de Secundus, Paris 1873) meint, dieser Secundus konne wohl
mit dem von Philostratus erwihnten Rhetor (s. o. unter 15) identisch
gein: Il est & la rigueur possible que ce rhéteur, qui possédait si bien
les finesses subtiles du raisomnement grec et des écoles, soit le héros de
notre histoire, bien. qu'il n'eit jamais gardé le silence, mais parldt dif-
ficilements; dagegen wird von Knust, Mitteilungen aus dem Escurial,
Tubingen 1879, Bibl. des lit. Vereins-in Stuttgart 141, 498, Anm.a die



13 Das provenzalische ,Enfant sage“, Version B 931

Identitéit der beiden bestritten. Nachdem ein Teil des Siwg durch
Tischendorf auf einem in Agypten gefundenen, dem 2, Jahrhundert
n. Chr. angehorigen Papyrus erkannt wurde, ist das Vorhandensein der
Geschichte bereits fiir diese frithe Zeit erwiesen. Nach Revillout sttinde
die erhaltene ausfiihrliche arabische Version dem Original viel n&her
als die klirzere griechische: ,Les réponses de Secundus, ses sentences,
contiennent dans l'arabe tout un systéme philosophique, ot Von trouve d
la fois un panthéisme souvent trés-accentué, des doctrines semi-fatalistes,
des pensées et des expressions extraites des livres hébreux“ (S. 286).
R. weist darauf hin, dass gerade Hadrian, mit seinem Nachfolger An-
toninus Pius, in der agada, d. i. den rabbinischen Legenden und den
von Juden unter der romischen Herrschaft verfassten Erzéihlungen, am
hiufigsten figuriert (S. 289). Nach Knust a.a. 0. S. 610 lige den occi-
dentalischen Fassungen der Secundus-Vife ein arabischer Auszug der
erhaltenen ausftihrlichen arabischen Version zugrunde. Dagegen wire
nach Bachmann, Leben u. Sentenzen d. Philos. Secundus, S. 2 der Ur-
Secundus griechischen Ursprungs gewesen und die arabisch-ithiopische
Vergion die vom christlichen Standpunkt aus idealisierte griechische.
P. Cassel, Mischle Sindbad, Secundus-Syntipas, ediert, emendiert und
erhlirt, Berlin 1888, sieht in der Vita eine Bearbeitung der Erziéhlung
der Sieben weisen Meister, eine Karrikatur der Sindbadsage. Secundus
sei urspriinglich ,ein Buddha, ein Cramana, ein Bhikku, der durch
Schweigen die Agate tiberwindet“; das Gespriich Hadrians mit Se-
cundus sei eine Nachahmung der klugen Disputation zwischen dem
Konig und dem Prinzen, die am Schlusse des griechischen Syntipas
steht; den zwanzig Fragen, die Hadrian dem Philosophen vorlegt, ent-
sprechen die zwanzig Fragen, die der Konig seinem Sohne stellt. Bach-
mann, Die Philosophie des Neopythagoreers Secundus, Berlin 1888, ist
geneigt, diese Auffassung zu akzeptieren, leugnet aber die von Revil-
lout und Cassel behauptete syrische Herkunft des Urtextes, sieht in
dessen Verfasser vielmehr einen griechisch schreibenden Neopythagoreer.
S. genaueres tiber den Inhalt der hier genannten Untersuchungen bei
P. Jacobus Dr. Dashian, Das Leben u. die Sentenzen d. Philosophen Se-
cundus d. Schweigsamen in altarmenischer Ubersetzung, Denkschriften
d. Kais. Akad. d. Wissensch. 2. Wien, phil.-hist. Klasse 44 (1896),
Abh. III, S. 1—14. Die ganze Secundusliteratar verzeichnet jetzt
Victor Chauvin, Bibliothéque des ceuvres arabes ou relatifs aux Arabes
Bd IX, Litge-Leipzig 1905, S. 45—53.

17. In einen ganz anderen Rahmen finden wir einen Teil der im
ES vorliegenden Fragen eingefigt in der spanischen Historia della
donzella Teodor, von der eine iltere, kiirzere, und eine ausfiihrlichere
Fassung bekannt sind. Die erstere wurde veriffentlicht von H. Knust,
Mitteilungen aus dem Eskurial S, 507—517: Capitulo que fabla de los

H9*
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exemplos e castigos de Teodor, la donsella; ihr Stilcharakter weist aufs
14. Jahrhundert, ev. das Ende des 13. Jahrhunderts, hin (DT). Altere
Drucke der lingeren Fassung verzeichnet Knust ebenda S.615£."); die
mir vorliegende Ausgabe der letzteren, der Konigl. Hof- und Staats-
bibliothek in Minchen gehérig, triigt den Titel: La historia dela muy
sabia y discreta donzella Theodor, (Burgos) 1554 (DT?). Diese lingere
Fassung ist nach Knust ,noch beute mit Pierres y Magalona, Los siete
Sabios de Roma, Santa Genoveva . 8. W. eines der beliebtesten Volks-
bicher Spaniens und erlebt sowohl in Madrid als in Valladolid immer
neue Auflagen. Die gleiche Geschichte liegt in einer doppelten
arabischen Fassung vor: wiederum in einer ausfhrlicheren, dem
Miirchen ,, Teweddud [ Teudod] oder die gelehrte Sklavin“, das Hammer-
Purgstall in Der 1001 Nacht noch mnicht iibersetzte Marchen, 1823, ver-
sffentlicht hat, genau analysiert, auf Grund einer Ubersetzung des
Arabisten Asin, von Menéndez y Pelayo, La doncella Teodor in Ho-
menaje & D, Francisco Codera en su Jjubilacién del profesorado, estudios
de erudicién oriental, Saragossa 1904, S. 489ff.; ferner in einer kfirzeren
noch unedierten Version, die dem Abu Beker al Warak, einem be-
rihmten Scbriftsteller des 2. Jahrhunderts nach der Hedschra, zu-
geschrieben wird: Geschichte der Jungfrau Teodor und dessen, was thr
mit einem Sterndeuter, Ulema, und einem Dichter am Hofe des Harun
Alraschid begegnet ist, analysiert bei Ticknor, Geschichte der schinen
Literatur in Spanien, deutsch von N. H. Julius, Leipzig 1852, 11, 798,
s. auch Menéndez y Pelayo a.a. 0. 8. 495f., wo Ausziige mitgeteilt
werden. Die Erziihlung ist hier in der Hauptsache diese:

Ein reicher Kaufmann und Spezereihiindler in Bagdad kauft eine
junge Sklavin Tudur, die er mit besonderer Sorgfalt erzieht und auch
die entlegensten und geheimsten Wissenschaften erlernen lisst. Als
er mit einem Schlage vollig verarmt, bietet er die Sklavin dem Kalifen
Harun Alraschid zum Kauf an. Der Kalif lisst nun die Sklavin durch
drei Gelehrte, den Doktor und Dichter Ibrahim, einen Gottes-
gelehrten und einen Weltweisen und Meister der 7 freien Kiinste einer
strengen Priifung unterwerfen, die sie glinzend besteht: sie bleibt keine
Antwort schuldig und ,besiegt® alle drei Examinatoren, woraufhin der
Kalif nicht nur den geforderten Kaufpreis ftir sie bezahlt, sondera sie
auch dem Kaufmamn grossmitig zurtickstellt. _

Die von Knust verdffentlichte &ltere spanische Fassung ist eine
Ubersetzung dieser ktirzeren arabischen Version (s. Knust S. 615), nur
ist der Schauplatz nach Babilon verlegt und an Stelle des Harun Al-
raschid ist der Miramamolin Almangor getreten; &us Ibrahim ist im

1) W. Suchier a. a. 0. 8. 22f. filhrt 5 Ausgaben auf, die nach ihm ,zur
gicheren Rekonstruktion” des Originals geniigen®.
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Spanischen Abraham, el trobador, geworden. Von den Fragen, die in
der kiirzeren spanischen Fassung (DT) gestellt werden, ist keine mit
einer solchen des ES identisch, und nur eine einzige nebst Antwort
weist mit einer solehen Verwandtschaft auf, nimlich die S. 509: de-
sidme de la confacion del cuerpo del onbre, hulich ES 21: de cantas
causas fo faitz Adam? s. die Konkordanz zu dieser Frage. Dagegen
stimmen nun in der ausftihrlicheren spanischen Fassung (DT?) eine
ganze Anzahl Fragen mit solchen des ES tiberein; diese Fassung trigt
nach Knust schon ,so durchaus christliches Gepriige, dass Ferdinand
Wolf (Wiener Jahrb, d. Liter. 122 [1848], S. 123 Anm.) im Gegensatz
zu Aribau, welcher, ohne Grtinde anzufiihren, der Geschichie einen
arabischen Ursprung zuerkannt hatte, vollkommen berechtigt war, seine
Meinung dahin abzugeben, dass hochstens die Rahmenerzihlung einem
orientalischen Muster nachgebildet sein konnte. Viel mehr ist in der
Tat von dem urspriinglichen Inhalte nicht ibrig geblieben, doch sind
die vorgenommenen Anderungen . .. nicht von der Hand eines gewdhn-
lichen Skribenten, sondern von der eines in der Literatur des Mittel-
alters wohlbewanderten Gelehrten . . .“ (S. 616). Der Schauplatz ist
hier abermals verindert: er ist von Babylon nach Tunis verlegt, wo
ein ungarischer Kaufmann eine christliche Sklavin aus Spanien kauft,
die er dann unterrichtet und dem rey miramamolin Almangor anbietet.
Die Ubereinstimmungen mit dem ES finden sich nur im 3. Teile, der
das Examen durch Abraham el trobador y maestro en la musica zum
Gegenstand hat. Die Ubereinstimmung mit dem Dialog Adrian und
Epictus und mit der provenzalischen Version A ist hier teilweise eine
s0 genaue, dass, wie Knust S. 621 zeigt, Bentitzung eines dieser beiden
Texte durch den Verfasser angenommen werden muss; daneben aber
scheint die Altercatio Hadriani et Epicteti zu Rate gezogen. Eine teil-

weise Konkordanz der Fragen in DT? mit solchen in einigen der anderen
Sammlungen gibt Knust S.621—625, 8. auch Bartsch, Germania 4, 311.
Wie K. zeigt, sind in den jlingeren Ausgaben der DT? einzelne Ande-
rungen an den Fragen vorgenommen worden.

Es sei noch erwihnt, dass Lope de Vega den Stoff zu einem
Schauspiel verarbeitet hat, in dem Theodora als die gelehrte Tochter
eines Professors in Toledo erscheint, die als Sklavin in den Orient ge-
filbrt wird, s. Ticknor a. a. 0. I, 602, Schack, Geschichte d. dram. Lit.
u. Kunst in Spanien I, 350, und M. y Pelayo a.a. 0. S. 503ff. Die
ganze Literatur der Donzella Teodor findet sich jetzt verzeichmet bei
V. Chauvin, Bibliogr. des ouvr. arabes VII (1903), 117—119, Nr. 387:
Tawaddoude.

18. Das Gesprich eines indischen Konigs mit dem Phllosophen
Sidrach, tiber welches ausfiihrlich handeln Gaston Paris und Ernest
Renan in der . Histoire littéraire d. . France 31 (1893), 285—318,
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s. ferner Grober, Grundriss d. rom. Phil. 11, 1 (1902), S. 1030, Bartsch,
Grundriss d. prov. Lit.,, 8. .92 und ‘Stimming, Grundriss d. rom. Phil.
11, 2 (1897), S. 69. Das Werk existiert sowohl in franzosischer als
auch in provenzalischer Fassung!): die erstere tiberliefert in zahlreichen
Handschriften, die letztere nur in der Handschrift Bibl. Nat. no. 1168;
es ist dann in fast alle europiischen Sprachen tibersetzt worden. Nach
Hist. litt. 31, 313ff. spricht die Wahrscheinlichkeit daftir, dass die
provenzalische Fassung — doch nicht die erhaltene, sondern ihre Quelle
— die urspriingliche ist und die franzosische Fassung auf ihr beruht.
Entstanden ist das provenzalische Original vermutlich um 1250 — die
sltesten Handschriften stammen aus dem Ende des 13. Jahrhunderts —
und nach der Hist litt. darf es als nicht unwahrscheinlich bezeichnet
werden, dass der Geistliche Jean Pierre aus Lyon, der gegen das
Ende des Prologes genannt wird, der Verfasser gewesen ist. Hervor-
gegangen scheint das Werk aus der philosophischen und wissenschaft-
lichen Bewegung, deren Zentrum Kaiser Friedrich 1I. war. ,Les
traités dhistoire naturelle, de source arabe et Juive, quw'on voit se pro-
duire en si grand nombre autour de Frédéric, se retrouvent quant a la
substance dans Sidrach® (8.291). Die provenzalische Fassung ist noch
nicht herausgegeben und auch von der franzosischen existieren nur
alte Drucke. Mir ist der Sidrach nur zugtinglich in der italienischen
{bersetzung, die Adolfo Bartoli publiziert hat: I/ libro di Sidrach.
Parte prima, Bologna 1868 (Collezione di opere inedite o rare) (Sid).

Schon Bartsch, Germania 4, 308 hat darauf hingewiesen, dass die
Einleitung zu Sidrach ganz im allgemeinen an die Einleitung zum ES
erinnert.

Es wird hier Folgendes berichtet (ich gebe die Namen nach der
Analyse in der Hist. litt. und fige in Klammer die von der italienischen
Fassung gebotene Form bei): Sidrach war ein Nachkomme des
Japhet, der 847 Jahre nach Noah lebte, Philosoph des Konigs Tractabar;
er umfasste das gesamte Wissen der Welt, auch enthtlite ihm Gott
,die Form seiner heiligen Dreieinigkeit. Sidrach lehrte dieses Ge-
heimnis den heidnischen Konig Boctus (Botozo), der in dem Lande
Bectorienne oder Boctorie (Botenes) zwischen Indien und Persien regierte
und den er so zu Gott bekehrte. Boctus richtete an ihn viele Fragen,
die er alle zu beantworten wusste; der Konig liess dann Fragen und
Antworten niederschreiben — dies das vorliegende Buch. Nach seinem
Tode ging es durch viele Hiinde; es gelangte an einen ,grossen
Mann unter den Chaldiiern“, an einen Konig Madyan (Mandriano), dann
an einen Firsten in Syrien Namens Naaman (Marna), spiter, nach

1) Die Angabe Bartschens, Sidrach sei auch in zahlreichen lateinischen
Handschriften anfbewahrt, ist nach der Hist. litt. unzutreffend,
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Christi Zeit, an den griechischen Erzbischof von Sebaste (Fabastora),
Ayos Vasileo (Jovazil). Dieser gab es einem Geistlichen Namens
Demetre (Dimito) mit, der in Spanien das Christentum predigte und in
Toledo den Mirtyrertod erlitt. Die Geistlichkeit fand das Buch und
tibersetzte es aus dem Griechischen ins Lateinische. Es kam dann in
den Besitz des Konigs von Spanien, der, vom Konig von Tunis, dem
Emir el Momenin, angegangen, diesem eine arabische Ubersetzung des
Buches zusandte. Der Konig, der zur Zeit Kaiser Friedrichs regierte,
las fleissig in dem Buche. Durch die Gesandten, die er am tunesischen
Hofe unterhielt, erfuhr Kaiser Friedrich von dem Buche und liess den
Konig bitten, es ihm zu tibersenden. Auf dessen Veranlassung schickte
Friedrich einen Gelehrten, der sowohl des Lateinischen als des Ara-
bischen michtig war, den Monch Roger aus Palermo, nach Tunis, der
das Buch nun fur den Kaiser ins Lateinische tbersetzte. Ein Weiser
Namens Todre (Codici Pisolatico) aus Antiochia, der am Kaiserhofe
lebte, wusste sich durch Bestechung des Kéimmerers das Buch zu ver-
schaffen, nahm eine Abschrift davon und sandte diese dem Patriarchen
Aubert (Uberto) von Antiochien als Geschenk; bei letzterem lebte ein
Geistlicher Namens Jean Pierre aus Lyon, der von dem Manuskript
wieder eine Abschrift verfertigte und sie mit nach Toledo nahm. So
kam das Buch nach Toledo zurtick. — Es wird dann eine Ubersicht
des Inhalts gegeben und bemerkt, dieser Prolog sei 1243 von mehreren
mestres clers zu Toledo verfasst worden.

Daran schliesst sich nun das angeblich von dem Konig Boctus
stammende Werk, das mit einer abenteuerlichen, uns hier nicht
interessierenden Erziihlung tber Boctus' Bekehrung durch Sidrach be-
ginnt.

Sidrach ist nach Hist. litt. a. a. O. S.289f. der Sidrach des Buches
Daniel I, 7, der Philosoph Todre identisch mit Theodorus philosophus,
Hofastrologen und arabischem Sekretir Friedrichs IL, Aubert ist der
lateinische Patriarch Albert von Antiochia (1226—1246), der vorher
Bischof von Brescia war. Das Land des Konigs Boctus scheint Bak-
trien zu sein; Steinschneider hat Boctus gleichgesetzt mit Bokt-nasar,
der arabischen Form des Namens Nebukadnezar, doch wird diese
Identifikation von der Hist. litt. S. 294 bestritten, — ob mit Recht,
entzieht sich meiner Beurteilung.

Mit unserem ES zeigt Sidrach nur eine sehr allgemeine Verwandt-
schaft; er trigt enzyklopéidischen Charakter, theologische, moralische,
naturgeschichtliche, astronomische Fragen werden abgehandelt, die
Zahl der Fragen schwankt in den in der Hist. litt. benutzten Fassungen
zwischen 1073 und 1904, sie belsuft sich in der mir allein zugiinglichen
italienischen Fassung auf 565; die Antworten sind meistens sehr aus-
fubrlich gehalten und voll von abstruser Gelehrsamkeit, die wenig ge-
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mein hat mit dem elementaren Charakter des ES. Nur einige wenige
Fragen sind in beiden Werken identisch oder doch #hnlich.

19. Eine Beziehung muss endlich bestehen zwischen dem ES und
ginem nur in tirkischer Ubertragung erhaltenen Dialog des bertihmten
arabischen Theologen Ghazzali (1059 —1111), ven dem Hammer in Ency-
kiopidische Ubersicht der Wissenschaften des Orients, Leipzig 1804, I,
S. 24—40 unter dem Titel Die Erzihlung von Beshir und Shdddn eine
Ubersetzung verdffentlicht hat, die wieder ins Englische tibertragen sich
findet im Classical Journal Bd. 30 (1824), S. 3491 (BSh).

Es wird hier folgendes erzihli:

Der Vesier eines persischen Fiirsten hat einen sehr begabten Sohn,
Shadén, der sieben Jahre alt schon den Koran liest und mit Leichtig-
keit auswendig lernt. Im Alter von vierzehn Jahren erlernt er die
tibrigen Wissenschaften, in denen er tberraschende Fortschritte macht.
Nach dem Tode seines Vaters begibt er sich auf Reisen und kommt
nach Baghdad, dem Sitz der Kalifen. In der Umgebung der Stadt
trifft er einen intelligent aussehenden jungen Araber — Beshir —, der
ihn, mit Nennung seines Namens, arabisch griiest. Shadin fragt ihn
verwundert, woher er seinen Namen wisse. Der Araber verweist ihn
auf die Worte des Propheten, nach dem es mannigfache Scharen von
Geistern gebe; die schon von der Urwelt aus befreundeten finden sich
hienieden wieder mit Liebe. Shadén erkennt aus dieser Antwort, dass
der Araber eingeweiht ist in die tiefsten Geheimnisse der Wissenschaft
und fragt ihn nach seinem Namen. Beshir erwidert, es verschlage nichts,
wenn der Name, den Vater und Mutter ihm gegeben, ihm auch ferner
unbekannt bliebe; kenne er doch den Namen, den Gott ihm gegeben,
der im Koran sagt: Alle Kreaturen im Himmel und auf Erden sind
Diener Gottes. Wihrend sie noch im Gespriich gind, kommt der Kalif
Harun al Raschid angeritten, der sein Gefolge auf der Jagd verlassen
hat. Er fragt Beshir:

Woher kommt ihr beide?
B. Von den drei Finsternissen, nimlich aus der Finsternis des Mutterschosses,
der Gebsmmutter und des Hiutchens.
Der Kalif, verwundert ttber so viel Weisheit, fragt weiter:
Woher bist Du?
B. Driicke Dich bestimmter aus. Was meinst Du, einen Mann oder ein.
Weibh? (Das hier vorliegende Missverstindnis erkliirt sich aus dem Arabischen).
K. Das frage ich micht. Sage mir nur, wie viel Jahre hast Du?
B. Ich habe keine Jahre, die Jahre sind alle in der Hand des Herrn.
K. Nun denn, wie viele zihlest Da?
B. Ich zéhle von eins bis hunderttausend.
K. Aber wie in aller Welt muss man Dich denn fragen, um von Dir eine
vernitnftige Antwort zu erhalten ?
B. Frage: Wie viele Zeit von Deinem Leben ist verflossen?
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Der Kalif stellt diese Frage:
B. Soviel man mir gesagt hat, vierzehn Jahre.

Der Araber nennt nun Sh&din seinen Namen: Beshir, oder der
Bringer guter Neuigkeiten. Der Kalif aber zieht sich etwas zurtick und
hort, ohne selbst weitere Fragen zu stellen, die Unterhaltung der beiden
jungen Leute mit an. Von Shadan aufgefordert, stellt Beshir Fragen,
die jener beantwortet:

B. Wo war Gott, eh’ er die Welt erschaffen hat?

Sh. Wo bezeichnet einen Ort, Gott aber wird von keinem Ort enthalten, es
ist also iiberfllissig zu fragen, wo Gott gewesen sei.

B. Warum hat Gott die Welt erschaffen?

Sh. Gottes Handlungsweise ist weit iiber alle Attribute des wie und warum
erhaben. Er hat ohne Mittel und Ursache, bloss durch die Kraft seines Willens,
die in seiner Erkenntnis enthaltenen Dinge hervorgebracht.

B. Welches ist die grosste Gnade des Schopfers?

Sh. Die Leitung auf dem Weg des wahren Glaubens.

Es folgen dann weitere Fragen iiber die Auslegung des Korans,
die Orthographie, die Wortbildung, Poesie, Sprichworter, Etymologie,
die Schreibekunst, die Jurisprudenz, Traditionen, Medizin und Ethik.
Endlich schliessen beide einen Freundschaftsbund. Auch der Kalif
wiinscht, an ihm Teil zu haben, wird aber von Beshir abgewiesen, da
er ein Sklave seines Willens und seiner Leidenschaft sei. Zu Triinen
gertihrt, verlangt der Kalif noch eine Lehre auf den Weg, die ihm in
Gestalt eines Koranverses zu teil wird.

Dass zwischen diesem Dialog und dem ES ein Zusammenhang
bestehen muss, beweisen die ersten, oben mitgeteilten Fragen. Wie die
erste Frage, die der Kalif stellt, die ist: woher sie beide kimen, und
wie Beshir, in diese Frage einen nicht beabsichtigten Sinn legend, zur
Antwort gibt, sie kiimen vom Mutterleibe, ebenso ist die erste Frage,
die an das efant — hier von den drei Rittern — gerichtet wird: Kind,
woher bist du gekommen? und Zhnlich wie dort lautet die Antwort: Ich
bin von meinem Vater und meiner Mutter gekommen und bin erzeugt
und geschaffen durch das Gebot Gottes, unseres Herrn. Sodann er-
innern die folgenden Fragen betreffend Beshirs Alter an die ersten.
Fragen des Kaisers im ES tiber die Schaffung des Himmels, indem hier
wie dort der Gefragte den Frager wiederholt darauf aufmerksam macht,
dass seine Fragestellung nicht korrekt sei. Als der Kalif Beshir fragt,
wie viel Jahre er habe, wird ihm dieser Ausdruck verwiesen, und als
er nun fragt, wie viel Jahre B. ziihle, muss er horen, dass auch das
Wort ziihlen in diesem Sinne nicht zu verwenden sei. Ganz analog
verweist das ¢fant dem Kaiser auf die Frage, wie der Himmel ge-
macht sei, das Wort machen, als unzutreffend, und als der Kaiser
gich nun verbessert und fragt: doncz el cel fo natz?, wird auch dieser
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Ausdruck getadelt, denn: si fos natz, el fora mortz. Sodamn beziehen
gich die ersten Fragen, die Beshir an Shadan richtet, auf die Welt-
schopfung, genau wie die ersten Fragen des Kaisers an das efant,
wenn die Fragen auch nicht geradezu identisch sind: dort: Wo war
Gott, als er die Welt erschuf!)? Warum erschuf Gott die Welt? hier:
Wie wurde der Himmel erschaffen? Was ist der Himmel? Wie viel
Himmel gibt es? Was ist Gott? Was kam zuerst aus dem Mund
Gottes? Was sagte Gott zuerst? Welche Lichter wurden zuerst er-
schaffen ?

Diese Ubereinstimmungen sind doch sicher keine zufilligen, lassen
vielmehr darauf schliessen, dass beide Dialoge auf eine gemeinsame
Quelle zuriickgehen: welcher Art nun freilich die gemeinsame Quelle
gewesen sei, dartiber etwas auszusagen scheinen mir vorliufig keinerlei
Anhaltspunkte gegeben zu sein.

Soviel iiber die mir bekannt gewordenen Frag- und Antwortsamm-
lungen oder in dialegischer Form gehaltenen Traktate, die mit dem ES
teilweise die gleichen Fragen aufweisen. Vermutlich wird sich ibre Zahl
noch vermehren lassen, ich konnte aber hier keine Vollstindigkeit an-
streben?). Ich wiederhole es, ich darf auch nicht daran denken, in das
viel verschlungene Labyrinth einer Untersuchung tber die genaueren
Beziehungen aller dieser Denkmiler und tber die Entwickelung des
Stoffes einzutreten. Ich begntige mich, nochmals festzustellen, dass,
wie schon Wilmanns, Zeitsch. f. deutsch. Altert. N. F. 3, 167 und Knust,
a. a. 0. S. 621 richtig angeben, die kiirzere provenzalische Fassung,

1) Die Frage findet sich auch in einigen der christlichen Sammlungen,
go in OM, auch hier an erster Stelle:

Clerk: Sei me, where was god whanne he made heven and erthe?

Maister: I sey the, in the forthere ende of the wynde.

2) Wiederum erst durch Walther Suchier, a. a. 0.8. 12, werde ich hingewiesen
auf die slavischen und byzantinischen Frag- und Antwortsammlungen, von denen
Rajko Nachtigall handelt in seinen Untersuchungen iiber das sog. ,Gespriich
dreier Heiligen (Basilius des Grossen, des Gregorius Theologus und Johannes
Chrysostomus) im Archiv fir slavische Philologie 23 (1901), S.1—95 und 24
(1902), 8. 321—408. Ich muss darauf verzichten, auch diese Denkmiler noch
heranzuziehen, schon deshalb, weil ich des Russischen nicht miichtig bin. W.
Suchier bemerkt a. a. 0. von den lateinischen Sammlungen: ,Fast alle
diese Fragenbiichlein gehen, wie allerdings noch nicht in allen Fillen
einwandfrei nachgewiesen ist, auf byzantinische Vorlagen zurtick, die
8o wie ins Lateinische, auch ins Slavische iibersetzt worden gind und in der
bulgarischen und russischen Literatur eine wohl ebenso grosse Ausbreitung ge-
funden haben ... In mancher Hinsicht steht die Quelle des ,Adrian und
Epictitus [= Epictus]“ einer der slavischen Fassungen niher als der erhaltemen
lateinischen.“
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A, im wesentlichen nur eine Ubersetzung des Dialoges Adrian und
Epictus oder seiner Quelle ist — im ersteren Falle freilich Ubersetzung
einer anderen Handschrift als der von Kemble bentitzten, da in AE zu
Frage 63 die Antwort fehlt, die sich in A findet. Gruber, Anglia 18,
68 meint zwar, die Unterschiede von AE und A — er bezeichnet letztere
Version mit P — liessen ibn nicht zu der Annahme kommen, dass AE
fir A als unmittelbare Vorlage gedient habe. Indessen konnen diese
Unterschiede alle als selbstindige Anderungen von A erklirt werden
— ausgenommen den eben erwihnten, der aber nur zur Annahme der
Benutzung einer anderen Handschrift von AE notigt.
Ich gebe nachstehend eine Konkordanz der beiden Denkmiler:

A AE

Einl. = Einl.
Frage 1—10 = 1—6, 8—11 (Nr. 7 ist, wie schon
oben S. 8 bemerkt, keine Frage)

fenlt 12
11, 12 = 13, 14

fenlt 15
13, 14 == 16, 17

fenlt 18

15—33 = 19-—37
34, 35 = fehlen
36—42 = 38—44

fehlt 45
43, 44 = 46, 47
45 — 48 449
, 46—56 = 50—60
LY fehlt
fehlen 61, 62
b8 = 63
fehlt 64
59 = 6b
60 = fehlt
fehlen = 66, 67
61 = 68 469
fehlen 70, 71
62 = 72
‘ 63—67 fehlen
68 = 73

fehlen 4, 5
69—T71 = 76—78
72—83 fehlen
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Die gleiche Reihenfolge der zum grosseren Teile identischen

Fragen in beiden Dialogen beweist, dass A aus AE — aber, wie ge-
sagt, aus einer anderen Handschrift — oder aus seiner Quelle ge-
flossen ist.

Was das Verhiltnis der liingeren provenzalischen Version zu der
kiirzeren betrifft, so diirfte es sich empfehlen, mit Untersuehung dieser
Frage zu warten, bis auch die Boysset’sche Version bekannt gemacht
sein wird?).

Uber das Verhiltnis der drei Handschriften, welche die Version B
tiberliefern, ist folgendes zu sagen:

Von den Handschriften ist keine eine Kopie der anderen. Dass C
und D nicht aus E stammen, zeigt S. 31, Z.13, wo E filschlich hat se
deuen mont leugiers fir ¢ del uen mot leugiers in CD, desgleichen S. 30,
7.1, wo E fir richtiges no certa in CD i adeceria bietet. Der Ab-
leitung von D und E aus C stehen im Wege S. 25, Z.8: C hat filschlich
discendero sen fiir richtiges disseron DE, ebenso S. 28, Z. 2 f.: motas causas
e totas aquella C fir totas las causas DE, u. a. m.; dass C nicht aus
D geflossen ist, zeigt S. 31, Z. 6: las nivols del vent DE fir I. nivols
del cel e del vent C; dass endlich auch E nicht auf D beruht, beweist
S. 36, Z. 13, wo ¢ cant bis issample in D vollig fehlt, wihrend die
Stelle in E in verderbter Fassung vorhanden ist.

Alle drei Handschriften gehen zurtick auf ein schon fehlerhaftes
Original: S. 25, Z.3 ist der Name Epiktets, den die Boysset’sche Kopie
noch aufweist: Un enfant fon apellat Apitus, bereits verschwunden:
Us era apelatz per nom petit e¢fant; sodann haben alle drei Hand-
schriften S. 30, Z. 1 serena (cerena C) fir richtiges carriera; endlich
scheint S 45, Z. 9 schon in der gemeinsamen Vorlage die Antwort
filschlich san paul gelautet zu haben, wie D, das allein die Frage
iiberliefert, hat: dadurch erklirt sich der Ausfall der Frage in CE, in-
dem beide unabhingig von einander von Z. 7 auf Z. 9 iibersprangen.
Fiir die Urspriinglichkeit der Frage spricht jhr Vorhandensein in der
catalanischen Version.

D und E bieten vielfach die gleichen Lesarten; einen gemeinsamen
Fehler zeigen sie S. 34, Z. 9: La fersa fir richtiges Lo ters (sc. pec-
cat) in C, desgleichen S.45, Z.13, da die Antwort hier die Lesart von
C fordert. Wir diirfen danach annehmen, dass Dund E aus der gleichen

1) Nach Walther Suchier, a. a. 0. S. 6, sind ,die beiden provenzalischen
Texte unabhiingig von einander auf Grund zweier verschiedener Handschriften
des lateinischen Gesprichs [Adrian und Epictus] entstanden.® Den Nachweis
will S. in dem moch nicht gedruckten II. Abschnitt seiner Untersuchung er-

bringen.
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Quelle geflossen sind; dem widerspricht nicht der C und D gemein-
same Fehler S.44, Z.4 quans ans flr cantz dias, da der Fehler in der
Quelle aller drei Handschriften vorhanden gewesen und von E korrigiert
worden sein kann.

Wir erhalten somit als Schema:

x
| 1
/x 2
7 T
c D E

Daraus ergab sich als Grundsatz flir die Textgestaltung, dass
iberall da, wo C mit D oder mit E tibereinstimmt, diese Lesart auf-
zunehmen war: x=C+D oder C+ E; wo schon in x' ein Fehler
vorlag, wurde zur Rekonstruktion von x die catalanische Version heran-
gezogen. _ ‘

Dem kritischen Text habe ich eine Konkordanz der tibrigen S. 5
bis S. 20 aufgeftihrten Denkmiiler beigegeben, welche vollstindig
sein will, d. h. wo ein Denkmul nicht verzeichnet ist, besagt das, dass
sich in ihm weder die betreffende Frage noch die Antwort findet. Wo
die Fragen in den Ausgaben micht numeriert sind, habe ich selbst die
Numerierung vorgenommen. ,

In DT? bezieht sich die Numerierung bloss auf die Fragen des
6. Kapitels, die des Abraham el trobador y maestro en la musica, welche
allein Entsprechungen zum ES aufweisen.

Was die Kommentierung betrifft, so musste ich mich bei der Ktirze
der fur Fertigstellung dieses Beitrages zu den Mélanges Chabaneau mir
zu Gebote stehenden Zeit auf einzelne gelegentliche Verweise beschrinken.

Zum Schluss mochte ich es nicht unterlassen, Herrn Kollegen E.
Levy, dem ich das Manuskript zwecks Verwertung fir das Supplement-
Worterbuch seinerzeit tibersandte, fiir einige Textbesserungen, die er
mir freundlichst zur Verfigung stellte, meinen verbindlichsten Dank
auszusprechen.
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