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Frz. Gesse, Faire.

Behufs Feststellung der lautgesetzlichen Entwicklung der Laut-
gruppe ¢’ze in facere, dicere, u. s. w., empfiehlt es sich zunichst
die lautliche Gestaltung jenes Nexus in solchen Wortern zu ver-
folgen, die nicht Verbalformen sind, und die deshalb den zahl-
reichen Umbildungen, denen die Verbalformen ganz besonders
unterliegen, nicht ausgesetzt sind. Dies soll im Folgenden versucht
werden.

Frz. gesse f. ,Platterbse, das Littré und Scheler von vicia
ableiten mochten, kommt sicher von lat. cicera. Das franzdsische
Lexikon von Quicherat iibersetzt cicera mit gesse. Afr. gesse be-
legt Godefroy; die Form gessse giebt Littré v. pois aus Olivier de
Serres. (Gessette findet sich bei Jaubert, Gloss. du Centre, gisse bei
Eveillé, Gloss. de la Saintonge, mit einem Belege aus dem 17. Jahr-
hund. Raynouard verzeichnet altprov. geyska, geicha,! Mistral weit-
verbreitetes neuproveng. jaisso, geisso, gieisso, jeissiero, jeissoun. Von
cicera kommen m. E. auch frz. jerzais ,,vesce multiflore®, geargea,
zarsia, gerdriau (Lalanne, Gloss. Poitevin, Jaubert, Gloss. du Centre),
gerzian (Orain, Glossaire d’llle et Vilaine), jarraude, jarriau, jarrousse,
Jarrosse, yespéce de gesse* (Jaubert), jargerie (Labourasse, Glossaire
de la Meuse), jairgillerie ,gesse sans feuilles® (Morvan). Man ver-
gleiche noch bei Littré jarosse und gergeau, bei Godefroy jarroce
und jargzea, bei Du Cange jarrossia. Nicht gegen das vorge-
schlagene Etymon spricht mehrfach bei Godefroy belegtes gargarie,
garderte, da simtliche neuproven¢. Formen anlautendes je-, nicht
ga- zeigen: jarjaio, jargilho, jarjalido, gergél, gercil (Mistral).2 —
Im Italienischen ist cicera durch venet. cesara (bei Boerio) und
sicil. cicira (bei Pitré) vertreten.

Zur lautlichen Gestaltung des franzosisch - provencalischen
Wortes ist folgendes zu bemerken: das anlautende ¢ ist durchweg,
also schon in frither Zeit, durch Dissimilation zu g geworden.

! Catal. guize RDLR 4, 252 giebt wohl ebenfalls cicera wieder; gu
steht catal. zuweilen fiir 7.

3 Garoube ist nicht, wie Littré thut, mit jarrousse gleichzusetzen: beide
‘Worter haben gleiche Bedeutung, aber nicht gleichen Ursprung: s. garobe
»vesce cultivée® (Lalanne), garaubo (Mistral), garoufo (Boucoiran): wohl aber
konnte der Anlaut ge- von garoube auf jarousse iibergehen,
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Das zweite ¢ wurde assibiliert. Da indessen der Nexus (s)s7 nicht
geduldet wird, so wurde 7 zu #s. In jersais wurde 27 zu 73
umgestellt und daraus durch Assimilation gerzia, geargea gewonnen;
in jarrousse wurde s dem r angeglichen. Im Franzosischen wurde
ei nicht zu o7, weil das Wort dem Westen angehort, vielleicht auch
weil unter der Einwirkung der beiden ¢ das ¢ sich dem 7-Laute
niherte (vgl. gisse).

Es mag auffallen, dass in der Gruppe ¢’ kein 4 eingeschoben
wurde (gerdriau steht vereinzelt da): es scheint indessen, dass die
landliufige Regel iiber die Behandlung von ss’», s’ zunichst nur
bei den Infinitiven behufs Festhaltung des Infinitivcharakters 7, zur
Anwendung kam. Wenigstens zeigt das im Westen weit verbreitete
passerem den &-Einschub nicht: in Poitou prasse, parse, in Berry
paisse, éprasse, épasse, in Haut-Maine pdsse, paisse, in llle-et-Vilaine
pesse péche.t Unter den zahlreichen Formen des Wortes, die Gode-
froy aus dem Altfranzosischen und neufranzosischen Mundarten
nachweist, begegnet ein einziges mal paistre. Dagegen sagt das
Poitevinische agueneutre, coudre, naitre.

Die altfranz. Vertreter von lat. cicer sind nach Godefroy ce:7e,
ctere, chicherre, cicerres, cesses, cezes, ciceres, cerre. Mag man von
cicerum oder vom Neutrum cicer ausgehen, so mufs man Assi-
bilierung des zweiten ¢ zugeben. Obige Formen sind lautliche,
nicht orthographische Varianten, mannigfaltige Versuche der Sprache,
sich mit dem Nexus s’» abzufinden, jedoch ohne Einschub eines d.
Wie gesse (gisse) ist auch chicke ,Kichererbse“ (noch bei Thurot
cice) zu erkliren. Die von Meyer-Liibke Neutrum S. 62 gegen die
Herleitung des Wortes von cicer erhobenen Bedenken sind nicht
gerechtfertigt: der Auslaut -ce ist in der Ordnung; 7=¢ wird
sich wie in gisse aus der Einwirkung der beiden ¢ erkliren; was
das ¢k betrifft, so entstand zuerst durch Dissimilation ciche (s. Littré),
darauf durch Assimilation ckzke (dhnlich sp. port. chicharo, chinche).
Beruht nun ckke auf dem lat. Neutrum cicer oder auf cicerum?
Tosk. cece weist auf cicer, die iibrigen ital. Mundarten (sic. /§i/5iru,
abr. neap. /efdere, u. s. w. vgl. Meyer-Liibke, Grammat. II 19), rumén.
Iseatsere, Sp. chicharo verlangen dagegen cicerum, das demnach
auch die wahrscheinliche Grundlage des franzdsisch-provencalischen
Wortes ist. — Noch ein paar Worte iiber den Grund der eigen-
artigen lautlichen Entwicklung des prov. sezer ,Kichererbse* im
Gegensatz zu prov. geisse. Das Synkopierungsgesetz fiir Proparoxy-
tona (und Paroxytona) mit minnlicher Endung lautet im Proven-
calischen dahin, dafs synkopiert wird, wenn die durch die Paen-
ultima (resp. Ultima) getrennten Konsonanten eine silbenanlautende
Gruppe bilden (ledre, metre), — wo nicht, so unterbleibt die Syn-

! Oise mochte ich trotz der Bedenken Grébers Arch. f. lat. Lexic. 3,271
von Isira ableiten, das bei Venant. Fortunatus iiberliefert ist und neben Iséra
sehr wohl bestanden haben kann. Mittelalterliches Esia, Aesia, bei St.
Fargeau auch Oesia ist m. E. die Latinisierung von Osse. [Vgl. aber zu
Esia Forcellini, Onomast. s. v, und dazu Desgardins Géogr. I 140. Hrsg.]
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kope und der letzte Vokal schwindet (vencer, jove, ase, crexer, esser,
Lazer Lazarum und unser sezer). In cicéra konnte dagegen
gleich wie in allen Proparoxytona mit weiblicher Endung das a
nicht fallen, und dieser Umstand erklirt die besondere Gestalt des
Wortes.1

Ein anderes Wort mit der Lautfolge ’cer ist acer(em) arbo-
rem, frz. érable. Dals dasselbe nicht auf akrarborem, sondern
auf aisrarbre beruht, beweisen die Formen der Mundarten. Zu den
Belegen, die Littré giebt, fiige ich hinzu: den Ortsnamen Aszerazlle
in der Meurthe (bei Haillant, Noms de Lieu des Vosges), in Iuju-
rieux und Vionnaz szerable, in Lyon zsseroblo. Dafiir, dals nicht
das Neutrum acer, sondern acerum zu Grunde liegt, spricht ital.
dcero, sic. azzaru: das Feminin., acerem giebt Servius zur Aeneis
(s. Georges).

Das Adjekt. arse (Lalanne, Gloss. Poitevin) ,piquant au goft,
4cre” von Wein und Friichten, giebt acerum (statt acrum) wieder
(s7 wurde zu s umgestellt, wie oben in gergass), wihrend neuprov.
aisse, aisso wohl eher auf acidus weist.

Cidre von sicera zeigt iiberall den Einschub des 4 und nimmt
gerade deshalb eine singulire Stellung ein; zu beachten ist auch
das f in citre (bei Jaubert, auch in Puybarraud Rd Pat. GR 2, 188),
Verb. acitrer (Haut-Maine). Meyer-Liibke R. Gram. I 446 meint,
cidre sei aus cisera fiir sicera entstanden. Allein ein normann.
§id ist unbezeugt; $id neben sid in St. Pol (Pikardie) erklart sich
aus den Lautverhiltnissen jener Mundart und beweist neben son-
stigem pik. cid nichts.

Erwihnung verdient noch das afr. mairier, marrier, merrer
(Godefroy); 7r ist wohl aus s» assimiliert. Die Tobler'sche Ab-
leitung des Wortes aus macerare (Gotting. Gelehrt. Anz. 1867,
S. 918) wird durch neuprov. masera, amasera, meira (Mistral) be-
statigt.

Frz. ladre (afr. auch Lazre und Lasgere, s. Neumann, Zur Laut-
und Flexionsl. 105),2 das aus dem Deutschen stammende madre
und ancétre bieten den Nexus ¢7 nicht.3

Unsere Untersuchung fiihrt zu dem Ergebnis, dals wenn man
von den Verbalformen absieht, im Franzésisch-Provengalischen und
Italienischen alle Worter mit “ce» das ¢ assibilierten. Man ist daher
zu der Annahme berechtigt, dafs, bei lautgesetzlicher Behandlung
das ¢ von facere, dicere, ducere, sich ebenfalls assibilieren
mufste. Welche Gestalt indessen ein derartiges fac’re, farsre im

1 Bemerkenswert ist die Entwicklung eines secundiren yod in dieser
Stellung auch im Provengalischen: man vergleiche noch (dezma), deysma,
deima, deuma bei Luchaire, Ancien Dial. Gascon, Gloss.: 7ss wird in gewissen
Mundarten zu z§, daher die Schreibungen geyska, geicha, cat. guixe.

2 Vgl. auch Zeserou ,malpropre (Lalanne, Gloss. Poitev).

8 Vgl. noch bei L. Gautier, La Chanson de Roland S. 62 Anm., die
zahlreichen Formen, in denen das Wort Sizer iiberliefert ist: Sizer, Sizie,
heute Crze, lat. Sizard, Cirsia, Cisia, Cisera, Ciza.
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iltesten Franzosisch annehmen mufste, ist bei der eigenartigen Be-
schaffenheit des Nexus #z7e nicht so leicht zu sagen.! Einerseits
konnte das ¥ friih aufgegeben werden, wie franzds. proveng. cowsin
cos(b)rinum zeigt (vgl. rit. cozdrin, cozrin), dessen r schon in
vorlitterarischer Zeit schwand. Anderseits konnte der Wandel von ¢'»
zu #5s, von facere zu faisse durch das Bestreben gehemmt werden,
das 7 als Kennzeichen des Infinitivs festzuhalten. Wenn ich dessen
ungeachtet meine f{rilhere Annahme, frz. prov. faire beruhe auf
faisre, nunmehr aufgebe, so bestimmen mich zwei Griinde dazu:
einmal die feste, constante Ueberlieferung der éltesten Denkméler,
die nur faire kennt (hierauf hat besonders Koschwitz, Kommentar
zu d. Aelt. Denk. S. 71 hingewiesen), und zweitens die Thatsache,
dals facere prov. zu fdzer, nicht zu faire geworden wire.2

Was die beiden andern schon von Diez3 in Betracht gezogenen
Entwicklungsreihen betrifft, so wurde die Erklirung von faire aus
Jfakre (das e wire vor der Assibilierung synkopiert worden), neuer-
dings von Rydberg, Le développement de Facere dans les Lan-
gues Romanes S. 33 und G. Paris Romania 22, 573 verteidigt.
Dieselbe scheitert daran, dals prov. faire weder auf fakre noch auf
Jfagre zuriickgehen kann, wie prov. lacrema, sogre, negre, enlegra
(letzteres Zeitschr. 14, 504, Z. 22) beweisen; hierzu vergleiche man
auch Meyer-Liibke Zeitschr. 18, 435.

Ascoli und Meyer-Liibke erkliren it. fare aus fag ere; das ¢ sei in
facere und in allen 4hnlichen Proparoxytona schon im Vulgérlat.
zu ¢ geworden. Dagegen spricht aulser dcero, suoceroA ven. césara,
sic. cicira, ciciru noch der Umstand, dafs, selbst wenn man eine
Grundform fagere zugiebt, das ital. fare sich keineswegs ohne
weiteres aus derselben ableiten lifst. Der Versuch Meyer-Liibke’s
Zeitschr. 18, 436 die Schwierigkeiten, welche die Deutung von fare
aus fagere hervorruft, zu heben, ist gekiinstelt und gezwungen.
Wie fugere, regere, legere sic. zu fuir, fujiri, arréggiri, leggiri,
leyiri wurden, so hitten auch fagere, digere zu fajiri, dijire
werden miissen. Das Sicilianische kennt aber nur far; und diri,
Ital. durre ist schwierig; dafs das Wort indessen der Ausgangs-
punkt der ganzen Untersuchung sein miisse, wie Meyer-Liibke

_.1 Urp die Haltlosigkeit der Entwicklung von Saire aus faisre darzuthun,
h_egnug't sich Koschwitz, Commentar S. 72, mit der Frage, warum #» vor s
hier mindestens zwei Jahrhunderte frither als anderwirts verstummt sein sollte.
So einfach liegt die Sache denn doch nicht.

¥ Zu erwigen bleibt, ob nicht fdzer 4+ ai zu fa(s)rai werden und da-
durch die Form des Infinitivs beeinflusst werden konnte.

3 Es ist neuerdings iiblich geworden, die Lehre faire sei aus fakre
entstanden, Diez zuzuschreiben. Dies ist ein Irrtum. Diez schwankte
zwischen drei Erklirungen. Gr. I8 256 sagt er: Soll man die Stufenreihe
Sakere, faére, faire oder fakere, fakre, faire (k in i aufgeldsst), oder fakere,
JSazere, fasre, faire aufstellen? — M. W. ist die Lehre, dafs faire auf fakre
beruhe, zuerst von Joret als die allein richtige verteidigt worden.

4 Meyer - Liibke Zeitschr. 18, 436 meint ital. suocero beruhe auf einem
soceru, das erst aus socru gewonnen wurde. Gegen diese Annahme
spricht, wie Andersson Literaturbl. 1894, 303 A8 bemerkt, it. logora =lucrat.
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will, ist nicht erwiesen; auch altprov. adurre neben aduire und
adiger (s. Mahn, Grammat. des Altprov. S. 212) muls beriicksichtigt
werden. Mit vollem Rechte hat Rydberg aspan. fer, kat. prov.
rit. far aus einem Substrate fare, nicht facere, erklart. Nachdem es
sich herausgestellt hat, dals im Gebiete des Nordfranzosischen auch alt-
und neuwallonisch fer, fe dieses fare voraussetzen,! so ist Rydberg’s
Erklarung des ital. fare aus demselben Substrate fare meines Erachtens
evident. Dabei ist es fiir unsere Untersuchung gleichgiiltig, ob dieses
fare bereits vulgirlateinisch war oder einzelsprachliche Neubildung ist.
Was das franzosisch-provenqalische fai7e betrifft, so mufs, da keiner
von den drei aufgestellten Erklirungsversuchen zum Ziele fiihrt,
dasselbe eine — Neubildung sein. Den Anstofs zu der Neubildung
konnen die 2. und 3.sing. fass, fa:i?, vielleicht auch der Imperativ
gegeben haben. Nach faire wurden dire, cuire, u.s. w. gebildet.
Zu einem dhnlichen Ergebnis gelangt H. Andersson, der Literatur-
blatt 15, 307 annimmt, dafs von dem in den meisten romanischen
Sprachen vorhandenen Imperat, @ ein Infin. dire nach der Analogie
da dare gebildet worden sei.

Es seien noch ein paar Einzelheiten erwihnt: eine Spur einstiger
Assibilation des ¢ sehe ich in dem didrai, ditrai des Leodegar (S. 7
und g), das heutzutage mit Stillschweigen iibergangen zu werden
pflegt, von Rydberg in seinem Buche iiber Facere nicht einmal
erwahnt wird. Didras findet eine Stitze an fedre fecerat, medre
miserat, Passion 188. 420, die sich nicht als analogische Bil-
dungen auffassen lassen. In dem Nexus z7 wurde J in fedre ein-
geschoben, weil die Mundart das 7 als Kennzeichen des Perfects
oder Plusquamperfects nicht aufgeben wollte. Es entstand so die
Lautfolge (¢)2dr oder dzr (vgl. mezre miserum im Alexius 89a),
wo das z so schwach klang, dals es in diesem Nexus frih
schwinden konnte. Der Einwand, dafs das s gleichzeitig auch in
andern Konsonantenverbindungen hitte schwinden miissen, ist un-
berechtigt. Zu vergleichen ist altsp. /egrado, laszdrado neben ladrado,
von lacerare (P. Forster, Spanische Sprachlehre S. 139). Frither
Schwund des z vor r liegt vor in feara Passion 372 und firet
Alexius 25e. — In fistrent im Leodegar ist nach unserer Auffassung
s lautgerecht aus ¢ entwickelt; berechtigt ist dabei aber die Frage,
ob die Umwandlung von s zu stz (sdr) nicht dem Bestreben ent-
sprang, das r als Charakter der Perfectendung zu wahren. — End-
lich sei noch darauf hingewiesen, dafs in aprov. diger (aus dem
13. Jahrhundert, s. Luchaire, Anc. Dial. Gascon S. 111), in neuprov.
dise, fase (in Gascogne und Languedoc, s. Mistral), auch in neuprov.
couese, cose kochen (in Mentone und in Gascogne, s. Mistral v. couzre)
nach unserer Auffassung lautgerecht entwickeltes s aus ¢ vorliegt.

Da die Gelehrten, die annehmen, facere sei schon vulgir-
lateinisch zu fagere geworden, sich auch auf eine Reihe von Wortern

1 Man vergleiche meine Recension des Rydberg’schen Buches, Zeitschr,
f. Franz, Sprache u, Liter, XVI?, S, 143.
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auf -cidus und -'citus berufen, so soll auch diese Seite der Frage
noch einer kurzen Priifung unterzogen werden: Afr. sollodt, f. solloite
(s. Godefroy) = sollicitus, friaul. plf plicitum, friaul. plefa,
venet. triest. pzeta plicita (vgl. Meyer-Liibke Gramm. II, 370. 526),
port. empreifa implicita Grundrils I, 759, afr. explortier fiigen sich
jener Regel des Wandels von ¢ zu ¢ nicht. Eher sprichen diese
Bildungen fiir friithe Synkope des nachtonigen 7, also fiir sollik’tum,
u. s. w. Dabei befremdet einigermalsen, dafs Rydberg, der friihe
Synkope von facere zu fak’'re annimmt, von einer dhnlichen Syn-
kope von placitum zu plak’tum nichts wissen will, vielmehr 1 I.
S. 105 frz. plast aus einem nach factum, jactum, doctum, u.s.w.
analogisch gebildeten *plactum erklirt. — In andern Fillen liegt
Assibilierung des ¢ vor, so im afr. giste jacita, cat. Jesde RALR
4, 252, leuda,! span. lezda licita. Dahin gehoren auch ital. soéZ,
lato, fra%fo, von sucidus, acidus, u.s.w., die, man mag sie
erkliaren, wie man will, auf Grundformen mit assibiliertem ¢ zuriick-
gehen. Aehnlich verhdlt es sich mit cat. sofga sucida (# bezeichnet
den sanften Laut), wihrend frz. suie (sudica aus friith umgestellten
sukida) fiir vulgirl. sugida keinen sichern Anhalt bietet.2 — Um
seine Theorie von dem Wandel von ¢ zu ¢ zu stiitzen, beruft sich
Meyer-Liibke Zeitschr. 18, 435 auf rum. fraged fracidu, rum. agidz,
sard. a7du acidu und auf die romanischen Vertreter von vocitu.
In den drei ersten Formen, die iibrigens geographisch eng begrenzt
sind, kann unter dem Einflufs von & urspriingliches ¢ (#) zu ¢ (42)
geworden sein: man vergl. bei Miklosisch, Beitrige zur Lautl. der
Rumunischen Dialekte, Konsonant. II 14 mrum. /dngetu *langidus
mit drum. ZndZed, lintded. Miklosisch verweist auch auf neap.
milceto mucidus, dessen ¢ sich jener Regel ebenfalls nicht fiigt.
Wichtiger sind die Vertreter von vocitus und frz. plaidier, von
placitum. In einer eingehenden Untersuchung kommt Grober
Arch. f. 1. Lexic. 4, 439ffg. zu dem Ergebnis, dafs das der Rechts-
sprache angehorende placitum urspriinglich in Frankreich zu
Hause war und dals es aus dem Franzosischen in die iibrigen
Sprachen eingedrungen ist; es beruhe auf plactum (das ich mit
Rydberg als Neubildung, nicht als friih synkopiertes placitum
auffasse); plaidier verhalte sich zu plait wie afr. souhaidier zu sou-
hait. Was vocitus, frz. vide betrifft, das nach Grober 1. c. nur in
Frankreich und im keltischen Gebiete Italiens heimisch ist, so lifst
sich, woran Andersson zuerst dachte, Beeinflussung durch rogitus
annehmen, da vocitus und rogitus die einzigen Participien auf
-itus von Verba der 1. Conjug. waren. Oder aber vocitus wurde
unter dem Einflusse von vacuus zu vocuitus, voguidus u.s. w.;
ich denke hierbei an portug. vdgado, vdguedo (sp.vaguido), das Cornu

1 Lezde steht auch bei Luchaire, Ancien Dialecte Gascon, Gloss.

# Zu den Proparoxytona mit assibiliertem ¢ gehort das von Meyer-Liibke
Zeitschr. 18, 435 nicht erwihnte sicilis,,Sichel®, rumin. siatsere, rit. saitla;
zum Ritischen vgl. jetzt Th. Gartner, Zeitschr. 16, 343.
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Grundrifs, I 777 aus vacuitus erklart. Aber auch wer diese Er-
klirungsversuche ablehnt, wird zugeben miissen, dafls fracidus,
acidus, vocitus zu vereinzelt dastehen, als dals sie in einer so
wichtigen Frage wie der des vulgirlat. Wandels von ¢ zu g in Pro-
paroxitona ausschlaggebend sein konnten.

In diesem Artikel sollte der Beweis erbracht werden, dals,
bei dem Nachweis der lautgesetzlichen Entwicklung des ¢ in facere,
die Lehre der Assibilation mindestens dieselbe Beriicksichtigung
verdient wie die anderen bis jetzt vorgebrachten Deutungsversuche.
Es gereicht jener Lehre aufserdem zur Empfehlung, dafls sie allein
in der Frage der Behandlung des ¢ vor ¢ und ¢ die Einheit des
Lautgesetzes wahrt,

A. HoRrNING.
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