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MISCELLEN.

I. Zur Litteraturgeschichte.

1. Das Verhiltnis der provenzalischen Pastourelle
zur altfranzoésischen.

Das Verhiiltnis der provenzalischen Pastourelle zur altfranzo-
sischen ist von den Litterarhistorikern schon cinige’ Male beriihrt
worden. Wackernagel behauptete, dass die provenzalische der
nordfranzosischen entlehnt wire !, und mit grofsem Nachdrucke ver-
focht Brakelmann diese Meinung ?; dieselbe wurde dann von Bartsch?
und Suchier? zuriickgewiesen. Auch Carducci &ulsert sich iiber
diesen Punkt, aber es geht nicht klar hervor, ob er an eine ur-
spriingliche Heriibernahme oder an eine spitere Beeinflussung denkt,
wenn er sagt: l pastorelle (sc. francesi) furono accolte poi ed imitate
dai Provenzali®

Es ist nun gewils, dafls die provenzalische Pastourelle urspriing-
lich nicht abhingig von der altfranzosischen war, da wir ja zwei
Pastourellen von Marcabru besitzen® und da andererseits die ersten
franzosischen .Pastourellen erst in,_ das_letste Drittel des 12,..Lh!'
hunderts fallen konnen Ebenso wenig wird man das Umgckehrtz
behaupten wollen, wenn man die verhiltnismilsig. geringe. Anzahl
der provenza _xsnhen_PastouLequn’ und den verschiedenen Charakter
der franzosischen in Betracht zieht, aber es liegl eine Reihe von

1 Altfranz. Lieder und Leiche p. 183.

2 Jahrbuch IX 155 ff.

3 Grundriss p. 36 Anm. i7.

4 Jahrbuch NF. II 159.

5 Studi Jetterari p. 394.

6 Bartsch, Verz. 293, 30 und 29; die letztere ist MG. 609 und Archiv
51, 30 abgedruckt, Suchier scheint sie nicht als pastorela anzusehen — er
spricht Jahrb. NF.IL 159 nur von einer des Marcabru —; allerdings ist das
Midchen nicht ausdriicklich pastorela oder wilana genannt, aber es heifst in
Str. 1: Auzt la voz B’un pastoriu

ab una mancipa chantar,

und dafs sie niederen Standes ist, geht zur Geniige aus der folgenden Strophe
hervor.

7 Es mag vielleicht nicht unerwiinscht sein, dieselben zusammengestellt
zu sehen:
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Thatsachen vor, dic zur Annahme dringen, dals die provenzalische
Pastourclle vom Anfange .des...13...Jahrhunderts ab~¢ine ziemlich
starke Beeinflussung durch die franzosische_erfahren habe.

Der auffillige Umstand, dafls nur sehr wenige provenzalische
Pastourellen unzweifelhaft in das 12. Jahrhundert fallen, veranlafst
eine Vergleichung mit der franzosischen, und hierbei stellt sich als
wahrscheinlich heraus, dafs schon Cadenet und Gui d’Uisel, die
auf der Grenze des 12. und 13. Jahrhunderts stehen, von der letz-
teren beeinflufst worden sind. In der Pastourelle des Cadenet —
die hochst bezeichnend in zwei Hss. dem Tibaut de Blizon zu-
geschrieben wird, welcher natiirlich identisch ist mit dem Trouvtre
Thibaut de Blazon — wird zum ersten Male im Provenzalischen
die Begegnung des Dichters mit cinem Schiifer geschildert, der
ihm sein Liebesleid klagt; der Dichter trostet ihn und verwiinscht
mit ihm zusammen die /lausengicrs gelos. Diese Situation ist in der
franzos. Pastourelle recht oft anzutreffen, vor allem aber gerade
bei Thibaut de Blazon!: hier sind es in Z. 50 dic mesdisans felons.
Ferner zeigt eine Pastourelle des Gui d’Uiscl? eine ganz dhnliche
Situation; hier hort der Dichter den Schifer singen: mort w’'an

von Marcabru: Verz. 293, 29—30;
1 von Guiraut de Borneil: Verz. 242, 44; 242, 46 ist keine Pastourelle,
wenngleich durch die Eingangssituation daran erinnernd;
von Gavauda: Verz. 174, 4 und 6;
von Jojos de Tolosa: Verz. 270, I;
von Cadenet: Verz. 106, 15, in 2 Hss. dem Tibaut de Blizon zugeschrieben;
von Gui d’Uisel: Verz. 194, 14—1I5; 194,15 in einer Hs. dem Guillem
Figueira zugeschrieben;
1 von Paulet de Marseilla: Verz. 319, 6; nach Levy gehort sic wahrschein-
nicht diesem Dichter an, vgl. Revue d. 1. r. XXI 280;
von Joan Esteve: Verz. 266, 5, 7 und 9;
von Guiraut Riquier: Verz. 248, 15, 22, 32, 49, 50 und 5I;
von Guillem d’Autpolh: Verz. 293, 29, beginnend: Zautrier a lintrada
d’abril; nach Suchier in C Bl 3802 und ganz verschieden von der des
Marcabru, vgl. Jahrb. NF. II 135; besprochen von Brakelmann im Jahrb.
1X 179;
1 von Guiraut d’Espaigna in Balladenform: Verz. 244, 8; Suchier spricht
sie dem Guiraut ab und hilt sie fiir echt volkstiimlich, vgl. Jahrb.
NF. II 302.
Dazu kommen 4 anonyme:
1) Verz. 461, 145; aufser bei Meyer in der Revue d. 1. r. XX 59 abgedruckt
und verbessert;
2) Verz. 461, 147;
3) Verz. 461, 148;
4) in den Leys d’amors I, 256, vgl. Grundriss p. 37 Anm. 28.
Endlich 3 in der Liederhandschrift zu Saragoza, vgl. Revue d. L. r. X 228:
Pastorela: entre Lerida e Belois;
55 entre Caldes e Penedes;
» pres d'un jardi.
Es sei noch erwithnt, dafs die oft besprochenen Lieder von Marcabru und
Zorgi: Verz. 293, 1 und 74,7 keine Pastourellen sind; man mochte sie viel-
mehr sons @’amour nennen.

! Bartsch, Romanzen u. Past, III 2, III 36, desgleichen II 21 u.s.w.
 Bartsch, Chrest. prov. 4. éd. p. 169.
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semblan fraidor!, ein Zug, der auch im Franzosischen recht frithe
vorkommt z. B. beim Grafen von der Marche, wo es heiflst:

pastorele au cuer joyos
lui chanloitl: ,,a wos, amors,
me sui je donee“?,

und sonst unzihlige Male.

Ferner zeigt die provenz. Pastourelle in Ballatenform3 ent-
schieden Anlehnung an die nordfranz. Es findet sich hier zuerst
der Zug des Veilchenpfliickens, der im Norden ganz stereotyp; er
vyl:ipﬂcht ihr_ein Geschenk, was in den ersten provenzalischen
Pastourellen fast gar nicht vorkommt, dagegen im Norden wieder
stereotyp ist. Ja es scheint, als wenn der Dichter die altfranzo-
§isctie™Pastourclle 11 68 frei benutzt habe: In beiden findet sich
der Zug, dafls sie, um sich von dem Bewerber loszumachen auf
ihren Vater verwecist, der in der Nihe ackere; dies kommt auch
im Franzosischen sonst nicht vor, vielmehr wird in solchen Fillen
dic Mutter erwihnt4 Man vergleiche Str. 5:

que mon paire me crida
qu'ten lo vel la jus arar
ab bues ..

und Z. 13:
gardez que ne me facies mal,
car mes peres est en laree
ou il esploite son jornal.

Dann zum Schlusse die merkwiirdige Ubereinstimmung, dafs die
. Person wechselt: Wihrend der Dichter vorher in der ersten Person
erzihlt, berichtet er zuletzt plotzlich objektiv in der dritten, so heiflst
es in Str, 6:

el quan el Uen vil anar

mes se apres ella
und Z. 35—36:

vers son pere s'en va la belle

et 1l demeure com musart.

Man vergleiche noch Str. 3 Z. 1:
dieus vos sal na pastorela

und Z. 6:
Dieus wvos saut bergiere

und beriicksichtige, dals in beiden vom Veilchenpfliicken die Rede
ist: Str. 2 Z. 4 und Z. 25.

1 Z.4; vgl. ibrigens den Anfang einer Ballata: mort m’an i semblan
ge ma donnam fai Chrest. prov. p. 243.
2 Rom. u. Past. IIT 3 Z. 5—7.
3 MG. 535.
4 Rom. u. Past, IT 76 Z. 30—31:
vos ne m'avrez mie,
que ma mere m’escrie.
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Aufserdem ziehe ich als beweisend fiir meine Ansicht den .

Umstand an, dafs in den spiteren provenz. Pastourellen der-Namc
des Schifers Robin_lautet, der ]avpfx—fx Norden typisch ist, so bei
Cadenet! und Gui’ d’Ulsel2

Endlich sei erwihnt, dafs in der anonymen Pastourelle, welche
ballada iberschrieben ist und welche beginnt:

Lautrier fui a Caleon

sich zwei Male der Name Roberzon findet4; so nennt die Schiiferin
ihren Geliebten. Dieser Name ist ganz entschieden echt nord-
franzosisch und findet sich in den Pastourellen sehr oft.5

Uberhaupt zeigen die spiteren provenz. Pastourellen eine viel
grossere Mannigfaltigkeit und Lebendigkeit in_der.Schilderung, vicl
mehr Handtung—umd-Detailmalefet;-ats dié Marcabrus oder Guirauts
de Bomneil, Eigenschaften, durch.die sich bekanntlich die nord-
franzosischen -auszeichnen.

Zur weiteren Bekriftigung unserer Ansicht diene Folgendes.
Cadenet und Gui d’Uisel hatten beide Beziehungen zu Nordfrank-
reich oder wenigstens zu den Grenzgebieten. Cadenet richtete
Lieder an die Grifin Mathilde von Angoullme, zugleich Besitzerin
der Grafschaft la Marche® und seit 1181 an Hugo IX. von Lusignan
verheiratet.” Man kann wohl annehmen, dals er sich an ihrem
Hofe aufgehalten habe, besonders da in der Biographie gesagt ist:
el anet per corlz et felz se joglars und weiter lonc lemps anet a pe
desastrucs per lo mon8 Was Gui d'Uisel betrifft, so besuchtec er
hochst wahrscheinlich den Hof der Maria von Ventadorn, da er
eine Tenzone mit ihr gewechselt hat, in der es sich um eine Streit-
frage handelt, die sie mit ihrem Geliebten Uc dem Braunen, Grafen
von der Marche gehabt hatte?; man hat Grund anzunehmen —
wie dies auch Suchier gethan hat1? — dafls dies nicht Uc 1X., son-
dern sein Sohn Uc X. war, der Trouvére, von dem wir eine Pastou-
relle haben; es ist also wohl moglich, dals Gui den Grafen gckannt
habe, um so mehr, als er die Grifin Margarida von Albusson !1
feiert 12, deren Geliebter gleichfalls Uc der Braune war.13

1 Rayn. IT 231.

2 Parn. Occ. p. 260.

3 Archiv XXXIII 421.

4 Str.2 Z.5 und Str. 3 Z. 6.

5 Schdh bei Thibaut de Blazon IIl 2 Z.4; ferner III 33 Z. 68, III 35
Z.9, III 4 Z. 24.

6 Diez, Leben u. Werke p. 544.

7 Suchier im Jahrb. NF. I 338.

8 Mahn, Biographieen 2. Aufl. No. 56.

9 Rayn. V 258; in der Pastourelle des Gui crwihnt der Hirte Maria von
Ventadorn, vgl. Chr. prov. p. 170 Z. 27.

10 Suchier 1. c.

11 Vermutlich ist es dieselbe, welche auch Gausbert de Poicybot preist,
vgl. Archiv XXXV 418,

12 Mahn, Biogr. No. 54; MG. 697 und Archiv XXXII 402.

13 Diez, Leben u. Werke p. 540; vgl. die Biographie Gaucelm Faidits
bei Mahn No. g0.
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Auf der anderen Seite hat Thibaut de Blazon die mannig-
fachsten Beziehungen zum Siiden gehabt. Sein Besitztum, das
heutige Blaison im Arrond. Angers, lag am linken Ufer der Loire!,
also gar nicht weit von der Grenze Poitous; er wird in Urkunden
zusammen mit Baronen von Poitou und Anjou genannt.? Dazu
kommt, dals er sich 1212 am Kreuzzuge gegen die Mauren be-
teiligte, dals er den Albigenserkrieg mitmachte und 1218 vor -
Toulouse kidmpfte3, endlich, dafs er zuletzt Seneschal von Poitou
war.4  Das beste Zeugnis aber von der Berithrung, die er mit der
provenzalischen Dichtung gehabt hat, gewihrt der Umstand, dals
ihm im Chansonnier la Valliere zwei provenz. Lieder zugeschrieben
werden: Amor je ne me plank mie und Quan se reconjan ausieus.> —
Was seine Pastourellendichtung betrifft, so besitzen wir zwar nur
eine Pastourelle als unzweifelbaft von ihm herrithrend ¢; aber eine
andere, welche nur in einer Hs. iiberliefert ist, und welche beginnt:

En avril au lens novel

que florissent cil vergter
en chamoi soz Mirabel
chevalchote seus Dautrier '

diirfte ihm gleichfalls angehoren. Erstens spricht die Lokalitiit da-
fiir: Mirabel, in Poitou gelegen, gehorte nimlich auch zu den Be-
sitzungen des Thibaut.8 Ferner die grofse Ahnlichkeit. mit der
ersten Pastourelle: er trifft hier gleichfalls einen Schifer und sucht
ihn zu trosten. — Aulserdem diirfte — wieder nach der Lokalitit
zu schliefsen — ein son @amour ihn zum Verfasser haben:

Avant ier me chevauchote

de Blazon a Mirabel?
Schlielslich sei bemerkt, dafs im Chansonnier de Clairambault unter

den sechs ihm zugeschriebenen Liedern ein Lied ist, dessen Anfang
auf einc Pastourclle schliefsen lifst:

Au main par un ajornant.\0

Es sei uns gestattet, an dieser Stelle im Allgemeinen auf cinige
Beriihrungspunkte hinzuweisen, die sich zwischen provenzalischer
und nordfranzosischer Lyrik bis zu den erstenn Jahrzehnte des

1 Meyer, Croisade des Albigeois II V. 7762 Anm. 2.

2 Longnon im Annuaire-bulletin de la Société de l’hlstou‘e de France
1870 p. 8s.

3 Meyer 1. c.

* Longnon p. 87.

5 Meyer, Les derniers Troubadours p. 169 No. 240 und 243; dieselben
befinden sich nicht, so weit ich sehe, im Verzeichnisse bei Bartsch, und auch
von Grober sind sie in den Nachtriigen nicht aufgefiihrt, vgl. Rom. Studien
II 665. - [Weil die provenzalische Abfassung nicht sicher steht. Red.]

% Rom. u. Past. III 2.

7 Rom. u. Past. IT 21.

8 Gallia Christiana II 1182.

9 Rom. u. Past. I 40; schon von Bartsch vermutet, vgl. die Anm. dazu.

10 Raynaud in der Biblioth¢que de I’Ecole des chartes 1879 p. 55.
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13. Jahrhunderts zeigen, und deren Erwiihnung zu Gunsten unserer
Ansicht hinsichtlich der Pastourelle sprechen mag.

Es verdient Beachtung, dafs schon Jaufre Rudel sein Lied
Quan lo rius de la fontana! an Hugo den Braunen von Lusignan
schickt; dieser Hugo ist nach Suchier entweder Hugo VII. oder
Hugo VIIL.2

Peire de la Mula, der am Ende des 12. und am Anfange des
13. Jahrhunderts lebte, spricht in dem Liede Dels joglars servir
mi laisse3 von Bretonischen und Normannischen Spielleuten.

In der Vita des Rambaut des Vaqueiras wird berichtet, dalfs,
als Rambaut sich bei Bonifaz von Monferrat aufhielt, also vor 1202,
zwei franzosische Joglars an den Hof gekommen wiren, und eine
eslampida vorgetragen hitten: en agest lemps vengeron dos joglars de
Franza ... et en un jorn violavan una stampida.

Wir besitzen eine halbfranzosische Tenzone mit dem Grafen
von Bretagne 5 die Suchier in den Denkmilern der prov. Spr. und
Litt. veroffentlicht hat, wo auch zugleich die Vermutung ausge-
sprochen ist, dafs der Graf Pierre de Dreux, dit Mauclerc sei,
welcher 1213 Graf der Bretagne wurde.t

In a hat eine Tenzone des Uc mit einem Chardo gestandcn."
Da der Name ,Chardo“ unter den prov. Trobadors nicht vor-
kommt, so sei die Vermutung erlaubt, dafs hiermit entweder Char-
don de Rains oder Chardon de Croisilles gemeint sei, die beide
Trouvéres waren8, iiber deren Lebenszeit aber freilich nichts be-
“kannt ist.

Der Albigenserkrieg hat gewifls eine noch innigere litterarische
Beriihrung zur Folge gehabt; auf franzosischer Seite kidmpften aufser
Thibaut de Blazon die Trouveres Amaury de Craon, Rogier d’An-
deli und Jean de Brienne?, von dem wir eine Pastourelle haben.

Schliefslich sei noch als dem Grenzgebiete angehorig Joanet
d’Albusson genannt — Albusson ist das heutige Aubusson —. Er
hat sich in Oberitalien und in Siidfrankreich aufgehalten; freilich
fillt er schon etwas spiter.

Um nun noch einmal auf die Pastourelle zuriickzukommen, so
sei bemerkt, dafs sich auf der Ambrosiana franzosische Pastourellen
in provenzalischer Schrexbung befinden.10 Fﬁmer_mag_dg[,_ﬁmﬂu[s.

e OSSR

M et 007

1 Rayn. III 199.

2 Jahrb. NF. T 338.

3 Archiv XXXIV 192.

4 Archiv L 251.

5 Verz. 165, 5 identisch mit 178, 1 und (165, 4), vgl. Suchier im Jahrb.
NF. III go.

¢ P. Paris, Romancero frangais p. 144; vgl. Suchier, Denkm. p.326 u. 556.

7 Jahrb. XI 16.

8 Fiir Chardon de Rains vgl. Archiv XLII 53, fiir Chardon de Croisilles
Archiv XLII 58, aufserdem Archiv XLII 70, XLIIT 319, 386, 443. In der
Hist. litt. XXTIT 536 werden beide ohne Begriindung identifiziert.

9 Meyer, Croisade d. Albig. II. Reg.

10 Bartsch im Jahrb. XI 3.
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in Betracht gezogen werden, den die altfranz.

italienischen Litteratur ausgeiibt hat; dies ergiebt sichaus den von
Carducci publizierten Cantilenen, Balladen etc. und weiterhin aus
den italianisierten franzosischen Pastourellen, die Stickney im achten
Bande der Romanija veroffentlicht hat. Caix hat iiber diesen Punkt
ausfiihrlich gehandelt !, wenngleich entschieden zu weit gehend.?

O. ScHULTZ.

2. Der Verfasser des Donat proensal.

Der provenzalische und lateinische Text dieser nach all-
gemeiner Ansicht dltesten provenzalischen Grammatik geht seit
Guessard’s Ausgabe unter dem Namen eines nicht weiter bekannten
Uc Faidit. Dieser Name findet sich aber nur in einer der sieben
sie ganz oder zum Teil enthaltenden Hss., in der Mailinder Hs.
des 17. Jahrh. (D), und zwar in der lateinischen Form Ugo Faiditus,
im Titel des Werkchens: Juncipi? liber quem composuit Ugo Faiditus
precibus  Jacobo de Mora etc. In der iltesten Hs., der Lauren-
tianischen, S. M. F. 187, des 13. Jahrh. (A) wird dagegen nur der
Name Ugo angetroffen; die tibrigen Hss. sind ohne jede Angabe
iiber den Verfasser. In A geschieht die Nennung desselben eben-
falls in lateinischer Sprache, in einer Schlulsschrift, von welcher die
zweitiilteste Hs. (B), die der Laurentiana No. 42 Plut. 41, XIV s,
nur noch den Anfang, ibrigens mit A gleichlautend, erhalten hat.
Dieser AB gemeinsame Anfang der Schlufsschrift besagt:

Et hec de ritimis dicta sufficiant; non quod plures adhuc nequeant
inueniri, sed ad wilandum lectoris fastidium finem operi meo uolo
imponere, sciens procul dubio librum meum emulorum wocibus lace-
randum, quorum est proprium reprehendere que ignorant. Sed si quis
inuidorum in mei presentia hoc opus redarguere presumpserit, de
scientia mea lanlum confido, quod ipsum conwincam coram omnibus
manifeste, sciens, quod nullus ante me traclawit ita perfecle super his
nec ad unguem ita singula declarauit.
Da nun in den Hss. AB bis zu dieser Stelle ein Verfassername nicht
genannt ist, so muls derselbe, nachdem der so selbstbewufst und
herausfordernd auftretende Grammatiker in erster Person spricht,
und wenn anders seinc Erklirung einen Sinn haben soll, in der
gemeinsamen Quelle von AB der Erklirung notwendig nachgefolgt
sein. Wenigstens in A schliefst sich in der That die Namen-
angabe an:
cutus Ugo nominor qui librum composui precibus lacobi de Mora
el domini Zhuchii de Sterlleto ad dandam doctrinam wulgaris prowin-
cialis et ad discernendum uerum a falso in dicto uuigare.
Aber was will cuius sagen? Guessard hatte hinter cusius das Wort
auclor erginzt; das macht jedoch den Satz weder verstindlich, noch

! Nuova Antologia XXX 477 ff.
2 Romania V 125.
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ist cuius auclor in dem Sinne von cwius [libri] auctor lateinisch.
Stengel, dem weder der Ugo in A, noch der in D genannte Ugo
Faiditus recht geheuer vorkommt, zieht sich mit der Annahme
einer Liicke aus der Affaire, in welcher gestanden hitte: ,,deshalb
will ich jedermann kund thun, dafs ich®“ . . nimlich: Hugo heilse.
Abgesehen aber davon, dass ein ,,deshalb*“ hier gar nicht am Platze
ist, da nicht vorausgeht: ich will meinen Namen nennen oder dgl.,
so bleibt die Entstehung des cuwsus, was es ist oder was es war,
bei diesem Auskunftsmittel der Liicke auch vollig aulser Rechnung.
Dals es aber mit diesem cuius seine besondere Bewandnis haben
mufs, verhehlte sich schon Galvani nicht. FEr brachte es in Ver-
bindung mit dem Verfassernamen in D und glaubte cwius in
Faiditus umsetzen zu koénnen, da D diesen Namen doch nur in
der Schluflsklausel, die A iiberliefert, gefunden haben konnte. Mit
Recht hat nun freilich Stengel in seiner Ausgabe des Donat darauf
hingewiesen, dals bei dieser Vermutung in der gemeinsamen Quclle
von DA ZFuaiditus Ugo vorausgesetzt wiirde, also eine unprovenza-
lische Anordnung von Prinomen und Cognomen, die ohne Beispicl
ist. Nichtsdestoweniger war Galvani auf dem richtigen Wege.

Ein Relativum cxius ist an unserer Stelle vollig unbeziehbar; auch
bei Annahme irgend welcher Liicke: also mufls cwius etwas anders
als das Relativum sein. Da ferner der Satz: ich, der dies DBuch
schrieb, heilse Ugo, an den vorausgehenden Satz nicht conjunctional
ankniipfbar ist und ebensowenig eine adverbiale oder pronominale
Erweiterung vertriigt, so kann in cwws nur ein Nomen, demnach
aber auch nur eine Nominativform, mit Ugo congruierend, enthalten
scin. Da endlich bei der vom Verfasser beabsichtigten Declarierung
seines Namens, ein Ugo schlechthin doch kaum zugereicht hat
um ihn den Neidern ausfindig machen zu helfen, so mufs in dicsem
Nominativ ein Cognomen zu Ugo stecken, das Ugo von seinen
Namensbriidern unterschied und nur ihm zukam. Sind wir demnach
angewiesen, dieses Cognonen aus cuius herauszulesen, so ist zunichst
an der Endung -us festzuhalten und nur cx einer Deutung zu
unterziehen. Die drei Balken nun hinter ¢ als 7r¢ gelesen (cz-
cin- civ- ciu- cirt- cut- u. dgl., was palidographisch ebenso moglich,
ergeben keinen provenzalischen Namen), erhidlt man Crre-us, was
auf den wohlbekannten Troubadour Uc de St. Circ fithrt. — Ein
geringes Bedenken nun gegen die Annahme, in cwius lige ein latini-
siertes Cire (Circus), und Ut de St. Cire gibe sich hier als Verfasser
des Donat zu erkennen, verursacht die Voranstelling des vom
Cognomen gebildeten Adjectivs vor das Prinomen. Denn diese
Stellung ist lateinisch moglich, wie der dem Mittelalter wohl
vertraute Diclys aus Gnosus erhirten mag, der im analogen Falle
V 17 Haec ego Gnosius Dictys . . conscripsi sagt, und den Sarpedon
Lycius, 11 17, mit dem Lycius Sarpedon, I 18, III 17, wechseln lifst.
Aber ist Circus eine stiitzbare Latinisierung von St Cire? Das ist
allerdings mehr als zweifelhaft. Denn das nach dem heiligen Cirzcus
genannte Kastell S7. Circ, der Heimatsort des Uc, in Guercy, konnte

Zeltschr. f. rom. Phil. VIL 8



114 MISCELLEN. I. ZUR LITTERATURGESCHICHTE.

sowenig ohne den adjectivischen Zusatz sancfus bleiben, wie andre
Adjectiva von Heiligennamen bei der Latinisierung das sancfus ab-
legen oder statt St Circ je Circ auftritt. Aber wir haben ja
auch nicht blos mit Circus = cuius in A, sondern auch mit dem
Faiditus in D zu rechnen, das gleichfalls erklirt sein will. Diesen
Namen als eine kiithne Conjectur des Schreibers von D ansehen, wie
Stengel thut, heifst doch nur ihn bei Seite schieben. In Fuditus
dagegen Verlesung eines Safcircus (= Santcircus) zu sehen, ist
paldographisch durchaus unanstofsig. Dals F mit S (vgl. Venet.
Rol. ed. Kolbing V. 33 Sedel seruizio statt Fedeilz servises) wic / mit
mit / verwechselt wird, dals #u7: Saf reprisentieren kann, dals
-ttus aus -rcus entstehen konnte, wird Niemand in Zweifel ziehen.
Das zwischen #a:- und -2fus aber stehende d enthilt die zu Satcircus
noch notigen Elemente: den #-Strich und ¢7; in dem horizontalenStrich
des 4 (b) ist der #- und #-Strich verschmolzen, die beiden senkrechten
Striche des  enthalten c7, urspriingliches Safcircus ist daher = Sans-
circus = Faiditus (D). Hiermit wire das Bedenken bez. des in A
fehlenden sancfus nicht nur beseitigt, sondern auch Zusammenhang in
die Namensiiberlieferung in A (cusus) und in D (Fazditus) gebracht, das
unverstindliche czius in A fande seine Erklirung, und der Forderung
eines Cognomens zu Ugo wire Geniige geschehn. Die Stelle in
der gemeinsamen Vorlage von AD hitte also gelautet: Sanscircus
Ugo nominor qui librum composur.

Allein auch hier bleibt noch die Frage, ob Santircus aus
Sant Circ eine beglaubigte Bildung ist. In lateinischen Urkunden
weis ich zwar den Ort St. Circ (z. B. de Sancto Cirico), aber keine
Adjectivform dazu nachzuweisen. Gunters von St. Amand (c. 1107),
Passio des heiligen Ciricus, worin man eine Latinisierung des Ortes
(St. Circ) vielleicht auch nicht finden wird, bin ich nicht in der
Lage einzusehen. Wohl aber ldfst sich durch Analogien eine
lateinische Adjectivbildung Senfcircus aus St. Circ stiitzen. Die
Verschmelzung von Sancfus mit dem Heiligennamen und die Ver-
kiirzung dieses Adjectivs ist friihlateinisch iiblich und hinreichend
bekannt. Auch eine Ajectivbildung wie Sanfcirc-us ist nicht ohne
Beispiel.  Allerdings besitzt das Mittellateinische hauptsichlich
nur von Volkernamen abgeleitete Adjective auf -zs und bildet
Adjectiva von Stidtenamen auf -ensis oder -anus, wenn sic Ortszu-
gehorigkeit bezeichnen sollen (Rem-ensis, Monlepesul-anus). Aber
da der Volkername hiufig Ortsname geworden ist, so werden zu
der alten -us-Form auch nicht selten -ensis-Ableitungen oder dhnliche
Adjectivformen geschaffen z. B. (Belege aus Diimmler, Poetae aevi
Karolingi 1I): Ravenna urbs (596) neben Ravennensis (Fortunat);
Pictava urbs (578) neben Pictaviensis; Ambiana rura (601) neben
Ambianensis; Lugduna moenia (595) neben Lugdunensis (569);
oder auch von Narbo: Narbon-a urbs (582) = Narbo urbs (560)
und so ZLingon-a urbs und Lingonisca urbs (578. 586) u.s. w.;
daher war die Wahl zwischen Sanc#(¢)circensis und der einfacheren
Latinisierung Sancicirc-us gegeben; erstere Form konnte der Verfasser



G. GROBER, DER VERFASSER DES DONAT PROENSAL. 115

der Grammatik geradezu verhindert gewesen sein zu bilden, wenn
er, was sehr moglich, nicht wufste, dafs der Name des Kastells
St. Circ sich von dem Heiligen Ciricus herschrieb, der in Nevers
lokalisiert war. Auch im Reimbuch bildet ja Uc ohne Weiteres
Spoletss = Spoletanus, Paves = Papiensis und das noch nicht ge-
deutete Pontremolés, in dem ich eine analoge patronymische Adjectiv-
form zu Pontremole, erkennen mochte, das sich Uc aus Italienischem
Pontemole = Pons Aemilius, jetzt Ponte rotto des Tiber, formte.
Stehen nun aber dem San#circus Ugo keinerlei formelle Bedenken
entgegen, so darf behauptet werden, dafs bei dem Singer Uc von
St. Circ die grammatische Thitigkeit geradezu selbstverstindlich ist.
Denn die provenzalische Biographie (Mahn, Biogr. No. 20, Herrigs
Archiv L 257 ff) kennt ihn als Lehrer seiner Kunst (gran ren
apres del autrui saber e volentiers I'enseignet ad autrui); er giebt
sich auch als Verfasser der Lebensskizze des Bernart von Ventadorn
und Savaric von Mauleon und als Anfertiger nicht nur von razos
zu Tenzonen des Savaric (Mahn, Biogr. No. 106: #x, Uc de San
Circ, que ay esrichas eslas ragos) zu erkennen, sondern auch als
Veranstalter einer grofsen, von Biographien der Troubadours be-
gleiteten provenzalischen Liedersammlung, des Libro d’Alberico (siehe
meine Liedersammlungen der Troubadours S. 494f), und er falste
selbst den Plan in einem grofsen Buche Savaric’s von Mauleon
Ritterlichkeit und Sangeskunst zu verewigen. Aber er lebte auch
im Ausland, in Italien, in der Trevisanischen Mark, am Hofe des
Alberic de Romano, und, lehrte er seine Kunst andern auch in
Italien, was man mit Grund nicht bezweifeln kann, so mulste er
doch wohl mit einer Belehrung iiber die korrekte Troubadour-
sprache beginnen, also zum Grammatiker im eigentlichsten Sinne
werden. In der That entstand nun aber der Donat im Ausland, wie
schon der Ausdruck: doctrina uulgaris prouincialis = provenzalische
Grammatik lehrt. Nur, weil Uc eine andre Sprache redende Leser
vor Augen hat, spricht er nicht einfach vom zu/gare, wie er in seinem
Lande gethan haben wiirde und wie Dante in seinem fiir seine
Landsleute bestimmten Buche de zwlgar: eloquentia thut, wenn er
sich mit diesem Audrucke begniigt und eine Wendung wie zulgare
latinum = italienische Sprache, nur bei gegebenen Gegensatz
(cfr. I 10. 18) gebraucht. Der Donat entstand aber sogar auch nach-
weislich in Italien, wo Uc von St. Circ in den dreifsiger Jahren
des 13. Jahrh. verweilte. Schlagender als die italienische Herkunft
samtlicher erhaltener Donathandschriften, worauf schon hingewiesen
worden ist, und als die Unbekanntschaft der Leys d’Amors mit
dem Donat proensal, thun zwei andre Umstinde die Enstehung
des Donat in Italien dar: 1. die Aufnahme einer grofsen Anzahl
italienischer Ortsnamen und Ableitungen davon in das mit - dem
Donat verbundene Reimbuch. Auf Poniremoles (S. 50 = ,,pontremu-
lensis“) wurde schon hingewiesen. S. 52 findet sich unter -zs z. B.
Forlis = Forli, Assis = Assisi, Faentis = Faentiner, Spoletis = spo-
letanus; S. 50: Genoes Genueser, Poles Appulier, Bolonkes Bologneser,
8*
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Cremones Cremoneser, 7Zertones Tortoneser, Lugues Lucheser, Senes
Seneser, Verones Veroneser, Rimenes Rimineser, Novaires Novareser,
Mozenes Modeneser u. s. w. Hier wird ausdriicklich den Bediirf-
nissen des Italieners entsprochen, mit Angabe von Wortformen, die
nur ein italienischer Trobador anzuwenden in die Lage kommen
konnte. Entscheidend ist aber 2., dafs der Donat auf Verlangen
zweier Italiener geschrieben ist, von denen ich den einen wenigstens
sicher nachweisen kann. Uc schrieb ,precibus Jacob: de Mora ef
domini Corani Zhuchii de Sterllefo“. Der erstere fungirt nimlich als
Zeuge in einem Vertrage von 8. Oktober 1243, in dem das Gebiet
zwischen den Bergen und dem Meere und zwischen Piave und
Livenza der Comune Conegliano unterstellt wird (s. Verci, Stroria
Trevigiana II, Documenti S.11). Jacobus de Mora zeugt also fiir eine
Sache in demselben Trevisanischen Gebiet, wo Uc de St. Circ
im Ausgang der joer Jahre lebte. Kein Zweifel, dals die Person
der Urkunde und des Donat identisch sind: also ein neues fiir Uc’s
Autorschaft zeugendes Moment, wenn man nicht meint, der prob-
lematische Ugo Faiditus habe gleichzeitig' mit Uc de St. Circ in
der Trevisanischen Mark gelebt und dort in Ansehen gestanden.
Mit dem Nachweis dieses zu gleicher Zeit mit Uc de St. Circ im
Trevisanischen Gebiet lebenden Jacobus de Mora wird natiirlich
Galvanis Indentificierung des Jacobus de Mora mit einem Jacobus
de Mor: (s. Stengel, Prov. Gram. S. 131) hinfillig, der erst 1264,
als Anciano von Pisa auftritt. Ebenso fillt die Vermutung G.s, dals
der zweite im Donat genannte Adelige ,der Dominus Corani Zhuchii
de Sterllelo der Corrado d’Osterletto (oder vielmehr Corrado de Ster-
letto, s. Gaspary, Sicil. Dichterschule S. 17) sei, an den Guittonc
von Arezzo (t 1294) eine Canzone sendet. Handelt es sich bei
Guittone auch vielleicht um einen Vertreter desselben Geschlechts
— es darf nicht auffallen, dals der Geschlechtsname Zucchi bei Guittone
nicht genannt ist, denn im gleichen Falle spricht man auch noch
im 16. Jahrh. in dieser abgekiirzten Form von nahen Bekannten,
— so doch gewifs nicht um den Zeitgenossen des Jacobus de Mora
aus dem Geschlechte der Zucchi de Sterletto, hochstens um einen
seiner Nachkommen mit gleichem Vornamen (die gleichen Vor-
namen sind bei italienischen Adelsgeschlechtern sehr beliebt; vgl. die
Azzo, Opizzo von Este u. dgl). Zucchi gab es iibrigens in der
ersten Halfte des 13. Jahrh. unter dem Adel des von Treviso nur
c. 30 Kilom. entfernten Padua, bis zum Aufhoren der Carraraschen
Herrschaft daselbst (1237) und sie sind sonst im Venetianischen
Gebiete, auf das in der vorliegenden Frage insbesondere das Auge
zu richten ist, nachzuweisen. Ein Sterleto liegt in der -Provinz
Pesaro und Urbino, also diesem Gebiete schon sehr fern.

Zuletzt darf nicht unerwihnt bleiben , dals Ucs de St. Circ
Bildung auch der Art war, dals er lateinisch zu schreiben und eine
Grammatik zu verfassen vermochte. Denn nach der Biographie
war er zum Geistlichen bestimmt und hatte die Schule zu Mont-
pellier besucht. Die lateinische Bearbeitung des Donat proensal
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aber war keine miifsige Beigabe zum Donat, wenn das Buch fiir Italiener
geschrieben war, die ja doch iiber das fremde provenzalische Idiom
nur mittels einer ihnen gelaufigen Sprache belehrt werden konnten.
Daher wird die lateinische Fassung (die Schlufsschrift mit dem
Namen Ucs ist nur in lateinischer Sprache vorhanden) auch die
urspringliche Form der iltesten provenzalischen Grammatik ge-
wesen sein (die Hs. B enthilt nur den lateinischen Text!). Auch
das Reimbuch, das die provenzalischen Worter mit lateinischen
Bedeutungen durchweg versieht, war bei der Bestimmung des
Werkchens kein iberfliissiges Beiwerk; ja sogar das Gewicht, das darin
auf Scheidung der Reimworter nach offnen und geschlossenen Ton-
vokalen gelegt wird, begreift sich nur bei den italienischen Schiilern,
die Uc im Auge hatte: denn, da im italienischen Reim offener
und geschlossener Vokal gebunden werden kann, war fiir den
italienischen Trobador eine Anweisung zur Unterscheidung von
Reimsilben mit offenem und geschlossenem Tonvokal ein Bediirfnis.

Die Autorschaft eines der hervorragendsten provenzalischen
Trobador der Zeit des Untergangs des alten provenzalischen Minne-
sangs beim Donat verleiht, darf sic als erwiesen gelten, dem,
Werkchen natiirlich eine ganz andre Autoritit, als wenn ein unbe-
kannter Provenzale sein Verfasser heilst. Ucs Autorschaft erdffnet
einen neuen Ausblick auf das litterarische Leben im siidlichen
Frankreich und in Italien in der ersten Hilfte des 13. Jahrh. und
ist geeignet zu zeigen, auf welchem Wege die provenzalich dich-
tenden Italiener zur Handhabung des provenzalischen Idioms ge-
langten. Dals der Donat in der That iilter als die Razos de Trobar
und ein Werk der Zeit des Uc de St. Circ ist, steht durch den
Nachweis des Jacobus de Mora aufser Zweifel.

G. GROBER.

Nachschrift. Erst nachtriiglich erhielt ich Kenntnis von F. d’Ovidios
Aufsatz: Che il Donato provenzale sia stato scritto in Italia e nella seconda
metd del sec. X111, im Giornale Storico della lett. ital, IT 1—27 veroffentlicht.
Wir stimmen nur bez. des italienischen Ursprungs des Donat iiberein. D’O.
versucht weder eine Deutung des cwsus, noch ist ihm der urkundliche Jacobus
de Mora bekannt; er acceptiert vielmehr den Jacobus de Mori Galvanis, und
gelangt so zu einer spiteren Datierung des Donat.

8. Dares Phrygius als Quelle fiir die Briseida-Episode
im Roman de Troie des Benoit de Sainte-More.

Diejenigen, die annehmen, dafs Benoit de Sainte-More fiir
seinen Roman de Troie ein ausfiihrlicheres Werk des Dares als
das uns unter dem Titel De excidio Troiae historia tiberlieferte be-
nutzt habe, suchen ein Beweismoment fiir ihre Ansicht auch in der
Liebesepisode des franzosischen Gedichtes, die sich zwischen Bri-
seida, der Gemahlin des Troers Troilus, und dem Griechen Dio-
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medes abspielt. Diese Episode ndmlich ist in dem auf uns ge-
kommenen Dares nicht vorhanden. Wohl aber findet sich¢in ihm
unter den Charakteristiken das Portrit der Briseida. Hieraus glaubt
Korting (Dictys und Dares, Ein Beitrag zur Geschichte der Troja-
Sage in ihrem Ubergange aus der antiken in die romantische Form.
Halle 1874 p. 94 ff.) auf cine fehlende Erzihlung in unserm Text
schliessen zu miissen und er ist gesonnen, die Episode des Benoit
auf diese zuriickzufithren. Dals der iiberlieferte Dares Troilus
pulcherrimum pro actale valentem (p. 15,7 der Ausgabe von Ferd.
Meister) und Diomedes cerebro calido (p. 16, 21) nennt, scheint ihm
noch auf ihre Beteiligung an ecinem Liebeshandel hinzudeuten.
Jackel aber (Dares Phrygius und Benoit de Sainte-More. Breslau
1875 p. 44 ff) meint ,die Beweisfiihrung Kortings noch erweitern
zu konnen“. Er behauptet, auch das ,flatterhafte, sinnenlustige*
Weib, ,das in Briseida gezeichnet werden soll, sei bereits in der
Charakteristik des Dares angedeutet. Und worauf stiitzt sich diese
Behauptung? Auf das Attribut affabiiis, das Dares ihr beilegt.
Dicses nun ist Briseida erstens nicht so eigentiimlich wie Jickel
anzunehmen scheint; denn auch in der Charakteristik des Aneas
(p. 15, 11) kommt es vor. Zweitens aber schiebt Jickel dem Wort
eine ganz willkiirliche Bedeutung unter; ich wenigstens sehe mich
vergeblich nach einem Beleg fiir sie um. Und wie endlich eint
sich die angenommene Bedeutung mit den folgenden Eigenschaften
— wverccundam, animo simplic, pram! Es gehort in der That viel
Voreingenommenheit dazu, um zu iibersehen, dafs der lateinische
Autor mit diesen letzteren Eigenschaften eine Anschauung von Bri-
seidas Wesen vertritt, die dem Bilde, das Benoit von ihr entwirft,
geradezu widerspricht.
Vergleichen wir einmal wirklich die Charakteristiken beider.

Dares. Benoit.

Br. formosam Br. ert avenanz,

non alta statura n’ert trop petite, ne trop grant.

candidam capillo flavo et molli Plus esteit bel et bloie et blanche
que flor de lis, ne neis sur branche:

superciliis iunctis Mes li sorcil qui li giseient, auquetes

. li mesaveneient.

oculis venustis corpore aequali Biax ielz avoit de grant maniére,

blandam affabilem verecundam et molt esteit bele parlitre. Molt fu
de buen affetement, et de sage
contenement.

[Molt fu amée et molt ameit. Mes
sis corage li changeit, et si esteit
molt amorose,]

animo simplici simple
piam et almosniére et pitose.

Es zeigt sich also, dafs Benoits Darstellung sich der lateini-
schen fast Wort fiir Wort anschliefst. Nur eine Zuthat finden wir
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