D
[-A elt

Werk

Titel: Die Hinrich'schen Deutschen Bibliographien

Ort: Dresden

Jahr: 1870

PURL: https://resolver.sub.uni-goettingen.de/purl?345571991_1870|log28

Kontakt/Contact

Digizeitschriften e.V.
SUB Géttingen

Platz der Gottinger Sieben 1
37073 Gottingen

& info@digizeitschriften.de


http://www.digizeitschriften.de
mailto:info@digizeitschriften.de

Preusker, ein Veteran der Bibliothekwissenschaft. 75

Bitrgerhalle.  Anftalten wnd Cinridtungen jur gewerbliden, {o
wie allgemeinen Fortbilbung bed Biirgerftandes. Tteue wohlfeile Ans-
gabe. Meiffen, RKlintiht u. Sohn. 1853. 89.

Neue Titelausgabe der 1847—1850 erschienenen drei Hefte.

Die Stadt-Bibliothet in Grofenhain, (die erfte vaterldndijde
Bitrger-Bibliothef) nad) Grimdung, BVerwaltung und Befisthum ge-
fdjildert. V., vervoljtindigte Auflage. Bugleidy al8 Feftfdyrift der
— am 24. October 1828 gegriindeten — Bibliothet, sur Erinne-
rung an ihr 25jidhriges Beftehen gewidmet. GroRenhain, Bornemann
in Gomm. 1853. 80. XIX, 70 &. Pr. 4 Ngr.

Vgl. Anz. J. 1853. Nr. 1163.

Organ fiir Autographensammler und Autographenhindler.
Mit Beitrigen von Frl. Ludmilla Assing, L. v. Alvensleben, W,
Artus, K. Back, L. Bechstein, W. Buchner, A. Diinnebier, H.
Doring, J. Eberwein, H. Grans, J. E. Hess, G. Klemm, v. Loper,
E. Pasqué, K. Preusker, J. K. Schauer, J. Stargardt und M.
Wiistemann. Redigirt von Johannes Giinther. I. Jahrgang. Jena,
Deistung. 1859. Lex. 8°. IV, 196 8. Pr. 2 Thlr.

Vgl. Anz. J. 1860. Nr. 79.

Grite Fortfepung bed Bitdjerverseidniffes der hiefigen Stadt-
Bibliothef. Nadytrag zu ber fitnften Wuflage der Sd)rift: die Stadts
Bibliothet in GroRenhain, (die erfte vaterlindifdhe Biivger-Bibliothel)
nad) Grimbung, Berwaltung und Befisthum gejdjilbert. Grofenhain,
gedr. bei Starfe. 1860. 8°. 24 &. Pr. 15 Ngr.

Vgl. Anz. J. 1860. Nr. 193,

Die Stadt-Bibliothet in Groflenhain, (die erfte vaterlindifde
Bitvger-Bibliothef) nad) Griindbung, Berwaltung und Befithum ge-
fdilbert. VL., vervollftindigte Uuflage. [A. m. d. Umjdjlagstit.:
Berzeidiniff der Bitder- und andern Sammlungen der Stadt-Biblio-
thet ju Orofenfain. VI. Uuflage.] Srofenhain, Drud von Starfe.
1864. 8% 91 &. Pr. 5 Ngr.

Vgl. Anz. J. 1864. Nr. 795.
J. Petzholdt.

[161.] Die Hinrichs'schen Deutschen Bibliographien.

Unter diesem Titel ist von mir im Anz. J. 1868 Nr. 608
ein Aufsatz veroffentlicht worden, in welchem ich anzudeuten
versucht habe, dass in dem fiir Bibliographie gedeihlichen Leben
der Hinrichs'schen Publikationen, die seither im Gebiete der perio-
dischen Bibliographie unter Ihresgleichen unbedingt mit obenan
gestanden, eine Art Krisis eingetreten zu sein scheine, welche
fast fiirchten lasse, dass der gute Ruf, den diese Publikationen
bis jetzt mit vollem Rechte genossen haben, durch eigenes Ver-
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schulden etwas geschwiicht werde. Hatte ich damals am Schlusse
des Aufsatzes gesagt, dass es mir bei dem grossen Interesse, welches
ich an der gedeihlichen Entwickelung der Hinrichs'schen Biblio-
graphien jederzeit genommen habe, gewiss, sobald die Krisis iiber-
standen sein werde, zur besonderen Freude gereichen solle, dies
gern und willig anzuerkennen, so fragt es sich gegenwirtig, ob
dieser Fall inzwischen eingetreten ist. Die Hinrichs’sche Buch-
handlung hat zwar in einem Frivatschreiben, welches sie in Folge
meines Aufsatzes an mich zu richten so freundlich gewesen ist,
die Existenz einer Krisis iiberhaupt geldugnet. Allein ich habe
mich damals trotzdem von der Unrichtigkeit der vom mir fiir das
Bestehen dieser Krisis vorgebrachten Beweise nicht iiberzeugen
konnen, und es thut mir leid sagen zu miissen, dass ich nicht
nur die friiheren Beweise als vollkommen richtige noch jetzt mit
gutem Gewissen bezeichnen darf, sondern auch neue Thatsachen
als Beweis fir das Fortbestehen der Krisis anzufilhren in der
Lage bin. Die Krisis hat bestanden und besteht noch.

Gern will ich bekennen, seither nicht so oft wie frither be-
merkt zu haben, dass sich Biicher lange hinterher, nachdem sie
bereits durch den Buchhandel auf den Markt gebracht worden
sind, in der wochentlichen Bibliographie erst als erschienen an-
gezeigt finden. Dergleichen Siumnisse sind indessen noch nicht
ganz geschwunden. Um nur ein Beispiel davon zu geben, will
ich erwihnen, dass der ,,Anzeiger fir Kunde der Deutschen Vor-
zeit 1869,“ wovon die erste Nummer bereits um die Mitte Februar
in den Buchhandel gekommen war, erst in Nr. 21 der wochent-
lichen Bibliographie vom 27. Mai 1869 verzeichnet zu finden ist.
Ich brauche wohl nicht nochmals weiter anzaudeuten, wie sehr
durch solche verzogerte Anzeigen das Ziel, das eine wdochentliche
Bibliographie nur haben kann und muss, verfehlt wird. Ich will
wiinschen und hoffen, dass sich derartige Siumnisse nach und nach
ganz aus der Bibliographie verlieren werden; allein gegenwiirtig
sind sie noch vorhanden.

Ebenso will ich gern bekennen, dass man beflissen gewesen
ist, den von mir friher geriigten Mangel, die durch Weglassung
von Titelworten der bibliographischen Genaunigkeit Eintrag thuende
allzu grosse Kiirze der Titelkopien, mdglichst zu beseitigen: so
ist der von mir frither beispielsweise angefiihrte Titel der Miil-
dener’schen , Bibliotheca mechanico-technologica et oeconomica,*
der in der Bibliographie von 1868 mit bibliographisch fehler-
bafter Abkiirzung verzeichnet war, in der Bibliographie von 1869
in voller Ausdehnung des Wortlautes angegeben worden. Allein
jener Mangel ist noch nicht ganz beseitigt. Denn man findet z.
B. in der Titelkopie der bei Quandt & Hindel in Leipzig er-
scheinenden ,,Polytechnischen Bibliothek® sowohl in der wochent-
lichen als amch in der halbjibrlichen Bibliographie die Worte
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,der Baukunst und Ingenieurwissenschaft, des Berg- und Hiitten-
wesens,** auf welche Ficher die Bibliothek sich mit bezieht, weg-
gelassen. Ja, in der vierteljihrlichen Bibliographie ist man noch
weiter gegangen, und hat sich begniigt, den Titel ganz kurz nur
in folgender Weise zu verzeichnen: ,,Polytechnische Bibliothek.
Mit Inhaltsangabe der wichtigsten Fachzeitschriften; die auf dem
Titel befindliche néhere Erklirung, dass die Bibliothek ein ,,Monat-
liches Verzeichniss der in Deutschland und dem Auslande neun
erschienenen Werke aus den Fichern der Mathematik und Astro-
nomie, der Physik und Chemie, der Mechanik und des Maschinen-
baues“ sowie aus den oben schon erwéihnten Fiéchern sein solle,
ist weggelassen. Mit der nimlichen bibliographisch fehlerhaften
Kiirze ist, um ein anderes Beispiel*) zu geben, das Hoegg'sche
,verzeichniss der von den hohern Bildungsanstalten Westfalens
fiir Schiilerbibliotheken empfohlenen Werke‘ in der wochentlichen
Bibliographie aufgefiihrt: die auf dem Titel sicher nicht ohne guten
Grund hinzugefiigten Worte: ,,Im Auftrage der westfilischen Direc-
torenconferenz nach einer mit den Correferenten, den Gymnasial-
Directoren Dr. Rumpel in Giitersloh, Dr. Hildebrand in Dortmund
und Dr, Hoelscher in Recklinghausen, vereinharten Auswahl ge-
ordnet, die dem Verzeichnisse in den Augen des Publikums eine
hohere Werthstellung anzuweisen bestimmt sind, als wenn das
Verzeichniss iiberhaupt blos von Hoegg herausgegeben worden wire,
hat der Hinrichs’sche Titelconcipient unerwihnt gelassen. Nockf
ein paar Beispiele! Auf den Titeln der bei Hoffmann in Stuttgart
erschienenen Viehoff’schen Ausgaben von Goethe's und Schiller’s
,,Dramatischen Meisterwerken* finden sich diejenigen Stiicke, welche
der Herausgeber zu den Meisterstiicken rechnet, und also in seine
Ausgaben mit aufgenommen hat, namentlich aufgefilhrt; in der
Hinrichs'schen Bibliographie sind die Titel dieser Stiicke aber
unerwithnt geblieben, so dass der Leser der Bibliographie nicht
wissen kann, welche Stiicke er als ,,Meisterwerke* in den Aus-
gaben zu finden erwarten darf.

Komme ich jetzt auf einen dritten Punkt zu sprechen, den
ich in meinem friiheren Aufsatze als einen solchen bezeichnet
hatte, worin sich die Krisis in den Hinrichs'schen Bibliographien
mit bemerkbar mache, d. i. das bibliographisch durchaus fehler-
hafte summarische Aufzihlen von Seitenzahlen verschiedener Num-
mernreihen, so kann ich leider nicht anerkennen, dass in dieser
Hinsicht gegenwirtig eine Besserung gegen frither eingetreten ist.
Der Hinrichs’sche Titelconcipient scheint an der Richtigkeit eines

*) Ich habe dieses Beispiel zugleich mit zn dem Zwecke gewihlt
um dabei Gelegenheit zu erhalten, mein eizenes oben Nr. 54 auf Grund
der Hinrichs’schen Bibliographie mangelhaft gegebenes Citat des Hoegg'-
schen Verzeichnisses, jetzt, wo ich dasselbe selbst in Hinden gehabt
habe, zu berichtigen und zu erginzen.
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solchen friiher beobachteten und auch von der ,,Bibliographie de
la France* gutgeheissenen Suinmirens verschiedener Nummern-
reihen zu einer einzigen nicht im Entferntesten zu zweifeln, und
hat daber, um einige Beispiele anzufithren, die Seitenzahlen von
der Leipziger Reclam’schen Ausgabe von ,,Goethe’s simmtlichen
Werken in 45 Binden® Bd. VIII u. IX mit 408 S. statt, wie
es bibliographisch allein richtig ist, mit 192 u. 216 S., von
der Stuttgarter Hoffmann’schen Ausgabe von ,,Goethe’s Dramatischen
Meisterwerken* mit X XXVI, 484 8. statt mit XXXI; IV,
59; VII, 26; V, 10; VII, 48; VII, 40; VII, 61; IV, 75
S.; 1 BL. 118 8., ebenso von der im gleichen Verlage erschie-
nenen Ausgabe von ,,Schiller’'s Dramatischen Meisterwerken* mit
XXIII, 858 8. statt mit XXIII; 80; VIII, 63; VII, 60;
VII, 124; XIIIL, 62; 94; VII, 84; IX, 79; VII, 59; XII,
74 S., sowie endlich gar von ,,Schiller’s und Goethe’s Briefen*
(Allg. Deutsche Verlags-Anstalt in Berlin 1870) Lief. 3—14 mit
748 8. statt mit Schiller’s Br. S. 49—240 u. Goethe’s
Br. 8. 81—656 und Lief. 15—29 mit 848 S. statt mit
Goethe's Br. S. 657—1703 & 1—480 u. Schiller’s Br.
S. 241—432 bezeichnet. Hinsichtlich der Angabe der Seiten-
zahlen von ,Lessing’s dramatischen Meisterwerken* (Stuttgart,
Expedition der Freya 1868) findet sich in den Hinrichs'schen
Bibliographien einiger Wirrwarr; in der wochentlichen und der
vierteljahrlichen sind die Seitenzahlen mit VII, 92 S., in der
halbjihrlichen dagegen mit XII, 200 S. bezeichnet. Die rich-
tige Angabe ist: VIII; VII, 51; XI, 52; VII, 42; 92 S.

Mag nun die Hinrichs'sche Buchhandlung, den von mir ge-
gebenen Beweisen*) entgegen, noch ferner liugnen, dass eine
Krisis ihrer Bibliographien bestehe? — eine Krisis, die bei noch
lingerer Fortdauer die hohe Werthstellung, welche man diesen
Bibliographien seither und mit vollem Rechte eingeriumt hat,

*)Hierzu will ich nur nebenbei noch hinzufiigen, dass sich in der
Hinrichs'schen wochentlichen Bibliographie eine bei Payne in Leipzig
erschienene Ausgabe von ,Schiller’s sémmtlichen Werken in 6 Biinden*
vom J. 1869 angefithrt findet, wogegen die Pa}ne’sche Verlagshandlung
auf direkte Anfrage geliugnet bhat, dass im J. 1869 (vielmehr im J.
1868) eine solche Ausgabe publicirt worden sei; ferner dass in dem
Hinrichs'schen Vierteljahrkataloge 1868 im systematischen Verzeichnisse
,Reumont’s Geschichte von Rom,“ im alphabetischen Register dagegen
,Reumont’s Geschichte von Bonn“ (die gar nicht existirt) erwihnt ist;
sowie dass eine Angabe iiber ,Schilles Werke in 6 Bden. hrsg. yon
H. Kurz (Stuttgart. éépel) Lief, 22—23‘ in der wochentlichen Biblio-
graphie ganz f ehlt. Ebenso fehlen im Halbjahrkataloge die Angaben
iber ,,C. Binding’s Entwurf eines Strafgesetzbuches fiir den norddeutschen
Bund (Leipzig 1869)“ und ,H. Meyer's Norddeutsches Strafrecht (Halle
1869)¢, ferner in der wochentlichen Bibliographie Louise Miithlbach's
II}ox}mn ,»Von Solferino bis Koniggritz® Abth. 2 Lief, 9—11 u, Abth. 8

ief, 1. u. 5. W.
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