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a.goal.t.xlqi's] '
P'riifung des Vorhandenseins einer langen, 11jih-
rigen Schwankung eignen werden, steht noch da-
hin, Sollten sich tatsiichlich aus durch mehrere
Stunden hindurch fortgesetzten Planetenreihen
ganz kurze Schwankungen ergeben, so wiirde ihr
solarer Ursprung wegen der schnellen Rotation
von Jupiter und Saturn zweifelhaft. bleiben. Das
Bedenken beziiglich der 11 jihrigen Schwankung
18t bereits eingangs berithrt worden. Es wird

0 in jedem Falle notig sein, den Mond zur
Kontrolle heranzuziehen. Wenn spiter michti-
gere optische Mittel als die gegenwirtigen be-
scheidenen von uns angewandten, oder moch be-
trichtlich empfindlichere Zellen die erreichbare
untere Helligkeitsgrenze weiter herabgedriickt
haben werden, dann bieten die helleren unter den
8ewiB meistens atmosphiirenlosen kleinen Planeten
b?ﬂindig Gelegenheiten zur Priifung der 11jih-
rigen Schwankung dar.

* Albertus Magnus und Goethe.
Von Prof. Dr. Ernst Kiister, Bonn.

Alles, was im Mittelalter iiber Biologie, ins-
bedondere iber die Naturgeschichte der Pflanzen,
gedacht und geschrieben worden ist, wird durch

8, was Albert von Bollstidt — derselbe, den
selne Zeitgenossen bereits Albertus Magnus ge-
nannt haben — in den Schatten gestellt. Gerade
die Botaniker haben AnlaB, sich fiir den ‘Mann
+ und sein Werk zu interessieren: sein Buch De
vegetabilibus gehort nicht nur zu dem Umfassend-

und Vielseitigsten, was die botanisché Litera-

se1t Aristoteles' und Theophrast aufzuweisen

at, sondern iiberrascht vor allem durch seine Ori-
gmahtut und das Fortschrittliche vieler in ihm

Usgesprochenen - Gedanken.
itber hieBe wohl, die Bedeutung seines Genies
aly dﬂch-tm, wollte man mit Poucheit) Albertus
P eri:; Inaugurator der experimentell arbeitenden
Albme naturwissenschaftlichen Forschens feiern:
tiertl)u’ Magnus hat nicht nur nicht experimen-
o e sondern vielleicht iiberhaupt die Achtung
dem xliel'lmwtellem ‘Arbeiten und den Geist, mit

d 80 °h?8 betrieben werden will, nicht gekannt.
d& ;l;er.sextg. fordert die Gerechtigkeit, daB wir
une dhigkeit Alberts, kausale Probleme zu sehen,
sch sein Bediirfnis, wenigstens auf rationalisti-
a]gem Wege sich um ihre Férderung zu bemiihen,
he ihn. besonders auszeichnende Rigenschaften
n."Wheben. Alberts Interesse an den Organismen

1mmt Gb?n durch sie Formen an, die ihn an den
iibeang einer Reihe zu stellen gestatten, die —

T Gosthe — zu den experimentell arbeitenden

orphologen unserer Zeit fithrt.

Aug seinem Werke De vegetabilibus, auf das

———

. ') Pouchet, Histoire des  sciences naturelles au
mlgg{w 23.311?:1: le Grand et son épogue etc.

8 ;)9 Meyer, Geachichte der Botanik, 1857, Bd. 4,

N
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allein hier Bezug zu nehmen sein wird, lassen sich
verschiedene Stellen anfithren, deren Inhalt das
Gesagte zu rechtfertigen geniigt. _

Die Beziehungen zwischen Lebensbedingungen
und Habitus der Gewiichse waren Albert bekannt
— freilich handelt es sich bei seinen AuBerungen
dariiber, daB im schattigen Wald die Verzweigung
der Biume spiirlicher bleibt als am freien Stand-
ort, u. #hnl. nicht gerade um originelle Ge-
danken. Seine Versuche, diese und andere Ge-
stalten — den vierkantigen Labiatenstengel, die
Hemisphiire des Pilzhutes usw. usw. — mit Zu-
hilfenahme kosmischer Krifte — formatrix vir-
tus coelestis — kausal zu erkliren?), bleiben frei-
lich ganz im Traditionell-Mittelalterlichen
stecken.

. An einer anderen Stelle erortert Albert die
verschiedénen Formen der Blitter und deren Ur-
sachen. Mit griibelndem Scharfsinn werden die
verschiedenen Formen als ,,Chemomorphosen® ge-
deutet, d. h. als die Wirkungen des Chemismus
der Pflanze und insbesondere der Blitter: je nach
der Mischung, in der die vier Elementarqualititen
— das Feuchte, das Trockene, das Warme und das
Kalte — in einem Organ sich finden, fiil't auch
dessen Form verschieden aus. Auf dicsem Wege
sucht Albertus sich iiber die Griinde, welche beim
Nenuphar eine runde, bei der Platane eine ge-
zackte Spreite entstehen lassen, klar zu werden.
Si autem vincat — ein Satz mége die Albertini-
sche Argumentierungskunst erliutern — in qui-
busdam foliis humidum frigidum, carebunt etiam
acumine puncti superioris, et folium ‘habebit figu-
ram partionis circuli majoris semicireulo, sicut est
videre in folio malvae. Et siquidem humidum
aqueum fluat ultra venam mediam folii, ita quod
in extremitate venae exsudet, erit figura folii in
extremitate sicut duo arcus 'contingentes ge in
puncto lineae rectae, quae protrahitur per medium
folii, sicut est videre in folio trifolii et meliloti
et plurium aliarum plantarum?®).“ Selbst um sub-
tile Details der Blattform bemiitht sich Alberfus
bei seinem Erklirungsversuch.

Dieser umfaBt aber auch noch andere Er-
scheinungen. DaB an einem Sprosse der nim-
lichen Pflanze Blitter verschiedener Art, mit un-
gleich weitgehender Formdifferenzierung und oft
auffillig verschiedener Konsistenz'sich entwickeln.
ist Albertus nicht entgangen. Gerade die Unter-
schiede in der Konsistenz haben es ihm gewil
nahegelegt, eine kausale Erklirung der Differenzen

- wieder auf dem Weg iiber seine chemische Theorie

zu erstreben. Plantarum ...., sagt Albarfifs,
quae longe folium distans habent a radice, qua-
rum sunt lignea corpora, in folliculo coopgrt_a pro-
ducunt folia. Cuius quidem causa materialis est,
quoniam id, quod est terrestrius in materia folii.
natura ponit extra in vooperimentum, sicut facit

1) Lib. II, tract. I, cap. IIT, edit. Meyer-Jessen,

. 128 ff,
P %) Liber II, tract. II, cap. II, edit. Meyer-Jessen,

pag. 144, 145. ;
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in animalibus ungues. Hoe enim minus obedit for-
mationi, et ideo non congruit folia ete.1).
Auf die Theoric von dea vier Elementar-

qualitiiten, mit welchen Albertus auf dem ‘Boden

aristotelischer Lehre steht, und ihrer Bedeutung
fiir die Gestaltungsprozesse der Orgamsmcn
kommt Albertus noch an vielen Stellen seines
Werkes zuriick. Besonderes Interesse hat das, was
er wenige Seiten vor den socben zitierten Zeilen
de divisione plantac sagt, iiber die Veriinderungen,
dic der Pflanzensaft bei seinem Aufstieg von
Organ zu Organ erfihrt ‘'und die chemisch-quali-
tativen - Unterschicde, die zwischen benachbarten
Gliedern des: Pflanzenkirpers bestchen. Von
unten nach obon steigend' wird der Saft immer
feiner®: Albertus setzt auseinaunder ,,quod humor
cibalis plantac magis sit "insipidus in padice; et
secundum quod magis et magis a radice procedit,
sic plus et plus aceipit saporem plantae convenien-
tom. Sicut autem aceipit saporem,’ ita aceipit
ctiam inspissationem et subtilitationem et acu-
men?).“ Diese zunchmende Verfeinerung des
Saftes erfolgt aber nicht kontinuicrlich. sondern
periodisch oder schrittweise. indem dic Knolen
der Stengcl Sieben oder Filtern verglelchbar
sind, deren Passage dic aufsteigenden Pflanzen-
siifte im Sinne zunehmender Verfeinerung ver-
iindert. Es ist von groBem Interessc zu sehen,
wie Albertus Fehlen und Auftreten von Knoten
mit den Bediirfnissen der betreffenden Gewiichse
in' Einklang zu bringen sncht, wie er sich um
itbcrzeugende Belege fiir seine - Theorie bemiiht,
und wic er auf dem Wege der vergleichenden
Morphologie seine Auffassung plausibel zu
wachen versteht.  Alberfus behgndelt)  der
Reihe nach schr zahlreiche Pflanzen, erdrtert den
Knotenreichtum von Polygonum aviculare (.cen-
tinodia®), Foeniculum, Valeriana usw., den Man-
gel von Kunoten. der ihm an Juncus u. a. auf-
fillt, und #uBert sich besonders cingehend iiber
Knoten und S#ftedigestion der Zerealien.

" .,Sed in genere frugum vix invenitur nume-
rus nodorum quaternarmm excedcre, et citra
cundem numerum vix unquam deficit; quin sem-
por calamus quatuor nodos inveniatur habere.
Cujus cavsa est, quod illud genus plantae habet
grana solida multae farinae, respectu suae quan-
titatis, et purae farinac valde; propter quod
oportet habere organa depurantm completa puri-
tate, quod non fit, nisi per quatuor digestiones;
quarum prima scpamt terrestre grossum; et se-
cunda aquosum quod calore comp]eu non potest;
tertia autem alia quaedam incensa ventosa ab-
sumit, et quarta complete ' terminat ad speciei
similitadinem, sicut etiam in animalibus fit.
Signum auntem hujus est, quod sitas nodorum non
est per aequidistantiam in calamis, sed primus
magis vicinus terrae. Et sub ipso est substantia

1) Ibid. p. 141.
ﬁtLib. 1, tract. I, cap. III, edit. Meyer-Jessen,
»

%) 7.B. & a O. p. 117, . ./

Kiister: Albertus Magnus und Goethe.

[wi mnh:&n

terrestris dura, magis ad nigredinem terrestrem
ut fréquenter declinans, Secundus autem plus
distat & primo quam primus a terra, et sub ipso
ost substantia plantae grossa, latitudinem habens
foliorum propter multum aqueum facile dilata-
bile. A secundo autem in tertium ineipit con-
trahi stipes plantae in frugibus, et a tertio in
quartum #dhue plus, et ab illo usque ad aristam
sive ad culmum subtiliatur valde et acuitur
propter ealoris actionem in humidum subtile
optime digestum?),“ — Und einige Zcilen spiiter:
weso.in'nodis folia emittunt, per quae fit super-
fluitatis purgatio. Et in frugibus quidem
folia nodorum inferiorum sunt grossiora et
terrestriora, et secundum quod ascendunt
nodi in ealamv, sic et purgamenta foliorum
fiunt minus grossa et minus terrestria. Super-
fluitatem autem hanc natura convertit in folia:
quia — cum sit ingeniosa et regitiva plantae ad
finem, quem intendit illud, quod tameén purgan-
dtun  erat, convertit in cooperturam substantiae,
ut a laesura et caumate. defendatur substantia..
Et haec quidem est natura nodorum?).“

Ich habe mir gestattet, so ergiebig von Alberts:
e-menen Worten hier Gebraich zu machen, da
meines Erachtens die angefﬁhrten Stellen be-
sonders doutlich zeigen, wie unser Autor iiber die
filtricrende Bedeutung der Xnoten dachts,
namentlich auch, wie er aus der #uBeren Be-
schaffenheit der Internodien und der Bliitter auf
die Qualitit der von den Knoten zuriickgehal-
tenen Stoffantelle. auf den Fortschritt der .
,Digestion® und die zunehmende Verfeinerung
der Sifte schlieBen zu ditrfen glaubt. Es wiire
«von Interesse zu analysieren; in welcher Weise
in den angefiihrten und #hnlichen Siﬁzen aristo-
telische Gedanken mit Albertinischen sich mi-
schen. Fir uns ist die Hauptsache die, daB
gerade die Knotentheorie Alberts bemerkenswerte
Beziehungen zu der Metamorphosenlehre Goethes
crkennen liBt,

Goethe hat fiir die Metamorphose der Pflanze
cine kausale Erklirung und einc solche mit.
Hilfe einer chemischen Theorie zu geben ver-
sucht, die in doppeltem Sinne an das erinmnert,
was wir soeben aus Alberts Mund vernommen
haben: anch bei Goethe kehrt, wie bekannt, der
(Gedanke einer von unten nach oben 7unehmenden
Verfeinerung der Sifte wieder — und neben
.liesem die Auffassung, daB die besagte Verfei-
nerung schyittweise erfolge. und die Knoten

. #leichsam die Unstetigkeitspunkte der Kurve

darstellen?).

Zu erbrtern Dbleibt die Frage: hat Goethe
sclbstindig diesen Gedankcn uefundenl oder hat
ihm Albertus Magnus in irgend einer Weise den
“eg Zu Jenam gewiesen ? .

1 A a . p. 117, 118,
3) A, a. 0. p. 118, 119, -
Die oingehendste und beste Dantell der
lehre bei Hansen, Goethes Metamorphose der Pflan-
zen. . Geschichte einer botanischen Hypothese.'. GieSen

1907.
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