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Ich darf hinzufiigen, daB der Ausdruck ‘a?l oblivious enmity’ (Malone macht
daraus ‘alloblivious enmity’) seine Erklirung in den verschiedenartigen Einfliissen,
welche von Meres als Vergessenheit bewirkend genannt werden, findet; vielleicht
soll auch das Wort ‘enmuty’ die feindliche Verschworung der drei Gottheiten
ausdriicken. ’

Bringt man die Ans ieluni auf Horaz und die Correspondenz mit Meres in
Zusammenhang, so kann kaum bezweifelt werden, dal das 55. Sonnett nach der
Herausgabe der ‘Palladis Tamia’ im Jahr 1598 entstanden ist. Wir sind daher
zu dem SchluB berechtigt, dal die Kritiker irren, welche, weil in diesem selben
Meres’schen Buch von den ‘sugred Somnets among his private friends’ gesprochen
wird, meinen, diese hiitten damals schon (1598) vollstiindig im Manuseript existirt,
obgleich sie erst 1609 gesammelt und gedruckt worden sind. Die Entstehungs-
zeit des 55. Sonnetts meine ich anniihernd in die Zeit um 1599 setzen zu kénnen.
Freilich um dieses Datum zu rechtfertigen, wiire'es erforderlich, das 144. Sonnett
aus ‘The Passionate Pilgrim’ und den dreijiihrigen Zwischenraum, der im 104.
erwiihnt wird, zu beriicksichtigen.

Tom TYLER.

IX. Ein Portrait von Shakespeare.
(The Birmingham Daily Globe, 21. IX. 80.)

Vielleicht ist es fiir Shakesperianer interessant, durch Wiederabdruck einige
Bemerkungen von Mr. John Rabone aus Birmingham iiber Portraits des Drama-
tikers kennen zu lernen; er machte sie bei einem Banket, das in Stratford-on-Avon
zur Zeit des Ausflugs des Birminghamer Pre3-Clubs stattfand. Mr. Rabone zeigte
ein ihm gehoriges Portrait vor, welches von einem Bild, das sich jetzt in Shake-
speare’s Geburtshaus befindet, copirt wurde, ehe dieses ‘restaurirt’ war.

Zuerst erwihnte Mr. Rabone das unter dem Namen ‘Chandos’ bekannte Bild-
niB3, von dem es heiBt, es sei von Richard Burbage, dem Schauspieler, nach
dem Leben fiir John Taylor, der es durch letztwillige Verfiigung Sir William
Davenant hinterlieB, gemalt worden. Nach dessen Tode kaufte der Schau-
spieler Betterton es fiir 40 Guineen, dann erbten es nacheinander eine Reihe
wohlbekannter Personlichkeiten, bis es endlich in den Besitz des Herzogs von
Chandos iiberging, dem Vater von Anna Elisa, Herzogin von Buckingham.
Earl of Ellesmere erstand es 1848 bei dem Verkauf der Gemilde des Herzogs
von Buckingham zu Stowe fiir 355 Guineen; er schemkte es dann der National-
Portrait-Gallerie, dort befindet es sich noch. Das Chandosportrait wurde stets
von den vielen existirenden Bildern Shakespeare’s, die unter sich alle wesentlich
verschieden sind und doch ein gewisses Etwas gemein haben, fiir das zuverlissigste,
weil es unzweifelbaft nach dem Leben gemalt ist, gehalten und hiufiger als irgend
ein anderes in jeder erdenklichen Form copirt. —%Jor etwa zwanzi ﬁahren jedoch
wurde diesem Vorrang infolge eines fast zufiilligen Ereignisses ]%intrag gethan,
welchem das jetzt im Geburtshaus befindliche unter dem Namen Stratfordportrait
bekannte Bild seine Entdeckung verdankt. Damals forderte die Corporation von
Stratford Mr. Simon Collins, einen bekannten Gemilderestaurirer, auf, nach
Stratford zu kommen, um die in der Guildhall sich in ihrem Besitz befindlichen
Bilder zu reinigen und zu restauriren. Er fiihrte diese Arbeit so gut aus, da
man ihm mehr zu thun gab. Die einige Jahre nach des Dichters Tode in der
Kirche aufgestellte Biiste war urspriinglich dem Gebrauch der Zeit entsprechend
colorirt gewesen; 1793 wurde sie jedoch auf Wunsch Malone’'s wihrend seines
Besuches in Stratford von einem gewdhnlichen Anstreicher mit anderen Monu-
menten zusammen, weil angestrichen: ‘um dem Zeitgeschmack zu entsprechen’.
Man beschloB nun der Biiste ihr urspriingliches Aussehen wieder zu geben und
betraute Mr. Collins mit der Aufgabe, die durch Malone veranlaBte Entstellung
zu entfernen. Nachdem der weiBe Anstrich abgehoben war, kamen die urspriing-
. lichen Farben zum Vorschein und es bedurfte nur ﬁfringer Reparatur, um ihnen

die einstige Frische wieder zu geben. Nachdem dies geschehen, forderte der
verstorbene Mr. William Oakes Hunt, Beigeordneter von Stratford, Mr. Colling
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auf, einige ihm zugehorige Bilder zu reinigen. Verkramt in einem der oberen
Stockwerke in Mr. Elunt’s Hause, fand man eine alte, vielfach beschidigte und
etwas zerrissene Farbenskizze; man unterschied miihsam das hingeworfene, roh
gemalte Bild eines Mannes mit langem Vollbart. Die Ziige waren fast ganz
durch Haare verdeckt und das Bild vielfach entstellt. Mr. Hunt erinnerte sich,
daf} dasselbe, so lange er denken konne und sicher auch frither, im Besitz seiner
Familie gewesen; man habe es aber so gering geschiitzt, daB es in Mr. Hunt’s
Jugend ithm und seinen Spielgefihrten zur Zielscheibe beim BogenschieSen ge-
dient. Mr. Collins sah die Spuren davon, die rohe Malerei und andere Griinde
filhrten ihn auf die Vermuthung, daB ein anderes moglicherweise werthvolleres
Bild darunter verborgen sei. Zuvorderst begann er, mit des Besitzers ErlaubniB,
das Gresicht zu reinigen, der unordentliche Backenbart verschwand augenblicklich
vor seinem Auflésungsmittel. Nun bearbeitete er einen schmalen Streifen der
Leinwand quer iiber der Brust und war auf's hichste iiberrascht, als sich schwarze
und scharlachrothe Streifen zeigten, die %ena,u dem eben aufgedeckten Monument
in der Kirche glichen; (der Anzug desselben besteht aus einem rothen Wamms,
dariiber ein weiter, schwarzer Mantel ohne Aermel). Es gewann den Anschein,
als weise die Gleichartigkeit der Bekleidung mit der Biiste auf ein Portrait Shake-
speare’s hin; das Reinigen wurde in Gegenwart vieler Biirger von Stratford, die
ie Arbeit beobachteten, fortgesetst; nacidem die iiberfliissige Farbenschicht ent-
fernt und das Originalgemélde sichtbar geworden, fand sich, daB die Aechnlichkeit
mit der Biiste sogar bis zu den kleinsten Falten unverkennbar war. Mr. Collins
nahm das Bild auf Mr. Hunt's Kosten mit nach London, um es dort vollstindig
zu ‘restauriren’. Als dies geschehen und es ruriickgeschickt worden war, wurde
es bei irgend einer Gelegenheit, ich glaube 1861, im Theater neben einemn ebenso
colorirten Modell der Biiste in seiner urspriinglichen Gestalt ausgestellt. Man
ersuchte die Mit{ieder der Birmingham Arc]ilaeo ogical Society, die beiden Werke
zu besehen, sie kamen und es entstand lebhafte Fiir- und Widerrede iiber die
Frage, ob die Biiste nach dem Bild, oder das Bild nach der Biiste gemacht sei;
ein Zusammenhang zwischen beiden wurde von allen Seiten als feststehend ange-
nommen, aber welches das friihere sei lieB sich mit GewiBheit nicht nachweisen.
Mr. Collins, der gegenwiirtig war, wurde uber das Gemiilde befragt, er, erwiderte,
er habe nicht die A%sicht zu verrathen, welche Mittel er angewendet, er konne nur
sagen, dall er kein Mittel seiner Kunst unversucht gelassen, um das Gemilde so
vollendet und dem Original &hnlich wie méglich zu machen; wie weit ihm dies
gelungen, zeige das Resultat, das sie vor sich sihen. Das Bild sei sehr zerstort
ewesen und er habe alles gethan, um es wieder herzustellen. Man behauptete,

as Gemilde sei von Mr. Hunt’s GroBivater aller Wahrscheinlichkeit uac}ll bei
einer Auction in Clopton House mit anderen Sachen in der ersten Hilfte des
vorigen Jahrhunderts gekauft worden. Viele verschiedene Ansichten wurden laut,
eins stand bei der genaucn Achnlichkeit mit der Biiste, die hauptsichlich bei
der Geewandung bis zur Durchfihrung der geringsten Details im Faltenwurf ging,
fest, entweder war diesc eine Copie des Gemildes oder jenes nach der Biiste
angeferti]gjt worden. Man behauptete, das Gemilde habe kleine lebenswahre Ziige,
die der Biiste durchaus fehlten und daB darum das Bild nach dem Leben und
die Biiste eine Copie desselben sei. In der Presse war die Meinung mehr gegen
als fiir die Originalittit des Bildes; man hielt es fur ein Ueberbleibsel vom
Jubilium des Jahres 1769, welches wahrscheinlich spéter Spales halber iiber-
schmiert worden sei. Auf der andern Seite ist zu beachten, daB es wirklich ein
lebendiges Portrait ist und vielleicht um seiner Erhaltung willen zu Zeiten der
Puritaner, als ‘Spielleute’ in iiblem Geruch standen, tibermalt wurde. Mr. J. O.
Halliwell (Halliwell Phillips) sagt dariiber: Es unterliegt keinem Zweifel,
daB die Biiste Copie des Gemildes, oder das Bild Copie der Biiste ist; freilich
kann ich, nachdem ich das Bild gesehen, nicht linger annchmen, daB die erste
Vermuthung jemals GewiBheit werde; ich glaube die Unwahrscheinlichkeit wird
Jedem beim ‘Anblick des Bildes einleuchtend, hitte es selbst das nothwendige
Alter. Fiir mich unterliegt es kaum einem Zweifel, daB dieses Bild nach der
Biiste, friihestens in der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts copirt worden;
noch wahrscheinlicher ist die Annahme Mr. Hepworth Dixon’s, der es zur Zeit
des Jubiliums entstehen 1iBt.” Das A thenaeum meint, ‘das Gemilde sei der Biiste
in der Trinity-Kirche sehr ihnlich, schlecht gezeichnet und in der Weise colorirt
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