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Literarische Uebersicht.

Wenn wir unsere Uebersicht tber die letztjihrigen Erscheinungen
auf dem Felde der Shakespeare-Literatur wie billig mit dem Vaterlande
des Dichters heginnen und an die eben vorangegangene Besprechung der
Publikationen der New Shakspere Society ankniipfen, so tritt uns zunéchst
ein von Mr. Furnivall geleitetes Unternehmen entgegen, welches die
ltesten Ausgaben des Dichters, die Quartos, in photo-lithographischen
Facsimiles der Gesammtheit aller Shakespeare-Gelehrten und Shakespeare-
Freunde zuganglich zu machen beabsichtigt. Ein solches Unternehmen
ist vollkommen berechtigt und kommt in der That einem Bediirfnisse
entgegen, insofern sich die frither gemachten Versuche demselben ahbzu-
helfen als unzureichend und nicht vollig zweckentsprechend erwiesen
haben. Die bekannten Ashbee-Halliwell’schen Facsimile-Abdricke, die
hierbei zumeist in Betracht kommen, sind nur auf den kleinsten Kreis
englischer Liebhaber beschrinkt geblieben, da sie nur in je 31 Exem-
plaren zu dem hohen Preise von finf Guineen fiir das Exemplar zum
Verkauf gekommen sind; tiberdies sind sie nicht auf photographischem
Wege, sondern durch Nachzeichnung mit der Hand hergestellt und daher
keineswegs vollig zuverlassig und fehlerfrei. Die gegenwirtig in Angriff
genommenen Facsimiles dagegen, die den Subscribenten zu dem wohl-
feilen Preise von sechs Schillingen angeboten werden, sollen wirklich
photographirt werden und zwar von Mr. W. Griggs, welcher 13 Jahre
lang als Photo-Lithograph im indischen Amte thatig gewesen ist; iber-
dies sollén sie von sachkundigen Hénden mit bibliographisch-kritischen
Einleitungen ausgestattet werden. Den Anfang werden die beiden Hamlet-
Quartos von 1603 und 1604 machen, denen wir téglich entgegensehen;
darauf sollen zunéichst die Lustigen Weiber (1602) und Konig Lear (1608)
folgen.
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Eine neue Textausgabe unter dem Namen ¢The Hamnel Edition’,
von welcher bis jetzt Macbeth und Hamlet, jedes Stick in einem selbst-
stindigen Bande, erschienen sind, ist von Allan Park Paton begonnen
worden (Edinburgh, Edmonston and Co.). Sie giebt den Text der Folio
mit allen seinen UnregelmiBigkeiten und Fehlern, nur mit modernisirter
Schreibung, wieder. AuBerdem hat sie jedoch vor allen andern Ausgaben
eine Eigenthiimlichkeit voraus, namlich die Emphasis-Capitals, wie der
Herausgeber sie getauft hat. Mr. Paton hat nimlich in der Anwendung
der Majuskeln in der Folio Methode und tiefen Sinn entdeckt; sie
tithren jhm zufolge vom Dichter selbst her, der dadurch den Schauspielern
eine authentische Anweisung geben wollte, welche Worter sie zu hetonen
und hervorzuheben hétten, nm den Sinn richtig wiederzugeben. Diese sog.
Emphasis-Capitals sind nach Mr. Paton in der Folio ‘“religiously preserved,
und er druckt sie eben so ‘religiously’ nach. Wie Mr. Paton in der Vor-
rede zum Hamlet weiter berichtet, hat zwar ein Recensent gemeint, daf
diese Majuskeln lediglich den Setzern verdankt wiirden, und daB8 in der
damaligen Zeit nicht zwei Druckereien in diesem Punkte unter einander
oder mit sich selbst einig gewesen seien, allein das ist nach Mr. Paton
eine so unverstindige Ansicht, da8 kein Urtheilsfahiger (ro earnest and
impartial student of the First Folio, capable of judging) ihr beizustimmen
vermag. Da wir nun nicht umhin kénnen, die Ansicht dieses ungenannten
Recensenten zu theilen, so miissen wir uns bescheiden in den Augen des
Herausgebers ebenfalls als nicht urtheilsfihig dazustehn.

Von Einzelausgaben verdienen zwei Erwdhnung, die heide fiir den
Unterricht bestimmt sind, némlich Shakespeare’s Merchant of Venice
edited by the Rev. Dr. Morris in Collins’ Series of Text Books und
Marlowe’s Tragical History of Doctor Faustus and Greene's Honourable
History of Friar Bacon and Friar Bungay edited by Adolphus William
Ward in der Oxforder Clarendon Press Series. Der durch seine vor-
treffliche Geschichte der dramatischen englischen Literatur (s. Shakespeare-
Jahrbuch XI, 311 fgg.) rithmlichst bekannte Prof. Ward hat die kiirzlich
erschienene Ausgabe von W. Wagner (s. Shakespeare-Jahrbuch XIII, 306
fz.), wie er dankbar anerkennt, vielfach benutzt, hat aber nichtsdesto-
weniger verstanden der seinigen einen selbstindigen Werth zu geben, so
daB beide Ausgaben sehr wohl neben einander bestehen kinnen, zumal
da sich die Wagner’sche bekanntlich auf den Faustus beschrankt. Wahrend
Wagner den erklirenden Anmerkungen einen eingehenden kritischen
Commentar vorangeschickt hat, entbehrt Prof. Ward’s Ausgabe eines
kritischen Apparats und nimmt nur in den Noten auf die wichtigsten
Varianten Riicksicht; dafiir sind aber nicht allein diese Noten, sondern
auch die Einleitung desto reichhaltiger, so daB sie in der That dber die
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Bediirfnisse des Unterrichts hinausgehen. Dem Herausgeber kommt dabei
wieder seine auBerordentliche Belesenheit nicht allein in seiner eigenen,
sondern auch in der deutschen Literatur zu Statten, welche letztere ihm
bereits in seiner Geschichte des englischen Dramas ‘yeoman’s service
geleistet hat und um so groSere Anerkennung verdient, je seltener sie
bei den englischen Shakespeare-Gelehrten angetroffen wird.

Gehen wir von den Ausgaben zu den Erliuterungs-Schriften iiber,
so muB zuerst eine neue Einleitung in das Studium Shakespeare’s von
Mpr. Fleay erwihnt werden (Introduction to Shakespearian Study. By
F. G. Fleay. London and Glasgow, 1877. Collins' School and College
Classics. Pp. 127). Ueber das VerhiltniB dieser Einleitung zu dem
frither erschienenen ‘Shakespeare-Manual’ desselben Verfassers spricht
sich derselbe in der Vorrede dahin aus, daB die erstere einerseits fiir
jingere Leser und andererseits fiir Laien (popular readers) bestimmt sei,
welche nicht die Fahigkeit oder die MuBe besitzen, kritische Shakespeare-
Fragen zu studiren, die aber doch den Wunsch hegen, sich mit den Er-
gebnissen der einschlagenden Forschungen einigermafen bekannt zu
machen. Demzufolge ist die Besprechung der ‘metrical tests’, der Contro-
versen, der Schauspieler-Verzeichnisse usw. hier ausgelassen, da sie fiir
den Anfinger nur ein HemmniB seien; dagegen, sagt der Verfasser, sei
viel neuer Stoff hinzugekommen — der Leser wird sich am besten eine
Meinung dariiber bilden kinnen, wenn wir wieder, wie bei der Anzeige
des ‘Manual’ im Shakespeare-Jahrbuch XII, 302 feg., in aller Kiirze den
Inhalt der zehn Kapitel angeben: I. How did Shakspere live? 1I. What
Poems and Romantic Plays did Shakspere write? 1. What Histories
or Chronicle Plays did Shakspere write? Zur Aufklarung miissen wir
einschalten, daB der Verfasser zu den Romantic, Plays u. a. Othello,
Troylus [sic!] and Cressida und Cymbeline, zu den Chronicle Plays u. a.
Edward III, Julius Ceesar, Hamlet, Macheth, Lear, Timon of Athens und
The Two Noble Kinsmen rechnet. Die Frage liBt sich nicht unter-
driicken, ob es nicht gerathen gewesen wire, fiir die als Leser in’s Auge
gefaBten Anfinger und Laien die Eintheilung der Folio beizubehalten und
von einer chronologischen Reihenfolge abzusehn, die, wenn auch nicht
fir den Rev. Mr. Fleay, so doch fiir seine Leser mehr oder weniger frag-
wiirdig ist; noch bedenklicher ist die Aufnahme von Edward IIT und The
Two Noble Kinsmen und die Streichung von 2 und 3 Henry VI und
Titus Andronicus. IV. What other Plays have been ascribed to Shak-
spere? V. How should Shakspere be read? V1. Who acted Plays
in Shakspere's Time? VII. Where were Plays acted in Shakspere's
Time? VIII. Who were Shakspere's Contemporaries? I1X. Autobio-
graphy of a Stage Play. X. How were Shakspere’s Plays represented?
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Auf diese zehn Kapitel, die zusammen bis S. 74 reichen, folgt ein Docu-
mentary Appendiz bestehend aus folgenden acht Nummern: Abstract of
Shakspere’s Will. — The Family of Shakspere. — Entries at Sta-
tioners’ Hall. — List of Quarto Editions. — Extracts from the Accounts
of the Revels at Court. — Ewxtracts from Henslowe's Diary, giving List
of Plays performed atl the Rose Thealre, 1592—1597. — Henslowe's
Diary continued, 1597—1604. — Allusions or Supposed Allusions to
Shakspere by Gontemporaries. Den BeschluB hildet endlich ein Swupple-
mentary Chapter: Shakspere's Plots: how are they connected? — Das
ist das Menu, das uns in dieser jlingsten Einleitung in das Studium
Shakespeare’s aufgetischt wird; die Zahl und Mannichfaltigkeit (um nicht
zu sagen: das Durcheinander) der Giinge 1Bt nichts zu wiinschen ibrig,
und schnell genug wird auch servirt. Also, wohl hekomm’s den Gdésten!

Da sich Mr. Fleay’s Shakespeare-Studien vorzugsweise um die Chrono-
logie der Dramen drehen, so schlieft sich an seine Einleitung am besten
das Buch von Rev. Henry Paine Stokes an: An Altempt to determine
the Chronological Order of Shakspere’s Plays (London, Macmillan).
Der Verfasser, der mit dieser Schrift zum ersten Male in den Kreis der
Shakespeare-Gelehrten eintritt, hat sich gleich an einen der schwierigsten
-Gegenstinde im ganzen Bereich der Shakespearologie gewagt, an einen
Gegenstand, der vielmehr den SchluBstein langjihriger Shakespeare-Studien
als die Schwelle derselben hilden sollte. Unter Beriicksichtigung dieses
Umstandes kann man dem vorliegenden Buche seine Anerkennung nicht
versagen und wird die Méngel desselben erklirlich finden. Der Verfasser
zeigh sich im Ganzen wohlvertraut mit der einschlagenden Literatur —
einigermaBen auch mit der deutschen — und seiner Erkenntnib der inne-
zuhaltenden Methode wie der zu Grunde zu legenden Principien liBt
sich weder Unklarheit noch Einseitigkeit zum Vorwurf machen, wenn-
gleich eine Hinneigung zu den Tendenzen der neuen englischen Shake-
speare-Gesellschaft nicht zu verkennen ist. Im Ganzen genommen hélt
sich der Verfasser an diejenigen Aufstellungen, welche von der grofen
Mehrheit der Shakespeare-Gelehrten, namentlich der englischen, iberein-
stimmend vertreten werden, so daB seine Schrift sich gewissermaGen als
ein Referat oder Repertorium tiber die bisher zu Tage geforderten Ergeb-
nisse und MuthmaSungen ansehn l4Bt, wobei allerdings fiir abweichende
Ansichten hin und wieder groBere Gerechtigkeit und Achtung erwartet
werden konnte. Nach einer selbstindigen Kritik, die ihren eigenen Weg
geht und die Dinge von einer unabhéngigen und neuen Seite zu beleuchten
bestrebt ist, sehen wir uns vergeblich um; der Verfasser ist im Gegen-
theil in so hohem Grade ein Majoritits-Anhiinger, daB er bisweilen auch
hergebrachte und durch gedankenlose Wiederholung zu einem gewissen
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Ansehn gelangte Irrthiimer ohne Prifung auf Treu und Glauben an-
nimmt. Es mag geniigen die Aufmerksamkeit des Lesers auf ein hervor-
ragendes Beispiel dieser Art zu lenken. Unter den Quellen des Hamlet
bespricht nimlich der Verfasser auf S. 66 fz. auch die bekannte
Hystorie of Hawmblet (er schreibt minder richtig ‘Historie of Hamblett).
The earliest existing edition, so sagh er, is dated 1608; but it is known
o have appeared much before that date. So viel wir wissen, ist es
Capell gewesen, der zuerst, und zwar mit merkwiirdiger Bestimmtheit,
die Hypothese aufgestellt hat, da diese Separat-Uebersetzung aus Belle-
forest bereits im 16. Jahrhundert erschienen sei; this history, so lauten
seine Worte bei Furness, Hamlet II, 87, és of much older date than the
impression from which these extracts are made [namlich die Ausgabe von
1608]; perhaps but little later than it's original, which was written in
1570, and published soon after. Spiter fiigte er die wiederholte Ver-
-sicherung hinzu: there can be no doubt made, by persons who are
acquainted with these things, that the translation is not much younger
than the French original; though the only edition of it that is yet come
to my hknowledge is no earlier than 1608; that Shakspere took his
play from it there can likewise be very little doubt. Diese Hypothese,
fiir welche bis jetzt weder von ihrem Urheber, noch von irgend einem
seiner Nachtreter Griinde beigebracht worden sind, ist dann so oft nach-
gesprochen worden, daB sie sich namentlich bei den englischen und theil-
weise auch bei den deutschen Shakespeare-Gelehrten vollig eingebiirgert
hat; sogar Ward in seiner History of English Dramatic Literature I,
411 hat sie ohne Weiteres als feststehend angenommen. Niemand aber
ist so weit gegangen als Mr. Stokes, der mit den Worten ‘¢ (viz. the
Hystorie of Hamblet) 18 XxNOWN ¢0 hare appeared much before that date
die Kritiklosigkeit, um nicht zu sagen die Gedankenlosigkeit auf den
Gipfel treibt. Woher kinnte man denn das Dasein einer frithern Aus-
gabe als derjenigen von 1608 wissen? Doch nur aus zwei Quellen; ent-
weder miibte uns ein Exemplar dieser angeblichen frithern Ausgabe er-
halten sein, oder es miifte ein gleichzeitiger Schriftsteller — vielleicht
auch das Register der Buchhindler-Gilde — ihrer mit unzweideutigen
Worten Erwahnung thun. Im erstern Falle diirfte dann aber Mr. Stokes
die Ausgabe von 1608 nicht als ‘the earliest existing edition’ hezeichnen,
und im zweiten Falle wiirde es ihm doch ohne Zweifel obliegen, seinen
Gewahrsmann namhaft zu machen. Die Sache steht einfach so, daB wir
ganz ausschlieBlich nur die Ausgabe von 1608 und auch von dieser nur
das eine Exemplar kennen, das sich in Capell’s Besitze befand und mit
dessen Biichersammlung nach Cambridge gekommen ist. Auch existirt
unseres Wissens nirgends auch nur das geringste ZeugniB; das fir das
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Vorhandensein einer fritheren Ausgabe spriiche, sondern die Annahme
einer solchen ist lediglich aus der Luft gegriffen und nicht einmal durch
das diirftigste Argument unterstitzt. Dieser Umstand kann nicht energisch
genug betont werden, da die gleiche Umkehrung des Sachverhalts auch
in dem sonst sehr verdienstlichen Buche Hamlet le Danois von Prof.
Buchner, auf das wir weiter unten zuriickkommen werden, wiederkehrt.
Prof. Biichner wendet sich némlich auf S. 84 (vergl. S. 75 fg.) gegen
den Schreiber dieser Zeilen mit den Worten: M. Karl Elze est tenté de
croire que la traduction spéciale de la nouvelle de Belleforest, de 1608,
est postéricure & la premiére piéce perduc sur Hanlet. — Une pareille
conjecture owvre la porte & bien dautres. — Also die leere Hypothese
wird als historische Thatsache und der Vertheidiger der geschichtlich
iiberlieferten Thatsache als Conjecturenmacher behandelt! Halten wir uns
an die letatere, von der wir meines Erachtens weder Recht noch Ver-
anlassung haben abzugehen, so ist die Hystorie of Hamblet nicht nur-
spiter als der sogenannte vor-Shakespeare’sche, sondern auch als der
wirkliche Shakespeare’sche Hamlet (QA 1603; QB 1604)! Wie ist es
moglich unter solchen Umstinden die Hystorie of Hamblet als eine
Quelle Shakespeare’s anzusehn? Aber freilich, nicht nur Gesetz und
Rechte, sondern auch Irrthiimer kinnen sich unter Umstinden wie eine
ewige Krankheit forterben. Die Moglichkeit einer frithern Ausgabe der
Hystorie kann ja nicht geleugnet werden, aber auf Moglichkeiten 146t
sich weder in der Literaturgeschichte noch sonst wo ein Bau auffiihren.
Dr. Furness hat in seiner vortrefflichen Hamlet-Ausgabe auch iber diesen
Punkt das erforderliche Material beigebracht und dasselbe mit einer
ebenso vorurtheilsfreien als eindringenden Kritik begleitet, deren Studium
sich fiir Mr. Stokes wie fiir manchen Andern sehr empfehlen diirfte.
Wir gehen zu zwei Werken iber, welche der Conjectural-Kritik
gewidmet sind, nimlich 1. New Readings and New Renderings of Shak-
spere’s Tragedies by Henry Halford Vaughan, sometime Fellow of
Oriel College, and sometime Regius Professor of Modern History in
the University of Ozford (London, C. Kegan Paul and Co., Vol. I,
pp. 590) und 2. Studies on the Text of Shakspere: with numerous
Emendations. And Appendices. By John Bulloch (London, Hamilton,
Adams and Co. Pp. 335). Der Verfasser des erstgenannten Werkes
behandelt im vorliegenden Bande die Tragodien (!!) K. John, K. Richard II
und K. Henry IV, Pt. 1 und 2; wenn er also in gleichem MaBstabe fort-
fahrt, so steht uns noch eine Reihe von stattlichen Banden bevor. In
der Vorrede bekennt er, daf er seine Shakespeare-Studien meist auf dem
Lande, out of the reach of libraries, gemacht habe, und daB die Spuren
dieses seines Zuriickbleibens hinter den Fortschritten der Textkritik in
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seinem Werke erkennbar seien. So hat er scinem eigenen Gestindnif
zufolge die Cambridge Edition erst ganz zuletzt, fast nach dem Abschlusse
seiner Arbeit, kennen gelernt und ist daher genothigt gewesen, die aus
derselben gewonnenen Ergebnisse in Anmerkungen nachzutragen. Auf
Monographien und Beitréige in Zeitschriften scheint er sich gar nicht ein-
gelassen zu haben, so daB viele seiner Vorschlige und Ausfiihrungen
iiberfliissig und {iberholt sind. Findet sich auch manches Anregende und
Beherzigenswerthe in dem Buche, so kann sich doch Mr. Vaughan weder
an Belesenheit, noch an Methode und Scharfsinn mit S. Walker messen,
und zu P. A. Daniel’s Notes and Conjectural Emendations (s. Shakespeare-
Jahrbuch VI, 360) steht sein Werk insofern in einem diametralen Gegen-
satze, als diese letztern ein diinnes Biichlein mit bedeutendem Inhalte
sind, Mr. Vaughan’s Werk aber ein dickleibiges Buch mit unbedeutendem
Inhalte. — An Mx. Bulloch’s Studies on the Text of Shakspere darf
man nicht den gewchnlichen MaBstab anlegen. Der Verfasser ist nim-
lich, wie er in der Vorrede mittheilt, a working mechanic now past his
seventy-third year zu Aberdeen, dem nicht allein fast alle gelehrten
Hiilfsmittel abgehen, sondern dem es iiberhaupt an héherm Unterricht
und Erziehung gefehlt hat. Ein Exemplar der Cambridge Edition, das
er den Herausgebern selbst verdankt und als theuern Familienschatz auf
seine Nachkommen vererben will, bildet den Hauptbestandtheil seiner
Bibliothek. AuBerdem besitzt er Booth’s Reprint, Mrs. Clarke’s Concor-
dance und noch ein oder zwei andere Biicher, wihrend die Ausgabe von
Furness seine Mittel weit iibersteigt. Wenn wir diese Umstéinde ge-
bithrend beriicksichtigen, so diirfen wir uns nicht wundern, dag Mr. Bul-
loch’s — auf Subscription seiner Mithiirger herausgegebenes — Buch fiir
die Kritik und Emendation des Shakespeare’schen Textes keinen Ertrag
liefert. Die Liehe und Begeisterung, mit welcher er trotz aller Noth des
Lebens nicht aufgehort hat sich in seinen MuBestunden dem Studium
Shakespeare’s zu widmen, hat etwas Rithrendes und erinnert uns mutatis
mutandis an den armen Mann im Toggenburg. Von einem nihern Ein-
gehen auf den Inhalt des Buches wird uns der Leser ohne Zweifel frei-
sprechen, wenn wir ihm als Probe zwei verungliickte und eine besser
gelungene Conjectur daraus mittheilen. Die bekannten Worte in Hamlet’s
Monolog IIT, 1, 59 fg.: Or to iake arms against a sea of troubles ete.
indert der Verfasser folgendermaBen: Or to take ames-ace against a sea
of troubles And by a potion end them. An die Stelle des vielbespro-
chenen a comma im Hamlet V, 2, 42 will er akimbo setzen: And stand
akimbo 'tween their amities. Die dritte Conjectur bezieht sich auf den
Sturm II, 1, 3 und trifft merkwiirdiger Weise mit Prof. Wagner’s Ver-
besserungsvorschlag zu dieser Stelle (s. ohen S. 290 fg.) zusammen; statt
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our hint of woe Is common soll nimlich gelesen werden owur dint of" woe
Is common. Was endlich die Anhdnge angeht, so beweisen sie, daf der
Verfasser keine geniigende Bekanntschaft mit den behandelten Fragen
besitzt, und sind daher werthlos.

Nattrlich haben wie immer auch die englischen Zeitschriften
wiederum das tibliche Contingent an Beitrigen zur Shakespeare-Literatur
gestellt. Nur zwei derselben mogen namhaft gemacht werden, némlich
Shakspere as an Adapter von Edw. Rose in Macmillan’s Magazine Nov. 1878
(No. 229) und At Stratford-on-Avon von Professor Jokn W. Hales in
Fraser’s Magazine, April 1878. In diesem letztern Aufsatze wird der
uberraschende Nachweis gefiihrt, daB sich die Localititen und Persin-
lichkeiten der Pulververschwirung sehr nahe mit denjenigen des Shake-
speare’schen Kreises beriihrten.

AuBer zwei Einzelausgaben von Hamlet und Much Ado von Wm.
J. Rolfe, dem wir bereits frithere zweckméBige Finzelausgaben fir den
Unterricht verdanken (s. Shakespeare-Jahrbuch VIII, 362 fg.) hat
Amerika im abgelaufenen Jahre zwei einbindige Gesammt-Ausgaben
beigesteuert, beide zu Philadelphia erschienen und beide um die Wette
angepriesen; die eine ist von Geo. Long Duyckinck herausgegeben und
kostet 5 Dollars, die andere, das Werk eines ungenannten Herausgebers,
nennt sich 7The Avon Edition und ist fiir 3 Dollars verkauflich. Beide
sind mit Illustrationen, Einleitungen, Glossaren und anderem erliuternden
Zubehir ausgestattet. Der Text ist in beiden Ausgaben der Globe Edition
nachgedruckt. Willkommener noch als diese Ausgaben ist eine Kunde,
welehe ebenfalls aus Philadelphia kommt — Philadelphia ist in der That
die Shakespearopole Amerika’s — die Kunde ndmlich, daB Dr. Furness
einen neuen Band seiner ausgezeichneten Variorum-Edition, den Konig
Lear enthaltend, nahezu vollendet hat, und dal wir dem Erscheinen
desselben binnen kurzem entgegensehen diirfen. —

Gehen wir zu Deutschland iiber, so haben wir an erster Stelle die
gesammelten Abhandlungen zu Shakspere von N. Delius (Elberfeld,
Friderichs) nambaft zn machen. Da dieselben bereits simmtlich im
Jahrbuche erschienen sind, so bediirfen sie keiner weitern Einfihrung
bei unsern Lesern, und wir haben weiter nichts zu thun als unserer
Befriedigung dariiber Ausdruck zu geben, daB diese werthvollen Arbeiten
nunmehr voraussichtlich einen grofern Leserkreis finden werden, als es bis-
her méglich war. Unter den iibrigen neuen Erscheinungen unserer Shale-
speare-Literatur befindet sich — wir bedauern es sagen zu miissen — zwar
einzelnes Tichtige, aber nichts Hervorragendes. Seinem Gegenstande nach
sollte billiger Weise das Werk von Dr. Vincenz Knauer (Privatdocent fiir
Philosophie an der k. k. Universitat Innshruck) William Shakespeare, der
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Philosoph der sittlichen Weltordnung (Innshruck, 1879, 370 Seiten) obenan
stehen, wenn nur das Werk der Bedeutung seines Gegenstandes ent-
sprache. Es dringt aber nirgends auf das eigentliche Thema ein, sondern
bewegt sich zusammenhangslos und auf ganz heterogene Dinge absprin-
gend um dasselbe herum. Das liBt schon die Angabe des Inhalts er-
kennen, der in folgende Kapitel eingetheilt ist: Die menschliche Willens-
Jretheit (8. 1—22); Das sog. unlisbare Problem des Idealismus gelost durch
Shakespeare (Beigabe: Shakespeare als Vorliufer Kants) (S. 23—57);
Das Geistige und Leibliche in Shakespeare’s Menschen (S. 57—84); Das
Erbliche im Menschen (Mit einem Excurs iiber Physiognomik) (S. 85 —110);
Shakespeare's Erotik (S. 111 —150); Zur Ethik, Herzenskunde und Religion
(S. 151—3818); Shakespeare’s Stellung zur Rechisphilosophie und zur
socialen Frage (S. 319—370). Die Wahrheit ist, daB der Verfasser keine
geniigende Kenntnif von Shakespeare und seiner Zeit besitzt und anstatt
beide aus sich selbst heraus zu erkliren, vieles durchaus Moderne in sie
hineintréigt, wovon sie keine Ahnung hesessen haben; er legt'in der Vor-
rede p. VIII selbst folgendes ehrliche GestindniB ab: ‘Die vielfach mir
dringend empfohlenen Werke von Ulrici, Gervinus und Rimelin, die
theilweise sich mit dem hier von mir behandelten Thema beschiiftigen,
habe ich vor Vollendung meines Buches absichtlich nicht gelesen, um
meine eigene Auffassung in keiner Weise durch die Macht eines mir tiber-
legenen Geistes beeinflussen zu lassen.” FEr erkennt also die Ueberlegen-
heit seiner genannten Vorginger und unternimmt es nichtsdestoweniger,
all die Arbeit, welche jene vor ihm gethan haben, aus eigenen Mitteln
nachzuholen und zu ersetzen, anstatt sich von ihnen wenn nicht belehren,
so doch wenigstens den Weg zeigen zu lassen. Gegen Quellen und Hiilfs-
mittel verhidlt er sich tberhaupt sehr sprode; er beruft sich trotz der
unendlichen Fiille des Vorhandenen nur auf sehr wenige und zwar be-
dauerlicher Weise meist auf solche, die er besser unberiicksichtigt gelassen
hitte. Bei so bewandten Umstinden bringt er denn seine eigene Weis-
heit ganz unverfilscht zu Markte, wird aber dessenungeachtet schwerlich
viel Kunden fiir dieselbe finden.

Wohlthuend stechen gegen das Knauer'sche Elaborat zwei Einzel-
Untersuchungen ab, nimlich Shakespeare’s Hamlet. Die Weltanschauung
und der Styl des Dichters. Von Dr. Christian Semler (im 24. Jahres-
bericht iber die Gffentliche Handels-Lehranstalt der Dresdner Kaufmann-
schaft, Ostern 1878) und Das Antike in Shakspere's Drama: Der
Sturm.  Festschrift von Dr. C. C. Hense, Gymnasiuldirector (Schwerin,
1879). Die Semler’sche Schrift iiberrascht durch selbstindige und neue
Anschauungen und Gesichtspunkte — und das will hei einem so zum
UebermaB behandelten Gegenstande wie der Hamlet nicht wenig heifen;
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sie ist, ganz im Gegensatz zu der Knauer'schen Zerflossenheit, mit Pré-
cision und Klarheit geschrieben; sie dringt ohne Umschweife auf den
Kern ein und hringt uns dem Verstindnisse des Stiickes wie des Dichters
niher. Wir kionnen nicht glauben, daB irgend ein Leser, auch wenn er
dem Verfasser nicht beizupflichten vermag, die Schrift ohne Anregung
und, wenigstens insoweit, auch ohne Befriedigung aus der Hand legen
wird. — Die Hense’sche Festschrift verdankt ihre Entstehung der kiirz-
lich stattgefundenen Verméhlung des ErbgroBherzogs von Mecklenburg-
Schwerin und ist bedauerlicher Weise nicht in den Buchhandel gekommen.
DaB sie weniger philosophisch-Asthetischer als vielmehr philologischer
Natur ist, brauchen wir den Lesern des Jahrbuches nicht zu sagen, da
dieselben mit der Behandlungsweise des Verfassers hinlénglich vertraut
sind und die mit geistvoller Betrachtung gepaarte Fille seines Wissens
auf den Gebieten der klassischen wie der modernen Poesie seit langem
zu schitzen wissen.

Der Yortrag von Rudolf Schmidi: Hamlet. Ein Commentar fur
Laien (Leipzig, 1878, 32 Seiten) ist eine zu unbedeutende Leistung, als
daB wir ein weiteres Wort iiber ihn verlieren sollten. Dagegen muB
noch eines Aufsatzes von Fritz Krawj gedacht werden, welcher Shake-
speare und seine Sonette Uberschrieben und im Februar-Heft (1879) der
Zeitschrift Nord und Stid erschienen ist. Aus einem frithern Aufsatze
desselben Verfassers ‘Eine Quelle zu Shakespeare’s Sommernachtstraum’
im Shakespeare-Jahrbuch XI, 226 fgg. ist den Lesern bekannt, daB sich
KrauB der von Gerald Massey aufgestellten Hypothese {iber die Sonette
angeschlossen hat; auch im vorliegenden Aufsatze behandelt er das
namliche Thema. Man muB ihm die Gerechtigkeit widerfahren lassen,
daB er nicht allein aus voller Ueberzeugung spricht, sondern auch Eifer,
Geschick und Studium an die Begrindung und Entwickelung seiner
Lieblings-Hypothese wendet; ob er aber viele Leser tberzeugen wird,
das steht nichtsdestoweniger dahin.

Im Fache der Uebersetzungen sind zwei wenigstens theilweis neue
Erscheinungen zu verzeichnen: Mucheth von W. Shakespeare. Metrisch
ubersetzt von G. Messmer. Zuweite vielfach verbesserte Auflage mit gegen-
uberstehendem Original-Text (Minchen, 1879) und Shakespeare’s Konig
Lear. Eine deutsche Buhnen-Ausqabe mit dramaturgischen, scenischen
und schauspielerischen Anmerkungen von Max Kochy (Leipzig, 1879).
Wie der Titel des erstgenannten Werkes besagt, hat der Uebersetzer der
im Jahrbuche XI, 317 mit kurzen Worten angezeigten ersten Auflage
nicht nur den englischen Text beigefiigt, damit sich jeder Leser sofort
ein Urtheil iiber das VerhdltniB der Uebersetzung zum Original bilden
kinne, sondern er hat auch, um seine eigenen Worte zu gebrauchen,
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‘gegen hundert grobere und kleinere Verbesserungen vorgenommen und
nicht geruht’, bis er sich sagen konnte, ‘%ch vermag es mnicht mehr
besser” Die Grundsitze, von denmen er nicht allein bei diesen Ver-
besserungen, sondern bei seiner Uebersetzung iiberhaupt ausgegangen ist,
setzt er im Vorwort zur zweiten Auflage auseinander, und man wird in
dieser Hinsicht schwerlich anderer Meinung sein kionnen. Er stellt
als das Ziel einer jeden Uebersetzung auf: 1. genaue Wiedergabe des
Sinnes ohne Weglassungen wie ohne Zusétze; 2. Beibehaltung des Colorits
der Sprache, wogegen seiner Ueberzeugung nach Solling bei der Ueber-
tragung der Hexen-Gesiinge verstofen hat; 8. sprachrichtige, also natir-
liche und deutliche Satzbildung, in welchem Punkte der Uebersetzer
nicht umhin kann einen, allerdings nicht ungerechtfertigten Tadel gegen
Schlegel auszusprechen; 4. regelrechter, also fliefender Versbau mit Bei-
behaltung der MaBe und Arten des Originals; 5. Kiirze des Ausdrucks,
also Einhaltung der Verszahl des Originals, soweit selbe mit obigen
Forderungen vereinbar; 6. bei gleich guten Wendungen jene, die von der
Bithne herab am verstindlichsten lautet. — Die Aufstellung dieser
Forderungen zeugt von durchaus richtigem VerstindniB, und nur eine
Bedingung scheint uns zu fehlen, die gleichwohl fiir einen Uebersetzer
unerldBlich ist, das ist die poetische Ader, die dichterische Empfindung
und Wiedergabe, so zu sagen das poetische Fluidum. Man kann alle
obigen Erfordernisse erfiillen und doch eine ziemlich prosaische, dem Ori-
ginale wenig entsprechende Arbeit zu Tage fordern, wogegen man auf
der andern Seite immerhin eine oder die andere der obigen Regeln ge-
legentlich tbertreten und doch eine schwunghafte und wahrhaft dich-
terische Uebertragung zu Stande bringen kann. Diese Bemerkung soll
jedoch keineswegs auf den vorliegenden Fall angewendet werden und
einen Tadel des Uebersetzers in sich schliefen; im Gegentheil miissen
wir ihm auch in dieser Hinsicht Anerkennung zollen und mindestens
seinem ernsten und tichtigen Streben Gerechtigkeit widerfahren lassen,
indem wir seine Uebersetzung als eine treue, leshare und nicht undich-
terische bezeichnen. — Die Bithnen-Ausgabe des Lear von Max Kochy
gehort streng genommen nicht unter die Rubrik Uebersetzungen, da sie
als solche hier nicht in Betracht kommt; der Herausgeber hat némlich
die Tieck-Baudissin’sche zu Grunde gelegt und dieselbe nur da verindert,
wo er sie, nach Vergleichung mit dem Originale, ‘nicht pricis oder
nicht fliissig genug’ fand. Bei der Bearbeitung ist er von der Er-
wigung ausgegangen, dal Shakespeare ‘fiir ein mehr symbolisches
als realistisches Schaugeriist schrieb und einem naiven Publikum gegen-
tiber stand, welches mit frischen Sinnen, ohne kritische Zergliede-

rung, phantasiereich, wie das Merry Old England war, Alles, was im
Jahrbuch \IV. 23
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reichen, oft fliegenden Wechsel der Handlung vor seinen Augen sich
abspielte oder hinter den Coulissen vorging, wie eine wirkliche Begeben-
heit mitlebte. Ein strengeres Gefilige des Dramas wird jetzt verlangt;
nicht sprungweise, sondern in stetiger Folge soll sich der dramatische
Proce8 bewegen, und zwar mit bestimmten organischen Abschnitten,
mit wirksameren Scenen- und Aktschlissen’” Von diesem Standpunkte
aus findet der Herausgeber, daB kein Drama des Dichters ‘eine so tief-
greifende Umgestaltung erheischt, als das grandioseste derselben — Konig
Lear. Auf breitester Basis angelegt, auch mit allen Freiheiten des alt-
englischen Volksschauspiels ausgefiihrt, leidet es an Compositionsfehlern,
an Widerspriichen und Liicken; und da die vorhandenen Redactionen
[d. h. Bihnenbearbeitungen] einmal zu wenig thun, ein andermal iiber
das MaB hinausgehen, so wird uns diese Tragidie von unseren Biihnen
seltener geboten als die Meisterwerke von einfacherem Entwurf, als
Othello, Macbeth, Romeo und Julia, Hamlet. Dem vorliegenden Ver-
suche, der Dichtung dasjenige nach Moglichkeit zu geben, was ihr zu
einem harmonischen Kunstwerke mangelt, schlieft sich ein Plan der
Scenirung an. Auch sind Winke fir die Darstellung hinzugefiigt, vor-
nehmlich die Anlage der Charaktere und ihre Entwickelungsmomente
betreflend, die man jedoch im Detail lediglich als Vorschlige ansehen
moge.” Es gebricht hier an Raum um im Einzelnen zu untersuchen,
wie der Bearbeiter nun die von ihm aufgestellten Grundsitze praktisch
durchgefithrt hat und in wie weit seine Anmerkungen ihrem Zwecke
entsprechen; beziiglich der letztern konnen wir nur sagen, daB sie in
der Mehrzahl sachgemiB, anregend und beherzigenswerth zu sein scheinen,
daBb aber befremdlicher Weise sich einzelne darunter finden, welche
keineswegs an ihrer Stelle sind, sondern vielmehr in einen philologischen
Commentar gehoren; solcher Art sind beispielsweise die Verweisungen
auf Harsnet’s Discovery of Impostors, auf den Oedipus Coloneus, Plautus’
Captivi und &hnliches.

Den bereits im vorigen Jahrgange S. 307 hervorgehobenen Mangel
an kritischen Ausgaben Elisabethanischer Dramatiker fir das deutsche
Publikum miissen wir auch im diesjdhrigen wieder beklagen; statt ihrer
werden uns in der von der Weidmann’schen Buchhandlung veranstalteten
‘Sammlung franzisischer und englischer Schriftsteller mit deutschen An-
merkungen’ Schulausgaben von drei Shakespeare’schen Dramen darge-
boten, nimlich Coriolanus, herausgegeben von Dr. Al. Schmidt; Henry V.
erklirt von Dr. W. Wagner; und The Merchant of Venice, herausgegeben
von H. Fritsche.  Wo so bewihrte Namen wie diejenigen Al. Schmidt’s
und W. Wagner’s auf dem Titel stehen, ist die Biirgschaft fiir tiichtige
Leistungen gegeben, sowohl nach der Seite der Shakespearologie wie nach
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der des Unterrichts hin. Man mag hier und da nicht mit den Heraus-
gebern tibereinstimmen, man wird ihnen auch hier und da einen Irrthum
oder ein Uebersehen nachweisen kinnen, aber Alles in Allem genommen
wird man sich schwerlich bessere Interpreten wiinschen kinnen, um die
Dichtungen Shakespeare’s fiir den Schulunterricht, d. h. fiir die in-
tellectuelle und ethische Bildung der Jugend, fruchtbar zu machen.
Wie wir oben gesehen haben, verschmihen es auch in England aner-
kannte Gelebrte nicht, Shakespeare’s Poesie in die Schule einzufiihren
— fiir die Jugend ist das Beste eben gut genug — und es herrscht
gegenwirtig in diesem Punkte ein reger Wetteifer zwischen England
und Deutschland. Mdége er in beiden Lindern von gutem Erfolge ge-
krént werden!

Mit Shakespeare’s Quellen beschiftigt sich nur eine einzige Publi-
kation, das ist: Four Chapters of North’s Plutarch containing the Lives
of Caius Marcius Coriolanus, Julius Caesar, Marcus Antonius and Marcus
Brutus — — Photolithographed in the Size of the Original FEdition of
1595. With Preface, Notes comparing the Text of the Editions of 1579,
1595 and 1603 and Reference-Notes to the Text of the Tragedies of
Shakespeare. Edited by F. A. Leo, Ph. Dr. Prof. &c. (London, Triibner).
Allerdings besitzen wir bereits einen zweckentsprechenden Auszug aus
North's Plutarch, soweit derselbe Shakespeare als Quelle gedient hat,
von W. W. Skeat (s. Shakespeare-Jahrbuch XI, 309), allein hier wird
uns ein photolithographirter Facsimile-Druck dargeboten, der nicht allein
die Mboglichkeit eines jeglichen Druckversehens ausschlieft, sondern in
jeder Hinsicht zugleich ein treues und gefélliges Abbild des seltenen
Originals gewidhrt, das um so erfreulicher ist, als die Herstellung
desselben deutschen Druckern und Photographen verdankt wird. Der
Herausgeber seinerseits hat nichts versiumt, um die Ausgabe so zweck-
entsprechend und ihre Benutzung so bequem als moglich zu machen,
so daB das stattliche Buch nach jeder Richtung hin als eine ‘Edition de
luxe’ im besten Sinne bezeichnet werden darf. — :

Frankreich ist diesmal durch zwei Werke vertreten (die Zweizahl
verlibt uns bei dem diesjahrigen Literaturberichte nicht), die in mehr
als einer Hinsicht sehr bemerkenswerth sind; die Titel derselben lauten:
Hamlet le Danois par Alevandre Biichner, Professeur de littérature
. étrangere a la Faculté des Lettres de Caen (Paris, Hachette 1878,
pp. 220) und: Shokespeare et U Antiquité par Poul Stapfer, Professeur
a la Faculté des Lettres a Grenoble (Paris, Sandoz et Fischbacher 1879,
pp. 494). Schon diese Titel geben Stoff zum Nachdenken, insofern sie
uns zeigen, daB beide Verfasser deutsche Namen tragen — Prof. Biichner
ist wirklich ein Deutscher, ob auch Prof. Stapfer vermdgen wir nicht zu

23 *
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sagen; beide Verfasser haben {iberdies ihren Wirkungskreis in der Pro-
vinz gefunden, und Paris, das sich so gern als das geistige Centralorgan
Frankreichs ansieht, ist an den beiden Biichern nur insoweit betheiligt,
als sie von Pariser Buchbandlungen verlegt worden sind — wund auch
bei diesen geht es ohne einen deutschen Namen nicht ab. Doch lassen
wir dergleichen Bemerkungen auf sich beruhen und treten wir dem
Inhalte der beiden Biicher etwas néher. Prof. Biichner theilt das seinige
in folgende Kapitel: Les Sources du Mythe (p. 1—18); Sazo Gram-
maticus et sa Chronique (d. h. Uebersetzung der von Hamlet handeln-
den Partie, p. 19—64); Belleforest, ses Histoires tragiques et leur tra-
duction en Anglais (p. 66—80); La Chronique rimée danoise (p. 81—96).
Diese Reimchronik, das erste in Dénemark gedruckte Buch (1495), wird
unseres Wissens vom Verfasser zum ersten Male herbeigezogen; er giebt
sich dem Glavben hin, da8 dieselbe friiher als Belleforest habe in Eng-
land bekannt sein konnen und daB der vor-Shakespeare’sche Hamlet den
Stoff aus ihr geschipft haben und mithin &lter sein kinne als gewohnlich
angenommen werde. Die bekannten politischen und anderen Beziehungen
zwischen Dinemark und England, meint er, bewiesen iiberdies hinlinglich,
daB die Hamlet-Sage ohne Zwischenstufen unmittelbar aus Déanemark
habe nach England gelangen kinnen. Das néichste Kapitel behandelt
Hamlet sur le vieur thédtre anglais (d. h. den sogenannten vor-Shake-
speare’schen Hamlet, p. 97—114); Différences entre les fables épique et
dramatique, controverses qui s’y rattachent (p. 115—192); Piéces sur
Hamlet postérieures a Shakspeare (p. 193—210); Conclusions (p. 211
bis 220). Trotz verschiedener Abweichungen und Ausstellungen im Ein-
zelnen konnen wir im Ganzen dem Verfasser die Anerkennung nicht
versagen, daB er auch durch diese Schrift wie schon durch frithere die
Bekanntschaft mit der Shakespeare’schen Poesic und zwar hauptsichlich
auf Grund der deutschen Shakespeare-Forschung in Frankreich verbreiten
und vertiefen hilft. Hoffen wir, daB dadurch das gegenseitige, wahrhaft
internationale VerstindniB mehr und mehr gefordert werden mige, —
Prof. Stapfer, um zu diesem tberzugehen, bezeichnet sein Werk als den
- ersten Theil eines umfangreichen literarischen Unternehmens. Dieser
erste Theil behandelt das griechische und romische Alterthum in Shake-
speare’s Werken, namentlich in den Gedichten, in der Komodie der
Irrungen, in Troilus und Cressida, Timon von Athen, Pericles, Julius
Cwsar, Antonius und .Cleopatra, und Coriolan. Der zweite demnichst
erscheinende Theil soll einen weitern Gesichtskreis umfassén; er soll
eine allgemeine Geschichte der Wandlungen der dramatischen Kunst
enthalten, eine Reihe von vergleichenden Abhandlungen iiber die antike
und die moderne Tragidie, so daB Shakespeare keineswegs den alleinigen
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Gegenstand, sondern vielmehr den Mittelpunkt dieser Untersuchungen
bilden wird. Von seinen Dramen sollen besonders Hamlet und Macheth
einer eingehenden Zergliederung unterzogen werden. Um den Plan
des Unternehmens vollstindig zum AbschluB zu bringen, miiBte ein
dritter Theil, etwa unter dem Titel ‘Shakespeare et Aristophane’ die
Vergleichung der antiken und modernen Komidie durchfiihren; eine
solche Vergleichung, meint der Verfasser, habe ihm jedoch micht frucht-
bar genug geschienen, und er werde das, was er dariber zu sagen ge-
denke, lieber in einem fiir sich bestehenden Werke abhandeln, das den
Titel fihren soll ‘Moliere, Shakespeare et la Critique allemande’. Das
ist das Programm des Verfassers; ob, wann und wie er es zur Aus-
fihrung bringen wird, muB die Zeit lehren — wir Deutsche diirfen
wohl namentlich auf den dritten Theil gespannt sein, in welchem also
die deutsche Kritik an die Reihe kommen soll. Einstweilen li6t sich
nur soviel sagen, daB die Gliederung und Eintheilung keine sehr strenge
zu sein scheint; schon im ersten Theile geht der Verfasser hier und da
tiber sein Thema hinaus, indem er z. B. L'instruction classique de Shake-
speare und La politique de Shakespeare behandelt; im zweiten Theile
wird sich eine strenge Geschlossenheit und einheitliche Durchfithrung
voraussichtlich noch mehr vermissen lassen. Als ein Beispiel von Stapfer’s
Kritik mag schlieBlich erwidhnt werden, daf er sich auf S. 272 fgg. sehr
mit Recht gegen das eigenmichtige Verfahren Fleay’s erklirt, der be-
kanntlich (ohne jeden andern Anhaltspunkt als sein Stilgefiithl) es unter-
nimmt, im Pericles und in andern Sticken die echten (d. h. Shake-
speare’schen) Partien von den unechten zu sondern. —

Werfen wir zum Schlusse einen Blick auf die tibrigen Lénder, so
ist es augenblicklich namentlich die pyrendische Halbinsel, die sich
durch Regsamkeit und Fortschritte auf dem Felde der Shakespeare-
Studien hervorthut. Der Konig von Portugal ist fortwihrend eifrig mit
der Uebersetzung einzelner Dramen Shakespeare’s beschiftigt, leider aber
gelangen seine Publikationen nicht in den Buchhandel, und es ist uns
bis jetzt aller Anstrengungen ungeachtet nicht gelungen, eine derselben
zu Gesicht zu bekommen. Auch haben wir nicht in Erfahrung zu
bringen vermocht, ob die seit langem angekiindigte Hamlet-Uebersetzung
von Bulhao Pato nunmehr erschienen ist oder nicht; wir haben nur
gehort, dab die Lissaboner Akademie der Wissenschaften ihre Veroffent-
lichung itbernommen haben soll. — In Spanien ist eine vollstindige
Uebersetzung der Werke Shakespeare’s vom Marquis dos Hermanas im
Erscheinen begriffen, die bereitwillige Anerkennung findet (s. The Academy
Dec. 14, 1878 p. 561). Die ersten Bénde enthalten, Vol. I: Sonetos y
Poemas; Vol. II: El Mercador de Venecia; Vol. I1I: Julicta y Romeo;
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Vol. IV: Otelo; Vol. V: El Suéno de una Noche de Verano; Vol. VI:
Hamlet. — Bezliglich Italiens wissen wir nur von einer Abhandlung
iiber den Hamlet zu berichten, welche in den Studii Drammatici di
Arturo Graf, Insegnante di Letteratura Italiana e di storia comparata
delle Letterature romanze nella R. Universita di Torino (Roma, Torino,
Firenze 1878, p. 41—79) enthalten ist; daB der Name des Verfassers
einen deutschen Klang hat, mag im Voriibergehn bemerkt werden. —
Als eine Kuriositdt tritt eine ruménische Hamlet-Uebersetzung in den
Kreis der Shakespeare-Literatur ein: Hamlet Prinful Danemarcei Tra-
gedia in 5 Acte de William Shakspeare. Tradusa de Adolph Stern
(Bucuresct 1877, pp. 161). Diese Uebersetzung ist der Firstin von
Ruménien, geb. Prinzessin von Wied, gewidmet und der Name des
Uebersetzers klingt auch hier unverkennbar deutsch. Ueber die Ueber-
setzung selbst vermogen wir nur zu sagen, daB die metrischen Partien
des Originals gleichfalls in Versen und die prosaischen in Prosa iiber-
tragen worden sind. — Aus den nordischen Léndern endlich ist uns
— abgesehen von den oben angezeigten islindischen Uebersetzungen —
keine weitere Kunde zugegangen, als daB der bei der letzten Jahres-
versammlung unserer Gesellschaft gehaltene Vortrag (Eine Auffukrung
im Globustheater) in der Zeitung Faedrelandet 1878 No. 146 und 147
in danischer Uebersetzung erschienen ist.

Nachtriglich konnen wir zu unserer Genugthuung noch einen weitern
amerikanischen Beitrag zur Shakespeare-Literatur zur Kunde unserer Leser
bringen, nimlich dem mit auBerordentlicher Sorgfalt gearbeiteten und
nicht minder schon ausgestatteten Katalog von James Mascarene Hub-
bard: Catalogue of the Works of William Shakespeare Original and
Translated, Barton Collection, Boston Public Library. Boston, Printed
by Order of the Trustees, 1878, pp. 67. Dies ist zwar nur die erste
Hilfte des Gesammt-Katalogs — die zweite, welche die Erlauterungs-
schriften und sonstigen Shakespeareana umfafbt, ist in der Vorbereitung
begriffen — allein schon diese erste Hilfte reicht hin, um auf’s neue
ZeugniB davon abzulegen, mit welcher Liebe und zugleich mit welchem
Verstindni8 und in wie liberalem Sinne die Shakespeare-Studien in
Amerika gepflegt werden. Die Zahl der hier katalogisirten Ausgaben
und Uebersetzungen beléuft sich auf 959 Nummern; das ist begreiflicher
Weise noch lange keine Vollstindigkeit, aber es ist doch ein Schatz,
dem es in keiner Weise an bedeutenden, wichtigen und seltenen Publi-
kationen mangelt. Als ein auf gut Gliick herausgegriffenes Beispiel mag
es dienen, daB nicht allein die simmtlichen vier Folios vorhanden sind,
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sondern auch von der dritten zwei Exemplare, das eine mit der Jahres-
zahl 1663 und ohne die sieben Doubtful Plays, das andere mit der
Jahreszahl 1664. Von Quartos kann selbstverstindlich keine groBe An-
zahl vorhanden sein, da sie sich fast ausnahmslos in festen Hinden be-
finden, doch werden dem rastlosen SammelfieiBe auch in diesem Punkte
schon einzelne tiberraschende Ergebnisse verdankt; so besitzt die Bibliothek
beispielsweise von dem pseudo-Shakespeare’schen ILustspiele Mucedorus
nicht weniger als finf Quartos. Wir schliefen mit dem Wunsche, daf
dieser musterhafte Katalog moglichst bald seiner Vollendung entgegen
gefiihrt werden, und daB er unter keinen Umstéinden das Schicksal des
Birminghamer Kataloges theilen moge, der nach dem beklagenswerthen
Untergange der dortigen Bibliothek als trauriger Torso dasteht.
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