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LITERATURA.

A. Recense védeckych publikaci.

J. A. Schouten a D. J. Struik: Einfiihrung in die neueren Metho-
den der Differentialgeometrie. Bd. I. J. A. Schouten: Algebra
und Ubertragungslehre. 2. vollst. umgearb. Aufl. Groningen a. Bata-
via, P. Nordhoff N. V. 1935. XII, 203 stran, K& 108,—.

V &asti algebraické jest — pokud vim poprvé v uéebnici — zaveden
pojem smi¥enych komponent. Tento pojem dovoluje jednak zavedeni nové
definice veli¥in, jednak vede k novému pojeti jednotkového tensoru vzhle-
dem k transformacim. (Prévé zmin&ného pojeti mohlo byti ve druhé &asti,
analytické, vydatn&ji pouZito.) Vedle toho jsou zde rizné problémy alge-
braické geometrie (na p¥. teorie elem. d8litelt atd.) vyloZeny s jednotného
hlediska. — V &asti analytické je zaveden nejprve pojem pfenosu (konexe)
pro velidiny a pseudovelidiny a to na zéklad§ pojmu ,,;ovnob&Zného po-
suvu‘‘, Sesti poZadavky (z nich% prvg plyne z ostatnich, ref.). Z podstatné
novych pracovnich metod v knize uZivanych je se zvlasté zminiti o dvou:
Jednak je to zavedeni t. zv. D-symboliky, kterd dovoluje v -analyse uvahy
o velifinach, jejich? komponenty patfi riznym prostortm (a je tedy nutna
v n&kterych disciplindch, na p¥. pti studiu prostoru Einsteinovych ,,semi-
vektori*') a redukuje zarover podstatn® t. zv. ,,projekéni metody pfi
konstrukei indukovanych konexi. (Jako takové ukaZe se zvléstd vyhodnou
v druhém svazku tohoto dila, ve kterém Struik zpracovdvé teorii prostoru
X,, v X,.) — Druhym velkym kladem této knihy je p¥ibliZeni pracovnim

metodém Cartanovym, coZ je umoZnéno zavedenim t. zv. ,,objektu anholo-
nomie*, ktery vede ke Cartanov® ,,vnéjii derivaci‘. Ctenéti je tak poskyt-
nuta mo¥nost bez obtiZi participovati nejen na vysledeich Schoutenovy
Zkoly, ale zéroven vniknouti do pracovni metody Cartanovy. — Je pfiro-
zend, %e ve svazku pomérnd tak malém nelze vechny problémy a discipliny
diferencidlni geometrie zak¥ivenych prostorit podrobnd rozbirati, nebo
i jen uvad&ti. (Tak na p¥. nejsou zde zastoupeny tyto discipliny: Vitaliho
., VySki* geometrie, teorie Berwaldovych prostort, vysledky Kawaguchiho
skoly, diferencilni geometrie konformni & projektivni.) Teorie, jeZ jsou zda
probrény, jsou vybrény tak, aby poskytovaly &tenafi moZnost novych
aplikaci. Tak na ptiklad teorie deformace (vypracované zcela nové Schou-
tenem a v. Dantzigem) je dileZitym principem v p8tirozmérné projektivni
teorii relativity, unitdrni geometrie (Schouten) je nezbytnou pomickou
ve spinorové analyse, teorie pseudovelidin (Schouten-Hlavaty) byla jednim
z podnétll rozvoje japonské Skoly o obecnych konexich atd. Vedle toho je
uvedena, pripadn® studovéna celd Fada problémi, jeZ prohlubuji znalosti
o struktufe prostoru (Cartantv princip zachovén{ kfivosti a torse prostoru,
Schlesingerovy tivahy o paralelnim posuvu atp.), — Prvni syazek hyl napsén,
jak to je uvedeno v nadpise, jen Schoutenem a nese také petet jeho osob-
nosti, toti¥ nesmirn® vyvinuty smysl algoritmicky, ktery snad na prvy
pohled Setbu knihy zté%uje, ale pfi dokonalém prostudovani odméiduje
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Stenafe ziskdanim jednoticiho principu v mnohych disciplinédch, které na
prvy pohled jsou jen mélo pFibuzné. — Druhy svazek této knihy piSe
Struik a jak jsem z rukopisu mohl zjistiti, je vénovan hlavné teorii induko-
vanych konexi a problémiim uloZeni (Mayer, Burstin atd.). Budeme o ném
v pfihodné dobé& taktéZ referovati. Hlavaty.

F. Kohlrausch: Praktische Physik, 17. apln& pfepracované vydéani,
Lipsko 1935, X + 960 str., 512 obr., vaz. K¢ 256,—.

*Nové vydéni Kohlrauschovy ,,Praktické fysiky‘ bylo svéfeno Fediteli
z P. T. R., Henningovi a fad® spolupracovnikt z téhoZz ustavu, tedy jist& do
rukou nejpovoland&j§ich. Rozsahlost latky vyZadala si spolupréace celkem
19 odbornikt, ¢im# byla vnesena do celkového zpracovani jista, nestejno-
rodost, kterd je vSak s druhé strany vyvéZena.spolehlivosti je(inotliV)'rch
tdaju a vyb&rem zarutenych, modernich, fysikélnich metod. Kniha je rozdé-
lena na Sest dild. Prvni dil ,;Allgemeines iiber Messungen‘ pojednava
o zpracovani fysikdlnich pozorovani a obsahuje zéroven piehled fysikalnich
jednotek, o nichZ bylo v d¥ivéjsich vydanich pojedndno na konci knihy.
V oddile ,,Mechanik‘ jsou uvedeny metody pro méfeni hmoty, délky a &asu
a jsou do tohoto oddilu pojaty téZ kapitoly o elasticité a akustice. Do oddilu
,,Zustandgrossen und Warme* jsou zafadény nejen metody termometrické
a partie fysiky s tim souvisici, nybrz i zéfeni tepelné a jeho méfeni. Obsa-
hové zustal celkem nezménén oddil ,,Optik‘‘, ovSem a¥ na potfebné rozsi-
Yeni latky samé, které si vyZadal zietel k novym pracem v tom oboru. Zato
od zaklad je pfepracovan oddil ,,Elektrizitat und Magnetismus‘‘. KdeZto
rozdéleni kapitol tykajicich se méfeni napé&ti, proudu a odporu, resp. méfeni
elektrostatickych a magnetickych ztstalo celkem nezménéno, jest pojednéni
o st¥idavych proudech rozélenéno na obor frekvence nizké, stfedni a vysoké.
Elektronovym lampam je vzhledem k jejich dileZitosti pro techniku méfeni
vénovéna zvldstni kapitola. Posledni oddil ,,Korpuskeln und Energie-
quanten‘‘ obsahuje nejen mérné metody z oboru X-paprskti a z radioakti-
vity, ale téZ novou kapitolu o urdeni konstant atomt a molekul metodami
spektroskopickymi. RovnéZ i vnéjsi tprava knihy doznala v tomto vydani
prospésné zmény. V dFivéjSich vydanich byly vytiStény nékteré partie
knihy drobnym tiskem, aby se rozliSily od sebe véci dilezité a méné dule-
Zité. Ponévad# rozdéleni latky timto zplsobem je velmi obti#né, bylo od
toho odliSovani v novém vydani upusténo a drobnym tiskem je uvedensa -
pouze literatura, kterd je v nékterych 8astech knihy zaznamenéna i z r. 1935.
Poukazy, které byly diive sestaveny pod nédzvem ,,Technisches*, byly
zafadény na pfislusnd mista do knihy samé. ,,Prakticka fysika‘’, o jejiz
oblib& svédéi dostatednsd jeji 17. vydani, splni jisté i tentokrét plné prani
Kohlrauschovo, aby zavadéla nejen studujici fysiky do praktické prace,
ale aby i pFi védeckych pracech byla dobrym radcem, a koneéné ab
i.technickym fysiktim byla ndpomocna p¥i FeSeni riznych problémi v jejic
povoléni. ' V. Petr#ilka.

B. Recense didaktickych publikaci.

Stan. Petira-Dr. Mikuld¥ Smok: Fysika pro ni#¥i §koly st¥edni.
Sedmé, uplng prepracované vydéni. Nakladem JOMF v Praze 1933. Cena
K¢ 28,60. : )

Udebnice' je oznadena jako nové, pfepracované vydéni Fysiky Peti-
rovy. Skutednd se ji velmi zna¥né bliZi, misty vSak je knihou zcela novou.
Je samoz¥ejmé, %e rozdily spodivaji pfedeviim v tom, Ze bylo nutno vyho-
v&ti novym osnovém, a to jak co do litery pfedpisujici nové pofadi latky
i mnohé partie nové, tak i co do ducha obsaZeného v pozndmkéch k osno-
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vam. Ale i tam, kde by ze zn&ni osnov nevyplyvala nutnost ndjakych zmén,
je vyklad ¢asto vice méné pFepracovan. ;

Hned v tivodu na p¥iklad je velmi chvélyhodno vloZeni zminky o no-
niu a mikrometrickém Sroubu s prisluSnymi obrazci, bez podrobné&jsiho
vykladu; ten ostatnd je moZno u Sroubu podati pozd&ji, u nonia by viak
byl na mist8. Mezi zakladni pfedstavy fysikalni (podle zn&ni osnov) byla
za¥azena spravnd sila a pFislusné pojmy vedlejsi. Shleddvéame tu s uspoko-
jenim, Ze jiZ od podatku je tu zdraziiovén princip akce a reakce, véc, kterd
f4dn& nevyloZena vede Zéky &asto k trapnym omylim. Ze po této strance
neulpivé nové zpracovani udebnice jen na povrchu véei, dokazuje hned
v nésledujicim oddile odstavec o Archimedové zékons. Obvykly experiment
dokazujici vztlak kapaliny na t8leso je doplndn (v ulohédch A) pokusem
dokazujicim i reakei t&lesa na kapalinu. Doporucovalo by se i v nauce
o magnetismu zd@razniti, Ze magnet a Zelezo pFitahuji se vzéjemnd& silou
stejn& velikou, pravé tak ,,slaby‘‘ a ,,silny* magnet (jsou znamy pochybené
., vyndlezy* perpetua mobile na nespravném pochopeni této véci). Také
u pokusu Guerickova okolnost, Ze 16 koni mohlo byti nahrazeno osmi
a reakei pevného héku, stoji za zminku. Obsirn& vyloZena a dvéma obrazci
zdtraznéna je nutnost pfihliZeti p¥i poditani préce jen k sloZce dréhy ve
sméru sily. Zékon zachovéni prace opakovén je u kaZdého stroje zvlast
a na konec znovu zddraznén. Snaha po zvySené presnosti v definovéni
dale%itych pojmt je patrna ve znaln® zlepSeném vykladu el. potencidlu.
I tak obtiZné (na tomto stupni) vysvétleni rozdilu mezi vahou a hmotou
snaZi se uebnice vyloZiti naprosto precisng. Vyklad, ponékud tézky a snad
zbyteén& obfirny, miize byt oviem uéitelem podle okolnosti upraven (tiStén
petitem). Recensent davé pfednost vykladu asi takto vedenému: Sila, udg-
lujici télesu zrychleni, musi pfemshati setrvaény odpor télesa (= setrvaéné
hmota). Zrychleni zplsobené touZ silou je nepfimo tmérné hmoté t&lesa.
Tedy v celku vyklad ,,Fysiky‘‘ RySavého. Na rozdil od obou uéebnic pak
formulace vysledku: Zrychleni pohybu je pfimo umé&rné sile pohyb phsobici
a nepfimo um&rné hmot& pohybovaného télesa.

Moderni teorie fysikalni ovlivnily do jisté miry vyklady uéebnice
v nauce o elekt¥ing. Ucebnice seznamuje Zéky s elektrony a podéva vyklad
nékterych zjevii na zédkladd jich predstavy, vraci se viak potom k star§imu
zpasobu vykladu pomoci dvoji elekt¥iny. Refeni toto je v celku Stastné,
nebot dfisledné vybudovéni vykladu pomoci elektront a jejich pohybu by
vedlo nutng k zm&nd ustélenych zvyklosti v oznafovani sméru proudu;
o elektronech pak zcela pomléeti by té% nebylo spravné. Definitivni zptsob
vykladu néle?i jisté k didaktickym otdzkam &ekajicim na rozfeSeni. —
Udebnice se zmitiuje i o poklesu potencidlnfho rozdilu na svorkéch zdroje
pracujiciho, a to s pozndémkou, %e to souvisi s vnitinim odporem zdroje. Pro
uplnost bylo by dodati, %e pokles je v&t&i, je-li pfipojeny vnéjsi vodié vodi-
véjsi. Také o samoindukei je pojednéno. Jednoduse, aviak vystiznd je vylo-
Zena polarita induktoru.

Nejvice podstatnych zmdn nachdzime v druhé &asti nauky o elekt¥ing.
Tempo je tu pro Zéka primdérného a% piili§ rychlé, pfes viechnu jasnost
vykladu. Uéitel mu¥e arcit ndkteré véci podle okolnosti pfiméfend zkratiti.
Spravné jest, vénuje-li vyklad vice mista radiotelefonii neZ radiotelegrafii,
JeZto prva je v Zivot® obecném bézndjsi.

Recensent doporuduje koneénd ndkolik mensich oprav a doplikd.
U plosnych obsahtt uvésti planimetrovéni vé¥enim vystfiZené plochy
& porovnénim se zvé¥enou plo¥nou jedrotkou téhoZ materidlu. Vé&tu:
» + . . zaveden st¥edni den sluneén{ jakoZto 365. dil doby jednoho roku. ..*
nahraditi jinou (budi v. %¥4kovi dojem, %e rok (obdansky) je jednotkou
zékladni, pFirozenou, den odvozenou); 1épe ¥ici, %e je to primérny den slu-

nefni. Také je dobre lifiti (celkovy) tlak na dno atd., a pFslusny tlak
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hydrostaticky v hloubce dna atd. U kondensatortt mél by byt uveden zaji-
mavy & pouény pokus s rozkladnou lahvi leydskou. Pfi vykladu &lankt
zdiirazniti, Ze podstatnou véci je potencidlni rozdil (elmot. sila éldnku), a Ze
elektrody mohou miti bud obé kladny, nebo ob& zédporny potencidl, nebo
potencialy raznych znamének, jen rozdil Ze je (na otevieném élanku) vidy
ty¥. Uloha 5 na str. 100 mé se formulovati takto: ,,Jest sprévné, %e teplota
— 40° F odpovidé teploté — 40° C ?*‘ Podle formulace v uebnici by se smélo
pséti té% 100°C = 212°F, coZ odporuje spravné rovnici 100°C = 180° F.
PFi.vykladu tepelné roztaZnosti je doporuéitelno upozorniti, Ze objem duti-
ny se zvétsuje tak jako létka, z niZ jsou st&ny. Pii pokuse o roztaZnosti
kapalin sloupelek v trubici z tohoto divodu mnohdy klesé. Mélo vhodné.
(a& obvykld) je véta: ,,V t&%i&ti mo¥no si vidy mysliti celou vahu télesa
soustfed&nu‘’‘; lépe: T&Zist8 je moZno vidy poklédati za plisobisté celkové
véhy télesa. P¥i vykladu odporu prostiedi mél by byt uveden padék.

Poznédmky k osnovam vyslovné Zédaji, aby Zéci byli zésadné uvadéni
v pfimy styk se skutefnosti. M4 se tak diti jednak navézénim na jejich
vlastn{ zkufenosti, jednak pokusy. K prvému p¥ihliZi kniha hlavné ve své
petitové Eésti a v tlohdch uvahovych (A). Ugebnice popisuje &asto duleZité
plistroje ufivané v Femeslech a prumyslu, moderni prostfedky dopravni,
pohonné zaf{zeni a pod. Jen vodni turbinu v knize nenachézime, atkoli
o raml (s obrazcem) zminka udinéna je. Z technickych zafizeni velmi diile-
Zitych a zcela nové. do knihy pojatych jest uvésti zvlasté transformétor
(a vlastn® vie o st¥idavych proudech).

Pokud se tkne experimentélni stranky, je moZno ¥ici, %e jsou uvadény
vesm&s pokusy osvédéené a b&inym inventafem fysikdlnich sbirek bez obtiZi
proveditelné. Také k provadéni pokust a méfeni Zédky je v udebnici hojn&
podn&th. Revise experimentéalni stranky udebnice je patrna na p¥. hned
u tlaku kapalin na dno. Pokus s pFistrojem Hartlovym (pohyblivé dno,
rtutové tésnéni) je nahrazen jinym (dno pfitlaované zatiZenym vahadlem).
Cennou &asti udebnice jsou té% ulohy B, jichZ vybér prozrazuje zkusSeného
autora vyborné sbirky p¥iklada z fysiky.

Jiny poZadavek osnov jest, aby nézvoslovi i oznalovani veli¢in bylo
na obou stupnich pokud mo#no stejné. Po této strance je tfeba konstatovati,
#e kniha potfebuje fetnyeh zmén; dluZno oviem uvaZiti, e kniha vysla
jekt® pred publikaci ,,Ndvrhu komise JCMF pro nézvoslovi a oznadovani*
(r, 63 tohoto Sasopisu, str. V 67 a nésl.), i dojde zajisté po definitivnim jeho
vy#izeni k Gpravé odchylek.

Jinak po strénce jazykové je udebnice psédna slohem jasnym a bez
jazykovych nespravnostf.

© se uebnice nevyhybd ani ve své tercidnské &4sti obeecnym vzorciim,
je nutno jen schvéliti.

Historické pozndimky jsou za¥azeny viude tam, kde mohou k oZiveni
a prohloubeni vykladu pFispsti. Je sprdvné, ¥e nenf jimi plytvano. Zivotni
data vynikajicich badateli jsou uvadéna pod &arou a v celé knize jednotnd
Sislovéna. Vyskytne-li se v pozd&jéich vykladech ty% badatel znovu, je
mo#no podle &isla odkazu vyhledati si p¥fslunou pozndmku,

Dobrou pomtickou fysikélnfho vyudovéni jsou schematické obrazy
p¥istroji. Proti 298 obr. 4+ 1 pkiloze vydédni starého obsahuje utebnice
329 obr. 4+ 4 pfilohy. Céstednd jsou obrazce pFejaty z vydani starého,
mnoho obrazil je viak novych. VétSina jsou obrazy lené. Z nich jsow
didakticky cenné (ve smyslu poznémek k osnovdm) pfedné ty, které ideali-
suji technicky pFistroj, davajice potladenim &éeti méné vyznamnych vy-
mfm' outi vdei hlavnf, principu, na ném} je pFistroj zaloZen. Sem patfi
{z obr, novych): prineip aneroidu, manometr kovovy, indukéni elektrika,
voltmetr, tepelné motory, vodni kola, rumpél, vratidlo, aeroplan, fonograf,
gtroje optické, dynamo, transformétor. Druhou skupinu didakticky cennych
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obrazoti tvo¥i ty, které maji zndzorniti prib&h fysikéiniho déje nebo usnad-
niti jeho pochopeni: obrazee vztahujici se k rovnovéaze sil (na riznych
mistech), gnomon, pokusy elektrostatické, jednoduché stroje a princip
zachovéni préce na nich, pohyb vodide v magnetickém poli a elmag. indukce,
elektronové lampy a radiotelefonie. Plati-li o obrazcich vibec, Ze jich
nikdy nemuiZe byti dosti, plati to o poslednich zvlast. Po této strénce, jak je
vidno z predeslych Fadki, nelze této udebnici mnoho vytykati. Jen velektro-
statice by se vyplatilo zafaditi obrazce znézoriiujici d&j v nékolika fézich
(nabijeni indukei, sséni hrott). Také zndémé obrazce kmith nosnych, modu-
Jovanych, usm¥rnénych a akustickych kmitti membrany naslouchétka by
vykladu radiotelefonie zna¢né prospély.

Dile¥ité je jisté spravné a thledné provedeni obrazcti. Proti pivodnim
jsou z¥eteln&jsi, vyrazn&jsi, popisovény normalisovanym pismem a celkem
p¥kn& pusobi. V nékolika pFipadech je ufito v témZ obrazci dvoji projekce
(véc, kterou lze vytknouti mnohym obrazeiim pfejatym z vydani sta-
rého): (79) elektroskop listkovy (t8leso elektroskopu v 8ikmé projekei,
podstavec v axonometrii), (128) pokus s tfaskavym plynem (miska v axono-
metrii, podstavec pod ni v Sikmé projekei); obrazky astronomické: poél
hlavni kru¥nice, jeZ se jevi jako elipsa, nemtize byt na obrysu koule. Za to
nskteré obrazce jsou bezvadné: (130) 8lének Danielitv, (220, 221) rumpél
a vratidlo. Obréazek (16) nepokoje hodin pérovych je zbyteény, rovnéi
cifernik stopek (17); také pokus o subjektivnich pocitech tepelnych neni
tfeba podpoftiti obrazcem (19).

Celkové tiprava knihy je p&kna. Proti pfedeflému vydéni je uZito
lep§iho papiru, formét je normalisovén. Tisk je zietelny a dobfe &itelny.
Textové Gast je tiSténa trojimi typy'): garmond (8asti zédvazné), borgis
(84sti, jeZ lze podati individuélng podle okolnosti), petit (84sti doplitujici,
tilohy, poznamky atd.). My$lenka tato je velmi dobré, rozliSeni garmondové
a borgisové Gasti je vak pom&rnd mélo zFetelné; snad by bylo lépe odliSiti
je jinak (Sarou po stran&, hvézditkou na podatku odstavce a pod.). Tisko-
vych chyb recensent neshledal. Rozsah udebnice vzrostl z piavodnich
215 stran na 236, byl by viak vétsi, kdyby nebylo hojn& pouZito mensich
typt. Na druhé strand vSak hojndjii obrazce vzrist poétu stran &asteéné
vysvétluji. Véeny rejstfik, podrobn&jdf ne# ve vydani starém, usnadni
u¥ivani knihy i Z&kovi, ktery ob&as potfebuje si ndkterou partii zopakovati,

Celkem lze tedy miti zato, ¥e udebnice i v novém vydénf bude hojné&
a s uspSchem pouZivéna. VSestrannd péde, kterou knize vénovali autofi,
tiskdrna i nakladatel jist® si toho zaslouZi. . Vdclav Skalicky.

Valouch-Spadek-Biman: Meroveda pre III. triedu strednych
§kdl. Tretie, prepracované vydanie. Nakladom Jednoty &sl. matematikov
a fyzikov v Prahe 1935. 62 str. Cena K& 7,40.

Tymto ITI. dielom zakonduje sa nové vydanie znémej uéebnice Valou-
chovej, prepracované podla osnov z r. 1933. Co bolo povedané o pedlivosti
a svedomitosti prepracovania prvych dvoch dielov, plati i tu v miere ne-
stendenej.

Od predo&lého vydania li¥i sa tento diel najmé v rozyvrhu létky. Posu-
nutim vety Pythagorovej a Euklidowvych na zadiatok udebnice (§ 3) bolo
mo#né previest ‘podstatné zmeny v rozdeleni:létky a -usporiadat %u podla.
istého systému, ktory sa prejavuje zvlédte v stereometrickej dasti. Tym, ako
1 vypustenim partie o podofm}"ch uholnikoch a poufitim strutnejsej formy
pri_opakovani znémych poznatkov z ni¥fich tried, ked maju byt vycho-
diskom pre dalsi postup, podarilo sa autorom rozsah kni¥ky znaéne zmensit.

Pokial sa tyka spdsobu spracovania litky, treba pripomeniut zvladte
viade zdéraziiovany poZiadavok presnosti i potrebu riadneho odévodnenia.
—————————

1) Viz také autoreferét v Cas. 63, str. D 29.
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pre ka¥dé tvrdenie. Je patrné snaha najst pre kaZdy vzorec vhodné odvo-
denie, pre kaZdu vetu postadujici dokaz. Pri tom 8asto pouZiva sa tieZ
aritmetiky, &m ukazuje sa na uzku suvislost oboch &asti matematiky.
S uspokojenim treba konstatovat, e ani vzorec pre vypoclet objemu a po-
wrchu gule nebol uvedeny bez odvodenia.

Na precviéenie udiva je pripojeny ku kaZdej Gasti cely rad vhodne vo-
lenych cvienf, z ktorych mnohé cerpajt létku z praktického Zivota. Pri
vybere a usporiadani je pa.rna.ta,né na nenutené opakovanie celej latky
Skoro v kaZdej skupine cvifeni najdeme niekolko otézok, ktorymi si mé
#iak uvedomovat zévislosti jednotlivych veli¢in (di%ok, obsahov & objemov)
na uréujacich prvkoch — zaklad funkcionalneho myslenia. Niektoré z cvi-
&eni vedu Ziaka vhodnymi otédzkami uZ tie k diskuzii o vysledku (omedzenie,
podet rieSeni), iné nabadaju k vymyslaniu vlastnych prikladov, po pripade
pofadaju, aby Ziaci stanovili uréovacie prvky vlastnym meranim s uvedo-
menim se medz{: presnosti pri merani i vypoctu. Nezabuda, sa ani na pesto-
vanie odhadu (kontrolovaného vypoétom).

Mnohé partie (v hojnejSom poéte ako u vydania predoslého) st dopl-
nené historickymi poznamkami, ktoré sa u Ziakov stretédvaja pravidelne
s poteSitelnym zéujmom.

V celej udebnici sa pouZiva dosledne ustéleného nézvoslovia — obvod,
obsah; povrch, objem — i jednotnej symboliky (z latiny — povrch S,
objem V).

Graficka upra.va vyniké prehladnostou tlace a bezvadnym prevedenim
obrazkov, ako u% v dieloch predoslych.

Chyb v udebnici, okrem niekolkych prietlakov, niet. Str. 8, 2. riadok:
— 60, namiesto = 60°, str. 32, 3. riadok: prefo namiesto a preto, podobne
17. riadok, str. 33, cvié. 153: prieseénikov namiesto prieseénika, str. 38,
obr. 79:-vrehol oznadeny F namiesto K, posledny riadok: ods. 26 namiesto 28,
str. 58, ovi€. 305: priemer 28 m namiesto 2,8 m, str. 61, 12. riadok: = MP,
namiesto = MP. Nebolo by snad na 8kodu veci, keby dané obrazce v cvu\Se-
niach, najmé premeny obrazcov sa tykajucich, boly presne uréené, tak ako
na pr. v cvié. 39. Jednak preto, Ze by si Ziaci pri sostrojovani daného opa-
kovali zékladné konstrukeie z niZ8ich tried a tiez pre to, Ze neni vidy vhodné
ponechat volbu obrazca Ziakom samym, ponevaé na nej zavisi dost dasto
riesiteInost ulohy. Zvadsil by sa tak sice ¢iastoéne rozsah kniZky, ale tato
nevyhoda by bola dostatotne vyvéZend tym, Ze by uditel pri ukladani
dom. tulohy mohol udat proste &islo prislusného cvidenia a nestricat Cas
bliZ8im vysvetlovanim.

. Ked edte raz prezerdme celi udebnicu v novom vydani, modZeme
s radostou a uspokojenim konstatovat, Ze sa ném dostdva do rik kniZka,
ktord spliiuje vsetky prﬁdpoklady dobrej uéebnice a ktora svojimi hodno-
tami prispeje k povzneseniu urovne geom vyudovania na ni%Som stupni.

Jos. Filip.

Parametr; rod. 2,!) sef. 1.—7. Mlody matematyk; ro¢. 1, seS. 1—17.
A. M. Rusiecki, ktery potal vydavati Parametr, ptipojil k ndmu &ast pro
studenstvo s ndzvem M. m. Sefity 1.—7. druhého roé. %’a‘rametru obsahuji
8laénky, ‘tykajici se vyudovéani na:-8kole nérodni i stfedni. Do oboru gkoly
stfedni zasahuje Slanek dr. Mihulowicze o probirani nauky o umérnosti
a uvaZuje moZnosti rizného jeho vyjadfovéni na jednotlivych stupnich
vyspélosti Z4kovy. Staniszewski se zabyvé uvodem do nauky o obecnych
_&islech, kde radi dospéti k nim postupnym zkracovénim zédpisu postupu
vypoétu a uZitych pfi tom slov. Straszewicz pife o skupindch nutnych,_
postadujicich .8 od sebeneodvislyeh vztahl, kterym- museji vyhovovati

1) Referat o Yoé. 1. viz Cas. ro¥. 60. (P¥iloha did. -met str. 32)9,1-06 61,
str. D 25.
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strany a thly trojuhelnika, a uvadi t¥i takové ekvivalentni skupiny, zaloZené:
v podstat® na vété o soudtu thli a na vétach sinové, o pramétech a cosinové.
Hoborski jednd o zavedeni pojmu iracionalniho &isla na stfedni Skole
a o svych zkuSenostech v tom sméru; zdé se mu, Ze dosavadni pokusy
v Polsku éinéné na zéklad& definice Dedekindovy vedly k slabym vysledkim,
protoZe je to véc pro Zaky ve v&ku, o ktery se jedné, pFili§ abstraktni. Ty#
autor se zabyvéd v dalfim ¢ldnku nepfimym dikazem a dovozuje, Ze se
nesmi ze stfedni S8koly vyfadovati. Jurgielewiczéwna popisuje postup
svého vyudovéni na uéitelském tustavé. Frycz podévé svoji modifikaci
Daltonského planu. Dr. Steckel pojednavé o Zékovskych matematickych
krouZeich, v nich% jest prohlubovati a rozSifovati Skolni ldtku a uvadéti
v samostatnou préci. Posléze Hornowski oceriuje?) tlohy dané p¥i pisem-
nych maturitnich zkouskdch a konstatuje, e terminologie v nich je ne-
jednotné, stylisace %e nebyvéa vidy néleZité, a koneéné, Ze poZadavky jsou
velmi nestejné. Clanky z:oboru Skoly nérodni se zabyvaji. podatky nauky
o zlomecich (Racinowski, Krasitiski), o délitelnosti (Neapolitariski),
o prvych poééteich déleni (Szablewska); o postupu pfi uvadéni v feSeni
uloh jednaji dr. Jeletiska a dr. Miller6wna.

Mlody matematyk obsahuje ¢lanky z d&jin matematiky (zejména
v Polsku), z astronomie a j. Autofi dovedli nékdy dati svym éldanktm
nazvy, které je ¢ini Zaktm zajimavé. Tak ¢lanek, ktery jedna o tloze najiti,.
jak nejdéle muZe byti Slunce nad obzorem v dané &asti povrchu zemského,.
mé nadpis: ,,Rekord &éasové délky dennfho letu v hranicich republiky
Polské*. Vypoéet, kolikerym zpusebem lze rozdéliti na séitance uréitého
druhu dané é&islo, mé nadpis: ,,Rozmé&niti zloty‘‘. Ml. m. obsahuje ovSem
také hojné& uloh. :

Bohu#el, zdé se, Ze se Sasopisy. pro nezijem &tendft neudrZely.

: - ) ‘Jos. Vaviinec.

The tenth yearbook of the national council of the teachers of mathe-
maties. The teaching of arithmetics. (New York, Bureau of publications
Teacher§ college, Columbia University. 1935, str. VI a 289.) Tato desaté
rotenka americkych uditeld matematiky jest vénovéna aritmetice a sice:
podatktm poditéni a obsahuje t¥indct pojednéni. Brownel v prvém &ldnku
»Psychological considerations in the learning and the teaching of arithmetic‘*
se zabyvé trojim smérem, jimZ se muZe brati vyudovani pocttm, a to teorii
drilu, teorii pfileZitostného udeni v rdmei projektu a koneénd udeni na pod-
klad§ porozuméni vyznamu operaci (meaning). Obraci se rozhodn& proti.
populérnimu drilu, vytykaje mu mnoZstvi chyb, zejména, %e dit&ti ukladé
velikou nédmahu, jeZz je pfedurduje k neuspéchu; Ze v ndm nevzbuzuje:
reakef, jeZ se domnivé vzbuzovati; Ze, kdyby se tyto reakce dit&ti vstipily,
budou nevhodnym zékladem dalsiho udeni, aritmetice; d&ti, udené timto
zptisobem dochégeji uspéchu jinymi cestami, ne% kterymi je chce dovésti
uditel. Obraci se také proti pfileZitostnému udeni, protoZe je mélo tdinné
a vyZaduje mnoho &asu. TFeti zptsob pracuje na zéklad® porozuméni a neni
tu mista, aby bylo aritmetice uéeno jako souhrnu nesouvislych fakt;: 8ini
aritmetiku méné v&ci paméti ditéte a obraci se vice k jeho inteligenci.
Brueckner v &ldnku ,,An analysis of instructional practices in typical
clases in schools of the United States‘‘ se zabyvé tim, Semu se v americkyeh:.
Skolédch u¥i a jakym zptsobem, a tu vidime ze statistiky, ¥e toho, o &em se'
ném psavé, jako by nés v tom Amerika pfedhénéla, je hodnd mélo a %e jsou
véci, kde jsme my napfed. Buckingham v pojednéni , Informational
arithmetic‘‘ jedn4 o tom, jak p¥i vyudovéni aritmetice naudit Zaky podtafsky
myslit a divat se pa svét. Buswell v &lanku ,,The relation of social arithme-

?) Némci provadsji také takové pfehledy. Bylo by zajimavé, kdyby se-
také n¥kdo u nés ujal té préce a sestavil kriticky pfehled maturitnich oté-
zek z matematiky podle maturitnich protokold.
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tic to computational arithmetic** ukazuje, %e to nejsou dva protichiidné
sméry, nybr¥, %e se navzédjem dopliuji. Veden{m R. Hanny podnikla ¥ada
uditelt zkouméni, v jaké mife je t¥eba jednotlivych aritmetickych vykonti
v rlznych udebnych situacich v 3. a 6. roce vyucovacim a vysledky ulo#ili
v &éldnku ,,Opportunities for the use of arithmetic in an activity program‘‘.
Prevlads stitani a nasobeni, nejménd se vyskytuje déleni. Zapomina se tu
asi na to, Ze se ve Skole mohou pripustiti jen takové situace, aby je d&ti
zvladly. Neni tu urden skuteény pomsr, v kterém se potfebuji. Johnson
v pojednéni ,,Economy in teaching arithmetic* se pfimlouvé za to, aby se
na nejnizsich stupnich nepoéitalo obyéejnymi zlomky vtbec, nybrz, aby se
pfeméniovaly v desetinné, p¥i em¥, zd4 se, chce, aby si d&ti hodnoty k sobg
patfici pamatovaly. S4m oviem p¥iznéva, %e nemyzsli, %e by se mély vibec
vynechat, nebot je jich t¥eba v algeb¥e a ve vy88ich partiich matematiky.
Pachybuji, %e by tento névrh by utelny. Judd a Morton pojednévaji
v &lanku ,,Current practices in teacher-training courses in arithmetic*
© tom, jak je v riznych Skoldch k vzd&léni uditela postaréno o jejich odborné
vzdélani k vyulovani aritmetice; je vidsti, Ze je o né& postardno velmi ne-
stejné a nékde pFimo nedostatedns. Overmanuv Slének ,»»The problem of
transfer in arithmetic‘‘ se zabyvé pfenosem cviku a autor dochézi k vysledku,
Ze existuje a %e jeho velikost z4visf na zpisobu vyuBovéni; zale¥i totiZ na
tom, aby %4k ¥4dné& rozumsl metods dotyéného vykonu, byly mu objasnény
jeho divody a principy, na nich# je zalofen. Je t¥eba dbati také toho, aby
nenastal ne#ddouci prenos, Plynouci z nesprdvné generalisace. Repp v po-
jednéni ,,Types of dril in arithmetic** vidi v drilu prostiedek, jak zv&tsiti
4ékovo porozuméni vykonu a jeho usnadndni. Rozeznéva dva typy a to
isolovany dril, kdy se cviéi stale jedno a totéZ, a smiSeny, kdy se cviéi razné
vykony. Isoloveny je na mistd, kdy# jde o novy vykon, smifeny, jde-li
-0 podrZeni nabytych védomosti a cviku. Ukazuje se také na to, %e cvik neni
Jen vysledek opakovéni, ale také duSevniho zréni. T¥eba si tu viimnouti
toho, %e autor, mluv& o drilu, nemysli tim bezduché dfeni. Smith, jeden
z vedoucich americkych metodiki, se zabyvé v é&lanku ,,Retrospect, intro-
Apect, prospect‘‘ tim, co ve vyudovani aritmetice v Americe bylo, jest a co
asi bude. Uznévs, ¥e co do dikladnosti je Amerika za Evropou. Pro bu-
doucno prorokuje zjednoduseni terminologie (ndkteré nézvy pry se vyne-
chaji), odstranéni dalSich &asti létky ze Skoly (nejv. spol. mira, nejm. spol.
nésobek, kracen{ zlomki a j.). Snahy po feseni tkola z okoli dit&te, které
je zajimaji, se rozif¥, a vykony podetni, jim% se dnes uéi na vy&&im stupni,
8e pfemist{ niZe. Do vy&§ich stupiia vtahne levny poéitaci stroj atd. Vétsina
déti se bude udit jen tomu, co nejsirsi lidové vrstvy potfebuji a vyssi partie
budou jen pro specialisty ... Je pry nebezpeéno prorokovat, ale je to
p8kné kratochvile a jen vymy#lenim lep&f budoucnosti se buduje pokrok . . .
Je viak otézke, bylo-li by to vie, co autor ‘prorokuje, vskutku pokrokem.
Thiele v pojednani ,,The mathematical viewpoint applied to the teaching
of elementary school arithmetic* zavrhuje na zéklad® svych pokust bez-
duchy dril stavéjici na pouhém opakovgni & pfimlouva se za rozumové
Fedeni zékladnich tloh; jde o to, naudit ¥aka, aby vidél vztahy &isel a ne-
uéil se isolovanym fakttm., Wheeler v &lénku ,, The new psychology of
learning* seznamuje &tendfe s hlavnimi principy nov&jsi psychologie, pokud
se aplikujg na vyufovani aritmetice. Posléze Upton v Fo;edné,ni »Making
- long division automatic‘* se zabyvé Siroce pisemnym délenim dvojeifernym
- &fslem a dochézi k tomu, co my ji% ddvno éinime, toti¥, e odhadujice’ cifru
podilu pfi dvojciferném déliteli, vynechéme viibec druhou cifru a zv&téime
Prvou o jednu, je-li druhé v&t3i ne¥ Sest. Zajimavé je statistické vysSet¥eni,
v kolika pFipadech se tak obdr¥f sprévné cifra podilu. Celkem mo#no ci,
e vyvoj posatetniho vyubovéni potttim jde v Americe proti sméru, ktery
u nds podle stardfch americkych vzortt propaguje posud dr. P¥thoda. se
8vymi spolupracovniky. - : Jos. Vaviinec.
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