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svobodné konkurence. 6. Problém minima vlastnich ndkladé. ITI. Misto
produkee a doprava zboZi. 1. Oblast odbytu dvou konkurujicich st¥edisek
produkee. 2. Velikost oblasti odbytu jakoZto funkce dopravného. Literatura.
Vyklad je jasny a obsaZny, na konci kaZdé kapitolky jsou vhodné tulohy,
na kterych lze latku objasniti a procviéiti. Seznam literatury podava 4 nej-
dtleZitejsi némecké pivodni nebo preloZené spisy o matematické hospodai-
ské nauce a 6 praci o pouZiti hospodé¥skych otazek ve vyudovéani. Knizku
lze naSim uditelm matematiky doporuditi, nebot by bylo dob¥e, myslim,
kdyby i naSe stfedo$kolskd mlédeZ se nauéila hospodd¥sky mysliti.
. Q. Vetter.

HLIDKA CLANKU PROGRAMOVYCH.

Dr. Jan Schuster: O jistych vlastnostech kuZeloselek p¥idru-
%ggzych ke dvéma bodim v trojahelniku. Str. 7. — Praha II., redlka,

Autor, zndmy svymi detnymi geometrickymi pracemi, uvazuje
v ¢lanku kuZeloseCky, které jsou piidruZeny ke dv&ma bodtm v trojuhelniku
na zdklad8 véty Steinerovy: promitneme-li totiZ oba body 4, B z vrchola
trojuhelnika na jeho protilehlé strany, ziskdme tak 6 bodh, které lezi na
jisté kuZeloseGce, kterd jest témto dvéma bodam pFidruZena. Pro tyto
kuZelosecky .dokazuje autor metodou analytické geometrie celou Fadu
zajimavych vét, vSimaje si pfi tom soustav téchto kuzeloseéek, které vznik-
nou, jestliZe jeden ze zakladnich bodt 4, B pokladdme za pevny, zatim co
druhy zékladni bod pohybuje se po pevné kuZelosedce, kterd jest opsana
zékladnimu trojuihelniku, nebo soustav, jeZ jsou uréeny podminkami, aby
jeden ze zékladnich bodi byl pevny a vSechny kuZeloseCky se dotykaly
pii tom jisté pevné p¥imky. ——%lé,nek se pekné Gte a jest jisté zajimavym
plispévkem k teorii rozliénych soustav kuzeloseéek. Dr. Karel Koutsky.

Dr. Cenék Kohlmann: Pozndmka k teorii ponderomotorického
ptsobeni dvou magnetek v homogennim poli magnetickém.
. Str. 10. — Praha XIII., real. gymn., 1932.
) Autor vySetfuje na zédklad€ uréitych predpokladt vzdjemné ptisobeni
dvou magnetek v zemském poli a dochézi na konec k dosti jednoduchému
vztahu, ktery umozniuje vypolet horizontélni slozky zemského magnetismu
na zékladé méfeni konanych Bidlingmaierovym dvojkompasem. Zajimavy
¢lanek by nabyl jeSt8 vétsi ceny, kdyby v nékterych mistech byly jasnéji
vytéeny predpoklady, aby se ¢tend¥ nemusel jich teprve dohadovati. Tak
na p¥. magnetky jsou oznaleny jako pfimky, neni vSak vysloveno, jakym
zpUsobem jest mnoZstvi magnetické rozloZeno. Poukaz na relace Lamontovy
nebude také mnohému postaditelny. Také popis onoho kompasu a postup
méfeni by jisté mnoho &tend¥t zajimal. Dr. Ferdinand Pietsch.

Richard Blumauer: Elektricks rozvodna ve fysikélnich mist-
nostech realky v Kostelei n./O. Str. 4. — Kostelec n./Orl., redlka, 1932.

Na zékladé fotografie rozvodné desky s o&islovanymi p¥istroji popisuje
autor, jak lze pouZiti desky, chceme-li odebirati proud stejnosmérny, do-
dédvany motor-generdtorem. Nato uvadi, jak lze pouZiti proudu st¥idavého
jednofdzového, odebiraného ze sekundérni strany stupriového transformé-
toru od 5 do 120 voltd s primérnim napétim 380 volti. Koneén& ukazuje,
jak lze pouZivati t¥ifdzového proudu o napéti 380 V, jehoZ napéti sréZime
bud predfazenymi 25-wattovymi Zarovkami nebo t¥emi zvonkovymi re-
duktory, jichZ primérni vinuti spojime do hvézdy. Tim se redukuje napéti
na 3—9 voltd a lze bez nebezpedi spojovati fadze do hvézdy nebo trojihelnika.
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Hned na zaéatku zmitiuje se autor o nebezpeénosti nap&ti 380 a 220
volta, ale vidi snad pFili§ derné, mluvé o krajnim nebezpeéi. Co bychom
meli pak Yici o napétich Eitajicich desetitisice voltt! P¥i tom podotykdm,
Ze nebezpedénost napéti tiifdzového proudu se nezmirni témi predraZenymi
zdrovkami o 25 wattech. Nebot dotkne-li se nékdo obou fazi za Zérovkami,
jsou do serie zapiaty dvé Zarovky s lidskym télem. A v tom obvodu plsobi
napéti 380 V. Ponévadz télo lidské mé v tomto p¥ipadé aspoil 10 tisic ohmd,
jest odpor Zérovek mnepatrny proti odporu téla, nebot Zarovky kovové
maji za studena odpor asporl 10krate mensi nez kdyZ Zhavi. Nebezpeéi
se dé odstraniti jediné transformédtorem sniZujicim napé&ti, jehoZ wvinuti
nesmi souviseti jako u autotransformdétoru. Na zdsadnim omylu spoéiva
tvrzeni autorovo, oznaéuje-li stejnosmérny proud o 30 ampérech za Zivotu
nebezpeény. Jak si to mame vlastng predstaviti? Ze snad p¥i dotyku vodice,
jim# prochazi silny proud, vejde tento proud do téla? O proudu v téle
rozhoduje jen napéti mezi dvéma kovovymi souddstmi, jichz se Elovék
ndhodné& dotykad, a odpor téla. Napéti stejnosmé&rného proudu na desce jest
nanejvys 80 voltll, tedy dosti nizké a nebezpeéi tudiZ mensi neZ na strané
proudu st¥idavych. Na str. 30 uvadi autor pocet zavith na primérni a sekun-
dérni strand transformétoru. Cisla vak uddvajici zdvity jsou nejen opané
sestavena, ale i nespravnd, nebot nevyhovuji zékladnimu vztahu pro pomér
transformaéni e;/e, = z,/2,. Co se tyce formdlni stranky, nutno zdurazniti,
Ze slova ampér, volt nutno skloriovati a psati malym zaéateénim pismenem,
jen zkratky téchto jednotek se oznaduji velkymi pismenami V, A. Rovnéz
tak nutno psati ampérmetr, voltmetr s malou zaédteéni pismenou. Nelze
uZiti brachylogie st¥idavy reguldtor misto reguldtor stfidavého proudu.
V Zestiné Fikdme vinuti primérni a sekunddrni a nesmime se mésti némeckym
slovem primér s prehlasovanym a. '

O popisované rozvodné desce referoval také navrhovatel jeji p. Emil -
Motl v této P¥iloze roé. VII, str. 17. Podle schematu je zfejmo, Ze experi--
mentdtor mé po ruce: 1. Stejnosmérny proud (60 V, 27 A). 2. St¥idavy
proud t¥ifdzovy s nulovym vodi¢em (4 svorky), coZz d4avd moZnost dvou
napéti 380a 220 volt, a koneéné jednofazovy proud (2 svorky) ze sekundar-
niho vinuti stupfiovitého transformdtoru, coz poskytuje moZnost vybéru
Sesti napéti. TF ampérmetry a tf¥i voltmetry poskytuji Sirokou moZnost
pouZiti, nebot maji razné rozsahy prepindnim shuntu nebo reduktoru -
ziskané. Podobné u voltmetru méni se i rozsah mé¥ici i daji se pfepnouti
na raznéd mista obvodu proudového. Stejnosmérny proud jest vyrabén
generatorem o samostatném buzeni. Obydejné uziva se. v kabinetech nor-
mélniho dynama derivaéniho o napéti 65 V. Takové dynamo mé vSak tu
vlastnost nevitanou, Ze na p¥. pfi malém odporu ztrati uplné napésti, p¥i
ndhodném preruseni proudu napsti vzroste op&t na max. vysi (na p¥f. na
90 V). P¥i pohonu Ruhmkorffu na p¥. st¥id4 se pferuseni obvodu se zapnutim
na nepatrny odpor; proto nutno predraziti odpor nebo nechati dynamo
pracovati na odpor, a z tohoto odboéiti teprve pro obvod Ruhmkorffu.
Derivaéni dynamo jest tedy pfili§ citlivé na zatiZeni a jeho napsti zdvisi
také na p¥edchozim stavu. Ve snaze poskytnouti experimentétorovi stalejsi
napéti bylo voleno samostatné buzeni budidem, to¢icim se na téZe h¥ideli.
Budi¢ sdm jest dynamem derivaénim o malém vykonu, které napdji teprve
magnety generdtoru. Napéti se dé regulovati jednak derivadnim reguldto-
rem na budi€i, jednak odporem v obvodu magnetu zafazenym, tedy ve
velkkém rozsahu. Samostatné buzeni generatoru ndm dévé mo#nost provésti
néktersd meéfeni na dynamech obvykld. Lze nalézti na p¥. tak zvanou cha-
rakteristiku na prézdno, to jest napéti na svorkiach generatoru jako funkce
budiciho proudu {E = f(Jm)} v magnetech. Déle lze zjistiti vn&jsi charakte-
ristiku, to jest zévislost nap&ti na proudu, jim# generitor jest zatiZen
{E = f(J).} Obé plati pro neproménné otoéky (n= konst). Stejnosmérného
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napéti budiée dalo by se také pouziti jako m¥iZzkového nap&ti p¥i mé¥enich
na lampéch triodovych. Také stf¥idavy proud z desky odebirany p¥i réznych
napétich dévd ndm moZnost jednoduchych a bezpeénych méFeni p¥i Z%4-
kovskych cviéenich, na p¥. zji§tovani zdénlivych odport. Vzdor dokona-
lému za¥izeni na strand stejnosmérného proudu domnivam se, e by prece
mald baterie ocelo-niklovych akumuldtorit o kapacité kol 20 Ah dobie
dopliiovala celé zafizeni. Generdtor o buzeni samostatném jest oviem drazsi
nez obvyklé derivaéni dynamo. Jist§ by nds zajimala také cena tohoto
jisté p&kného a tiéelného rozvodného zafizeni. Dr. Ferdinand Pietsch.

Richard Blumauer: Katalog &lankQ ve sbirce zprav statni
redlky v Kostelei n./O. (Pokratovéni.) Cast III. Fysika. Str. 25. —
Kostelec n./Orl., redlka, 1932.

Jest jisté zésluZnou éinnosti sestaviti seznam programovych praci,
které jinak upadnou v zapomenuti. Cést III, kterd nyni vychézi, obsahuje
¢lanky fysikdlni, sefazené k vili pFehledu podle jednotlivych obort. Uspo-
fadani jest piehledné, nebot u kazdého ¢Elanku jest éislo fadové, jméno
autora, Ustav, Skolni rok a éislo inventérni. Celkem je uvedeno 336 &isel.
Bylo by si ovSem p¥ati, aby se nékdo podjal tkolu sefaditi vSechny ¢lanky
programové vSech ustavi nasSeho statu. Pii tom by se téZ doporudovalo
provésti internacionalni oznadovani ¢iselné, jimZ se dé& naznaéiti obor,
kterého se ¢lanek tyké. Je nesporné, Ze i v programovych pracich vyskytuji
se dobré véci a mnohy by radéji uvetejrioval ve vyro¢ni zpravé, kdyby védél,
Ze jeho ¢lanek bude zaregistrovén a uveden tak ve znamost.

Dr. Ferdinand Pietsch.

Dr. Alois Wangler: Vyuéovani fysice pracovni metodou. Str. 6,
4 str. vyobr. — Cesky Brod, r. gymn., 1932:

V prvni &asti élanku popisuje autor zalizeni poslucharny pro. fysiku
a chemii, kterd byla vybavena na podnét z. 8. i. v. sk. rady Ing. V. Pajera
pro vyudovani pracovni metodou. Koupeno bylo 6 souprav pfistroji, a to
6 Masinovych stavebnic ALMA pro geomechaniku a 6 skupin nékterych
men8ich pomficek. N&co bylo zhotoveno v Zakovské dilné. Za¥izeni celkem
neptili§ drahé — &lanek obsahuje vypodet nakladu — umoZiiuje vyucovati
pracovni metodou geomechanice v kvarté systematicky, v jinych oborech
a chemii aspoii prileZitostnd. V druhé &asti popsdn jest postup vyuléovaci.
Pracuje se ve skupindch po tfech nebo &ty¥ech Zécich v jedné fronté, takZe
kazd4 skupina vytvo¥i p¥i poskytované volnosti v provedeni jinou obménu
téhoz pokusu. Zéci uéi se na podkladé vlastnich experimentt dochdzeti
metodou induktivni k fysikélnim zdkontm. Autor vyklddd postup prace
na ucelné volenych prikladech, uvadsje ukdzky t&chto tkolt: paka, skladéni
sil rdznosmérnych, druhy pohybi, struny, fotometrie, spojné &oéky.

ldnek moZno doporuéiti pozornosti uéitelt fysiky, nebot jest v ném
ukdzano, jak jednoduchymi prostfedky a pomérné malym nékladem dé se
postupng uskutedtiovati pfechod od dosavadni metody vyulovaci k metod&
pracovni, kterd si plnym pravem razi cestu té%z do §kol st¥ednich jako
dtlezité slozka prirodozpytného vyudovani. Obsahuje také dobré ndméty
pro éinny zptsob vyudovaci. — PovaZuji vSak za ucelné doplniti sv{yj
referdt nékterymi pozndmkami. V éldnku neni totiZ pro omezeny rozsah
vyloZen celkovy postup uéiva, takZe neni patrno, jak byly jednotlivé tkoly
viazeny do postupu vyulovaciho. Lifeni zadatku n&kteryeh pokust slovy:
»Zéci byli vyzvéani, aby ..." nebo ,,Na pokyn rozvésila kaZdd skupina
zdvaZi . . .* mlZe vésti k domnénce, Ze se tu pokus nékdy objevuje bez-
prost¥edné a Ze Zaci nejsou si pfedem védomi cile pokusu. BudiZ tu proto
pfipomenut daleZity metodicky poZadavek, aby pokus byl vidy odpovédi
na otézku uréité poloZenou, kterd vyplyne, zvla$td na niZSim stupni, nej-
tastji z pripravy zaloZené na zkusSenostech Zakt, né€kdy téz z podnéta
jinych. Jednim z takovych podnéti jest zm&na podminek pokusu; té jest
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v ukézkdch 8ldnku také pouZito, a to pro pFechod od pdky dvojzvratné
k jednozvratné. Nalezeni otdzky, resp. problému, jest samo jiZ velmi dule.
Zitou souddsti pracovni metody, stejné jako hledani cesty, vedouci k FeSeni
problému. Pokus, ktery mé vésti k YeSeni uréité otdzky, méa také jiny
a mnohem v&t§i vyznam, ne# pokusy konané jen za tlelem nahromadéni
pozorovaciho materidlu bez uréitého cile; tyto, myslim, pat¥i jiZ jen do
historie p¥irodozpytného badéni. Jest také tieba formulaci otdzky déti
premysleni a snazeni Zakh uréity smér a v tomto sméru podnititi jejich
zéjem, pozornost a chut k praci. Jsou-li Zéci za pFiznivych okolnosti vy-
bidnuti, aby sami vymyslili vhodné uspotddéni pokusu, vzdélava se jejich
fantasie a vynalézavost; v élanku uveden jest priklad takového podnétu
u péky jednozvratné.*)

Autor spravné zdtraziiuje, Ze je nutno Zaky uditi spravnému induktiv-
nimu postupu. K tomu p¥ipojuji, Ze ve fysice i na niZ§im stupni mé nemaly
vyznam téZ postup deduktivni, jehoZ uZiti mé risti s pokroéilosti Zdkovou.
Dedukee dodavéa popisujicim zdkontm induktivné nalezenym teprve plné
platnosti a odivodnéni. Metoda deduktivni vyZaduje pak &asto, aby di-
sledky zndmého zdkona byly prezkouSeny pokusy. Jest dobie, kdyz vy-
sledek pokusu zustane, kde je to moZno, Zéku utajen, aby predpojatost
neohrozila spréavné pozorovéni. Frantidek Ondrdk.

Rudolf Féldes: Chladni. Str. 9. — KoSice, realka, 1932.

Clanek vénovan jest paméatce Arnofta Florence Bedficha Chladniho,
,otce akustiky, narozeného p¥ed 175 roky dne 30. za¥ 1756. Uvodni
odstavec jednad o pivodu rodiny Chladnyeh. Predkové Chladniho byli
Slovéei, Zili a pbsobili na Slovensku, odkud se za doby protireformaéni
vyst&hovali (r. 1673) do Wittenberka, nechtéjice se ziici evangelické viry.
Vé&domi slovenského piivodu se vSak v roding udrZelo a jmenovité u Arnosta
se ozyvalo vyraznéji, nebot se nepsal Chladenius. Pak li¢i autor Zivot
Chladniho, predvadéje svéZim a poutavym zphsobem nejprve dobu jeho
mladi, pak leta studijni, po nichZ zadal Chladni pravnickou praksi. Za-
nechal ji v8ak po smrti otcové a vénoval se studiu fysiky, Zivé se z vynosu
pFednések a koncertl, pfi nichZ hril na néstroje jim vynalezené. V dalSich
statich naértnuta jest védeckd préace Chladniho a ukézéno jest na jeho velké
zésluhy o rozvoj akustiky, kterou stavél na pokusné zéklady. Vzpomenuto
jest obsirn&ji téZ jeho vyznamu v astronomii jako prikopnika spravného
nézoru na pavod meteorti. V posledni ¢asti vyli¢ena jest povaha Chladniho,
oplyvajici éetnymi péknymi vlastnostmi, jakoZ i zdlibou ve véd& a krasnych
umeénich. Chladni zem¥el dne 3. dubna 1827 ve Vratislavi.

Cléanek si zaslou#i pozornosti Sir§iho kruhu &tend¥t, ne¥ jakému jest
uréena vyroéni zpréva ustavu. Obsah jeho jest poudny a zajimavy nejen
se stanoviska vyvoje védeckého, ale jest pozoruhodny i s hlediska nérod-
niho, nebot jednd o synu naroda slovenského, ktery svou védeckou a lite-
rarni éinnosti zjednal si velkou tctu a uznanive vzdélaném svéts, ale Fizenim
osudu ztracen v cizim mo¥i obohacoval cizi kulturu. Jest cenny i po strénce
vychovné, nebot Fadi se k Zivotopisim muZd vynikajicich duchem 1 povahou,
jichZ &etba jest plsobivym vzdglavacim prost¥edkem. Clanek zasluhuje,
aby byl doporuten k d&etb& veSkeré studujici mladeZi, majici potiebné
plirodozpytné vzdéléni. ’ Frantisek Ondrdk.

*) Priklad dvodu k pokustim o péce a nékteré priklady cest vedoucich
k novym problémim jsou uvedeny v pojedndni podepsaného referenta
#O f}zrzicezg niZsich t¥iddch st¥. §kol."II*. Pfiloha did.-met., ro&. III, 1927-28,
str. 22—23.
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