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ARCHAOLOGISCHE NACHLESE.
Nebst einer Tafel.

(Siehe d. Z. XXXVI §. 364f%.).

XX. DIE GOTTER IN DER PERGAMENISCHEN GIGANTOMACHIE. Der
Reliefschmuck des pergamenischen Altars hat in der grofen Publi-
kation der Altertiimer von Pergamon durch Hermann Winnefeld
eine wissenschaftliche Bearbeitung erfahren, die ein Muster von
Akribie und Kritik ist. Man weif nicht, ob man die jahrelang
an den Originalen unermidlich fortgesetzte Detailuntersuchung
mehr bewundern soll oder die Objektivitit des Urteils oder die
sichere Scheidung des Tatstchlichen und des nur Erschlossenen °
oder die vornehm bescheidene Zuriickhaltung des Autors. Seit
Puchsteins berithmter Entdeckung ist fiir das Verstindnis der
Altarskulpturen kein so gewaltiger Schritt vorw#rts geschehen
wie durch diese Arbeit. Aber doch sind wir noch lange nicht
am Ziel. Das weiff niemand besser als Winnefeld selbst, zu dieser
Erkenntnis hat er selbst am meisten beigetragen, und wenn man
sich seiner Fithrung willig iberldfit, merkt man, wie doch vieles,
was man bisher geglaubt und gelehrt hat, auf recht unsicherer
Basis beruht. Namentlich gilt das von der Benennung vieler
Gotter in der Gigantomachie, wo ich in der Skepsis einerseits
noch tiber Winnefeld hinausgehen, andrerseits aber auch zum
Teil neue Benennungen vorschlagen, endlich einige wie mir
scheint mit Unrecht angezweifelte Taufen Puchsteins verteidigen
mochte. Winnefeld, dem ich als dem eigentlichen uawjrwg meine
Zweifel und Einfille natiirlich zuerst mitgeteilt habe, hat ihnen
ein freundliches Interesse entgegengebracht und mir in seiner
auBerordentlichen Liebenswiirdigkeit fiir ihre Erorterung an dieser
Stelle mit Genehmigung der Generalverwaltung der Koniglichen
Museen durch die Reimersche Verlagsbuchhandlung einen Teil der
Zinkstocke zur Verfigung stellen lassen, die fiir die Tafeln der
Beschreibung der Skulpturen aus Pergamon angefertigt worden
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sind. Es ist mir Pflicht und Freude, meinem verehrten Freunde
und allen beteiligten Faktoren den Dank des Hermes offentlich aus-
zusprechen.

Ich beginne mit den Meergottern auf der linken Treppenwange
(Fig. 1). Dort ist der greise Gott an der linken Ecke als Nereus
inschriftlich gesichert, und damit auch die Gottin vor ihm durch
ihren Platz als Doris bestimmt. Das Paar auf der rechten Seite
hat Puchstein Okeanos und Tethys genannt. Daf Okeanos unter
den Kimpfern war, steht durch seinen auf einem Gesimsblock voll-
stindig erhaltenen Namen fest (Inschrift. von Pergamon 105), aber
die Versatzmarke dieses Blocks ist verloren und somit seine Stelle
zunéichst unbekannt. Also fehlt der Deutung die urkundliche Sank-

Fig. 1.

tion, und gegen sie spricht ein doppeltes Bedenken. Erstens gehort
Okeanos gar nicht unter die Meergotter, denn er ist der Weltstrom
und zihlt zu den Titanen. Zu Nereus, dem Sohn des Pontos,
den die Erdgottin ohne minnliche Befruchtung geboren hat, steht
er in gar keiner verwandtschaftlichen Beziehung, und dafi er seiner
Tochter Doris zuliebe einen so untergeordneten Platz erhalten
haben sollte, ist nicht gerade wahrscheinlich. Zweitens, gesetzt
dieser birtige Gott mit einem Zeustypus und in einer Exomis wire
auBerhalb des Zusammenhangs, in dem wir ihn jetzt sehen, irgend-
wo in der Welt aufgetaucht, also die Figur des Gottes ganz allein,
ohne seine Begleiter und ohne seine Gegner, so wiirde kein Mensch
ihn als Okeanos gedeutet haben, sondern jedermann wegen des
‘Gewandes und des sehr charakteristischen Kopftypus als Hephaistos.
Nun pafit aber bekanntlich Hephaistos vorziiglich in die Gesell-
schaft der Meergttter, denn unter ihnen ist er aufgewachsen, nach-
dem ihn seine Mutter vom Himmel herabgeschleudert hatte. Und
daf er bei einem Ereignis, das, wie die Gigantomachie, in der
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grauen Urzeit spielt, noch dort weilend gedacht wird, ist ganz in
der Ordnung. Zeigt ihn doch noch die Frangoisvase in der zur
Hoehzeit der Thetis ziehenden Gotterprocession neben dem Meergott
Aigaion.?) Aber. es fehlt auch nicht an einer #uBerlichen Bestiti-
gung. Vor dem linken Bein des Hephaistos, wie wir ihn nun ge-
trost nennen diirfen, steht aufrecht ein Schild, dessen Innenseite
dem Beschauer zugekehrt ist. Diesen Schild dem von dem Gotte
bekimpften Giganten zuzuteilen, der sich mit der linken Hand auf
die Treppenstufe stiitzt, ist recht bedenklich. Man begreift nicht,
wie dieser ihn verloren haben soll, zumal er noch ginzlich unver-
wundet ist, und noch weniger begreift man, wie der Schild, wenn
ihn der Gigant wirklich verloren oder weggeworfen haben sollte,
an diesen Platz und in diese Stellung gekommen ist. Man wiirde
dann doch erwarten, daB er am Boden lige. Ich denke, der Ein-
druck, den jeder nicht von der Deutung auf Okeanos beeinflufite
Beschauer haben muf, wird richtig sein: der Schild gehort dem
Gotte; dieser hat ihn einen Augenblick auf den Boden gestellt.
Und dies paft nun wieder fiir den Schmiedegott Hephaistos, der
auch auf dem Thetis-Sarkophag Albani (Sark. Rel. Il 1) in #hn-
licher Weise den Schild neben sich gestellt hat, nur daB er ihn
dort noch mit der Hand bertihrt. Natiirlich schwang der Gott auf
dem pergamenischen Altar den Hammer; daf die linke Hand eine
Zange mit einem gliihenden Metallklumpen gegen die Rippen des
Giganten hin bewegte, wie bei Apollodor I 87 und auf der Schale
des Berliner Museums,?) lift sich nur vermuten, nicht beweisen,
aber die Bewegung des Giganten wiirde gut dazu passen.

Die Kampfgenossin des Hephaistos, die zum groBten Teil ver-
loren ist, Puchsteins Tethys, ist dann eine der beiden Meergéttinnen
die den Hephaist bei seinem Sturze gerettet haben, also entweder
Thetis oder Eurynome, und zwar eher diese als jene; denn bei
Thetis mufte dem Beschauer gleich der Gedanke an die Ilias auf-
steigen, der ablenkend und zerstreuend gewirkt hitte. Ihre Ein-
fihrung wire ein Fehler gewesen. Nun ist in der Tat auf einem
Gesimsfragment der Namensrest PY erhalten, den schon Frinkel
zu EY]JPY[NOMH erginzen wollte (Inschr. v. Perg. 110). Man

1) DaB das fischschwiinzige Ungetiim so zu benennen ist, und wes-
halb es an dem Zuge teilnimmt, habe ich Studien zur Ilias 8. 469 Anm. 1
auseinandergesetzt.

2) Furtwiingler, Berl. Vasensammlung Nr. 2293,
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dachte dabei an die Mutter der Chariten, die mit ihren Tochtern
in der Gigantomachie ebensowenig etwas zu suchen hat wie die
Musen, Horen und andere friedliche Gottheiten, von denen noch
die Rede sein wird. Dies Gesimsfragment wird also an die rechte
Hilfte der linken Treppenwange gehoren, entweder zu dem erhal-
tenen Block BE oder, wenn es sich an diesen nicht anpassen lassen
sollte, zu dem verstiimmelten Ae; das kann natiirlich nur durch das
Experiment entschieden werden. Der Baumast, der der Gottin als
Waffe dient, ist auch bei der Deutung als Tethys ritselhaft. Ver-
mutlich wird er doch von einem Gewd#chs stammen, das etwas mit
dem Meere zu tun hat. Das mogen die Botaniker entscheiden.

Die rechte Treppenwange gehort, wie die ganze rechte Hilfte
der Westseite, dem Dionysos und seinem Kreis. Fiir die Gotter auf
der Treppenwange sind wir im wesentlichen auf die Inschriftreste
der Gesimsblocke angewiesen. Das NY auf Block =E wird man
- doch wohl zu NY[M®AIl zu erginzen haben, nicht zu dem alter-
timlichen NY[ZAI, wie auf der Sophilosvase steht, auch nicht zu
NY[ZH; denn die Nymphen, die man mit Recht an dieser Stelle
postulirt, konnen nur in der die Vielheit reprisentirenden Dreizahl?)
dargestellt gewesen sein, Nysa miifite als vierte zu ihnen treten,
und fiir so viele Figuren ist kein Platz. Das Schlufsigma auf dem
Eckblock ME darf aber nicht mit Puchstein zu EPMH]Z er-
ginzt werden, sondern, wie dies auch schon in der vierten Auf-
lage der Beschreibung der Skulpturen aus Pergamon S. 16 ausge-
sprochen wird, die gegebene Erginzung ist TIAHNO]Z. Hermes
als Nymphenfiihrer ist zwar eine in den Kulten nicht seltene Vor-
stellung,?) aber der Mythologie ist sie vollig fremd. Der Gotter-
kreis der pergamenischen Gigantomachie ist aber ausschlieflich der
Mythologie entnommen, die bekanntlich etwas von der Religion
recht Verschiedenes ist.3) Nur auf Grund der zwingendsten Argu-
mente diirfen wir daher eine der Mythologie fremde, lediglich auf
dem Kult basirende Vorstellung hier zulassen. Solche aber liegen
in unserem Falle nicht vor. Dagegen spricht alles fiir Silen. Seiner
Heldentaten in der Gigantomachie rithmt sich dieser schon in dem
Kyklops des Euripides V. 5 ff. Und daf dies nicht reine Falstaffiade
ist, sondern auf mythologischer Vorstellung beruht, lehren Bild-

1) Vgl. Usener, Rhein. Mus. LVIII 61f,, Leo, Anal. Plaut. III p. 5.

2) 8. Preller, Griech. Mythologie I* 899.
3) Gut hat dariiber S.Reinach Orphée gehandelt.
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werke wie der Neapler Krater (Mon. d. Inst. IX 6), der ihn im Kampfe
mit den Giganten an der Spitze der Minaden zeigt, die Peters-
burger Amphora, die ihn darstellt, wie er sich die Riistung anlegt,
wihrend auf der Riickseite sein Herr und Meister Dionysos bereits
einen Giganten niedergeworfen hat!), und der Orvietaner Stamnos,
wo er auf einem von Satyrn gezogenen Wagen in der Panoplie dem
Dionysos zu Hilfe kommt.?) So ki#mpft er auch an dem perga-
menischen Altar Riicken an Riicken mit Dionysos, wie er sich im
Kyklops als dessen évdéfioc magaomoris bezeichnet.

Die Gottin, die an der Siidwestecke dem Dionysos gegeniiber
kampft Fig. 2, hat Puchstein als Rhea bezeichnet, eine Deutung,
die mir so gesichert schien, daB ich sie bisher als Dogma gelehrt
habe. Die Benennung beruht auf dem Lowen, der vor der Gottin
herspringend einen Giganten niedergeworfen hat und auf den Buch-

Fig. 2.

stabenresten — n, die man an dem Eckgesimsblock HE erkennt
(Inschr. v. Perg. 107) und die Puchstein zu Rhea erginzt. Im
Vertrauen auf die Sicherheit dieser Deutung hatte man im Perga-
mon-Museum iiber dem Rumpf dieser Gottin das isolirte Fragment
eines weiblichen Kopfes angebracht, das von einem hohen Aufsatz
gekront ist, der, wie Winnefeld bemerkt (Altert. v. Perg. S. 16),
wohl nur die Form eines Kalathos gehabt haben kann, und um
dessen unteren Rand ein Kranz von Ol- oder Lorbeerblittern liegt.
Jetzt ist mir gegen die Deutung aber folgendes Bedenken aufge-
stiegen. Riicken an Riicken mit dieser Gottin, also am westlichen
Ende der Sudseite, kimpft eine andere Gottin, die durch den Lowen,
auf dem sie reitet, unzweifelhaft als Rhea gesichert ist (s. S. 224

1) Stephani Compte rendu 1868 Taf. 6.
2) Max Mayer, Giganten und Titanen Taf. II, vgl. S.324; Preller
2.8.0.1¢ 8,78 Anm. 8.
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Fig. 8). Puchstein hilft sich so, daf er diese Lowenreiterin Kybele,
das Gegeniiber des Dionysos aber Rhea nennt, und glaubt, diese bei-
den eng verwandten Gottinnen seien hier mit gutem Bedacht neben-
einander placirt. Aber Rhea und Kybele sind nicht eng verwandte
Gottinnen, sie sind eine und dieselbe Gottheit, die sich nie in zwei
Personen gespalten hat, nie differenzirt worden ist und nie differen-
zirt werden konnte, sowenig wie Dionysos und Bromios. Da nun die
Lowenreiterin sicher Rhea oder Kybele ist, so ist diese Benennung
fir die Gottin auf der Westseite ausgeschlossen. Der Lowe notigt
auch in keiner Weise zu dieser Deutung. Er ist des Dionysos
heiliges Tier, das ihn in die Gigantenschlacht begleitet!) wund
dessen Gestalt er selbst hiufig annimmt.2?) Die Gruppirung mit
emer hinter ihm herschreitenden Gottin besagt nur, daf auch diese
zum dionysischen Kreise gehort, und die Spitze der von ihr ge-
schwungenen Waffe, die man tber der M#hne des Lowen be-
merkt, wird eben nicht von einer gewdhnlichen Lanze, sondern von
dem dvgodloyyos herrithren. Zur Benennung der Goéttin muf uns
der schon erwihnte Inschriftrest am Gesimsblock verhelfen. Der
erste Buchstabe kann so gut wie E auch ein &, der zweite so gut
wie A auch A oder A sein. Daraus ergeben sich als sachlich mog-
liche Erginzungen ZEM]EA[H3) oder NY]ZA. Fir Semele kann
der Parallelismus mit dem linken Teil der Westseite zu sprechen
scheinen, wo ebenfalls Mutter und Sohn, Amphitrite und Triton,
einander gegeniiber kimpfen. Auch wird vielleicht mancher an die
Semele *Eyycd bei Hesych erinnern. Dennoch gebe ich der zweiten
Erginzung den Vorzug. Denn einerseits wiirde man als Name der
vergottlichlen Semele Thyone erwarten, andrerseits ist Nysa gerade
in der hellenistischen Zeit auBerordentlich populir. Man denke,
wie majestitisch sie in der Pompe des Ptolemaios Philadelphos
dargestellt war (Athen. V 198f). Und daB der Lowe vor ihr her-
springt, ‘paft wieder sehr gut dazu, daB sie bei Euripides Bakch. 556
das Beiwort Pmgorodpos hat. Die Zuteilung des Kopffragments
zu dieser Figur kann dann freilich nicht aufrechterhalten bleiben.
Denn wenn sich auch der Kalathos zur Not bei Nysa rechtfertigen

1) 8. M. Mayer a. a. O. 3201F.

2) Eur. Backeh. 1013, Hor. carm. 1I 19, 23 f,, {iber welche Stelle
Trendelenburg Arch. Anz. 1897, 127 nicht eben gliicklich gehandelt hat.

8) Friinkel schlug KYBJEA[H vor, was aber durch die Stelle des
Gesimsblocks ausgeschlossen ist.
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lieke, so doch kaum der Kranz aus Lorbeer oder Olblittern, die
beide keine dionysischen Gewichse sind. In der Pompe trug sie
einen goldenen Epheukranz und Trauben aus Edelgestein. Aufier
dem Lowen vor der Nysa und dem Panther neben Dionysos er-
wartet man aber noch ein driltes heiliges Tier des Gottes, die
Schlange. Da liegt die Vermutung nahe, daf diese den Gegner des
Dionysos in #hnlicher Weise umwand, wie die Schlange der Athena
den sog. Alkyoneus. Doch mufB dieser Gigant, nach der Kopfhal-
tung des Gottes zu schliefen, noch aufrecht gestanden haben. Als
ganz subjektive, unbeweishare Vermutung mochte ich noch hinzu-
figen, daB in der Liicke vielleicht auch Pan angebracht war, der
seit der Zeit Alexanders zum Thiasos gehort und in dem indischen
Feldzug neben Silen als Hypostratege fungirt.!) Eine solche Pans-
figur wiirde den Platz tiber dem Kopf des vom Lowen nieder-
gerannten Gegners der Nysa vortrefflich ausfiillen.

Die wirkliche Rhea fand also der Beschauer, wenn er um die
Ecke herumging (Fig. 8). Natiirlich ist sie als chthonische Géttin
noch in enger Beziehung zu Dionysos und seinem Gefolge gedacht,
mit dem sie auch in den Bakchen des Euripides und sonst in
enger Verbindung steht. Auch zu beiden Seiten der drei iibrigen
Ecken sind eng zusammengehorige Figuren gestellt. In dieser Be-
zichung hat also Puchstein vollstindig recht. Ob die Gottin am
Gesimsblock als Rhea oder Kybele bezeichnet war, mag vorliufig
dahingestellt bleiben. Aber hervorgehoben zu werden verdient es,
daB ihre Eigenschaft als Mutter des Donnerers Zeus durch den hinter
ihr fliegenden, einen Blitz tragenden Adler, der gewif nicht blof
der Raumfiillung zuliebe angebracht ist, stark hervorgehoben
wird. Die vor dieser vornehmsten unter den Titaninnen kdmpfende
Gottin wollte nun Puchstein als Adrasteia, den dann folgenden
Gott mit dem Hammer, einem Gedanken Conzes folgend, als
Kabir, und den Gott, der dem Stiergiganten mit der Linken
ein Schwert in die Brust stoft, als Kadmilos deuten (Fig. 8).
Wie schwach die Basis fiir diese Benennungen ist, hat Winne-
feld a. a. 0. S. 149 vortrefflich auseinandergesetzt, hilt aber trotz-
dem die Deutung auf Kabir und Kadmilos noch fiir wahrscheinlich.

1) Lukian ITgoiad. 1, womit der Sarkophag in Cortona (Arch. Zeit.
1845.Taf. 30) und das Sarkophagfragment in Villa Albani (Zoegn Bassiril.
11 75) tibereinstimmen. Im allgemeinen vergleiche man Botho Graef de
Bacchi expeditione Indica. .



224 C. ROBERT

Ich will seine Ausfithrungen hier nicht wiederholen, sondern gleich
meine eigenen Bedenken vortragen, die mir diese auch von mir
lange geglaubten und vorgetragenen Benennungen jetzt als ganz
unmoglich erscheinen lassen. Zun#chst wieder der principielle
Einwand, daB diese drei Gottheiten der Mythologie vollig fremd
geblieben sind. Es muf aber befremden, solch obskures Géttervolk
neben der vornehmsten und stolzesten aller Titaninnen zu finden.
Nur Titanen gebiihrt ein solcher Ehrenplatz.?) Nun sehen wir ja,
daf auch das rechte Ende der Stidseite von Titaninnen eingenom-
men wird; denn dort kiampfen Phoibe mit ihrer Tochter Asteria
und Themis. Daraus ergibt sich doch mit zwingender Notwendig-
keit der Schluf, dafi die ganze Siidseite den Titanen und Titanen-
kindern gehort.

Fragen wir nun, welche Titanin und welcher Titan den
meisten Anspruch auf den Platz vor Rhea haben, so ergibt sich,
da Kronos natiirlich ausgeschlossen ist, von selbst die Antwort:
Okeanos und Tethys. Diese Deutung wird ferner empfohlen durch
die vollige Nacktheit der minnlichen Figur, ihre gewaltigen Kor-
performen, das Haarbiischel an der Brust, vor allem aber durch
die zackigen Bartenden, wie sie sich auch sonst bei Wassergtttern
finden, z B. an der vatikanischen Kolossalherme, die ja auch
gelegentlich, wenngleich zu Unrecht, fiir Okeanos erklirt worden
ist. Aber schlieft nicht der Hammer, den der Gott mit beiden
Hinden schwingt, die Deutung auf Okeanos aus? Ich bekenne,
daB dies auch mich eine Weile stutzig gemacht hat, und schéme

1) DaB die Gryneische Orakelinschrift aus Pergamon (Kern, Festschr.
f. Diels 108) die Kabiren zu Titanen stempelt, kommt fir Kunst und
Poesie nicht in Betracht.
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mich nicht weiter zu gestehen, daf ich eine Zeitlang vermutet
habe, die ,durch die Zerstorung neben den vielfachen Uberschnei-
dungen ganz undeutlich gewordene“ Waffe sei ein Ruder. Winne-
feld hat mich aber belehrt, dafy dies ganz unmoglich sei, da dann
der Abstand zwischen den Hinden und dem Beginn der Schaufel
viel zu kurz sein wiirde, daf vielmehr in der Tat nur ein Hammer
oder ein Doppelbeil dargestellt gewesen sein konne. Erst da kam
es mir zum BewuBtsein, dafi in der hellenistischen Zeit ein Ruder
als Attribut oder Waffe des Okeanos giinzlich unmoglich ist. Denn
damals war er doch noch der Weltstrom. Erst als er hiufiger be-
fahren wurde, also seit Cisars britannischem Feldzug, kann
ihn die Kunst mit dem Ruder ausgestattet haben. Wahrschein-
- lich geschah das aber erst viel spiter; ich wenigstens kenne keine
Okeanosdarstellung mit dem Ruder, die #lter wire als das zweite
nachchristliche Jahrhundert, wo er allerdings auf Sarkophagen zu-
weilen mit diesem Attribut erscheint.l) Die griechische Kunst hat
den Okeanos in ganzer Figur gewifi #uBerst selten dargestellt.
Sie hatte einfach keine Gelegenheit dazu. Auf der Francoisvase,
dem einzigen Monument, von dem wir wissen, daf es eine Dar-
stellung dieses Gottes enthielt, ist gerade seine Figur verloren,
aber schwerlich wird er dort ein anderes Attribut gehabt haben
als hochstens das Scepter. Sonst kennen wir in der griechischen
Kunst von ihm nur Képfe und Biisten. Die Kiinstler des perga-
menischen Altars und ihre gelehrten Berater werden daher in
nicht geringe Verlegenheit geraten sein, als sie sich vor die Auf-
gabe gestellt sahen, den Okeanos mit einer Waffe auszustatten.
Konnte nun der Hammer eine fiir den Weltstrom passende Waffe
sein? Ich glaube ja; zwar nicht als symbolischer Ausdruck fiir
das dumpfe Rauschen seiner Fluten, wegen dessen ihn Aristo- .
phanes faguvayifs genannt hatte (Wolken 277), sondern mit Be-
ziehung auf den Namen "Axuwv, der nach dem Etymologicum
magnum?) nicht blof dem Uranos, sondern auch dem Okeanos
beigelegt war. Macht so der Hammer fiir die Deutung der «Gestalt
als Okeanos keine Schwierigkeit, so erhilt diese, wie ich glaube,

1) 8. z. B. auf dem Parissarkophag in Villa Medici, Sarkophag-
Reliefs II 11. '
2) S.v. Axuawr: ... uvés 08 "Axpova v "Queavéy @aot, did 6 Tovs
morapods dxaudrovs Aépey, olov ‘Zmegyeide dxduavee xtA.
Hermes XLVI, 15
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noch eine weitere Bestitigung durch die Figur ihres Gegners, des
riesigsten unter allen Giganten, des Ungetiims mit dem Stier- -
nacken und den Stierhrnern, das in zwei méchtige Schlangen-
beine auslduft. Dieser des gewaltigen Vater Okeanos wiirdige
Kimpe ist ja offenbar dem Acheloostypus nachgebildet. Und mit
diesem michtigsten Strom der oixovuévy wird schon in der Ilias
— allerdings in einem von Zenodot athetirten Verse, @ 195 —
das uéya o¥évos ‘Queavoio zusammengestellt. Nun glaube ich
zwar keineswegs, daB dieser acheloosartige Gigant in der verlore-
nen Namensbeischrift auch Acheloos hie, wie ich denn die von
Puchstein angenommenen Bezeichnungen der Giganten als Argos,
Tityos, Idas, Lynkeus usw. fiir unzulissig halte, aber das Gold-
kornchen Wahrheit steckt allerdings in dieser Meinung von Puch-
stein, daf die Giganten hiufig ihren gottlichen Besiegern assimilirt
sind, und so wird hier dem Gegner des Weltstroms der Typus
eines Stromgottes gegeben. Die Inschrift QKEANOZ gehort dem-
nach an den Gesimsblock ye. Was die Waffe betrifft, die einst
Tethys in der erhobenen Rechten hielt, so habe ich den besonne-
nen Bemerkungen Winnefelds nichts hinzuzusetzen.

Indem wir uns die Deutung des vermeintlichen Kadmilos fiir
spiter aufsparen, werfen wir zun#ichst einen Blick auf die Gesamt-
composition der Stidseite. Hier muf ich die Bemerkung voran-
schicken, daB ich die Reconstruction Puchsteins, abgesehen von
der Einordnung eines kleinen isolirten Fragments, fiir durchaus
richtig halte, und Winnefelds, ibrigens mit grofer Reserve vorge-
tragene, Zweifel nicht teilen kann. Nur hat dieser natiirlich mit
Recht die vor Helios reitende Gottin Eos, die andere Reiterin
aber Selene genannt, wihrend Puchstein mit Riicksicht auf die
Himmelsgegenden die Namen vertauschen wollte. Aber nach an-
tiker Vorstellung begleitet Eos den Helios nicht etwa nur eine
Strecke, sondern reitet den ganzen Tag vor ihm her,!) so dak sie
dfters mit der Hemera identificirt wird.2) Eos ist also nur vor

1) Schol. IL. A Z 155 zov 8¢ inmov (den Pegasos) Aafsiv wy "Hé den-
detoay 1o Aids ddgoy meds T6 dxdmws meQiLévar Tas Tob xdouov EQLSBOVS,
welche Stelle zugleich Furtwinglers Zweifel an einer berittenen Eos
widerlegt; Philostr. im. I 7 (Memnon) *Has. éni v@¢ mwaidi nevidoboo xarnij
mowet vov "Hlwov xai detrou vijc Nuxtds dpuxéodar mpod xaipod, xai 16 6rard-
aedov dmoysiv, va Eyyémral of xAsywar 1oy vidy.

2) Schon Aischylos spricht Pers. 386 von der levxdmwlos “Huéga;
Paus. [ 3,1 pépovoa ‘Huéoa Képalor u.a.m. Vgl Preller a. a. 0. 1% 440.
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Helios reitend denkbar, und die Richtung der Bewegung von Osten
nach Westen entspricht durchaus dem antiken Weltbild. Andrerseits
ist aber seit Polygnot die Reihenfolge Eos, Helios, Selene in der grie-
chischen Kunst so typisch,!) daff es mir unméglich scheint, die Mond-
gottin aus dieser festen Verbindung zu losen und sie nach Winne-
felds allerdings wieder mit groBer Reserve gemachtem Vorschlag
an die Ostseite zu versetzen, wo sie iiberdies unter den Olympiern
ein ganz heterogenes Element sein wiirde. FEos muf nun unbe-
dingt in der Rechten, die sie hinter dem Kopf ihres Pferdes vor-
streckt, eine Waffe gehalten haben, und diese kann, wie es auch
schon Puchstein ausgesprochen hat, nur eine Fackel gewesen sein.
Wenn sie also diese ‘wagerecht oder mit leichter Neigung gegen
das Haupt des Acheloos-Giganten stief, so ist es ganz natiirlich,
daf die Flamme etwas nach unten ziingelt, und ich kann daher
den Einwand Winnefelds, daf der verstoffiene Rest am rechten
Rande tber dem Nacken jenes Giganten wegen der Richtung nach
unten keine Flamme sein konne, nicht fiir triftig halten, sondern
erkenne hier das obere Ende von der Fackel der Eos, wodurch
nicht nur die Zugehorigkeit der die grofien Lichtgotter enthaltenden
Plattenreihe zur Stdseite endgiiltig bewiesen, sondern auch die
Annahme, daf zwischen Eos und dem Acheloos-Giganten nur eine
einzige Platte fehlt, bestitigt wird. Sehr richtig hat weiter Puch-
stein auch das Fragment mit der Theia zwischen Helios und Selene
eingesetzt, fiir welche Anordnung das auf diesem erhaltene untere
Ende der Heliosfackel ein unanfechtbares Beweismittel ist, und es
ist ein recht guter Einfall der Kiinstler, den riumlichen Abstand
zwischen dem Sonnengott und der Mondgéttin dadurch zu markiren,
daf zwischen beide ihre Mutter eingeschoben wird. Dem Rest eines
rechten Fliigels, der hinter Selene sichtbar wird, ist nun aber
das Fragment eines linken Fliigels iiber dem Lowengiganten (s.
S.228 Fig. 4) so #hnlich, daf mir auch aus diesem Grunde die
Einordnung der Selene an dieser Stelle gesichert scheint.

Die Figur, der diese beiden Fliigel gehort haben, muf breit
in Vorderansicht dagestanden und einen verhiltnismifig grofien
Raum eingenommen haben. Dieser Fliigelfigur hat man nun ein
aus mehreren Splittern zusammengesetztes Fragment zugeteilt, das
einen linken ‘ wahrscheinlich weiblichen Arm und darunter Reste

1) Vgl. d. Z. XIX 1884 S. 467 ff. und Marathonschlacht 8. 72,
15*%
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von Fliigeln zeigt. Die Figur wiirde danach weiblich sein und ist
von Puchstein Hemera getauft worden. Allein wie unsicher die Ein-
reihung des Bruchstiicks an dieser Stelle ist, hat Winnefeld tiberzeu-
gend dargetan. ,Moglich, mehr aber auch nicht“, so lautet sein
Verdikt. Die Deutung als Hemera wie die darauf basirende Deu-
tung des Gottes, der mit dem Lowen ringt, als Aither und des ge-
fligelten Gottes als Uranos Fig. 4, scheint mir nun sehr bedenklich.
Der Urvater Uranos wird doch sonst ganz anders dargestellt, dieser
Gefluigelte ist fir ihn weder alt genug noch majestitisch genug.
Und daB vollends die Kiinstler und ihre Berater zu solchen beinah
unpersonlichen Urwesen wie Aither und Hemera gegriffen haben
sollten, wiire doch nur erklirlich, wenn der Vorrat an Gottern und
Titanen von ihnen schon ganz erschopft gewesen wire. Das ist

aber keineswegs der Fall, und einen vermifit man direkt an dieser
Stelle, den Gemahl der Theia, den Vater von Selene, Helios und
Eos, Hyperion, fiir den sich gar kein besserer Platz denken lift als
hinter Selene, und keine bessere Verbildlichung wie die als ein ge-
fliigeltes Wesen von grofien Dimensionen. Freilich wiirde der Arm,
wenn anders er sicher weiblich ist, hierzu nicht passen, aber wir
haben ja bereits gesehen, daf seine Einordnung an dieser Stelle
ganz problematisch ist und daf er daher kein Gegenargument
gegen die vorgeschlagene Deutung ist. Titanen oder Titanensthne
werden wir nun auch in den beiden n#chsten Figuren vermuten.
‘Der erste ist dadurch charakterisirt, daf er keine Waffe hat als
seine Arme; er ist ein Ringergott und trigt daher auch wie die
Ringer die Chlamys schurzartig um den Leib. Und wohl in Er-
innerung an den mit dem nemeischen Lowen ringenden Herakles
sind seinem Gegner Kopf und Pranken eines Lowen gegeben.
Suchen wir unter dem Titanengeschlecht nach einer Figur, die auf
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solche Weise passend charakterisirt werden konnte, so finden wir eine
solche sofort in Pallas, dem rechten Vetter des Helios und seiner
Schwestern. Pallas hat aber bekanntlich zwei Briider, Perses und
Astraios (Hes. Th. 375ff.). Perses ist der Gemahl der Asterie und der
Vater der Hekate, die zu beiden Seiten der Siidostecke angebracht
sind. Nur durch zwei Titaninnen, Phoibe und Themis, von ihnen ge-
trennt, folgt der gefliigelte Gott, dessen Namen wir suchen, und den
wir nun unbedenklich als Perses deuten werden. Es war gewiff das
erste und wahrscheinlich das einzige Mal, daB dieser Titanensohn
und sein Bruder Pallas bildlich dargestellt wurden. Und irgend-
einen Anhalt zur Charakteristik boten fiir Perses die Verse des He-
siod nicht. Denn mit der Bemerkung 8¢ »ai mdor perémpene id-
poovyniory konnte der bildende Kiinstler nichts Rechtes anfangen.
Denkbar wire, daf er ihm die Fligel in Erinnerung an den
namensverwandten Perseus gegeben hitte, der freilich mit ge-
fliigelten Schuhen die Luft durchfliegt, aber hauptsichlich wurde er
doch, abgesehen von der Namensbeischrift, durch die Nachbar-
schaft seines Bruders Pallas und die Nihe seiner Gattin Asferie
kenntlich gemacht. Der andere Bruder Astraios ist ‘der Gatte der
Eos. Und damit haben wir auch die Deutung fiir den Gott gefun-
den, der dem Acheloosgiganten das Schwert in die Brust stoft, wih-
rend ihn dieser mit seinen Stierhornern bedroht. Dem bedringten
Gemahl kommt Eos mit ihrer Fackel zu Hilfe, wiihrend gleichzeitig
Okeanos den todlichen Schlag nach dem Haupt des Giganten fiihrt.

Uberblicken wir nun einmal die von den Kiinstlern oder einer
Gelehrtencommission getroffene Auswahl. Von den sechs Titaninnen
des Hesiod finden wir fiinf: Rheia, Tethys, Theia, Themis und
Phoibe, also alle bis auf die sanfte Mnemosyne, die als Teilnehme-
rin an einer Schlacht ebenso unmoglich ist wie ihre Tochter, die
Musen. Und da sich uns nun als alleinige litterarische Quelle fiir
die Stidseite Hesiod ergeben hat, diirfen wir die oben offen ge-
lassene Frage dahin beantworten, daf die Gesimsinschrift tber der
Lowenreiterin wahrscheinlich Rhea gelautet hat und nicht Kybele.
Dagegen sind von den minnlichen Titanen nur Okeanos und Hy-
perion dargestellt. Kronos natiirlich nicht; denn diesen entthronten
Weltherrscher seinem Sohne, der ihn gesttirzt hat, im Kampf
gegen die sich emptrenden Riesen beistehen zu lassen, wiirde eine
Absurditit gewesen sein; auch Koios, Krios und lapetos nicht;
denn das sind ginzlich schattenhafte Gestalten. Dagegen sind acht
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Titanenkinder dargestellt, die beiden Geschwister-Dreiheiten, Helios,
Selene, Eos und Astraios, Pallas, Perses, und das Geschwisterpaar
Asterie und Leto, von denen aber die letztere auch zu den Olym-
piern gezihlt werden kann, endlich eine Titanenenkelin Hekate.
Der eigentlich fruchtbringende Gedanke war wohl der, die grofen
Lichtgttter, die schon auf fritheren Darstellungen die Giganten-
schlacht in polygnotischer Weise einrahmen,!) selbst am Kampfe
teilnehmen zu lassen und sie fiir die dem Lichte zugekehrte Siidseite
zu verwenden. Nun galt es von dieser centralen Reihe den Uber-
gang zu finden einerseits zu den Olympiern auf der Ostseite,
andrerseits zu den chthonischen Gottern auf der rechten Hilfte der
Westseite. Dazu boten sich die Figuren der Titanen: Rhea, die
mit Dionysos in Kult und Sage eng verbundene, wird ans linke
Ende der Stuidseite gesetzt, andrerseits Hekate, die, wo sie von Ar-
temis differenzirt wird, als Titanensprofs gedacht werden kann, fiir
die linke Ecke der Ostseite verwandt, wo ja auch ihre Muhme,
die Titanentochter Leto, zwischen ihren olympischen Kindern kémpft.
An Hekate schliefien sich auf der Stidseite ihre Mutter und Grok-
mutter, Asterie und Phoibe, an. Um nun zwischen diesen und den
Lichtgottern und wiederum zwischen den Lichtgtttern und Rhea
die Verbindung herzustellen, griff man zu den Sthnen des Krios,
von denen der eine der Gatte der Asterie, der andere der der Eos
ist, und natiirlich durfte dann auch der dritte Bruder Pallas nicht
fehlen. Diese rahmen die Reihe der Lichtgttter und ihrer Eltern,
Hyperion und Theia, in der Weise ein, dafi Astraios links, Pallas
und Perses rechts den Abschluf bilden. Alsdann folgen als Uber-
leitung zu den Figuren an der Ecke links Okeanos und Tethys,
rechts aber Themis.

Ich wende mich nun zur Nordseite, wo Winnefeld, im An-
schluf an Thiele (Antike Himmelsbilder S. 74f.), die von Puchstein
erkannten Sternbilder nicht gelten lassen will. Da ich diese Deu-
tung, an der ich auch ein wenig beteiligt bin, auch noch nach er-
neuter sorgfiltiger und, wie ich glaube, unbefangener Priifung fiir
absolut sicher und Thieles Einwendungen fiir hinfillig halte, will
ich versuchen, sie hier zu verteidigen und zugleich sie in einigen
Punkten zu corrigiren und zu erweitern. Doch mochte ich mit
Ricksicht auf die Worte Winnefelds, daf der urspriingliche Aus-

1) So auf dem Neapler Krater Mon. d. Inst. IX 6.
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gangspunkt fiir diese Deutung die frither filschlich an die Nordseite
gesetzte Asterie gewesen sei, bemerken, daf dies fiir mich nicht
zutrifft. Mir ist dieser Einfall bei der Lektiire der groBartigen
Scene im Hercules des Senecal) gekommen, wo dem wahnsinnigen
Herakles das Sonnenlicht plotzlich verdunkelt erscheint und er in-
folgedessen mitten 'am Tage die Sternbilder zu erblicken glaubt,
wo dann diese Sternbilder ihm lebendig zu werden und sich zu
bedrohen scheinen, und er beschlieft, zum Firmament hinaufzu-
steigen und auch dieses, wie frither Erde, Meer und Unterwelt, vom
Ungetiim zu sdubern V. 939 ff.:

sed quid hoc? medium diem
cinzere tenebrae. Phoebus obscuro meat
sine nube vultu. quis diem retro fugat
agitque in ortus? wunde nox atrum caput
ignota profert? unde tot stellae polum
implent diurnae? primus en noster labor
caeli refulget parte non minima leo
iraque totus fervet et morsus parat.
iam rapiet aliquod sidus: ingenti minax
stat ore et ignes efflat et rutila subam
cervice tactans quidquid autummnus gravis
950 hiemsque gelido frigida spatio refert
uno impetu transiliet et verni petet
franmgetque tawri colla . . . . ... ....
955 perdomita tellus, tumida cesserunt freta,
inferna nostros regna sensere impetus;
immune caclum est, dignus Alcide labor.
m alta mundi spatia sublimis ferar,
petatur aether.

Mit dieser Vorstellung, daB die Sternbilder lebendig werden und
miteinander kidmpfen oder selbst von Herakles bekimpft werden,
verwandt schien mir der Gedanke, sie, die ja den Griechen als
gottliche Wesen gelten, an der Gigantomachie teilnehmen und im
Verein mit den Gottern und Titanen den bedrohten Himmel gegen
die wilden Sthne der Erde verteidigen zu lassen, entweder in der

1) Puchstein, Sitz-Ber. d. Berl. Akad. 1889 S.1246 erinnert an
Lucrez V 124 ff. und Aetna 43 ff.
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Form, wie sie der Grieche am Himmel sah, oder in der Gestalt,
die sie vor dem Katasterismos hatten, und es schien mir ein zwar
kithner und neuer, aber sehr gliicklicher und grofartiger Einfall,
ihre Fiihrerin, die Nacht, mit einem Sternbild zu bewaffnen, das
sie vom Firmament gerissen hat, um es auf die Giganten zu
schleudern, dem Sternbild der Wasser-
schlange mit dem Krater und dem
Raben. Bei dieser Gestalt soll denn
nun auch meine Apologie einsetzen
Fig. 5, doch empfiehlt es sich vorher,
die Unmoglichkeit aller anderen Be-
nennungen, die man vorgeschlagen
hat, zu beweisen. Es bedarf dazu nur
weniger Worte. Die Heilgttin Hygieia
in einer Schlacht mitkdmpfen zu lassen
ist einfach eine Absurditit; warum
dann nicht lieber gleich die Friedens-
gottin Eirene? Aber auch die Deutung
auf Demeter, zu der sich Winnefeld
hinneigt, halte ich fiir ausgeschlossen.
Mag auch sowohl die Hydria wie die
sich um die Cista ringelnde Schlange
fir den Demeterkult bezeugt sein, so
doch nicht die Verbindung von Hydria
und Schlange.  Die mystische Schlange
gehort in die cista mystica, nicht in
eine Hydria, und in unserem Falle
kommt ja die Schlange auch gar nicht
aus der Hydria heraus, sondern ringelt
sich um sie herum. Aber die Haupt-
sache ist, daf Demeter ihrer mytholo-
gischen Wesenheit nach nicht an einer
Schlacht teilnehmen kann.!) Von Thieles Einwiirfen ist der erste,

Fig. 5.

1) DaB sie in Boiotien als &upn@dpos verehrt wird und h. in Cer. 4
formelhaft yovodogos heiBt, #ndert hieran nichts, und wo man sie in
Darstellungen der Gigantomachie hat erkennen wollen, ist diese Be-
nennung sicher falsch. So wenn Furtwiingler Gr. Vasenm, 196 die Gottin
mit dem Scepter auf der Vase aus Melos so gedeutet hat. Ich habe
Nekyia 8. 78 Anm, 4 (vgl. d. Z. XXXVI 403 f.) gezeigt, daB diese Gestalt
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daf die Hydria fiir das riesige Sternbild zu klein sei, schon von
Winnefeld abgetan. Denn mehr Platz konnte der Darstellung
der Hydria aus kiinstlerischen Griinden nicht eingeriumt werden,
und wenn man solche Erwigungen iiberhaupt anstellt, sollte man
sich doch auch sagen, daf die Gottin der Nacht als ein Wesen
von riesigen Dimensionen zu denken ist, und daB man die Grofe
des Hydros (das ist der correcte Name des Sternbilds) nach dem Ver-
hiltnis zu der Trigerin, nicht zu den anderen auf dem Fries darge-
stellten Geriiten abzuschitzen hat. Wenn der Rabe vermift wird, so
vergift man, daf das obere Stiick der Hydria angestiickt war und
wie die Miindung des Gefifies und den Schwanz der Schlange auch
die Figur des Raben enthalten konnte. Aber triftiger erscheint der
dritte Einwand Thieles, daB keine Hydria, sondern ein Krater dar-
gestellt sein miifite. Denn allerdings wird das in diesem Stern-
bild enthaltene Gefifs stets als Krater bezeichnet, so schon bei dem
dltesten Zeugen Arat V. 448, ebenso in den Katasterismen 41, bei
Hygin Astrol. II 40 usw. Und doch gibt es ein indirectes Zeugnis,
oder wenn man an diesem Ausdruck Ansto nimmt, ein Indiz
dafiir, da dieses Gefif8 auch als Hydria angesehen wurde. Wenig-
stens von dem Autor des aetiologischen Mythos, den wir in den
pseudoeratosthenischen Katasterismen und bei Hygin lesen.!) Dieser
erzihlt: zu einer Zeit, als der Wein noch unbekannt war, habe

Hera und die von Furtwiingler als Persephone und Hekate gedeuteten
Gottinnen Hebe und Iris zu benennen sind und daB diese Deutung auch
durch das ganze Compositionsschema bestiitigt wird. Auch auf dem
vatikanischen Gigantenrelief (Amelung, Vat. Mus. II Taf. 10, 38 S. 341f.)
ist die Gottin mit den beiden Fackeln nicht Ceres, sondern, wie sich
schon aus der Nachbarschaft mit Diana und dem Vergleich mit dem
Vorbild, das eben der pergamenische Altar war, ergibt und wie es auch
schon von Kuhnert ausgesprochen worden ist, Leto.

1) Ich setze den Text der Katasterismen in der recensio des Mar-
cianus nach Olivieris Ausgabe jedoch mit zwei mir notwendig erschei-
nenden Anderungen her: zof7o 76 dotgov xowdv éorw 6mo medSews yeyovds
dvagyolis. wumy yog Eyer 6 xdpaf maga T ‘Amdilwve éxdovov yag Veod
dovedy Zomw' Yvolag 8¢ yevouévys toic Yeols omovdnyy meudels xouloar Gmo
xofme wvds; % (v Cod.) modregoy udv (fjv) Gpwrde, moiv # wov olvoy
pavijrar, v ovxijy magh Ty xefvyy SAivdovs Eyoveay Euewev Eos memav-
ddow. ued fuboas 8 ixavas dmrelecdéviwy TolTwy @aywy cvxdy alodd-
pevos 16 dudornue 8Eagmdoas xai Tov dv Tijt xeryme dgov Epege TovTOY OUY
@t xpotijor, @doxwy adtov dxmivewy xad fudoav 6 yiyvduevov &v TijL xi-
e $oewp.
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Apollon den Raben ausgesandt, um Wasser aus einem besonders
heiligen Brunnen zu holen. Durch den Anblick halbreifer Feigen
an einem neben dem Brunnen stehenden Baume verlockt, habe
der naschhafte Vogel das Reifen dieser Friichte abgewartet, dann
eine Wasserschlange gefangen, sie zu Apo]lbn gebracht und sie
beschuldigt, das Wasser Tag fiir Tag ausgetrunken zu haben,
so daB sich seine Riickkehr solange verzogert habe. Zur Strafe
habe der Gott den Raben samt der Schlange und dem Gefif
an den Himmel versetzt. Nun bedient man sich aber im ganzen
Altertum zum Wasserholen nicht eines Kraters, sondern einer
Hydria. Wenn trotzdem sowohl in den Katasterismen als bei
Hygin von einem Krater die Rede ist, so erklirt sich das
daraus, daB beide nach dem glinzenden Nachweis von Maafi?)
auf einen Aratcommentar zuriickgehen, in dem natiirlich das-
selbe Wort gebraucht werden mufite, das im Arattext stand. Der
Erfinder der Geschichte aber kann nur eine Hydria gemeint haben.
Damit diirfte der letzte Einwand gegen die Benennung Nyx be-
seitigt sein. Wenn nun auch die Kiinstler des Altars darin von Arat
abweichen, daf sie der Gottin statt eines Kraters eine Hydria
geben, so schlieBen sie sich doch im tibrigen genau an die Worte
des Dichters an. Wihrend némlich sowohl auf dem Globus des
Atlas Farnese, den Thiele iiberzeugend auf Hipparch zurtickgefiihrt
hat, als in den illustrirten Germanicus-Handschriften der Korper
der Schlange eine Wellenlinie bildet, wickelt er sich in der Dar-
stellung auf dem Altar um die Hydria herum entsprechend den
Worten Arats V. 445 #wexéc cldeirac. Der Kopf befindet sich am
Boden, das Schwanzende muf sich etwa an der Schulterfliiche des
Geftifes befunden und auf diesem, hoch in das Gesimse einschneidend,
der Rabe gesessen haben: Arat V. 448f nvudtg (omeioni) &
énixertar eidwlov xdgaxos omelony xdmrovre éowxds.

Steht also die Nyx mit dem Sternbild des Hydros fest, so
wird man gegen die Deutung der links sich anschliefenden Figuren
als Sternbilder nichts Triftiges mehr einwenden konnen, selbst
wenn die Bohrlscher, an denen sich Puchstein die Sterne ange-
bracht dachte, anderen Zwecken gedient haben sollten. Man wird
vielmehr zugeben missen, dafi die Benennung des gefliigelten
Midchens (Fig. 5) als Jungfrau, des Mannes mit Lowenhaut und
Keule (Fig. 6) als Orion allen Forderungen einer gesunden archio-

1) Analecta Eratosthenica p. 71
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logischen Exegese entspricht. Auch die Deutung des Gottes
zwischen Nyx und Parthenos auf das Sternbild, das Homer Bootes,
andere Arktophylax nennen, halte ich fiir sicher; nur hat sie da-
durch etwas von ihrer Probabilitit eingebiifit, daf Puchstein zuviel
Gewicht auf die Exomis gelegt hat, die, wie Winnefeld richtig
einwendet, nichts beweist, und daB er sich gerade auf den Namen
Bootes versteift hat. Denn fiir einen Ochsentreiber ist freilich die
Ausriistung mit Schild und Schwert wenig passend. Aber man
ist in Pergamon auch bei der Charakteristik dieser Figur auf den -
aetiologischen Mythos zurtickgegangen, der ihn fiir den Sohn der
Kallisto, Arkas, erklirt. Daf die Exomis auch hiufig als Krieger-
tracht vorkommt, ist zu bekannt, als daf ich es zu belegen
brauchte. Ob in ihrer Wahl doch auch zugleich eine Anspielung
auf die Bezeichnung Bootes liegen soll, lasse ich dahingestellt.
Denn allerdings stellen die Sternkarten den Bootes in der Exomis
dar. Jedenfalls aber wird wohl am Gesims nicht BOQTH=, son-
dern APKA<X zu lesen gewesen sein.

Dagegen glaube ich nicht, daf sich die Deutung der beiden
jugendlichen Gotter zwischen Orion und Dione (Fig. 6) als Di-
oskuren wird aufrecht halten lassen. Ihre Darstellung weicht
von dem herrschenden Dioskurentypus doch allzu sehr ab, und
vor allem liBt sich keine Beziehung zwischen ihnen und der
Aphroditegruppe an der linken Ecke ausfindig machen. Wir
miissen aber nach den an der Nordseite gemachten Erfahrungen
erwarten, daf diese beiden Figuren oder wenigstens die eine von
ihnep, den Ubergang von den Sternbildern zu dem Kreis der
Aphrodite vermitteln sollten.

Wir beginnen mit dem Gott, der sich, wie die Beschreibung der
Skulpturen aus Pergamon sagt, ,in hochst bedringter Lage¢
befindet. Ein kriftiger Gigant hat ihn von hinten umklammert,
so daB seine Fiiie nicht mehr auf dem Erdboden, sondern auf den
Schlangenbeinen seines Gegners stehen; beide Beine sind gebogen,
und zwar das rechte stirker als das linke, beide Arme sind vom
Leibe ab seitwirts ausgestreckt. Damit vergleiche man die Be-
schreibung, die Arat von dem ritselhaften Sternbild gibt, das zu
seiner Zeit *Eyydvacw hief und spiter als Herakles gedeutet
wurde V. 683 ff.

tfic &’ adrot poyéovre xvAivderar dvdgi dowxos
eidwlov, 10 pdv obus Emicrarar Gupadov elneiy,

s
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000¢ Tive noépatar xewos névwe* GAAd wy adrws
Evyovaow xaléovoy, 10 &' adr’ & yodvaast xduvoy
bxidlovte Bowxev: &n’ duporéowy ¢ ol duwy
1eloes delgovrar, rdvvrar yé udv dAdvdis dAdy
bacoy & doyvujy- péoowe & Epimegde nagiyor.
debiregots 000s dxgov Eyer oxoloio Spdxovrog.

Ist es nicht klar, daf der perga-
menische Kiinstler einfach diese Arat-
verse illustrirt hat? Und dabei hat er
sich noch einen Witz erlaubt. Die
rechte FuBspitze soll nach Arat auf
dem Haupt der groBen Schlange
stehen.!) Es ist doch wohl eine An-
spielung hierauf, wenn auf dem Altar
der rechte FuB des Engonasin so ge-
hoben ist, daB nur die Spitze auf die
Windung des Schlangenbeines auftritt.
Daf auch das linke Bein von dem an-
deren Schlangenbein umwunden ist,
war eine kiinstlerische Notwendigkeit,
an der nur ein Pedant Ansto neh-
men wird. Wie sollte auch sonst das
xoéuarar deutlich gemacht werden?
Weiter hat der Kiinstler diesem Dul-
der, den ofuc é&niorarar dugpadov
einely, in die linke Hand einen Sehild,
in die rechte eine ,eigentiimliche
messerartige Waffe“ mit noch eigen-
timlicherem Griff gegeben, bei der
man versucht ist zu fragen, ob sie
nicht doch am Ende einen Licht-
strahl vorstellen soll. Beim Sternbild
sitzenn an dieser Stelle die vier Sterne,
die niemals untergehen.

1) Bekanntlich hat hier Arat ein MiBverstiindnis des Eudoxos

weitergegeben. Nicht der rechte, sondern der linke Fufi des Engonasin
berithrt das Haupt der Schlange und infolgedessen ist auch das rechte
nicht das linke Bein stéirker gebogen. Attalos von Rhodos hat das
durch eine falsche Conjectur wegschaffen wollen, die Hipparch (I 4, 5—7
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" Zu Aphrodite hat aber dieses Sternbild nicht die geringste Be-
ziehung. Folglich muf der Ubergang zur Eckgruppe durch den zwei-
ten der bisher sogenannten Dioskuren vermittelt worden sein, einen
kriftigen, gleichfalls mit Schild ausgeriisteten Jiingling. Das Binde-
glied zwischen Aphrodite und den Sternen kann nun aber nur ein
einziges Wesen bilden, der Stern der Aphrodite, den die Griechen
DPwopdgos, ‘Ewapdgos, Edwos nannten, und man wird wohl zu-
geben, daf die Erscheinung des jugendlichen Schildirigers fiir
diesen durchaus passend wire. Es sind aber auch an dem hierher-
gehorigen Gesimsblock NA minimale Reste von zwei Buchstaben
seiner Namensbeischrift erhalten, nimlich die unteren Enden eines
und eines &, das der Endbuchstabe gewesen sein mufi (Inschrift.
von Pergamon 106). Dazwischen. ist noch Raum fiir einen Buch-
staben. Danach haben wir, wie Winnefeld (Altertimer S. 142)
lichtvoll "ausfithrt, die Wahl zwischen QOZ, .. QAZ oder
QHZ. Das scheint nun direct auf die Erginzung E]Q[IO]Z
zu fithren, denn fiir das Iota wiirde der Raum doch wohl noch
ausreichen; aber die Erhaltung des Steins ist derart, da von dem
Epsilon wenigstens das untere Ende noch sichtbar sein miifite.
Jedoch ist an der entsprechenden Stelle nichts zu erkennen, so
daf hier nur ein Buchstabe gestanden haben kann, der mit seinem
rechten Ende nicht bis zur Grundlinie herabreichte, also I". Aber
einen griechischen Namen auf ywos, ywas oder ywnes gibt es, wie
Winnefeld selbst zugibt, nicht, und so stehen wir vor einem Rétsel.
So sehr also auch die Deutung als Heoos durch innere Griinde
empfohlen werden mag, fiir gesichert kann sie nicht gelten, bevor
eine Erginzung des Namensrestes gefunden ist.

Wir wenden uns nun zu der rechten Ecke der Nordseite.
Hier ist die Reconstruction durch Winnefeld ganz aufierordentlich
gefordert worden. Einmal durch den Nachweis, daB zwischen
Poseidon und der Gottin mit dem Lowen nicht eine, sondern zwei
Platten fehlen, und also vor Poseidon noch ein Gott einzusetzen ist,

Man.) wiederlegt hat. Auf dem Farnesischen Globus, wo die Figur in
Riickenansicht steht, und in den illustrirten Germanicus-Handschriften,
wo sie nach rechts gewandt ist, ist der Fehler des Arat vermieden. Um
50 schwerer fillt es ins Gewicht, daB die Kiinstler des Altars mit Arat
ibereinstimmen; sie haben einfach dessen Verse illustrirt, ohne eine
Sternkarte zu Rate zu ziehen; vgl. Eratosthenis catast. rel. p. 234,
MaaB a.a. Q. p.18ss., Thiele a. a. O. S. 86..
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der den linken Oberschenkel des mit ihm kimpfenden Giganten von
unten her umfafite und seinen Kopf gegen dessen Brust stemmte, um
ihn so iiber den eigenen Kopf weg nach hinten zu werfen, ein be-
kannter Ringertrick (s. Fig. 7). Weiter hat Winnefeld schlagend dar-
getan, daf umgekehrt zwischen jener
Gottin - mit dem Lowen und den
zwei gleichartigen Wesen, die ihr
gegeniiber kiampfen, nur eine Platte
anzusetzen ist, nicht zwei, wie man
frither wollte. Endlich hat er sich
mit Recht der Deutung . von Max
Mayer angeschlossen, der in diesen
drei Gottinnen die Moiren erkennt,
deren Teilnahme am Kampfe durch die
erhaltene Namensbeischrift KAQ©[Q
(Inschrift. von Pergamon 100) bezeugt
ist. Das Gesimsfragment, an dem die
Versatzmarke verloren ist, gehort also
in diese Gegend zu einem der Blocke
von ZE bis TE, und vielleicht diirfen
wir auch die noch nicht untergebrachte
Namensendung O (Inschrift. von Per-
gamon 108) zu ATPOM]OX ergiin-
zen, obgleich natiirlich HAIJOZ oder
HPAIZT]OZ ebenso moglich ist.
Aber vollig ritselhaft bleibt, welche
Beziehung zwischen den Moiren und
dem sich rechts anschlieBenden Kreis
des Poseidon bestehen soll. Ist hier
wirklich zum ersten Male kein Uber-
gang, sondern ein Sprung? Lassen
wir die Frage vorliufig offen und ver-
suchen wir zuerst, ob eine solche Be-
ziehung auch nach links hin fehlt. Hier war die letzte Figur, die
wir bestimmen konnten, die Nyx, und mit Recht hat man daran
erinnert, da diese bei Hesiod Th. 217 die Mutter der Moiren ist.
Hieraus miissen wir aber die Consequenz ziehen, daB auch der
Zwischenraum zwischen der Nyx und den Moiren von Figuren aus
dem Kreise der Nacht eingenommen war, also entweder von ihren

Fig. 7.
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anderen Kindern, den Keren, Hesperiden usw. oder von weiteren
Sternbildern. Nun ist ja aber der Oberkorper der auf die Moiren zu-
nichst folgenden Figur erhalten, und wir erblicken eine iiberaus an-
mutige Jigerin, die man mit Recht fiir die schonste Figur des ganzen
Frieses erklirt hat. Man wiirde sie fiir eine Artemis in der ersten
Jugendbliite halten. Aber Artemis ist ja auf der Ostseite schon ein-
mal da. Puchstein hat in ihr eine der Erinyen sehen wollen, die
zwar nicht bei Hesiod, wohl aber bei Aischylos T6chter der Nacht
sind und bekanntlich zuweilen mit Jigerinnen verglichen werden.
Aber wenn so eine Erinys aussieht, so versteht man nicht, warum
Orestes sich vor ihnen gefiirchtet hat. Und da natiirlich der Ge-
danke an eine Ker oder eine Hesperide gleichfalls ausgeschlossen
ist, so werden wir die dargestellte Gottin nicht unter den Kindern
der Nacht, sondern unter den Sternbildern zu suchen haben. Und
dort treffen wir sofort auf eine schone Jigerin, die als grofer Bir
an den Himmel versetzt ist, Kallisto, die natiirlich der Kiinstler
nicht in ihrer tierischen Metamorphose, sondern in ihrer urspriing-
lichen Gestalt dargestellt hat. Die Reihe der Sternbilder setzte sich
also vor der Nyx nach rechts noch weiter fort, mindestens bis zu den
Moiren. Links von Kallisto ist von ‘der vorhergehenden Figur ,ein
diinner schriggestellter, von einer schmalen Binde umwickelter Stab
oder Lanzenschaft erhalten, der sich nach dem oberen Ende be-
trichtlich verjingt“. Da sich Kallisto nach den Moiren umsieht
und sich an dem Kampf augenblicklich micht beteiligt, kann der
Triger dieses Stabes kein sie bedrohender Gigant gewesen sein,
sondern muf8 zur Partei der Gotter gehort und nach links hin ge-
kdmpft haben. Ist nun der Gegenstand ein Speer, so kommt nur
einer der Dioskuren in Frage; aber fiir beide ist kein Platz, und einer
allein ist natiirlich unméglich. Und wie ein Speer sieht das Ding
gar nicht aus, denn es hat am Ende weder eine Spitze noch einen
Sauroter. Da es sich nach oben verjiingt, wird es ein Kentron
gewesen sein, und damit ist auch die Benennung des Triigers ge-
geben; es ist das Sternbild des Heniochos.

Andrerseits sehen wir vor dem Gesicht der Nyx das Vorderteil
einer Schlange in sehr merkwiirdiger Position (s. Fig. 5). Der Leib
kommt von rechts her in fast horizontaler Richtung, erhebt sich
dann in einer starken Windung bis zum oberen Plattenrande, um sich
von dort in zwei kleineren Windungen wieder nach unten zu senken;
dann wendet sich der Kopf ziingelnd wieder nach rechts zurtick. Es
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ist kaum denkbar, daf das bei dem Schlangenbein eines Giganten
moglich sein sollte. Selbst wo diese sich so hoch erheben wie
bei den Gegnern des Zeus und des Engonasin, kommen die Kopfe
an keine so hohe Stelle und, was die Hauptsache ist, der an-
schliefiende Teil des Korpers reckt sich mehr oder weniger gerade
nach oben, windet sich aber nicht in grofen Ringen noch hoher
als der Kopf. Also waren die auf dem richtigen Wege, die hier
eine selbstindige Schlange, ,ein heiliges Tier von der Partei der
Gaotter,“ wie sie sich ausdriickten, erkennen wollten (Winnefeld a.a.O.
S. 125). Indessen kann dieses Tier wohl kaum mit seinem Leib
den Boden bertihrt haben; denn dann miifite es von geradezu riesen-
hafter Lénge gewesen sein, und vor allem verstiinde man nicht, wie
der Kopf mit einem groBen Teil des Leibes so weit nach links
tiber den Gigantenkopf zu stehen kommen kann, wohin er nach
Winnefelds treffendem Ausdruck wie gewaltsam von der verlorenen
Nebenplatte zur Fillung heriibergezogen zu sein scheint (a. a. O.
S. 74). Alles das erklirt sich nur, wenn die Schlange entweder
von einer Figur getragen wurde oder frei in der Luft schwebte,
wie der Triton an der Nordostecke frei im Wasser. Mit anderen
Worten, wir haben hier entweder die Schlange des Ophiuchos oder
die grofie Schlange des nordlichen Himmels vor uns. Die Ent-
scheidung, soweit eine solche bei der Lage der Dinge tiberhaupt mog-
lich ist, hingt davon ab, wieviele Figuren in der Liicke zwischen
Nyx und Kallisto Plata finden. Diese Liicke ist nach Winnefelds
Nachweis kleiner, als Puchstein angenommen hatte, aber grofer als
in der Reconstruction des Altars im fritheren Pergamonmuseum;
es fehlen also zwei Platten, die fiir drei Figuren Raum boten.
Diese drei Figuren kdnnten nun gewesen sein der Heniochos, der
Ophiuchos und zwischen beiden ein von ihnen bekimpfter Gigant.
Hier aber stofien wir auf eine Schwierigkeit. Der Gigant, gegen
den die Schlange ziingelt, muf aufrecht gestanden haben; dagegen
geht der StoB, den der Heniochos mit seinem Kentron fiihrt,!) nach
unten, ist also gegen einen Gestiirzten oder einen Schlangenfiifler
gerichtet. Also scheint es, daff Heniochos und Ophiuchos nicht
denselben Giganten bekdmpft haben konnen, und es miiiten zwei
Giganten, also im ganzen vier Figuren eingesetzt werden. Es

1) Winnefeld a.a. O. S.124 bemerkt, die betreffende Figur konne
noch nicht gekimpft haben, denn ,in Kampfstellung miiBte ein so ge-
richteter Speer hochgefaBt sein“. Von einem Kentron gilt das aber nicht.
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ist aber duferst fraglich, ob hierfiir der Platz ausreicht, auch wenn
man viele Uberschneidungen annimmt. Also wiire der Ophiuchos
auszuschalten und die Schlange fiir den grofien Drachen zu erkliren,
der sich am Pol zwischen den beiden Biren hin erstreckt. Es gibt
aber noch eine andere Losung. Wie, wenn der Heniochos das
Kentron gar nicht als Waffe gebraucht, sondern nur als Attribut
gehalten hitte, in den Kampf aber mit etwas anderem eingegriffen
hitte? Der Heniochos trigt bekanntlich auf seiner linken Schulter
einen der leuchtendsten Sterne des nordlichen Himmels, die Ca-
pella. Und nun erinnere man sich, was in dem Epos des Pseudo-
Musaios von dieser Ziege erzihlt war: ihr Anblick sei so furchtbar
gewesen, daB die Erdgottin sie auf Bitten der Titanen in ihrem
Schof verborgen, spiter aber wieder an das Licht gelassen habe,
um das Zeuskind zu ndhren. Beim Titanenkampf benutzt Zeus
das Fell dieser Ziege als Aegis und erringt dadurch den Sieg.
Sie selbst aber macht er unsterblich und versetzt sie an den
Himmel.!) Wenn nun die Sterne mitkédmpfen, so kann diese furcht-
-hare Ziege kaum gefehlt haben; vielleicht waren auch die beiden
Bockchen da, die der Heniochos auf der linken Hand trigt. Aber
seine Hauptwaffe, eine Waffe von furchtbarer Gewalt, war jedenfalls
die Ziege, mochte der Kiinstler sie nun, wie im Sternbild, auf seiner
Schulter oder auf seiner Hand wie dort die Bockchen sitzen lassen,
wie Zeus in der archaischen Kunst den Adler, Athena die Eule
trigt, oder mochte sie vor dem Heniochos her auf den Giganten
eingesprungen sein. Jedenfalls konnte dann dieser Gigant aufrecht
stehen wie der Gegner der Schlange, und so kommen wir mit die-
sem einen Giganterl aus und die Schlange kann doch die des Ophi-
uchos sein. Kallisto, Heniochos und Ophiuchos wiirden sich dann
alle gegen ein und denselben Gegner wenden, wie auf der Siidseite
Okeanos, Tethys, Astraios und Eos gegen den Acheloos-Giganten,
und dieser miifite dann allerdings etwas besonders Gewaltiges ge-
wesen sein. Die Situation wire wohl so zu denken, daB Kallisto
ihn eben mit dem Pfeil getroffen hat — anders lift sich ihr Um-
sehen wohl kaum erkliren —, der Heniochos lifit eben die Ziege
auf ihn los und der Ophiuchos holt mit seiner Schlange wie mit
einem méchtigen Speer zum Stof gegen ihn aus.

Wenn wir so auch die Tierbilder des gestirnten Firmaments

1) Cataster. 13, Hygin. Astr. II 13. Vgl. Diels, Vorsokr, II? 485, 8.
Hermes XLVI. 16
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in den Gigantenkampf eingreifen sehen, und zwar entweder wie die
groBe Birin in ihrer urspriinglichen Gestalt, als schone Jigerin
Kallisto, oder in der Tiergestalt, in der die Griechen sie am Himmel
zu erkennen glaubten, so kann es wohl auch nicht linger zweifelhaft
sein, daf der Lowe neben der einen Moira, fiir dessen Verbindung
mit diesem Gotterverein bisher nur sehr gezwungene Erklirungem
beigebracht sind, das Sternbild des Tierkreises ist. So gut wie die
Nacht konnen auch deren Td6chter von den in Bewegung geratenen
Sternbildern begleitet sein. Oder sollte etwas Tieferes zugrunde lie-
gen? Sollte damit gesagt sein, daf nur mit Erlaubnis der Schicksals-
gottinnen die Sterne in Bewegung geraten, ihren ewigen Platz ver-
lassen und sich in den Gigantenkampf stiirzen dirfen? Eine Vor-
stellung, die dem Wort des Heraklit: “Hlwog yap ody dmegfrjoera
uéroa: & 6¢ wi, Eowies ww Aixns dnixovgor 8Eevorioovaw ver-
wandt sein wirde. Sei dem wie ihm wolle, jedenfalls haben wir
gelernt, daB sich die Sternbilder bis tief in die Moirengruppe hinein
erstreckten, und sind dank dieser Erkenntnis in der Lage einen Einwurf
zu widerlegen, den Winnefeld sich selbst gegen seine evidente Anord-
nung der Moirenplatten gemacht hat. Er meint (a. a. O. S. 146), man
konne sich einerseits schwer vorstellen, wie die Platte zwischen dem
Lowen und der mittleren Moira nur durch den Fliigel und das
Schlangenbein des aufrechten und durch die fehlenden Teile der
beiden niederstiirzenden Giganten hitte ausgefiillt werden konnen,
withrend doch der Verein der Moiren nicht durch das Zwischen-
treten eines andern gottlichen Kidmpfers zerrissen werden diirfe.
Wie aber, wenn dieser Kimpfer auch ein Tier aus dem Tierkreis
war, etwa der Stier, der die mittlere Moira ebenso begleitet
hitte, wie der Lowe ihre Schwester, und der den gefliigelten
Giganten von links bedrohte, nattirlich nur mit dem Vorderteil
sichtbar, wie er auch am Himmel erscheint? Das ist freilich nur
eine Moglichkeit unter mehreren; aber sie zeigt, daf sich Winnefeld
an seiner schonen Entdeckung nicht irremachen zu lassen braucht.

Hinter dem Schweif des Lowen wird nun ein Stiick eines Fisch-
leibs sichtbar, mit dem man als linke untere Ecke der folgenden
Platte sehr ansprechend und, wie mir scheinen will, ganz evident ein
Fragment mit einem grofen Fischkopf in Verbindung gebracht hat,
oder eigentlich keinem rechten Fischkopf, sondern dem eines Ketos.
Dieses hat man zu der hier anschliefenden Poseidongruppe ge-
zogen, in gewissem Sinne mit Recht. Beachten wir aber, in
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welch enge Bertihrung dies Ketos mit dem Lowen des Tierkreises ge-
bracht ist, und erinnern wir uns, daf es auch am Firmament ein
Ketos gibt, das Sternbild des stidlichen Himmels, das heute den
Namen Walfisch fiihrt, so werden wir das Meerungetiim auf dem
Altar vielmehr noch zu den Sternbildern rechnen und haben dann
in ihm das bisher vergeblich gesuchte Ubergangsglied von diesen
zu den Meergtttern gefunden. Dies ermdglicht uns aber auch, den
fast vollig verlorenen, vor Poseidon kimpfenden Gott, in dem Winne-
feld ein ,tritonartiges Meerwesen aus dem Gefolge des Poseidon*
vermutet, zu benennen. Denn ein wirklicher Triton kann es nicht
gewesen sein, da die majestitische Erscheinung des inschriftlich ge-
sicherten Tritons an der Nordwestecke lehrt, daf die Kiinstler nur
den einen Triton, den eingeborenen Sohn des Poseidon und der
Amphitrite, in die Gigantenschlacht einfihren wollten, den Triton
der Hesiodeischen Theogonie, die von ihm sagt V. 930 ff.:

&x & "Aupuroitne xai dourvmov *Evvooiyaiov
Totrwv edovfins yévero uéyas, 8¢ te daldoons
Iy’ Egow magd unrol pilne xal marel dvaxmw
vaiee yovoea 0, dewods Veds.

Halten wir fest, da der gesuchte Meergott einerseits zu Poseidon,
andrerseits zu dem Ketos in Beziehung stehen muf, so ist der
Name bald gefunden: es ist Phorkys, dem Hesiod die Keto zur
Gemahlin gibt, der Herr iber alles Meerungetiim,) der an dieser
Stelle vor Poseidon unverkennbar mit seinem Bruder Nereus, der
an der linken Treppenwange Riicken an Riicken mit Amphitrite
kimpft, correspondirt.

So sehen wir, da die Sternbilder, um die Nyx und ihre drei
Tochter geschart, fast die ganze Nordseite fiillen. Nur an den’
Ecken greifen links die Olympier von der Ostseite, rechts die
Meergotter von der Westseite tber. Dargestellt fanden wir, ab-
gesehen von dem leider noch problematischen Morgenstern, den
Engonasin, den Orion, die Jungfrau, den Arkas, den Hydros mit
Raben und Hydria, den Ophiuchos (oder die Schlange), den Henio-
chos (vielleicht mit der Ziege), die Kallisto, vielleicht den Stier,

1) Vgl. auch Plin, XXXVI 26 Tritones chorusque Phorci et pistrices
ac multa alia marina; Vergil Aeneis V 824 immania cete .".... Phorci-
que exercitus omnis,
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den Lowen und das Ketos, also mit dem Morgenstern gerade
zwolf, was aber wohl Zufall sein wird. Daf aber diese lebendig
gewordenen Phainomena bunt durcheinander gewdirfelt sind, liegt
in der Natur der Sache. In der Paradeaufstellung, in der sie am
Firmament erscheinen, konnten sie doch nicht kimpfen, und es
handelte sich um keine Sternkarte, sondern um ein . wildes
Schlachtenbild.

Zur Ostseite habe ich nur wenig beizubringen. Vor allem
scheint mir, daf hier der Platz fiir Herakles, der doch eine
Hauptfigur gewesen sein muB, und seinen Gegner mit zwei Plat-
ten zu eng bemessen ist, und daB ihm mindestens vier Platten ge-
geben werden miissen, wie Zeus und Athena, mit denen zusam-
men er ja die groBe Dreiheit der gewaltigsten Gigantenbesieger
darstellt und denen er auch in der bildlichen Darstellung als
ebenbiirtig erscheinen mufite. Also muB das Gespann mit den
Fliigelrossen mehr nach links geriickt werden. Denn da dieses
Gespann auf keinen Fall unmittelbar neben Zeus gestellt werden
kann, weil dieser Platz durch Herakles besetzt ist, so ist es eine
durch nichts begriindete Voraussetzung, daf es dem Gotterkdnig ge-
hort. Vielmehr miissen wir es der Hera zuteilen. Wem es Alpdriicken
verursacht, daB dann diese auf vornehmere Weise in den Kampf
zieht, als Zeus, dem erlaube ich, sich vorzustellen, daB sie es von
ihrem Gatten geliehen hat. Bekanntlich .steht nun die Sache so,
daB auf dem Gesimsblock KI" an der rechten Stoffuge der Anfangs-
buchstabe H erhalten ist und der Name des Herakles auf dem Ge-
simsblock AI" steht (Inschr. v. Perg. 97). Es fehlen also dazwischen
finf Gesimsblocke, und die Entfernung der Gottheit, deren Name
mit H beginnt, vom linken Ende der Zeusgruppe hat Winnefeld
auf 5,30 Meler berechnet (a.a.0. S.128); das sind zwischen der
Zeusgruppe und der Gottheit H . . fiinf Platten. Von diesen miissen
vier dem Herakles gegeben werden; neben diesen gehort aber
unbedingt seine Gattin Hebe, die also auf die fiinfte der fehlenden
Platten zu stehen kommt, vielleicht aber noch auf die vierte tiber-
griff, sie selbst oder der von ihr bekimpfte Gigant. Dann folgte
auf der sechsten, vielleicht ebenfalls auf die vorhergehende Platte
tibergreifend, die Mutter der Hebe, Hera, und damit sind wir an der
Stelle angekommen, wo auf dem Gesimse das H steht (Inschrift.
von Pergamon 96). Dieses wiirde dann mit Frinkel und Puch-
stein zu H[PA, nicht mit Winnefeld zu H[BH zu ergiinzen sein,
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und dann konnte die von diesem angezweifelte Vermutung Frinkels,
daf ein kleines Fragment mit linker Stoffuge und einem A als
Ende eines Namens zu diesem H gehort, doch das Richtige ge-
troffen haben, vor allem aber kionnte das Inschriftfragment mit dem
Namensende BH, was Winnefeld zweifelnd zu KYBH]BH ergiinzen
will, der Hebe verbleiben. Hinter Hera wiirde dann der Wagen
mit den Fligelrossen einzusetzen sein, dessen Lenkerin Winnefeld
hochst scharfsinnig in einem kleinen gefliigelten Midchen erkannt
hat, das er Hebe nennt. Allein diese Taufe ist schon wegen der
Fliigel bedenklich. Die richtige Benennung wird Iris sein. Hinter
dieser Gotterbotin ist nun der gegebene Platz fiir den von der
rechten Treppenwange vertriebenen Hermes, der dann wieder zu
dem ihm in vielen Punkten verwandten Apollon iiberleitete.
Untersuchen wir nun, soweit dies ohne Nachpriifung der Ori-
ginale geschehen kann, ob der Platz fiir diese Anordnung ausreicht.
Zwischen der letzten Platte der Zeusgruppe, auf der der Rest der
Heraklesfigur erhalten ist, und der nur in jhrem unteren Teil er-
haltenen Platte mit dem {iberwundenen Gegner des Apollon und
dem Schlangenbein des Giganten, mit dem dieser noch kimpft,
liegen zwolf Platten. Die Strecke ist etwa so grof wie die von
Aphrodite bis zur Parthenos auf der Nordseite. Sechs von diesen
haben wir dem Herakles, der Hebe, der Hera und ihren Gegnern
zugewiesen, drei werden durch das Gespann in Anspruch genommen.
Die zehnte enthielt rechts die Iris. So bleiben fiir Hermes, seinen
Gegner und ein Stiick vom Gegner des Apollon noch tiber zwei
Platten. Es scheint demnach, daf wir reichlich auskommen, In
die grofe Liicke zwischen Herakles und dem Gespann miissen -nun
die meisten der noch nicht untergebrachten Fragmente gehoren. So
mochte ich zu erwsigen geben, ob die durch zahlreiche aneinander
gepafite Fragmente zweier benachbarter Platten, 24 und 25, her-
gestellte Gruppe, die man bei dem Aufbau im Pergamonmuseum
zwischen die Moiren eingeschoben hatte und die jetzt Winnefeld
auf die Stidseite zu setzen vorschligt, nicht hierher gehort, der
grofie Fliigel auf 25 als Rest vom Gegner des Herakles, die einen
Giganten von oben niederstofiende Gottin auf 24 als Hebe.
Weiterer Vermutungen iber die nicht eingeordneten Bruch-
sticke enthalte ich mich; hier kann nur lange geduldige Arbeit an
den Originalen weiterhelfen. Aber zu drei Inschriftresten muf ich
Stellung nehmen, da ich fir alle Gotter Namen vorgeschlagen habe
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und sie zu keinem von diesen passen. Fiir EY (Inschrift. von Per-
gamon 94) scheint, da sich das Fragment mit dem Block, der den
Rest des Namens der Eurynome trigt (Inschr. 110) wohl 'kaum
verbinden l4ft, tatsichlich nur die Ergénzung EY[POZX ibrig zu
bleiben und so Puchsteins Annahme bestitigt zu werden, daf dem
Fliigelgespann die Namen der Windgotter gegeben waren, wozu
Iris als Lenkerin tibrigens vortrefflich paBt. Litterarisch 4Bt sich
diese Vorstellung allerdings erst bei Nonnos und Quintus Smyrnaeus
belegen. GroBe Schwierigkeit hat von Anfang an die Inschrift
NYQ (Inschr. 93) gemacht, die nur die Erginzung EJNYQ zuzu-
lassen scheint. Man hat an die Graee dieses Namens gedacht;
aber dann miiite mindestens noch Pemphredo, die bei Hesiod ihre
einzige Schwester ist, dargestellt gewesen sein, und wo wire fiir
zwei solche Figuren noch Platz? Also mufi doch wohl die Kriegs-
gottin Enyo gemeint sein, die aber nur in der Nihe des Ares
gesucht werden kann. Natiirlich kann sie nicht als Mutter oder
Gattin des Ares gedacht gewesen sein; denn das sind auf dem
Friese unverkennbar Here und Aphrodite. Nun erscheint sie aller-
dings auch als Schwester oder als Amme dieses Gottes; aber dann
miifite sie in derselben Griofie dargestellt gewesen sein wie dieser
und hitte in der Umgebung des Kriegsgottes nirgends Platz. So
scheint mir nur eine Mdoglichkeit iibrig zu bleiben. Sie war in
ganz kleinen Proportionen dargestellt, so wie Iris und Eros, und in
demselben Verhiltnis zu Ares gedacht, wie diese zu Hera und
Aphrodite, also nicht als seine Verwandte, sondern als seine
Dienerin. Eine solch puppenhafte Figur lifit sich nun wohl auf
der dritten Platte von der rechten Ecke vor dem Gespann des Ares
noch unterbringen, entweder zwischen dem Fliigel der Nike und
den Kopfen der Rosse oder zwischen dem Kopf und den erhobenen
Vorderbeinen des Hengstes. Man wende nicht ein, daf sie dann
von dem linken Fliigel der Nike oder des Giganten iiberschnitten
worden wire oder ihn iberschnitten hitte; denn auch die Beine des
Eros tiberschneiden einen Gigantenfligel. Und nun beachte man
noch folgendes: der Eckblock AS mit der Inschrift APHZ ist er-
halten und endet links tiber dem Kopf des hintern Pferdes. Auch
der folgende Block AT ist erhalten, trigt aber keine Inschrift. Er
endet links etwa tiber der Stelle, wo ich mir auf dem dritten Block
die Enyo angebracht denke. Deren Name miifite also auf dem ver-
Torenen Block AY gestanden haben, und zwar moglichst weit nach
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rechts. Das trifft nun auf das Fragment mit EJNYQ zu; denn dieses
hat rechts Stofifuge, von der das Q etwa 0,06 entfernt ist. Ein
fester Typus fir Enyo lag nicht vor; ihr Kultbild im athénischen
Arestempel scheint, obgleich es von den Sthnen des Praxiteles ver-
fertigt war, nicht weiter eingewirkt zu haben. So hatten die Per-
gamener villige Freiheit, diesen weiblichen Kriegsdimon klein und
gefliigelt darzustellen. Eine solche Figur wiirde an der Stelle, wo
ich sie mir denke, das directe Pendant zu dem Eros der Nordseite
gebildet haben. Schwierigkeit bereitet auch noch die Namens-
endung £ A oder EA (Inschrift. von Pergamon 111), es sei denn,
da sich das Bruchstiick mit dem Rest der Nysa-Inschrift (107)
verbinden lieBe, was aber kaum der Fall sein wird, da es sonst
lingst bemerkt wi#re. Auch scheint die Fundstelle an der
Nordseite hiergegen zu sprechen, ebenso wie gegen die sonst
auBerordentlich naheliegende Erginzung P]EA. Erginzungen wie
MAZIGJEA, wenn damit die Charitin gemeint sein soll, oder
MEAOY]ZA sind natirlich ausgeschlossen, da Chariten und
Gorgonen in der Gigantomachie nichts zu suchen haben, auch
wenn Platz fiir sie tibrig wire. Aber keine der Gottheiten, die
wir identificirt haben, aufer Rhea und Nysa, trigt einen Namen,
der auf oa oder ea ausgeht. Halten wir daran fest, daB es nach
der Fundstelle geboten erscheint, den Platz fir die Inschrift an der
Nordseite zu suchen, so bietet sich vielleicht folgende Losung.
Wie die Rosse des Zeus, so konnten auch die des Poseidon Namens-
beischriften haben. Zu einer von diesen konnte das Fragment ge-
héren, und da es nahe lag, diese Namen von Meergottheiten und,
wenn es Stuten waren, von Nereiden zu entlehnen, so erweist
sich unter Frinkels Vorschligen MAZIO]EA doch als moglich,
ebenso AEYKOGO]EA; aber auch KYMO®O]EA wire denkbar, und
diese letzte Ergtinzung diirfte wohl die ansprechendste sein. Die
Inschrift wiirde dann zu dem verlorenen Block ME gehoren.
/  Blicken wir zuriick, so ist das Endresultat, daB man in Per-
gamon, um die notige Zahl von Gottern zu erhalten, die durch
bildliche und mythische Tradition tiberkommenén Gigantenkimpfer
lediglich aus zwei poetischen Quellen ergiinzt hat, Hesiod und Arat;
sonst ist von Litteratur nichts benutzt, und nur im Kult wurzelnde
Figuren sind iiberhaupt micht herangezogen worden.

Zum Schluf noch eine Bemerkung tiber die jammervoll zer-
storte Platte zwischen der Zeus- und der Athenagruppe und ihre Er- .
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ginzung (Fig. 8). Unten liegt der Oberkdrper eines toten gepanzer-
ten Giganten, dariiber erkennt man die Ansatzspuren vom rechten
Schlangenbein des gewaltigen Gegners des Zeus; von rechts griff
auch noch die Schlange der Athena mit éiner Windung hinein, der

Fig. 8.

obere Teil war ausgefillt durch
das Ende vom rechten Fliigel des
Athena-Gegners, den rechten Arm
des Zeus-Gegners, der einen Stein
oder Baumstamm hob, und end-
lich durch das Ende des rechten
Schlangenbeins desselben Giganten.
Soviel ich weis, wird allgemein an-
genommen, .daBl der Kopf dieses
rechten Schlangenbeins sich eben-
so gegen Zeus erhoben habe, wie
der des linken, der mit dem Adler
dieses Gottes kdmpft. Nun glaube
ich aber beobachtet zu haben, daB
die Beine der Schlangenfiifiler stets
nach beiden Seiten hin ki#mpfen,
also immer zwei verschiedene Got-
ter angreifen. Eine selbstverstind-
liche Ausnahme macht der Gegner
der Hekate, weil er eine Ecke ein-
nimmt. Fir den Gegner des Zeus
wird meine Annahme bestitigt durch
seine  Nachbildung auf dem vatika-
nischen Relief, wo er bekanntlich
zum Gegner der Diana geworden ist.
Hier greift sein eines Bein die Diana,
sein anderes riickwirts gewandt die
Latona an.!) Wenn dies nun, wie sich
hieraus zu ergeben scheint, auf dem
pergamenischen Altar ebenso war,

wen sollté dann dies rechte Schlangenbein bekémpfen? Athena
selbst ist viel zu weit entfernt. Auch deren bedringtem Gegner kann
es nicht zuhilfe gekommen sein, indem es étwa die diesen umwindende

1)-S.- Amelung; Vat. Mus. 1T Taf.10,38. Vgl. oben.S. 232f Anm, 1
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Schlange der Athena angriff. Das lehrt der Augenschein, und iiber-
dies wire ein solcher Kampf zwischen Schlange und Schlangen-
bein eine groBe Geschmacklosigkeit gewesen. Endlich muff dies
Schlangenbein sowohl wegen der Raumfiillung als des Parallelis-
mus mit dem linken Bein in die Hohe gerichtet gewesen sein..
Hier, unter dem rechten Fliigel des von Athena besiegten Giganten,
muf sich also noch ein Objekt fiir seinen Angriff befunden haben.
Was das war, lehrt die schwarzfigurige Vase in Rouen, auf der vor
Athena ihre Eule mit gekrtimmten Krallen auf den beksimpften
Giganten losfliegt.!) So wird es auch auf dem Altar gewesen sein.
Athena war von ihren beiden heiligen Tieren, Schlange und Eule,
begleitet, und der Gegner des Zeus kiémpfte mit seinem linken
Schlangenbein gegen dessen Adler, mit seinem rechten gegen die
Eule der Athena.

XXI. ost1a UND PORTUS. In der Sala del Meleagro des vati-
kanischen Museums ist eine grofie Sarkophagplatte eingemauert,
die der Exegese ein aufBerordentlich schwieriges Problem stellt.2)
Den Hintergrund bildet eine mit minutissem Eingehen auf das
Detail dargestellte Hafenstadt. Man erkennt links einen Tempel
der Magna Mater, dadurch bestimmt, daB rechts neben ihm
die Gottin  selbst, links Attis sitzt, dann einen Isistempel —
die Gottin mit Schleier und Scepter steht, den Finger auf den
Mund gelegt, davor —, weiterhin rechts ein Theater, einen
Bogen, der von einem Elefantengespann bekrént wird, und an-
dere Gebiude mehr. Vor dem Theater sitzt auf einer Klippe
eine weibliche Figur von mittlerer GroBe, die den Arm um einen
Leuchtturm legt. Putten in Barken bevolkern im Vordergrund das
Meer. Links aber erscheint ein Schiff, dessen Segel eben aufge-
spannt werden, mit etwas groBer gebildeter Bemannung. In der
Mitte als Schiffsherr Odysseus, am Gesichtstypus und dem Pileus
kenntlich. Uber ihm die michtige Gestalt des Caelus, der mit der
rechten Hand seinen , Mantel hoch emporhebt. Aber die Haupt-
figuren befinden sich in der Mitte. Eine Frau, iber deren Haupt
sich ihr Mantel bogenférmig bliht, sitzt, das rechte Bein mit einer

1) Gerhard, Auserles. Vasenb. I 6. Vgl. Max Mayer, Giganten und
Titanen 313.

2) Amelung, Sculpturen des vatikanischen Museums Il Taf. 5, 20
S. 49 ff. '
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gewissen Nonchalance ausgestreckt, den linken Fuf im Wasser,
auf einer Klippe und legt den Arm um den Hals einer zweiten
kleiner gebildeten Frau, die auf ihrem rechten Knie sitzt. Beide
blicken zu einem jungen Mann mit einem Rebstock in der Linken
empor. Die Kopfe dieses jungen Mannes und der groBeren Frau
sind nur abbozzirt, sollten also die Portritziige des Ehepaars er-
halten, fir das der Sarkophag bestimmt war. Die Frisur der Frau
ist die des beginnenden 8. Jahrhunderts.

E. Q. Viscontis Deutung auf Aeneas und Dido kann als abge-
tan gelten. Um eine bessere zu finden, scheint es methodisch, zu-
erst die Bestimmung der dargestellten Hafenstadt zu versuchen.
Da Odysseus an dieser vorbeifahrend dargestellt ist, habe ich sie
lange Zeit in Unteritalien, speciell in Campanien, gesucht. Jetat
hat eine glinzende Entdeckung Walther Amelungs die Grundlage
vollig verschoben und der Interpretation eine neue Bahn gewiesen,
die, wie ich hoffe, zum Ziele fiihren wird.?)

Amelung hat erkannt, daf die Hauptgruppe dieser Sarkophag-
platte mit den Putten in den Kihnen, aber ohne die Stadt im
Hintergrunde auf einem unter der Kirche SS. Giovanni e Paolo ge-
fundenen Wandgemilde wiederkehrt, und ebenso, jedoch ohne die
Jinglingsfigur, auf einem zur Zeit Papst Alexanders VIL in den
Girten der frati di S. Gregorio auf dem Caelius gefundenen Wand-
gemilde, das uns durch eine Zeichnung Sante Bartolis bekannt
ist.?) Amelungs auf diese Entdeckung aufgebaute Erklirung als die
Wiederkehr des Bacchus und der Venus im Frithjahr hat mich je-
doch nicht tiberzeugt; erstens weil mir diese religiose Vorstellung
zu wenig erwiesen vorkommt — tberliefert ist sie jedenfalls nicht,?)
zweitens aber, weil mir weder die Frau als Venus noch der Jing-
ling als Bacchus geniigend charakterisirt erscheinen. Doch will ich
die Deutung des um unsere Wissenschaft so hoch verdienten For-
schers hier nicht weiter kritisiren, sondern ihr meine eigene einfach
gegeniiberstellen. Mogen dann andere entscheiden, wer von uns
beiden oder ob keiner recht hat.

1) Di alcuni sarcofagi colossali in den Atti della Pontificia Acca-
demia romana (1910) p. 13ff.

2) Rec. d. peint. pl. XX1V; danach Archiv fiir Religionswissenschaft
X Taf 1V. .

3) Es handelt sich um eine von Dieterich in seinem Sommertag (Arch.
f. Religionsw. V111 Beiheft S.116) mit groBer Reserve angedeutete Idee.
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Amelung war es sowohl als er den betreffenden Band des
vatikanischen Katalogs schrieb wie bei Abfassung jener Abhandlung
nicht bekannt, daB sich unter den Zeichnungen des dal Pozzo zwei
Blitter befinden, die den Sarkophag in einem weit besseren Erhal-
tungszustand zeigen.!) Das eine, schlechter ausgefiihrt, gibt aufer-
dem die verschollenen Schmalseiten, auf denen je zwei Fischer mit
gefangenen Fischen, die sie zum Verkauf anzubieten scheinen, dar-
gestellt sind. Sie vervollstindigen das Bild der Hafenstadt, ohne das
Verstéindnis der Hauptdarstellung zu fordern. Die zweite, sorgfil-
tiger ausgefithrte zeigt die beigegebene Lichtdrucktafel in geringer
Verkleinerung. Sie erinnert so sehr an den Stil der Coburgensis-
Zeichnungen, daB ich vermute, daf sie, wie auch andere Zeichnungen
bei dal Pozzo, nach einem verlorenen Blatt des Coburgensis copirt
ist. Jedenfalls hat der Zeichner nichts auf dem Papier erginzt, wie
das sonst bei den meisten Blittern des dal Pozzo der Fall ist; son-
dern er hat den Zustand des Originals genau wiedergeben wollen,
was man auch daran erkennt, da der rechte Vorderarm des Jiing-
lings fehlt und die Bruchstelle gewissenhaft angegeben ist. Ubrigens
stimmt auch die zweite Zeichnung in dieser Beziehung mit der
unsrigen genau {iberein. Der Sarkophag muf also auch noch
zu dal Pozzos Zeit vorziiglich erhalten gewesen sein und hat seine
Beschidigung wohl erst erlitten, als man ihn nach Uberfiihrung
in den Vatikan auseinanderséigte, um mit seiner Vorderseite die
Sala del Meleagro zu schmiicken.?)

Von dem, was diese Zeichnungen mehr geben, hebe ich nur
das Wichtigste hervor, Die sitzende Frau hilt in der erhobenen
Linken eine Muschel, und das Gemilde von SS. Giovanni e Paolo
lehrt uns nun, daB der junge Mann in seiner erhobenen Rechten
eine Kanne oder ein Trinkhorn hielt, aus dem er der Frau eingoB.

1) In den neueren Besprechungen der antiken Leuchtttrme sind
tibrigens diese Zeichnungen erwihnt, z. B. bei Thiersch Pharus 8.18.

2) Ich sehe davon ab, auch eine Abbildung der Sarkophagplatte
in ihrem gegenwiirtigen Zustande herzusetzen, da die Zeichnung des dal
Pozzo alles Sachliche ebenso gut und noch vollstiindiger erkennen liBt,
stilistische Gesichtspunkte aber fiir unsere Untersuchung nicht in Be-
tracht kommen. DaB in der Zeichnung die abbozirten Kopfe sorgfiltig
ausgefiihrte Gesichtsziige erhalten haben, entspricht der Gepflogenheit
aller Antikenzeichner des cinque und sei cento und tut der Zuverliissig-
keit der Zeichnung im ilbrigen keinen Eintrag. Gute Lichtdrucke der
Platte findet man in den beiden oben citirten Schriften Amelungs.
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Der Rebstock wird von ihm nicht frei gehalten, sondern wurzelt
neben ihm im Boden und wird von ihm nur mit der Hand angefaft.
Im Wipfel des Rebstocks erblickt man zwei Eroten, die, wie es
scheint, mit Traubenlesen beschiftigt sind. Auf die jlingere Frau
fliegt von oben ein Amor mit gespanntem Bogen zu., Aus der
Hand des Caelus oder wohl richtiger aus seinem das Himmels-
gewolbe symbolisirenden Mantel heraus fliegen zwei Vogel, vermut-
lich Adler, nach rechts, also ein giinstiges Vogelzeichen, das aber
kaum dem Odysseus gelten kann, da dieser es gar nicht beachtet,
sondern ganz in den Anblick der Mittelgruppe versunken ist.

Das Wichtigste, was uns nun die Entdeckung Amelungs lehrt,
ist, daf wir die Stadt nicht in Campanien suchen diirfen. Wie
wire es sonst zu erkliren, daf eine doch offenbar speciell auf sie
beziigliche Darstellung sich zweimal auf stadtromischen Wand-
gemilden findet? Sie muB an der etruskischen oder am wahr-
scheinlichsten an der Kiiste von Latium gelegen haben, und wenn
wir Odysseus an ihr voriiberfahren sehen, so liegt dem der Mythos
zugrunde, daB Odysseus von Ithaka nach Etrurien fuhr, dort den
Tod fand und dort begraben liegt.!) Hat man sich dies erst einmal
klargemacht, so ist auch der Name der Hafenstadt gefunden. Den
Bogen mit dem Elefantengespann zeigt ja auch das Relief Torlonia,
auf dem der Hafen von Ostia dargestellt ist.2) Dort erblicken wir
auch links die Spitze des Leuchtturms, der iibrigens auf dem aus
Ostia stammenden Sarkophag in Ny Carlsberg gleichfalls erscheint.3).
Das auf der Sarkophagplatte rechts von dem Elefantenbogen er-
scheinende Kultbild der Fortuna sehen wir apf dem Relief Torlonia
links in Profilansicht. Die Tempel der Mater und der Isis sowie das
Theater hat der Spaten zutage gefordert. Das geniigt wohl zur
Identifizirung; die tbrigen Geb#ude zu benennen oder umgekehrt
die Darstellung fiir die Topographie von Ostia zu verwerten kann
ich anderen iiberlassen, die auf diesem Gebiete mehr zu Hause sind,
vor allem dem grofien Meister der Ostiaforschung, Rodolfo Lanciani.

Zu Ostia also muf die Hauptgruppe in engster Beziehung
stehen, und man braucht sich nur in die mythologische Vor-

1) Theopomp FHG I 296; Ps.- Aristoteles Peplos 12,13 usw. Vgl
K. O. Miiller, Etrusker, bearb. von Deecke, 1I S. 281f.

2) Abg. Archiol. Jahrb. XI 1896 S. 99, wo man die dibrige Litte-
ratur von Schreiber verzeichnet findet. . .

38) Frither in Villa Borghese; vgl. Thiersch a.a.0. S.17 Abb. 16a.
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stellungsweise und die Kunstsprache der Kaiserzeit zu versetzen,
in denen ja Natur-, Landschafts- und Stédtepersonifikationen gang
und gibe sind, um auch sofort die Namen zu finden: die gelagerte
Frau mit der Muschel in der Hand ist die Ora maritima, die junge
auf ihrem Knie Ostia selbst, der Jingling aber, der sich an einem
Rebstock festhiilt und der Meereskiiste zu trinken einschenkt, wer
sollte es anders sein, als der nach Versandung des Hafens von
Ostia durch Claudius geschaffene, durch Traian erweiterte Portus
Augusti? Der auf Ostia zufliegende Amor wie die Amoren im
Weinlaub zeigen, daB Ostias Verhiltnis zu ihm als ein briutliches
aufgefafit wurde, auch dies eine echt romische Vorstellung. Diesem
Bunde, auf den Odysseus im Voriiberfahren bewundernd hinblickt,
wird also wohl auch das vom Caelus gesandte Vogelzeichen gelten.

Wenn nun auf dem Gemdilde aus den Girten der frati di S.
Gregorio die Figur des Portus fehlt, so folgt daraus, daB dieses
Bild, oder wenigstens sein Original, in der Zeit vor Claudius ent-
standen ist. Der Maler wollte nur die Personifikation von Ostia
darstellen, wie sie im SchoBe der Ora maritima ruht, umkreist von
rudernden Amoren, denen man sowenig eine symbolische oder
tief religivse Beziehung zuzuschreiben berechtigt ist, wie ihren
Briidern, wenn sie auf pompeianischen Winden Versteck spielen,
Goldarbeiten anfertigen, Wein verkaufen oder auf stadtrémischen
Sarkophagen wettfahren und Waffen schmieden. In diese offenbar
sehr beliebte und wohl oft copirte Composition wurde nun nach
der Zeit des Claudius oder vielleicht auch erst in Traianischer
Zeit die Figur des Portus Augusti eingeschoben, fiir die der Argos
auf dem Iobild das Vorbild war.!) Dieses Stadium reprisentirt das
Gemilde von SS. Giovanni e Paolo. Ob das Stadtbild und die
Barke des Odysseus Zutat des Sarkophagarbeiters sind oder einer
Weiterbildung des Typus angehoren, die schon in der Malerei vor-
genommen wurde, 1Bt sich nicht entscheiden; doch halte ich das
letztere fiir das wahrscheinlichere.

Halle a. S. CARL ROBERT.

1) S. P. Herrmann, Denkméler d. Malerei Taf. 53 und dazu Roden-
waldt Komposition der pompeianischen Wandgemilde 8. 229. Auf dem
Sarkophag ist die Ahnlichkeit durch die frontale Stellung der Figur
verwischt. :



