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C. H. Spurgeon*,

Es wird nicht zu viel gesagt sein, wenn wir SPURGEON
den populdrsten Prediger der Neuzeit nennen. Er war es
jedenfalls in seinem Vaterlande. Aber auch ausserhalb desselben
wird man kaum einen Prediger finden, dem sonntiiglich solche
Massen zugestromt wiren, wie ihm, oder der ihn in der Kraft
eindrucksvoller Rede iibertroffen hitte. KEs ist merkwiirdig,
dass er auf die verschiedenartigsten Menschen anziehend wirkte.
Nicht bloss Gebildete und Ungebildete, nicht bloss Menschen ver-
schiedener Stéinde und Berufsklassen, auch Méinner verschiedener
theologischer Richtungen sassen gern zu seinen Fiissen, und
seine gedruckten Predigten werden nicht nur in England ausser-

* Zugleich eine Besprechung von: SpurceoN, C. H., Die Gleichnisse
unseres Herrn und Heilandes in 52 Predigten. Hamburg, Oncken Nachf., 1896.
IV u. 690 S. M. 6.—. — Dgrs., Worte der Ermunterung fiir das tig-
liche Leben. Ebenda 1897. III u. 181 S. M. 1.—, — Dggs., Kleinode
gottlicher Verheissungen oder: Checkbuch der Glaubensbank. 2. Aufl.
Ebenda 1897. 382 S. M. 1.50. — DErs., Predigt-Entwiirfe oder 104 Aus-
ziige aus Predigten. Illustriert durch zahlreiche Anekdoten, Ausziige etc.
I. Teil: Altes Testament. Ebenda 1897. 236 S. M. 3.—. — Dgrs., Gute
‘Winke fiir Prediger des Evangeliums. Erste und einzig autorisierte Ueber-
setzung. I. Bd., 3. Aufl. Ebenda 1896. VI u. 269 S. II. Bd., 2. Aufl.
1895. VII u. 206 S. Zus. M. 2.50. — Dgrs., Die Kunst der Illustration.
Vorlesungen in seinem Prediger-Seminar. 3. Abtlg., 4. Aufl. Heilbronn,
Kielmann, 1897. VIII u. 128 S. M. 1.80. — Dkrs., Federn fiir Pfeile,
oder Illustrationen fiir Prediger und Lehrer. Aus meinem Notizbuch.
2. Aufl. Ebenda 1897. XV u.147S. M. 2—. — SPURGEON unter seinen
Studenten. Vorlesungen und Ansprachen. 2. Aufl. Ebenda 1897. VI u
183 8. M. 2.—,:

Theologische Rundschau. I. Jahrg. 4. Heft. 10
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ordentlich viel gelesen, sie scheinen auch in Deutschland immer
weitere Verbreitung zu finden. Woher dieser Erfolg? Nun,
Sp. hatte offenbar sebr bedeutende natiirliche Gaben. Er war
ein geborener Redner. Nicht bloss die Gedanken, auch die
Bilder flossen ihm in Menge zu, ohne dass er darnach zu
suchen brauchte. Er besass in besonderem Masse die Fihig-
keit, eine Wahrheit anschaulich zu machen, einen Gedanken
in konkreter Form auszusprechen. FEr wiirde iiberall, wohin
man ihn gestellt hitte, auf der Tribiine des Parlaments oder
auf dem Katheder des Professors, als Redner geglinzt haben.
Aber dies allein erkldrt nicht seinen Erfolg als Prediger.
Rednerische Begabung zieht auch von der Kanzel aus eine Zeit
lang die Menschen an. Aber wenn sie nichts weiter finden,
ziechen sie sich allmihlich wieder zuriick. Sp. war mehr
als ein Redner, er war eine kraftvolle, einheitliche und ge-
schlossene christliche Personlichkeit. Man hat den Eindruck,
einem Mann gegeniiberzustehen, der ganz das ist, was er dar-
stellt und fordert. Was er sagt, klingt nie gemacht und an-
gelernt, es ist der ganz natiirliche Ausdruck seines Wesens.
Auch wenn sich Absonderlichkeiten finden, fiihlt man, dass er
nicht um ihrer selbst willen darnach gesucht hat, sondern dass
sie ihm nur Mittel zum Zweck sind. Er macht nie Worte und
predigt nie, bloss um zu predigen. KEr hat immer ein be-
stimmtes Ziel vor Augen; er will etwas erreichen, und er
spricht in der Zuversicht, dass er es erreichen kann. Was
viele Predigten so matt und kraftlos macht, das ist die Hoff-
nungslosigkeit des Predigers. Er spricht die besten Grundsitze
aus, stellt die hochsten Forderungen auf, aber er denkt gar
nicht, dass es ihm gelingen werde, irgend jemand zur Erfiil-
lung derselben zu bewegen. Sp. aber gehort zu den Predi-
gern, die mutig genug sind, etwas zu hoffen und darum auch
fihig sind, etwas zu leisten. Worauf geht denn aber sein,
Absehen, welches ist das Ziel, das er erstrebt? FEr ist vor-
wiegend Bekehrungsprediger. Zwar sagt er in einem Vortrag
iiber die Aufgabe des Predigtamtes, sie bestehe in der Ver-
herrlichung Gottes, und dieser Hauptzweck werde auf eine
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doppelte Weise erreicht, ,indem wir uns bemiihen, die Heiligen
zu erbauen und die Siinder zu erretten“, und niemand wird
bestreiten konnen, dass er auch das erstere erstrebt. Aber er
sagt doch selbst: ,Unser grosser Zweck, Gott zu verherrlichen,
wird ‘hauptsdchlich dadurch erreicht werden, dass wir Seelen
gewinnen“, er hat den oben genannten Vortrag iiberschrieben:
,Ueber die Bekehrung als unser Ziel“, und wie dieses Ziel
zu erreichen sei, zeigt er vor allem. Er hilt denn auch ganze
Predigten fiir die ,Gottlosen%, durch die er sie von ihrer
Thorheit zu iiberzeugen und zur Umkehr zu bewegen sucht.
So riickhaltlos ich nun nach dem Gesagten die hohe Begabung
und grosse Bedeutung Sp.’s anerkenne, so will ich doch keines-
wegs seine Predigten im allgemeinen als eine fiir unsere
deutschen Gemeindeglieder besonders geeignete Erbauungs-
lektiire empfehlen. Viele werden ihnen jedenfalls keinen Ge-
schmack abgewinnen konnen. Ich will von denen absehen, fiir
die der dogmatische Standpunkt Sp.’s ein Hindernis ist, sich mit
ihm zu befreunden. Sp. ist ja in mancher Hinsicht weitherzig, er
dringt im Grunde nicht auf Annahme einer Dogmatik, sondern auf
unbedingte Selbstentscheidung fiir Christus. Aber er rechnet
doch die Zustimmung zu manchem locus der Dogmatik in diese
Entscheidung mit herein. Er hat z. B. einen sehr engen Inspi-
rationsbegriff und kann sich den Glauben an Christus ohne
den Glauben an jedes einzelne Faktum, das in den kanoni-
schen Biichern berichtet wird, nicht denken. Doch auch solche,
die seinen dogmatischen Standpunkt teilen oder iiber die Dif-
ferenz, die sie in dieser Hinsicht von ihm trennt, hinwegsehen
konnen, werden sich nicht immer von ihm angezogen fiihlen
und werden nicht in ausreichendem Masse bei ihm finden, was
sie zur Stillung ihrer geistlichen Bediirfnisse suchen und brau-
chen. Dieses stiindige Driingen auf Bekehrung, auf endliche
Hinwendung zu Christus mag ein gewisses Recht haben, wenn
man sonntiiglich vor 5—6000 Menschen spricht, die aus allen
Teilen Londons zusammengestrémt sind, aber fiir christliche
Gemeindeglieder, die zum Zwecke hiiuslicher Erbauung eine
Predigt zur Hand nehmen, ist das nicht die Speise, deren
10*
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sie vorwiegend bediirfen und die sich als regelmiissige geist-
liche Nahrung fiir sie empfiehlt. Ueberhaupt hat es mancher-
lei Bedenken, zwischen Bekehrten und Unbekehrten so scharf
zu scheiden und die Bekehrung in einem einzelnen Willens-
akt zu suchen, der auf dem Wege der Gefiihlserregung
gewaltsam hervorgerufen wird. Sp. selbst fiihrt seine Bekeh-
rung auf solch ein Ereignis zuriick. Er trat in eine Kapelle,
in der ein Methodistenprediger iiber Jes 452:: ,Blicket auf
mich, so werdet ihr selig, aller Welt Ende“ predigte. Derselbe
schien den fremden jungen Mann bemerkt zu haben und sich direkt
an ihn zu wenden. ,Junger Mann, du bist bekiimmert“, sagte
er, ,du wirst nie aus dem Kummer herauskommen, bis du auf
Christus blickst.* Und die Art, wie er dann mit empor-
gehobenen Hinden ausrief: ,Blicke! Blicke! Blicke! Es heisst
nur blicken“, machte solchen Eindruck auf Sp., dass er von
diesem Augenblick die entscheidende Wendung in seinem Leben
datiert. Aber dieser Vorgang ist doch kaum geeignet als
Norm zu dienen, und es giebt jedenfalls sehr viele, deren
Charaktereigentiimlichkeit einer Gewinnung fiir Christus auf
diesem Wege durchaus widerstrebt. Wenn ich nun aber den
Predigten Sp.’s zur Erbauung fiir unsere Gemeindeglieder nur
bedingten und eingeschrinkten Wert zuerkennen kann, — zum
Studium fiir den Prediger kann ich sie unbedingt empfehlen,
Dieser kann sehr viel daraus lernen, besonders der deutsche
Prediger, der so sehr zur Abstraktion und zum Ton des aka-
demischen Vortrags neigt. Ausser der konkreten, anschaulichen,
volkstiimlichen Sprechweise ist es besonders auch die Vertiefung
in ein einzelnes Schriftwort und die Ausschopfung seines
ganzen Gedankeninhalts, was von Sp. gelernt werden kann.
Er ist in diesem Punkte nicht durchweg mustergiltig. Er alle-
gorisiert zuweilen, ohne sich um den Wortsinn zu kiimmern.
Er holt Wahrheiten aus dem Text, die schwerlich in dem-
selben enthalten sind. Aber es ist erstaunlich, wie vieles er
doch auch darin findet, was in der That darin verborgen liegt,
und welché Fiille von Beziehungen er aufzuzeigen weiss.

Von den oben angefiihrten Schriften sind die drei ersten



C. H. Spurgeon. 139

unmittelbar fiir die Erbauung bestimmt, die iibrigen wollen
dem Prediger als Hilfsmittel dienen und ihm Anleitung geben,
in eindrucksvoller Weise zu predigen. In dem erstgenannten
Bande sind es nicht blos Gleichnisse im eigentlichen Sinne
des Wortes, die behandelt werden, sondern auch Bildreden,
wie Mt 515 u. 16, Joh 1028, 152 u. 8. w., und in der Regel
ist es nicht das ganze Gleichnis, das zum Gegenstand der
Predigt gemacht und seinem Zusammenhang nach behan-
delt wird, sondern nur ein einzelner Vers aus demselben.
Manchmal werden mehrere Verse desselben Gleichnisses in
verschiedenen Predigten behandelt, so z. B. aus dem Gleichnis
vom verlorenen Sohn Lk 15 die Verse 17, 20 und 22f. Die
Ausdeutung der einzelnen Ziige ist, wie dies bei Sp.’s Art
nicht anders zu erwarten ist, oft eine sehr weitgehende und
das richtige Mass iiberschreitende. Aber viele feine und tref-
fende Beobachtungen werden auch gemacht. Bei Lk 1520
geht Sp., auf den Urtext zuriick: xategilrosy adtdy, was er iiber-
setzt: ,er kiisste ihn viel.* Auf Grund davon bildet er das
Thema: ,Ueberfliessende Liebe fiir den verlorenen Sohn“, und
wenn auch nach unserem Geschmack die stete Hinweisung auf
das ,viele Kiissen“ nicht angenehm beriihrt, so weiss er doch
aus diesem einen wirklich im Text liegenden Zug eine Fiille
von treffenden und trostlichen Wahrheiten abzuleiten. — Die
»Worte der Ermunterung“ enthalten 21 kurze Betrachtungen
mit dem besonderen Zweck der Ermunterung fiir Verzagende
und des Trostes fiir Bekiimmerte. — Die dritte der oben an-
gefiihrten Schriften war urspriinglich unter dem Titel ,Check-
buch der Glaubensbank* erschienen, und Sp. hatte diesen Titel
gewiihlt, da man jede Verheissung Gottes ,einem an Ordre
zahlbaren Check“ vergleichen konne. Man miisse sie indos-
sieren oder durch den Glauben als sein eigen akzeptieren und
dann gliubig vorzeigen, so werde man, was sie zusage, sicher-
lich ausgezahlt erhalten. Da aber der Ausdruck ,Checkbuch
der Glaubensbank* fiir deutsche Ohren etwas fremdartig klingt,
hat man ihn in der zweiten Auflage der Uebersetzung an die
zweite Stelle gesetzt und als Haupttitel gewihlt: ,Kleinode
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gottlicher Verheissungen.* Das kleine Buch enthilt 365
kurze, meist aus dem alten Téstament genommene Verheis-
sungen, die mit einer kurzen, erliuternden oder anwenden-
den Betrachtung versehen sind. Ueber das Verhiltnis dieser
Sammlung zu dem friiher von ihm herausgegebenen Andachts-
buch: ,Tauperlen und Goldstrahlen“ sagt Sp.in der Vorrede:
»Ich hoffe, dieses kleine Buch (Checkbuch der Glaubensbank)
wird demselben keinen Eintrag thun. Jene téglichen Ab-
schnitte sind aus einem weiteren Bereiche von Gegenstéinden
genommen ... Dieses ist Konfekt, nur aus Verheissungen
bestehend, und darf den vollstindigen Mahlzeiten keinen Eintrag
thun; nein, eher wird es, wie ich hoffe, ein Verlangen darnach
erwecken,“

Von den Hilfsmitteln fiir Prediger nennen wir zunichst die
Predigt-Entwiirfe, von denen meines Wissens nun auch der
zweite, das neue Testament enthaltende, erschienen ist. Ueber
den Zweck derselben sagt Sp. mit einem seiner treffenden
Gleichnisworte: ,Wie wir zuweilen ein wenig Wasser in eine
Pumpe hinabgiessen, um von unten eine Fiille Wassers hervor-
zichen zu konnen, so mogen meine Predigt-Entwiirfe manch
abgemattetes Geemiit erfrischen und es dann in Thitigkeit setzen,
um seine eigenen Hilfsquellen zu enthiillen.“. Gerade mit
diesem Buch werden iibrigens deutsche Prediger am wenigsten
anzufangen wissen. Wenn Sp. iiber das alte Testament pre-
digt, entfernt er sich am weitesten von unserem Geschmack.
Wenn er z. B. auf Grund von I Sam 302: ,Das ist David’s
Raub“, den Gedanken ausfiihrt, dass wir durch Jesum unend-
lich viel Gutes empfangen haben und dass das, was wir ihm
aus willigem Herzen dafiir geben, sein Raub genannt werden
konne, so werden wenige darin eine Anregung fiir die eigene
Gedankenentwicklung finden. -

Am wertvollsten fiir. einen weiteren Kreis sind unter den
fiir die Prediger bestimmten Hilfsmitteln wohl die Vorlesungen,
die Sp. in seinem Prediger-Seminar gehalten hat, und davon
wieder der:I. Band. Awuch hier findet sich manches, was wir
uns nicht anzueignen vermogen oder was fiir unsere Verhilt-
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nisse nicht passt, aber daneben auch eine Reihe ganz trefflicher
Gedanken und Winke, und es wiirde jedem unserer jungen
Theologen heilsam sein, diese Vortrige zu lesen. Sie lesen
sich auch sehr angenehm. Sp, ldsst hier vielfach seinen Humor
spielen und ist besonders reich an zwar etwas derben aber
treffenden Vergleichungen. Er sagt z. B.: ,Eine Predigt gut
einzuteilen, mag eine niitzliche Kunst sein, wie aber, wenn
nichts Einzuteilendes vorhanden ist? Ein blosser Verfertiger
von Einteilungen ist einem vortrefflichen Trancheur &hnlich,
der eine leere Schiissel vor sich hat.“ Von denen aber, die
mit ihrem Texte fertig sind, sowie sie ihn vorgelesen haben,
und dann iiber alles Mdogliche reden, was wenig oder gar
nicht damit in Zusammenhang steht, sagt er: , Warum machen
sie die Schrift zum Aufsteigeblock, vermittelst dessen sie sich
auf ihren ungeziigelten Pegasus schwingen? Fiirwahr, das
inspirierte Gotteswort ist nicht zu Stiefelstruppen gegeben
worden, vermittelst deren sich ein Schwitzer seine Sieben-
meilenstiefel anziehen soll, in denen er vom Siidpol zum Nordpol
springt.“

Die als dritte Abteilung der Vorlesungen im Prediger-
Seminar bezeichnete Schrift: ,Die Kunst der Illustration“ ist
nicht mehr von Sp. selbst herausgegeben; von den sieben
Vorlesungen, die sie enthdlt, sind aber fiinf noch von ihm
selbst revidiert worden. Sie hat den Zweck, die Wege zu
zeigen, wie die in der Predigt vorgetragenen Wahrheiten durch
Geschichte, Gleichnisse u. s. w. illustriert werden konnen. Die
darauf folgende Schrift ,Federn fiir Pfeile“ bildet dazu die
praktische Ergiinzung., Sp. hatte die lobliche Gewohnheit, stets
ein Notizbuch bei sich zu tragen, in das er besonders auf
Reisen und Ausfligen alle ,Illustrationen%, die ihm in den
Sinn kamen, sowie (Geschichten, Gleichnisse u. s. w., die er
horte oder las, eintrug. KEine Auswahl von diesen Eintriigen
liegt hier vor. Sie sind alphabetisch nach gewissen Schlag-
worten geordnet, dann ist noch ein anderes alphabetisches Ver-
zeichnis iiber die vorkommenden Namen, Gedanken u. s. w.,
sowie ein Verzeichnis der ,illustrierten“ Schriftstellen beigefiigt.
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Die einzelnen Stiicke sind natiirlich von verschiedenem Werte,
und was der Einzelne davon brauchen kann, wird sich ganz
nach seinem individuellen Geschmack entscheiden. Am besten
ist es, wenn man Sp.’s Beispiel folgt und sich selbst ein Notiz-
buch hilt, in das man seine Eintriige macht. Doch wird die
Lektiire des seinigen den Beobachtungssinn fiir solche Dinge
schirfen. Zum Schluss nur eine Stichprobe: ,Versuchung.
Viele Pferde fallen am Fuss des Hiigels, weil der Fuhrmann
meint, die Gefahr sei voriiber und es sei nicht mehr so not-
wendig, die Ziigel mit festem Griff zu halten. So ist es oft
mit uns: wenn wir nicht eben zu offener Siinde versucht
werden, sind wir desto mebr in Gefahr durch faule Gemich-
lichkeit.“

Nach Abschluss des Artikels ist mir noch das letzte der
obengenannten Biicher zugegangen. Es enthilt 13 Vorlesungen
und Ansprachen, die Sp. vor seinen Studenten gehalten hat,
und die in den iibrigen Sammlungen nicht enthalten sind. Zum
Teil wurden sie erst nach seinem Tode verdffentlicht. Es sind
darin verschiedene Verkehrtheiten, zu denen Prediger neigen,
meistens mit etwas derbem Spott, bekdmpft, aber es werden
auch viele positive Ratschlige von heilsamer Art gegeben. Vor-
ausgeschickt ist ein Artikel, in welchem ein Herr CoMPTON
seine Erinnerungen an Sp.’s ,College unter dem Titel ,Unsre
Alma Mater“ beschreibt.

Augsburg. J. Hans.

Neues Testament.

Paulinische Briefe I.
(R6. Kor. Gal. Thess.)

Boisg, J. R., Notes, critical and explanatory, on the greek text of Paul’s
epistles to the Romans, the Corinthians, the Galatians, the Ephesians,
the Philippians, the Colossians, the Thessalonians, Timothy, Titus,
and Philemon. Text of Tischendorf, with a constant comparison of
the text of Westcott and Hort. Ed. by. Nathan E. Wood. New-York,
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Boston, Chicago, Silver, Burdett and company, 1896. 582 S. M.8.—. —
Wgrss, B., Die paulinischen Briefe im berichtigten Text mit kurzer Er-
liuterung zum Handgebrauch bei der Schriftlectiire. Leipzig, Hinrichs,
1896. VIu. 682 8. M. 12.50. — GoBEL, S., Neutestamentliche Schriften,
griechisch, mit kurzer Erklirung. Erste Folge, enthaltend die &lteren
Briefe des Paulus [an die Thessalonicher, Galater, Korinther und Rémer].
2. Aufl. Gotha, Perthes, 1897. IX u. 867 S. M. 7.—. — Hemwricr,C. F.G.,
Der erste Brief an die Korinther, neu bearbeitet (krit.-exeget. Kommentar
iiber das N. T., begriindet von H. A. W. Meyer. 5. Abteilung, 8. Aufl.).
Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1896. X u. 530 S. M. 7.—.

Als die Fragen, welche bei den hier zu behandelnden Briefen
neben dem exegetischen Wortverstindnis gegenwirtig von be-
sonderer Wichtigkeit sind, wird man die der Echtheit, der
Integritit und der Vereinbarkeit der in ihnen enthaltenen
Ideen bezeichnen konnen. Die letatere darf deshalb selbstindig
neben den beiden andern auftreten, weil ihre Verneinung nicht
notwendig zur Leugnung der Echtheit bezw. Einheitlichkeit der
Briefe fiihrt, sondern auch durch die Annahme sich rechtfertigen
ldsst, dass im Geiste des Paulus aus entgegengesetzten Quellen
stammende Gedanken neben einander Platz gefunden haben, ohne
zur Ausgleichung gelangt zu sein.

Zur Losung dieser drei Fragen leisten nun die drei zuerst
genannten Biicher so gut wie nichts. Bei BOISE darf man sich
dariiber nicht wundern. Sein Werk will weiter nichts sein als
eine urspriinglich nur zu privatem Gebrauche gedruckte Anleitung
fiir minder geiibte Leser zu einem in erster Linie sprachlichen
Verstindnis des Textes mit ziemlich elementarer Analyse von
Formen und Konstruktionen. Auch GOBEL schreibt seinem
Buche nur eine ,bescheidene Aufgabe“ zu. Es ist nun aber
doch die Frage, ob eine so gefasste Aufgabe genug Berechtigung
in sich trigt. Um gleichzeitig deren Charakter und das Ver-
fahren des Verf. bei der 2. Auflage ins Licht zu setzen, sei
es gestattet, einen Satz anzufiihren, welchen Ref. in einer
Rezension der 1. Auflage geschrieben: ,Die Echtheit der Thes-
salonicherbriefe wird auf !/z bezw. 1 Seite bewiesen; beim zweiten
werden bei weitem nicht alle Gegengriinde auch nur genannt,
beim ersten iiberhaupt nur ein einziger.“ In der 2. Auflage
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stimmen nun diese Abschnitte wie iiberhaupt fast das ganze
Buch wortlich mit der ersten iiberein; ,an einer durchgehenden
Neubearbeitung ist der Verf. zur Zeit durch andere Aufgaben
behindert“. Ref. fuhr beziiglich der 1. Auflage fort: ,wie
wenig die Inhaltsiiberschriften geeignet sind, ein wirkliches Ver-
stdndnis zu erschliessen, zeige das Beispiel des II Korinther-
briefs: 13—217 Paulus auf der Reise“* u. s. w. Aber auch
dazu hat des Verf. Zeit nicht ausgereicht, eine Ueberschrift zu
indern, die unzutreffender kaum ersonnen werden konnte. Bei
WEIss wird man die allerdings noch viel weiter gehende Diirftig-
keit der Einleitung (19 Seiten fiir 14 Briefe mit Einschluss
des natiirlich nicht fiir paulinisch geltenden Hebrierbriefs) anders
beurteilen miissen, da ja eine ausfiihrliche Einleitung ins N. T.
von ihm vorliegt. Aber nicht nur die Annahme, sondern auch
die Besprechung von ,Textverderbnissen, Interpolationen oder
andern Entstellungen“ lehnt er S. IV ausdriicklich ab. Die
ganze Arbeit, iiber die jetzt CLEMEN’s ,Einheitlichkeit der pau-
linischen Briefe“ (1894) den bequemsten:Ueberblick ermoglicht,
existiert hier nicht.

Die dritte Frage, die nach etwaigen Antinomieen bei Paulus,
fiihrt zugleich zur eigentlichen Exegese. Hier herrscht nun in
allen drei Biichern nicht nur die gleiche Kiirze, sondern auch
der gleiche Ausschluss aller Diskussion fremder Meinungen und
die gleiche Unterschiedslosigkeit in der Behandlung leichter und
schwieriger Stellen. Dass es in den paulinischen Briefen schwierige
Stellen giebt, erfihrt man kaum; alles erscheint als klar, alle
Fragen als gelost. Ref. vermag nun schon einen Forscher, und
wenn es der hervorragendste wire, um diese Meinung nicht zu
beneiden; fiir einen Lernenden aber ist sie geradezu verderb-
lich. Wiederum mochten wir auf W. ein gesondertes Urteil
anwenden, weil sein Buch einen Teil seiner Feststellung des
Textes bildet, die zu den paulinischen Briefen in v. GEBHARDT’s
und HARNACK’s Texten und Untersuchungen XIV 3 erschienen
ist und in ihren fritheren Tejlen (VIII 3, IX 3 u. 4) mit der
zu ihrer Rechtfertigung bestimmten Auslegung unmittelbar ver-
bunden war. Auch ist es fiir die Mitforscher ohne Frage von
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Wert, zu wissen, wie W. im einzelnen jede Stelle auslegt, die
er anderwirts noch nicht behandelt hat. Aber wenn Lernende
zu dem Buche greifen wollten, so gilte davon doch, was
von dem G.’schen gilt. Dass von diesem eine neue Auflage
notig geworden ist, muss leider als Kennzeichen eines ausser-
ordentlichen Tiefstandes des wissenschaftlichen Interesses unserer
studierenden Jugend betrachtet werden, die sich hier obendrein
bereit zeigt, fiir die Bequemlichkeit, bei der Lektiire kein N. T,
neben sich legen zu miissen, ganz unverstindig viel Geld zu zahlen;
denn der Kostenanteil, den der (bei W. natiirlich berechtigte)
Abdruck des Textes bei G. verursacht, wiirde fiir das ganze
N. T. mindestens 8 Mark betragen, wihrend man genau den-
selben, ni#mlich den TISCHENDORF’schen Text, bekanntlich fiir
2 Mark kaufen kann.

Nur an einer ebenso zentralen wie umstrittenen Stelle sei
gezeigt, was man in den drei Biichern dariiber — nicht erfihrt.
Ueber Rom 83 sagt W., dass ,der von Gott gesandte Sohn in
seinem siindlosen Leben die Siinde auf dem ihr bis dahin un-
beschrinkt gehorigen Herrschaftsgebiet (8v tfj copxi) besiegte
und aller Macht beraubte“, ohne auch nur ahnen zu lassen, dass
die meisten Ausleger dieses wotaxpivetv in Jesu Tod geschehen
denken, geschweige denn, welche Konsequenzen dies fiir dessen
Fassung hat. Ebenso G., nur dass seine Ausdrucksweise weit
weniger klar ist. Etwas besser ist da wirklich B., bei dem
beide Ansichten wenigstens neben einander stehen, allerdings
ohne jede Einsicht darein, dass sie nicht gleichzeitig gemeint
sein konnen. Und weit besser ‘als alle drei war die als populir
so sehr gering geachtete Erklirung des Riomerbriefs in der
Protestantenbibel von Lipsius, der seiner Deutung auf den Tod
Jesu und der Erorterung ihrer Schwierigkeiten ausdriicklich
beifiigte: ,aber die Totung der Siinde im Fleische ist' darum
nicht etwa auf das siindlose Leben ... Christi zu beziehen.“
Was hilft es, wenn solche Hinweisungen auf andere Ansichten
fehlen, dass viele Auslegungen zutreffend sind? Dass man aber
bei G.; um nur diesen noch durch ein Beispiel zu charakteri-
sieren, auch sehr verfehlte zu erwarten hat, zeigt wohl zur
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Geniige die von va t adtd Myyre I Kor 110: ,Die geistliche
Rede [NB.: von G. gesperrt] steht auch hier (vgl. V. 5) im
Vordergrund, weil die Gemeinde an Redegaben besonders reich
war.“ Also dass jeder Aéyet (V. 12): ich bin des Paulus, ich
des Apollos u. s. w., ist etwas Geistliches und geschieht beim
Zungenreden und den andern gottesdienstlichen Vortrigen.

Etwas ganz anderes ist natiirlich HEINRICT’'S Bearbeitung
des I Korintherbriefs. Hier hat man einen geniigend und doch
nicht iiberméssig ausfiihrlichen Kommentar, der sich mit fremden
Ansichten auseinandersetzt und dabei einer in allem wesentlichen
sachgemissen, niichternen, von Ueberschwinglichkeiten und
Kiinsteleien sich frei haltenden Exegese huldigt. Hervorzuheben
ist insbesondere die reichliche Heranziehung der zeitgendssischen
griechischen Litteratur. Als der durchgreifendste Mangel er-
scheint die Unbestimmtheit vieler Ausfithrungen. Doch dies
alles darf aus den beiden fritheren Auflagen von 1881 und 1888
als bekannt vorausgesetzt werden. Je grosser aber das Interesse
ist, das die ganze theologische Welt an MEYER's Kommentar
hat, desto genauere Rechenschaft muss dariiber gegeben werden,
welchen Fortschritt die neue Auflage bezeichnet.

Da sind nun im einzelnen viele Fehler verbessert worden,
eine sehr grosse Anzahl aber stehen geblieben und neue hinzu-
gekommen, weil der Verf. oder sein Hilfsarbeiter, dessen Sorg-
falt das Vorwort riihmt, zu bequem gewesen sind, die Zitate
nachzuschlagen. Aber auch abgesehen von Ziffern sind z. B.
die Angaben iiber HOLSTEN’s Ansichten erstaunlich oft falsch.
Und iiber einen so hervorragenden Exegeten wie v. HOFMANN
wird noch immer nach seiner 1. Auflage berichtet, wihrend .
die zweite doch schon lingst vorlag, als H. die drittletzte von
MEYER besorgte. Der Text ist vielfach ganz neu geschrieben.
Aber doch mit so wenig durchgreifender Achtsamkeit, dass z. B.
3 17 oder 14 7 als Meinung des Verf. nunmehr zum drittenmale
MEYER’S Deutung und 13 Zeilen weiter deren Gegenteil vor-
getragen wird. Der grammatische Wert des Buches geht ent-
schieden zuriick, indem von MEYER’s Verweisungen auf iltere
philologische Litteratur viele gestrichen und dafiir so verfehlte
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Behauptungen eingefiigt werden wie die, dass fjpaprec und Fpaprey
7 28 der gnomische Aorist oder der Dativ vot ,dem Paulus eigen-
tiimlich* sei. Nach der von H. S. 54 zitierten Stelle bei WINER
ist er ausserhalb der Bibel belegt; aber auch wenn die Beschriin-
kung auf die Bibel nicht auf einem ganz veralteten Gesichts-
punkt beruhte, wire der Satz irrefithrend, da die Form v§ in
ihr nie vorkommt und man somit gar nicht wissen kann, ob
bei Bedarf v oder vot gesagt worden wire. In den textkritischen
Anmerkungen bleiben zahlreiche, nicht unwichtige Varianten nach
wie vor unbesprochen, sogar WESTCOTT und HORT 0fters un-
beriicksichtigt. Neu hinzugekommen ist ein Abschnitt der Ein-
leitung iiber Charakter, Darstellungsmittel und Vorstellungskreis
des Briefs, und eine Anzahl Exkurse, z. B. auch iiber Beriih-
rungen mit der Zeitphilosophie. So dankenswert sie sind, so
begniigen sie sich doch meist mit Andeutungen, ohne eine Frage
zur Erledigung zu bringen. Und immer noch haftet dem Buche
der Geburtsfehler an, dass sein Verf. schon vorher einen Kom-
mentar iiber denselben Brief geschrieben hatte und in dem be-
greiflichen Wunsche, diesen nicht zu sehr zu entwerten und sich
nicht zu sehr zu wiederholen, in den MEYER’schen vieles gar
nicht aufgenommen hat, sodass dessen Leser nun nichts voll-
stindiges in den Hinden haben und sich fortwihrend auf H.’s
eignen Kommentar verweisen lassen miissen.

Dass H. seine friithern Ansichten in allem wesentlichen fest-
gehalten hat, wird man ihm nicht verargen. Von Wichtigkeit
fiir den Fortschritt der Wissenschaft ist aber die Art, wie er
sich mit fremden auseinandersetzt. Beziiglich der Gemeinde-
verhéltnisse nun ldsst er, statt auf die erhobenen Einwendungen
einzugehen, den Schlussabschnitt aus seiner Bearbeitung von
MEYER's Kommentar zum zweiten Brief abdrucken und ver-
sichert, diese ,Gesamtanschauung werde durch die Bemidngelung
einzelner Analogieen [mit den heidnischen Kultvereinen] nicht
beeintrichtigt“. In diesem Hauptpunkte steht die neue Auflage
also noch vollig auf dem alten Flecke.

Ueber die Bestreitung der Echtheit — um nunmehr auf
unsere drei Fragen zu kommen — ist jetzt endlich ein Abschnitt
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(von 2 Seiten) eingefiigt. - Aber er bringt keinen einzigen der
dafiir -geltend gemachten Griinde, nur wegwerfende Urteile und
falsche Berichte iiber ihre Vertreter. ,Erst der neuesten Zeit
ist es vorbehalten geblieben, . .. die Paulusbriefe iiberhaupt in das
Gebiet tendenzidser Kunstprodukte des 2. Jahrh. zu verweisen.
Wie Franktireurs eroffneten B. BAUER (Christus und die Cisaren,
1877, 8. 376f.) und HAVET (Le christianisme et ses origines Bd. 4)
den Kampf.“ Also erst 1877 ist der Kampf eriffnet worden.
Seit H. in der 6. Auflage MEYER’s Hinweis auf B. BAUER’s
Kritik der paulinischen Briefe von 1850—1852 durch obiges
Zitat ersetzt hat, ist die Existenz dieses Buches seinem Bewusst-
sein iiberhaupt entschwunden. Dafiir tritt bei ihm als Vertreter
der Abfassung der Briefe im 2. Jahrh. HAVET ein, der in Wirk-
lichkeit die 4 Hauptbriefe auf’s ausdriicklichste fiir echt erklirt
und als Quelle fiir einen Abschnitt iiber Paulus von 150 Seiten
Linge benutzt. Auch PIERSON und NABER werden hier ein-
gereiht ohne Hinweis darauf, dass sie die Kompilation der pau-
linischen Briefe ansetzen non post tempora quibus hodie a peritis
judicibus assignantur, z. B. die des Romerbriefs um 60, nicht
erst im 2. Jahrh. Weiter erfahren die Leser, dass LOMAN
meine, ,Jesus selbst sei eine unhistorische Personlichkeit“, was
er doch bereits 1884 und noch entschiedener 1887 zuriickge-
nommen, und dass VAN MANEN die Unechtheit der paulinischen
Hauptbriefe auch in den Jahrbiichern fiir protestantische Theo-
logie seit 1883 zu beweisen versucht habe, wihrend er sie dort
noch gar nicht vertrat. Gerade die am weitesten gehende und
dabei vollig selbstédndige Schrift, die Antiqua Mater (von JOHNSON),
fehlt giinzlich. Aber auch seines eigenen friitheren Wissens hat H.
sich nicht erinnert: in dem gerade hier von ihm selbst zitierten
Giessener Vortrag von 1886, S. 50 und 45 (= S. 116 und 111)
giebt er noch richtig an, dass HAVET dem Paulus ,und seinen
Hauptbriefen Geschichtlichkeit zugesteht“ und ,sich die seine
Vertrautheit mit den Mitarbeiten eigentiimlich beleuchtende
Behauptung gestattet, dass die 4 Hauptbriefe desselben ne sont
contestées par personne“.

Ueber den ,frohlichen Wagemut, mit dem die Quellen-
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scheider wirtschaften®, erhilt man einige Angaben und vereinzelte
Bemerkungen zur Widerlegung. Als ,springender Punkt* gegen
die Quellenscheidungen iiberhaupt gilt S. 168f. die in allen
paulinischen Briefen iibereinstimmende Abwechselung zwischen
Personlichem und Sachlichem. Die betreffenden Kritiker werden
fiir das Zugestindnis, dass es bessere Beweise gegen sie nicht
gebe, sehr dankbar sein; denn der genannte kann natiirlich
hochstens gegen einzelne Scheidungen in Betracht kommen. —
Auch iiber Einzelkonjekturen #ussert sich H. sehr absprechend,
fiihrt aber doch eine Anzahl wenigstens an, ja, zu 10s bringt
er selbst eine in eventuellen Vorschlag. Und die Ausscheidung
einzelner Sitze erklirt er ausdriicklich fiir berechtigt. Wenn
wir auch sein Debut hierin, die Streichung von &y®» o6& Xptotod
112, als Ausfluss nicht einer exegetischen Unldsbarkeit, sondern
seiner Konstruktion der Parteiverhiltnisse betrachten und dem-
gemiiss verwerfen miissen und wenn es auch ganz verfehlt ist,
mit 155 auch Vers s7 als Randbemerkung zu bezeichnen, so
begriissen wir es doch sehr, dass in MEYER’s Kommentar hier
das Eis zu brechen anfingt.

Am Dbemerkenswertesten ist H.’s Stellung zu den Anti-
nomieen bei Paulus. Er betont mehrfach, Paulus sei kein Dog-
matiker; ein System diirfe man bei ihm nicht suchen. Grobe
Widerspriiche und Undenkbarkeiten gebe es auch in GOETHE’s
Hermann und Dorothea. Hiernach darf man doch wohl er-
warten, er werde widersprechende Aussagen bei Paulus rund an-
erkennen und nur fiir unerheblich erkldren. Statt dessen kann
als zusammenfassender Ausdruck seiner Meinung der Satz auf
S. 104 gelten: ,Paulus spricht in sich gegenseitig stiitzenden
und erliuternden Axiomen.“ Doch das beste Beispiel bietet
vielleicht die Einleitung zu Kap. 8—10, wo er wirklich zugiebt,
dass ,die Ueberzeugung: ein Gotze ist nichts [84], und die
Zuriickfiihrung alles Gotzendienstes auf ddmonische Méchte (10 2o,
vgl. 85) mit einander bestanden“, Hiernach allerdings zuniichst
bei den Lesern. Aber die zweite spricht Paulus 1020 selbst
aus, und die erste schreibt ihm H. schon dadurch zu, dass er
die entgegenstehende Konzession 85 in seinem Munde bedenk-
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lich findet und deshalb aus dem Briefe der Korinther wortlich
iibernommen glaubt. Nun fihrt er nach obigem Zitat fort: ,Da
nun in Korinth kein Christ anderes Fleisch haben konnte als
Opferfleisch . . . so konnte Paulus nach Lage der Sache nur
kasuistische Entscheidungen geben, welche“ u. s. w. Man darf
also etwa erwarten: welche auf Allgemeingiltigkeit und auf
Vereinbarkeit mit allen anderen keinen Anspruch machen. Fak-
tisch aber heisst es: ,welche die zarte Linie zwischen der Re-
ligionspflicht und den thatsichlich gegebenen Verhiltnissen klar
zogen und die Grundsitze fiir diese Entscheidungen sicher
stellten.“ Gewiss wiirde jeder, der bei Paulus auf Widerspriiche
stosst und dessen Briefe doch weder fiir unecht erklidren noch
im grossen zerlegen kann, auf Ausfilhrungen, die die Wider-
spriiche als verstdndlich erscheinen lassen, sehr gern achten.
Aber bei solcher Abneigung dagegen, sie iiberhaupt anzuerkennen,
ist auf eine Forderung dieser Frage nicht zu rechnen.

Behilt der Kommentar also auch seinen unbestreitbaren
Wert, so bringt er doch leider durchaus nicht den Fortschritt,
der zu wiinschen und beziiglich vieler Punkte mit Bestimmtheit
zu erwarten gewesen wire.

Ziirich. Paul W. Schmiedel.

Kirchengeschichte.

Altchristliche Litteratur.

Harnack, A., Geschichte der altchristlichen Litteratur bis Eusebius.
Zweiter Teil: Die Chronologie der Litteratur bis Irenéus. Nebst
einleitenden Untersuchungen. Leipzig, Hinrichs, 1897. XVI u. 732 8.
M. 24.—.

Verstehen wir unter Litteratur die in gewissen iiberkom-
menen Kunstformen vorgenommene Aufzeichnung einer Welt
von Gedanken fiir ein ideales Publikum und bedingen noch die
Einheit der Sprache und des nationalen Empfindens mit ein,
so erhebt 'sich die Frage, inwiefern das Schrifttum der &ltesten
Kirche iiberhaupt das Recht hat, sich als Litteratur betrachten
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zu lassen; denn das hellenistische Griechisch bleibt keineswegs
seine Muttersprache und darf sich auch nicht mit dem Kirchen-
latein in die Christenheit teilen: jede halbwegs schriftfihige
Sprache offnete sich dem Ausdruck christlicher Gedanken. Und
schliesst dieser polyglotte Charakter der patristischen Schriften
jede Bestimmung nach nationalen Gesichtspunkten aus, so wider-
spricht einer derart vielfachen sprachlichen Entfaltung vollends
eine nicht zu iibersehende Einformigkeit und Armseligkeit in
der Anwendung litterarischer Kunstformen: die Poesie fillt fast
ausser Betracht, da die Verse der spiirlichen altkirchlichen
Dichter, falls sie iiberhaupt korrekt gebaut sind, sich nur als
rythmisierte Prosa geben, auch die Ansitze zu Kirchenhymnen,
Liturgieen und Gebeten, sowie die Regungen einer freigestal-
tenden Phantasie in der apokryphen Romanbildung sind zu
spirlich erhalten und waren zu wenig kirchlich anerkannt, als
dass gegeniiber der gelehrten Thitigkeit der Kirchenviter eine
dichterische Hilfte der altchristlichen Litteratur gleich schwer
ins Gewicht fiele. Thre bedeutenden Schriftsteller sind vielmehr
Theologen, sie selber somit Fachlitteratur. Damit scheint sie
an allgemeinem Interesse einzubiissen.

Und doch ist dieses Interesse heutzutage im Steigen be-
griffen. KEs hingt dies damit zusammen, dass man von der ein-
seitig #sthetischen Beurteilung einer Kultur allmahlich zuriick-
kommt und jeder originalen Erscheinung, so absonderlich und
wenig anziehend sie sein mag, Aufmerksamkeit entgegenbringt.
Ein solches historisches Unikum ist die altchristliche Litteratur:
mit der griechisch-romischen Litteratur konnte sie es an for-
maler Gestaltungskunst nicht aufnehmen, hat sie aber durch die
ihr innewohnende Kraft aus dem Felde geschlagen. Die Zihig-
keit, das Heil der Welt durch alle Wechselfille und Frage-
stellungen hindurch auf den unter Tiberius zu Jerusalem ge-
kreuzigten Jesus von Nazareth zuriickzufiihren, verhalf ihr
zum Siege. Litterarhistorisch gemessen sind die christlichen
Theologen wirklich jene rduberisch einbrechenden Barbaren, als
die sie die antike Bildung hinstellte; sie haben eigene littera-

rische Formen nicht mitgebracht, sondern dem Heidentum die
Theologische Rundschau. I. Jahrg., 4. Heft. 11
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Waffen entwendet, mit denen sie es schlugen. Als das Organ
der jungen Religion gegeniiber den Gebildeten wollte die alt-
christliche Litteratur dem Evangelium von Jesus Christus in der
antiken Wissenschaft Bahn brechen. Riicksichtslos stiess sie
bei Seite, was dieses Evangelium hinderte, oder zwang, wenn
die Hemmung sich nicht beseitigen liess, das Feindliche ebenso
riicksichtslos in ihren Dienst, indem sie das urspriinglich heid-
nische der kirchlichen Denkweise einverleibte.

Die Geschichte dieser Litteratur zu schreiben, giebt es zur
Stunde zwei Weisen. Die eine ist die Form der Patrologie
oder ,Kirchenviterkunde“. Sie beruht auf dem Begriff des
Kirchenvaters, und dieser Begriff ist ein Erzeugnis der katho-
lischen Dogmatik; denn keine Schrift ist mit dem Namen des
Kirchenvaters auf die Welt gekommen; sie erhielt dieses Pri-
dikat erst nach gliicklich bestandener dogmatischer Zensur.
Eine Patrologie setzt dieses Urteil der Kirche als im Ganzen
zutreffend voraus und begniigt sich, auf dieser iibernommenen
Unterlage, von dem Leben und den Schriften der einzelnen
Patres ein wahrheitsgetreues Bild zu entwerfen. Wie wertvoll
auch unbeschadet dieses gegebenen Standpunktes eine solche
wenigstens als Magazin der Gelehrsamkeit fiir die wissenschaft-
liche Forschung werden kann, zeigt das neueste Unternehmen
dieser Art, die Patrologie von OTTO BARDENHEWER (Freiburg i. B.
1894). Aber wirklich wissenschaftlich betrieben wird die Dis-
ziplin der Patristik doch erst dann, wenn an Stelle des Interesses
fiir den Kirchenvater das Interesse fiir den Kirchenschriftsteller
tritt. Damit wird sie Litteraturgeschichte, das ist Formen-
geschichte — das sicherste Arbeitsfeld der Geisteswissenschaften.

Seit FrRANZ OVERBECK in seiner Abhandlung iiber die ,An-
fange der patristischen Litteratur* (Historische Zeitschrift, N. F.
12, 1882, 8. 417—472) diese rein wissenschaftlichen Gesichts-
punkte fiir die Erforschung der altchristlichen Litteratur auf-
gestellt hat, ist die philologisch genaue Erforschung dieses Schrift-
tums ungemein gefordert worden. Da die Ueberfiille der mono-
graphischen Arbeiten einen Ueberblick kaum mehr gestattete,
war es schon aus diesem Grunde hochst erfreulich, dass gerade
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ADOLF HARNACK sich zur Abfassung einer altchristlichen Littera-
turgeschichte entschloss. Der vor vier Jahren erschienene erste
Band, der die Ueberlieferung und den Bestand der altchristlichen
Litteratur bis Eusebius behandelt, gewiihrt einen Einblick in die
erstaunliche Arbeit des jiingstvergangenen Menschenalters patris-
tischer Wissenschaft. Er enthilt auf 1022 Grossoktavseiten engem
Druck die Geschichte der Handschriften und Ausgaben unter Be-
riicksichtigung der davon handelnden Litteratur.

Zur Wiirdigung dieses Bandes verweise ich auf die mir
bekannten Besprechungen von A. JULICHER (Histor. Zeitschr, ~
1896), H. v. ScHUBERT (Gott. Gel. Anz., 1895, S. 810ff),
E. BRATKE (Evang. Luth. Kirchenzeitung, 1894, S. 425, 433,
449, 4571f.), Analecta Bolland. (1894, S. 162ff.), P. BATTIFOL
(Revue historique, 1894, 3, S. 388f.), G. KRr(UGER) (Litter.
Centralbl., 1893, S. 1583f.), G. Wissowa (Zeitschr. f. KG., 1895,
S. 621—626), Fr. Loors (Deutsche Litteraturzeitung, 1894,
S. 387 1f.), FuNK (Theol. Quartalschrift, 1894, S. 5021f.), P. LEJAY
(Revue critique, 1896, 2, S. 27ff)). Als einen handlichen Aus-
zug aus HARNACK giebt sich die 1895 erschienene ,Geschichte
der altchristlichen Litteratur in den ersten drei Jahrhunderten“
von GUSTAV KRUGER und orientiert iiber den ungeheuern Stoff
in trefflicher Weise.

In diesem Jahre ist nun der an der Spitze dieser Anzeige
genannte erste Band des zweiten Teiles von HARNACK’s Werk
erschienen. Er behandelt die Chronologie der altchristlichen
Litteratur bis Irendius. Es ist dies diejenige Seite des Gegen-
standes, die am ehesten auch ausserhalb der Fachgenossen In-
teresse findet; namentlich von den urchristlichen Schriften, aus
denen das Neue Testament besteht, mochten auch die Laien
wissen, wann sie denn entstanden sind. .

Der Feststellung der Abfassungszeit hat HARNACK umfang-
reiche ,einleitende Untersuchungen“ vorausgeschickt, die sich
namentlich auf die alten Bischofslisten beziehen (S. 1—230).
Aus der Chronologie der bischoflichen Succession an den vier
Erzstiihlen von Rom, Alexandrien, Antiochien und Jerusalem
ergeben sich die Anhaltspunkte zu einer historischen Zeitbestim-

11*
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mung der Schriften darum am sichersten, weil, zumal in den
Mitteilungen des Eusebius iiber kirchliche Schriftsteller, die
Regierungszeiten einerseits der Kaiser und andrerseits der
Bischofe die chronologische Unterlage der Quellenberichte bilden.

‘Was nun die Ergebnisse betrifft, zu denen sich HARNACK
bekennt, so kommen folgende Daten in Betracht: Die Bekehrung
des Paulus fallt ins Jahr 30. 42 verlassen die Zwélfjiinger
Jerusalem. 47 findet in Jerusalem das sog. Apostelkonzil statt.
In die Jahre 47—50 (46—49, die Berechnungen fiir das apo-
" stolische Zeitalter schwanken um ein Jahr) filllt die sog. zweite
Missionsreise des Paulus. 48/49 schreibt er die Thessalonicher-
briefe und kommt 49 nach Korinth. Winter 50 bis Herbst 53
weilt Paulus in Ephesus. 53 verfasst er den ersten Korinther-,
vielleicht auch den Galaterbrief. 53/54 schreibt Paulus in
Korinth den Romerbrief. 54 sitzt Paulus gefangen in Jerusalem,
woran sich bis 56 die Gefangenschaft in Cisarea schliesst.
56/67 wird er nach Rom transportiert, wo er dann 57 —59 die
Briefe an die Kolosser, an Philemon, an die Epheser und an die
Philipper schreibt. 59 wird er aus der romischen Gefangen-
schaft befreit und verfasst 59—64 jene Briefe, von denen in
den Pastoralbriefen eine spétere Ueberarbeitung auf uns ge-
kommen ist. 60/61 stirbt Jakobus in Jerusalem. Im Zusammen-
hang mit dem Brande Roms am 19. Juli 64 erleiden Paulus und
Petrus das Martyrium. 65—70 entsteht das Markus-, 70—75
bis auf einige spiitere Zusitze das Matthdusevangelium. Unter
Domitian, vielleicht auch schon frither, wurden der erste Petrus-
und der Hebréerbrief verfasst. In die Jahre 78 —93 fallen das
Evangelium und die Apostelgeschichte des Lukas, wihrend fiir
das Hebriderevangelium der Zeitraum von 65—100 zu Gebote
steht. Die Pastoralbriefe gehdéren mit Ausnahme weniger noch
spiterer Einschiibe den Jahren 90—110 an, die Offenbarung
Johannis und der erste Clemensbrief dagegen bereits den Jahren
93 —95 oder 96. Zwischen 80 und 110 schreibt der Presbyter
Johannes das Johannesevangelium und die drei johanneischen
Briefe. Bald darauf erfolgt der unechte Markusschluss und die
Zusammenstellung der vier Evangelien in Asien. Ungeféhr in
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jener Zeit entsteht auch das Aegypterevangelium. TUnter der
Regierung des Trajan, Hadrian und selbst noch des Antoninus
Pius findet iiberhaupt in der altchristlichen Litteratur die inter-
essante doppelschichtige Produktion statt, die, einerseits Ab-
lauf und andrerseits Entwickelung, jetzt das versinkende Ur-
christentum und jetzt den beginnenden Katholizismus zur Dar-
stellung bringt. Reichen mit dem Brief des Barnabas (130/131),
mit dem Hirten des Hermas (um 140) und mit der Didache
(131—160) die litterarischen Niederschlige des Urchristentums
ins vierte Jahrzent und weiter hinab, so erdffnen daneben
bereits im Jahre 111 der Briefwechsel zwischen Plinius und
Trajan und die 115—117 verfassten Annalen des Tacitus eine
Auseinandersetzung des romischen Staates und seiner Gebildeten
mit dem Christentum, das seinerseits die Verstiindnislosigkeit
der heidnischen Urteile durch seine in den zwanziger Jahren
erstehende Apologetik zu parieren strebt. Ueberdies verbreitet
die Explosion, die eine erste Beriihrung von Griechentum und
Christentum im Gnostizismus zur Folge hatte, alle moglichen
Spielarten der litterarischen Form vom gelehrten Traktat bis
zum Romane. So bietet die ausserkanonische christliche Schrift-
stellerei bis Irendus eine bunt zusammengewiirfelte Musterkarte
sterbender und werdender Triebe. Im zweiten Jahrhundert
einzelne Schriften auf ihre Abfassungszeit hin bestimmen, ist
daher kaum leichter, als bei den zum Kanon vereinten urchrist-
lichen Schriften des ersten Jahrhunderts; denn das dort waltende
geschichtliche Dunkel wird in den historisch aufgehellteren Ver-
hiltnissen durch die wirbelnde Hast und durch den unaufhalt-
samen Drang einer die untersten Tiefen ergreifenden Umgestal-
tung abgelost, ein Tummelplatz fiir Hypothesen. HARNACK hilt
die sieben ignatianischen Briefe nicht nur fiir urspriinglich, son-
dern auch fiir echt: Ignatius soll sie zwischen 110 und 117 kurz
vor seinem Martyrium geschrieben haben, ebenso Polykarp den
seinen. In das dritte bis vierte Jahrzehnt fallen der Judas-
und der Jakobusbrief, Evangelium und Apokalypse des Petrus,
sowie die ersten apokryphen Apostelgeschichten. In den vier-
ziger Jahren tritt der Kampf um den Gnostizismus immer mehr
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in den Vordergrund, bis er mit dem grossen Werk des Ireniius
seinen Hohepunkt erreicht. 133 iiben Basilides in Alexandrien
und um dieselbe Zeit Satornil in Antiochien ihre Wirksamkeit
als gnostische Theologen aus, etwas spiter dann auch Valentin,
185—160, vornehmlich in Rom. 144 griindet Marcion seine
Kirche. 145—185 regt sich in Ptolemdus, Herakleon, Markus
und Andern eine zweite Gmnostikergeneration, die in Minnern
wie Apelles, Bardesanes, Tatian ihre Hohe erreicht. Neben den
Auseinandersetzungen mit Staat und Hiresie beschiftigt dann
seit den sechziger Jahren die eigentiimliche Erscheinung des
Montanismus die christlichen Litteraten, wihrend um dieselbe
Zeit eine Schriftstellerei mit innerkirchlichen Zwecken, bestehend
in bischoflichen Amtsbriefen und Aufzeichnung glorreicher Mar-
tyrien, ihren Aufschwung nimmt.

An diesem unvollkommen skizzierten litterarischen Ge-
schichtsbilde HARNACK’s frappiert auf den ersten Blick das bis
zum Schein der Tendenz regelmiissig wiederkehrende Bestreben,
den durch die kirchliche Tradition geschaffenen chronologischen
Rahmen zu respektieren und zu bestitigen. HARNACK #ussert
sich hieriiber in der Vorrede, beachtenswert und freimiitig,
folgendermassen: ,Es hat eine Zeit gegeben — ja das grosse
Publikum befindet sich noch in ihr —, in der man die i#lteste
christliche Litteratur einschliesslich des Neuen Testaments als
ein Gewebe von Tiéuschungen und Félschungen beurteilen zu
miissen meinte. Diese Zeit ist voriiber. Fiir die Wissenschaft
war sie eine Episode, in der sie viel gelernt hat und nach der
sie vieles vergessen muss. Die Ergebnisse aber der folgenden
Untersuchungen gehen in ,reaktiondrer Richtung noch iiber das
hinaus, was man etwa als den mittleren Stand der heutigen
Kritik bezeichnen konnte.

»Die dlteste Litteratur der Kirche ist in den Hauptpunkten
und in den meisten Einzelheiten, litterarhistorisch betrachtet,
wahrhaftig und zuverldssig. Im ganzen Neuen Testament giebt
es wahrscheinlich nur eine einzige Schrift, die als pseudonym
im strengsten Sinne des Wortes zu bezeichnen ist, den zweiten
Petrusbrief. Auch die Anzahl der im zweiten Jahrhundert
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interpolierten Schriften (wie die Pastoralbriefe) ist sehr gering,
und ein Teil der Interpolationen so harmlos, wie die Interpola-
tionen in unsern Gesangbiichern und Katechismen. Wie weit
Triibungen und Eingriffe tendenzits gewesen sind, wie weit
harmlos (weil auf vermeintlichem Wissen beruhend), muss fiir
jeden einzelnen Fall besonders untersucht werden und entzieht
sich in den meisten Fillen unserer Kenntnis. Aber man braucht
nur folgende Thatsachen zu iiberschauen: die Korrektur der
Adresse des sog. Epheserbriefes, die Préidizierung eines Briefes
als petrinisch (I Petrusbrief) u. s. w. — um zu erkennen, dass
es eine trilbende, zum Teil in die Texte eingreifende Arbeit
der Tradition im zweiten Jahrhundert wirklich gegeben hat.*

,Wir sind in der Kritik der Quellen des #ltesten Christen-
tums ohne Frage in einer riickldufigen Bewegung zur Tradition.
Sobald man sich klar macht, dass von Anfang an in der Jiinger-
schaar Christi die Krifte eines pneumatischen Enthusiasmus
ebenso entfesselt gewesen sind, wie der Trieb die Schitze der
tiefsten Erkenntnis zu heben und dass diese Krifte und Triebe
in einem Zeitalter wirksam wurden, zu dessen in der Geschichte
beispiellosem Reichtum an religiosen und sittlichen Erkennt-
nissen, Geschichtsbetrachtungen und Mysterien nichts mehr fehlte
als das Evangelium und die Befreiung des Willens, damit er
wolle —, so wird man sich iiber die Fiille gleichzeitiger religioser
Gedanken und Formbildungen und wiederum iiber die Schnellig-
keit ihrer Entwickelung nicht mehr wundern. Wie will man
aber auch sonst die relative Einheitlichkeit dieser Entwickelung
erkliren, wenn sie sich nicht in sehr kurzer Zeit abgespielt hat?
Das war die eigentliche Achillesferse der BAUR’schen
Konstruktion (und jeder Konstruktion, die die Er-
weiterung des Rahmens, wie er sie vorgeschlagen, an-
erkennt), dass sie gar nicht im Stande war die sei es
auch nur relative Einheitlichkeit der Entwickelung
verstindlich zu machen und in Wahrheit auch nie ver-
sucht hat.“

Dieser letzte (von mir gesperrte) Gedanke scheint mir durch-
aus richtig, wie ja denn die Geschichtswissenschaft jetzt iiber-
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haupt viel mehr als friither geneigt ist, angesichts eines non liquet
der Tradition den Stichentscheid zu iiberlassen. Diese mutige
Behauptung eines scheinbar apologetischen Standpunktes als
wissenschaftlich ist, wenigstens in meinen Augen, an sich ein
Verdienst, weil die Ueberwindung eines tiefgreifenden Vorurteils.
Das Buch in den einzelnen Ergebnissen fiir abschliessend zu halten,
hiesse die Gefahr heraufbeschwiren, die bei jeder Kodifikation
monographischer Detailforschung im Anzuge ist, fiir eine so junge
Wissenschaft wie die altchristliche Litteraturgeschichte zudem
eine doppelte Gefahr.

Moge es HARNACK beschieden sein, das riesige Werk, den
Ausgangspunkt aller weiteren Studien auf diesem Gebiet, bald
und gliicklich zu vollenden!

Basel. Carl Alb. Bernoulli.

Houn, K., Die Sacra Parallela des Johannes Damascenus. Texte und
Untersuchungen. Neue Folge I. Leipzig, Hinrichs, 1897. XIII u.
392 S. M. 12.—.

Das vorliegende, mit ausserordentlichem Scharfsinn und un-
ermiidlichem Fleiss gearbeitete Werk gehort zu der Reihe von
erliuternden Schriften, die die Kgl. Preussische Akademie der
Wissenschaften neben ihren Textausgaben der vornicénischen
Griechischen Viiter erscheinen lisst. Ein Werk des viel spiteren
Johannes von Damaskus aber kommt hier in Betracht, weil es
als Sammlung vieler Zitate von ilteren und jiingeren Viitern
auch solche von vornicéinischen Kirchenvitern aufweist. Diese
Zitate sollen in der Weise der Texte veroffentlicht werden.
Dazu aber bedarf es mit Notwendigkeit einer Untersuchung
dariiber, wie sicher die Ueberlieferung der genannten Viterzitate
ist. Das kann nicht geschehen, ohne dass das ganze Problem
der litterarischen Ueberlieferung der Sacra Parallela zu losen
versucht wird. Diesem Zwecke dient die vorliegende Schrift.

Das Problem, um dessen Losung es sich handelt, kann
man aus den beiden Vorreden des Werks, die es in der besten
Gesamtausgabe des Johannes von Lequien (1712) fiihrt, leicht
erkennen. Die kiirzere Vorrede, die keinen Verf. nennt, giebt
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zu erkennen, dass der Schriftsteller in seinem Werke zur Ver-
deutlichung der Gebote Gottes die Tugenden und Laster gegen-
iiberstellen wollte. Die zweite lingere Vorrede, die auf den
Namen des Joh. Damasc. lautet, verriit die Absicht des Verf.,
das nachfolgende Werk in drei Teilen zu geben, deren erster
von der Theologie, deren zweiter von der Anthropologie und
deren dritter von der Tugend und dem Laster handeln sollte.
Der bei Lequien vorliegende Text entspricht aber der ersten
Vorrede allein. Das Werk ist nicht dreifach geteilt. Es stellt
dagegen ein Florileg dar, das die Kapitel seiner eben genannten
Materien alphabetisch anordnet. Es ergiebt sich daraus, dass
wir es mit einem Werke zu thun haben, das in zwei Gestalten
existiert hat, deren jede einer der Vorreden entsprach. Ist es
moglich die &ltere Gestalt der Ueberlieferung, die der lingeren
Vorrede entsprach, zu rekonstruieren und welches ist das Ver-
héltnis der beiden Gestaltungen zu einander?

Der Verf. fiihrt nun den Beweis, dass die Ueberarbeitung
des Werks, die der kiirzeren Vorrede entspricht, in zwei Rezen-
sionen namentlich existiert, die vorzugsweise von zwei Codices
vertreten werden, dem Vaticanus, der der Ausgabe Lequien’s zu
Grunde liegt, und einem Berliner Codex, der einst dem Kardinal
de la Rochefoucauld gehorte und darum den Namen Rupefu-
caldinus fiihrt. Beide Handschriften sind darin eins, dass sie
die drei urspriinglichen Biicher des Werks in Eins gearbeitet
und das ganze Werk alphabetisch angeordnet haben. Beide haben
das urspriingliche Werk gekannt. Dazu hat dem Rupefucaldinus
aber bereits der Vaticanus vorgelegen und ist von ihm benutzt.

Ueber das urspriingliche dreiteilige Werk sind wir indessen
auch nicht ohne Ueberlieferung. Das erste Buch findet sich allein
in einer Pariser Handschrift und giebt sich dort fiir das Werk
des Monchs und Presbyters Johannes aus. Die Handschrift scheint
dem urspriinglichen Text nicht fern zu stehen. Das zweite
Buch iiberliefert namentlich ein Vaticanus und es erscheint in
diesem als ein Werk des Leontius und Johannes. Der Text ist
bereits eine Rezension. Das dritte Buch endlich findet sich
nicht selbstéindig iiberliefert, wohl aber verarbeitet in die Melissa
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des Antonius, eines byzantinischen Florilegienschreibers aus dem
elften Jahrhundert, wie bereits LOOFs nachgewiesen hat, ldsst
sich aber aus diesem Werke ziemlich reinlich ausscheiden.

Fragt man nun weiter, wie sich die beiden zuerst be-
sprochenen Rezensionen der Ueberarbeitung zu dem TUeber-
lieferten des urspriinglichen dreiteiligen Werks verhalten, so
ergiebt sich nach dem Verf.,, dass der dabei genannte Vaticanus
dem urspriinglichen Werke sehr nahe geblieben ist. Was den
Stoff anlangt, so hat er denselben nur verkiirzt und vereinfacht,
um das Werk einem grosseren Leserkreis zuginglich zu machen.
Nicht wesentlich anders stellt sich der Rupefucaldinus zu dem
urspriinglichen Werke.

Jetzt geht der Verf. daran, den Verf. des urspriinglichen
Werks und seine Quellen nachzuweisen. Die Handschriften und
die gesamte Tradition weisen auf Johannes von Damaskus. Auch
aus dem Vergleich der Anschauungen des Johannes in seinen
sonstigen Werken mit denen der Parallelen, also auch aus
inneren Griinden ergiebt sich dem Verf. dasselbe Resultat. Noch
folgt weiterhin, dass Johannes nicht vollig selbstindig gearbeitet
hat. Er ist namentlich dem Maximus Confessor, auch dem
Leontius von Byzanz und andern gefolgt. Dennoch ist fiir
den griossten Teil des Werks des Johannes keine sekundire
Quelle nachzuweisen.

Ziehen wir nun das Resultat der Untersuchungen, die wir
nur in den #usseren Umrissen wiedergegeben haben, wobei das
eigentiimlich Interessante des Buchs, das Spannende an der
Untersuchung, zu kurz kommen musste, das Resultat fiir den
Zweck der ganzen Arbeit, nidmlich fiir die Frage nach dem
‘Wert, d. h. der Reinheit der Ueberlieferung der vorniciinischen
Viterzitate, so kommt der Verf. zu dem Schluss, dass fiir den
grossten Teil derselben eine Urspriinglichkeit in Anspruch zu
nehmen ist. Johannes Damascenus hat die Zitate fiir seine
Sammlung selbst den Werken der Viiter entnommen. Demnach
wire fiir die bevorstehende Herausgabe der Zitate eine ziemlich
sichere Grundlage gewonnen.

Hannover. Ph. Meyer.
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Spezielle Dogmatik.

PrEmw, Th., Das bibl. Wunder keine Durchbrechung von Naturgesetzen.
Entgegnung auf die Schrift von Ménégoz: Der bibl. Wunderbegriff.
(Aus: Beweis des Glaubens.) Giitersloh, Bertelsmann, 1897. 38 S.
M. —.60. — Brauy, Fr., Die ewige Gottheit Christi. Vortrag.
Stuttgart, Gundert, 1897. 48 S. M. —.60. — Lireert, W., Siind-
losigkeit und Vollkommenheit. Vortrag. Giitersloh, Bertelsmann,
1896. 44 S. M. —.60.

PreIL’s Abhandlung, deren Polemik gegen MENEGOZ in
einigen Punkten nicht unzutreffend ist (wenn die Beschriinkung
des Wunders auf das Gebiet der Gebetserhorung als zu eng
erwiesen und die schroffe Entgegensetzung von Naturordnung
und Wundererscheinung abgelehnt wird), ist doch am inter-
essantesten durch ihren eigenen Standpunkt, Sie zeigt uns eine
Theologie, wie sie zum Gliick in Deutschland immer seltener
wird, eine riickstindige Orthodoxie, die von der theologi-
schen Entwicklung der Iletzten 150 Jahre kaum irgendwie
beriihrt ist und die erst auf dem Uebergange zum vulgiren
Rationalismus steht. Hier wird noch mit der alten, falschen
Alternative operiert, dass entweder die Thatsiichlichkeit aller
Wunder feststeht oder alles schwankt, was dieselben biblischen
Schriftsteller ausser den Wundern sonst noch mitteilen (S. 5).
Davon, dass unsere historische Bibelkritik ganz andere Stiitz-
punkte Dbesitzt als prinzipielle Wunderleugnung, scheint der
Verf. keine Ahnung zu haben. Ihm steht freilich nicht nur
neben allen biblischen Wundererzihlungen die gesamte biblische
Satanologie und Dimonologie fest (S. 16—18), sondern auch
die biblische Chronologie der Schopfung, Sintflut u. s. w. In
all seiner Orthodoxie n#hert sich freilich P. bedenklich jener
natiirlichen Wundererklidrung, die einst D. Paulus so ausgezeichnet
zu handhaben wusste. Den (scheinbaren) Stillstand der Sonne
zu Gibeon (Jos 1012) filhrt er auf eine ,helle Lichtquelle
tellurischen Ursprungs“ zuriick, weil damals, wie der starke Hagel-
schlag zeigt, ,eine sehr starke elektrische Spannung geherrscht
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haben muss, welche zur Bildung einer starken elektrischen Sonne
das erforderliche Quantum an Elektrizitit darbieten konnte“
(S. 29—33). Zur Bewahrung der drei Minner im feurigen
Ofen hat Gott etwa seinem Engel ,die zur Erzeugung starker
Kilte erforderlichen Mittel zur Verfiigung gestellt® (S. 34).
Das schwimmende Eisen des Elisa hat ein Engel aus dem Jordan
herausgeholt; ,lange zu tauchen und zu suchen brauchte er ja
nicht, da die Stelle, wo das Eisen niedergesunken war, durch
das ins Wasser getauchte Holz des Elisa kenntlich war* (S. 85).
Wer hitte nicht bei solcher Erklirung die Empfindung, dass
damit der Religion kein geringerer Abbruch gethan wird als
von den alten Rationalisten? Denn mag P. auch noch so sehr
betonen, dass die Sache sich auch noch anders zugetragen haben
kann und dass er das Eingreifen iibernatiirlicher Faktoren fest-
halte (S. 33), in dem Hauptpunkt stimmt er mit dem vulgiren
Rationalismus zusammen, darin, dass er Gottes Wirken in eine
Reihe mit den endlichen Wirkungen stellt, dass er das Ueber-
natiirliche im Schema des Natiirlichen denkt. Und doch macht
allein die Scheu, Gottes erhabene Macht zu verendlichen und
zu verunehren, in Verbindung mit dem aufrichtig geiibten Vor-
sehungsglauben den religivsen Wert des Wunderglaubens aus. —
Da zeigt doch die wiirttembergische Orthodoxie BRAUN’s eine
ganz andere Gestalt. Vor allem ist hier Glaube und Theologie
bewusst konzentriert auf den Mittelpunkt des Glaubens, die
Person Jesu Christi und ihr rechtes Verstiéndnis. Dies wird ge-
funden in der metaphysisch aufgefassten Gottheit Christi, aber
B. kennt ,die metaphysischen und psychologischen Schwierig-
keiten, die uns hier begegnen, insbesondere bei der Priiexistenz
in Bezug auf die kosmische Seite in der Stellung Christi, auf
das Verhiltnis seiner priexistenten Personlichkeit zum Vater,
und bei der Menschwerdung in Bezug auf die Art der Ver-
einigung des gottlichen Lebens mit dem menschlichen, die
Bildung und Entfaltung des gottmenschlichen Lebens und Be-
wusstseins Jesu“. Die Liicken, welche hier die biblische
Darstellung ldsst, auszufiillen, sei allerdings ein Recht des christ-
lichen Erkenntnistriebes, aber es diirfe nicht vergessen werden,
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dass diese Erkenntnis Stiickwerk und Hypothese bleibt und
nicht als Glaubensgrund geltend gemacht werden darf. Aus-
driicklich wird zu diesen Hypothesen auch die Zweinaturenlehre
gerechnet (S. 25f.,, 21). Ferner hillt es B. fiir das Richtige,
einen Standpunkt, ,der die Wahrheit von der Priexistenz und
Menschwerdung und damit von der vollen Gottheit Christi sich
nicht aneignet, der jedoch Jesu gottliche Wesensfiille und er-
losende Kraft zuschreibt und aus dieser Fiille und Kraft ernst-
lich fiir sich und andere zu schopfen bestrebt ist — diesen
Standpunkt um seines Ernstes und relativen Gehalts willen zu
tragen, trotz seiner Unvollkommenheit und Inkonsequenz nach
der Seite der Erkenntnis und trotzdem, dass damit der Gemeinde,
wenigstens dem lebendigsten und bewusstesten Teil derselben,
eine Entsagung zugemutet wird“ (S. 38). Es sind, wenn auch
noch nicht gentigende, so doch nicht unwesentliche Zugestind-
nisse, die hier gemacht werden und die wir dankbar akzeptieren
kénnen. Die Frage ist nur, auf welcher Seite die ,Unvoll-
kommenheit und Inkonsequenz nach der Seite der Erkenntnis®
zu suchen ist. B. bezeichnet die Gottheit Christi bald als
»Grundpfeiler der Gottes- und Christuserkenntnis® (S. 18f.),
bald auch nur als ,die notwendige Voraussetzung* fiir die einzig-
artige Herrlichkeit der Person Christi und den erlosenden Heils-
wert seines Werkes (S. 16). Beide Beurteilungsweisen stehen
in striktem Widerspruch miteinander. Denn ,Grundpfeiler®
wiire jene Anschauung, wenn in Stunden des Zweifels und der
Anfechtung man zu ihr als dem aus sich selbst Sicheren und
Evidenten immer zuriickkehren konnte, ,Voraussetzung“ aber,
wenn sie als Riickschluss aus anderen sicheren Daten, als kronender
Abschluss gewissermassen des ganzen Gebdudes aufgefasst wird.
Es kann aber keinen Zweifel leiden, dass die Gottheit Christi
nur als Voraussetzung, nicht als Grundpfeiler gefasst werden
kann. Auch B. bei all seiner Plerophorie fasst sie so in seiner
Ausfiihrung (S. 15—24). Dann aber muss fiir sie gelten, was
B. sehr richtig von der Zweinaturenlehre sagt: sie darf nie so
geltend gemacht werden, als wire sie fiir das personliche Glau-
bensleben iiberhaupt oder fiir den Glauben der christlichen Ge-
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meinschaft bedingend und grundlegend; sie bietet zwar eine
Erklarung des ,geheimnisvollen, aller geschichtlichen Analogie
entbehrenden und darum unerkldrlichen Kerns in der Person
Jesu“ (S. 19), eine durch ihr Alter geheiligte und durch ihre
Wucht immer von neuem imponierende, aber eine Erklirung,
die selbst nur neue Ritsel schafft und deshalb nicht jedem
zugemutet werden kann. Anders wire es freilich, wenn der
neutestamentliche Schriftbuchstabe uns als Lehrgesetz aufgelegt
werden konnte. Aber solche Zumutung stellt B. ebenso wenig,
als er den Glauben intellektualistisch fasst (S. 14—15). Auch
muss er doch zugestehen, dass ,das synoptische Christusbild
und Christuswort allein der Gemeinde Liicken und Moglichkeiten
des Zweifels“ iibrig ldsst, und findet nur in manchen Stellen
»jenen Hintergrund hell durchschimmern“ (S. 12). Unvollstindig
ist freilich seine geschichtliche Orientierung insofern, als der
Einfluss der schon vorhandenen Priexistenzvorstellung auf
die Entwicklung der Christologie so gut wie ganz unbeachtet
bleibt. Auch wird nicht so, wie es dem Sachverhalt entspriche,
der Abstand der neutestamentlichen, selbst noch der johannei-
schen Christologie von der orthodox-kirchlichen hervorgehoben.
Immerhin bietet der Vortrag eine anziehende apologetische Dar-
stellung des Kirchenglaubens, der vom biblischen, dogmatischen,
ethischen, gottesdienstlichen Gesichtspunkt aus das Problem all-
seitig beleuchtet. Ein Anhang setzt sich kurz mit CHAPUIS,
»Historisch-dogmatische Erwiigungen iiber die Anbetung Christi®
und KAFTAN, ,Das Verhiltnis des evangelischen Glaubens zur
Logoslehre“, beide in ,Zeitschritt fiir Theologie und Kirche*
7. Jahrg., 1. Heft, auseinander.

LUTGERT’s Vortrag liefert nicht, wie der Titel erwarten
lisst, eine genaue Abgrenzung beider Begriffe gegen einander
— der Begriff der Vollkommenheit wird erst zum Schluss kurz
behandelt —, sondern erdrtert die in der Praxis vielfach bren-
nend gewordene Frage, wie man sich zu der aus England und
Amerika uns iiberkommenen Bewegung des Heiligungschristen-
tums zu stellen habe. Der Behauptung, dass durch die Macht
der gottlichen Gnade der Gldubige vor allem Siindigen bewahrt
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wird, wird 1. die These entgegengestellt, dass, wenn ein
Mensch auch nur einmal gesiindigt hat, die Gegenwart bosen
Willens, siindiger Begehrungen fiir ihn wesentlich, ihm unver-
meidlich sei, ein Satz, der aus der Riickwirkung der That auf
den Willen sich ergiebt. Wollte man aber das eigentliche Wesen
der Wiedergeborenen von jener ihnen anhaftenden Siinde unter-
scheiden, so ist das gefihrlich. Denn wenn auch die Einheit
von Person und That keine vollkommene ist, das Ich nicht in
jeder That aufgeht, so liegt es doch in ihr. ,Einen tieferen
Punkt, als den, aus dem die That hervorbricht, etwas noch
Kostbareres und Wertvolleres als unseren Willen, etwas, was wir
selber in noch hoherem Sinne wiren, etwas noch hinter und
iiber unserm Willen Liegendes, das durch unsere That unberiihrt
bliebe, einen solchen Kern unseres Wesens, an dem unsere
Thaten nur &#usserlich hingen, giebt es nicht.“ Wie dieser Ab-
lehnung der scholastisch-orthodoxen Psychologie, so stimme ich
auch zu, wenn 2. die Meinung, dass ein vollkommener Glaube
von Gott nichts Geringeres erwarten diirfe als ginzliche Siind-
losigkeit, als irrig verworfen wird. Denn wenn ein Mensch be-
hauptet, dass er nicht mehr siindige, so hat er damit das Ver-
hiltnis zu Gott, welches wir Glauben nennen, aufgehoben, sofern
Glauben einen Gegensatz zum FErfahren und Besitzen in sich
schliesst. Darin liegt nicht bloss, dass Siindlosigkeit nicht das
diesseitige Ziel Gottes mit uns ist, sondern zugleich, dass sie
iiberhaupt nicht das wahre Ziel ist. Sein hochstes Ziel ist, als
der personliche Gott mit personlichen Menschen in Gemeinschaft
zu treten. Wie er darum trotz seiner Verheissungen den Druck
des #dussern Weltlaufs nie vollig von uns nimmt, damit wir
nicht nur Abhilfe von Not bei ihm suchen, sondern ihn selbst,
so ldsst er uns auch in unserer Siinde, damit sie uns dauernd
zu einem immer neu sich von selbst abwendenden, Gott zu-
strebenden Willen nitige. 3. Diese religiose Beurteilung bedarf
freilich ihrer Ergéinzung durch die ethische. In der Reaktion gegen
den Quietismus, zu dem ibre Isolierung fiihren wiirde, besteht
das gute Recht der Heiligungsbewegung. Eine naturhafte Vor-
stellung ist es freilich, wenn man sich vorstellt, dass ein Mensch
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plotzlich auf die Stufe ginzlicher Vollkommenheit gehoben wird.
Aber ebenso naturhaft wird Gottes Wirkung vorgestellt, wenn
beim sittlichen Wachstum ,von den beiden Merkmalen heller
Gedanken und bewusster Entschliisse“ abstrahiert wird. Daher
sind I Joh 36, 518 als absolute Verheissungen zu verstehen, weil
sie nur als solche im konkreten Fall den Willen zu bestimmen
vermogen. Theoretisch wird man den Wiedergeborenen vom
natiirlichen Menschen insofern unterscheiden konnen, als bei ihm
die guten Thaten einen in sich zusammenhidngenden, ununter-
brochenen Zusammenhang bilden, wihrend das Bose etwas Ver-
einzeltes, Zufilliges, Gelegentliches ist. Stimmt man hierin der
Heiligungsbewegung zu, so ist doch festzustellen, dass 4. der
von ihr zugrunde gelegte Begriff der Siindlosigkeit ungeeignet
ist, das Ziel des Christen zu bezeichnen, weil damit das Lebens-
ideal nur negativ bezeichnet ist und ein negativ bestimmtes
Lebensideal immer zur Askese fiihrt. Nun ist aber Begehrung
unser innerstes Wesen, mit seiner Unterdriickung ist nichts ge-
than. Vielmehr muss die Kraft, die Gott uns giebt, auf ein
positives Ziel gerichtet werden, auf das Thun des Guten als
die einzige Form, in der man das Thun des Bosen vermeidet.
Giebt es fiir uns keine Siindlosigkeit, so giebt es doch eine Voll-
kommenheit, eine uns mogliche ganze Giite, die Liebe. Das
Ziel der Siindlosigkeit konnte immer noch ein egoistisches Ideal
sein, welches uns nur auf die Beschiftigung mit uns selbst hin-
weist und auf die Ausbildung unserer eigenen Person beschrinkt,
Gottes Ziel aber ist eine in sich verbundene Gemeinde. —
Sehe ich von der Unvollstindigkeit in Durchfiihrung dieses
letzten Gesichtspunktes, die durch die Vortragsform hervor-
gerufen sein wird, und einer gewissen Unsicherheit im Teil 3
ab, so kann ich mich diesen Ausfiihrungen in allem wesentlichen
anschliessen und der Befriedigung Ausdruck geben, wenigstens
in ethisch-religiosen Fragen auch mit einem ,Greifswalder
Theologen* mich in soweit gehender Uebereinstimmung zu wissen.

Kiel. Titius.
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DerrMER, O., Die Pflege des inneren Lebens. Hamburg, Jiirgensen &
Becker, 1897. XXXII u. 553 8. M. 5.50. — Lane, H., Religicse
Reden. Ziirich, Schmidt, 1896. I. Bd. 3. Aufl. VII u. 148 S.
M. 8.— 1II Bd. 2. Aufl. IITu. 248 8. M. 3.—. — KALTHOFF, A.,
Schleiermachers Vermichtnis an unsere Zeit. Religiése Reden.
Braunschweig, Schwetschke & S., 1896. VII u. 236 S. M. 2.50.
— Rapg, M., Zu Christus hin. Freiburg, Mohr, 1897. VIII u.
197 8. M. 2.—. — Naumany, Fr., Gotteshilfe. 2. Bd. Gottingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1897. 118 S. M. 1.35.

Den modernen Menschen die Wahrheiten des Evangeliums
nahe zu bringen, ist das Problem und die Aufgabe, durch deren
Losung die Herrschaft der -christlichen Weltanschauung im
Geistesleben der Gegenwart bedingt ist. Die Schwierigkeiten,
die hierin liegen, gelten weiten Kreisen fiir uniiberwindlich,
sodass man auf der einen Seite vom Standpunkt des christlichen
Glaubens aus die moderne Welterkenntnis ablehnen, auf der
andern von der modernen Wissenschaft aus die christliche
Weltanschauung verwerfen zu miissen glaubt. Richtig ist, dass
die Welterkenntnis der Gegenwart durchaus verschieden ist von
der Welterkenntnis, welche in der Entstehungszeit des christ-
lichen Glaubens herrschend war; wenn derselbe an das Weltbild
jener Zeit so fest angewachsen ist, dass er nicht davon abgelost
werden kann, ohne in seinem Kern und Wesen alteriert zu
werden, so hat er sich allerdings iiberlebt. Soll das Evangelium
auch fiir den modernen Menschen seine Geltung behaupten, so
muss ebenso sehr das Recht der modernen Welterkenntnis in
vollem Umfang anerkannt wie der Zusammenhang mit dem
Glaubensleben der Vergangenheit festgehalten werden; es darf
weder die Gemeinschaft mit dem Glauben der Viter noch mit
dem Wissen der Gegenwart zerrissen werden. Eine Religion,
die sich vom Boden der Vergangenheit losreisst, hat ihre
Wurzeln verloren, und einer Religion, die nicht in das geistige
Leben der Gegenwart einzugehen vermag, ist die Lebensluft

Theologische Rundschau. I, Jahrg. 4. Heft. 12
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abgesperrt. Auf drei verschiedenen Wegen kann man versuchen,
das hiermit dem modernen Prediger gestellte Problem zu losen:
1. Der Prediger stellt sich auf den Boden des -christlichen
Glaubens und sucht von hier aus die Wahrheit der modernen
Welterkenntnis zu erfassen. 2. Der Prediger steht auf dem
Boden der modernen Wissenschaft und sucht von hier aus zu
den Wahrheiten des christlichen Glaubens vorzudringen. 3. Der
Prediger sucht ein neutrales Gebiet im menschlichen Gemiits-
leben, das fiir die religiosen Stimmungen des Christentums einen
geeigneten Boden bietet, ohne zugleich den Einwirkungen der
modernen Welterkenntnis direkt ausgesetzt zu sein.

Diesen letzteren Weg hat O. DErTMER (Die Pflege des
inneren Lebens) betreten. Die christliche Religion ist ihm die
Pflege des inneren Lebens; um die Menschen zu ihr hinzuleiten,
soll man ,nicht die kirchlichen Grundbegriffe wie Siinde, Busse,
Gnade, Erlgsung und Heiligung voranstellen, sondern von all-
gemein menschlichen Empfindungen wie Liebe und Demut, Freude
und Friede, Treue und Begeisterung, Sanftmut, reines Herz und
Barmherzigkeit“ ausgehen. Der Verf. hat es unternommen, von
hier aus das innere Leben der religiosgestimmten Personlichkeit
darzustellen, ,weil er die Gabe besitzt, seine religiosen Gedanken
und Empfindungen in gebundener Form zum Ausdruck zu
bringen“. Das Buch, das sich in zwolf Abschnitte gliedert
(Still und bewegt. Die Wahrheit des Glaubens. Die Welt des
Himmels. Lebensfragen. Schicksalsgedanken, Schuldgefiihle. Das
Gebet. Die stille Grosse Jesu Christi. Die kirchliche Gemein-
schaft. Der Aufbau des Lebens. Der Gottesdienst des Lebens.
Personliches und ewiges Leben), ist eine eigenartige Mischung
von Prosa und Poesie (richtiger: Versen); es soll die Mitte
einhalten zwischen einem Lehrbuch und einem Andachtsbuch;
jedes gereimte Stiick ist eingeleitet oder nachtriglich kommen-
tiert oder beides durch einen lingeren Abschnitt in Prosa. Ob
es durch diesen Charakter und bei einem Umfang von 553 Seiten
eine besondere Anziehungskraft auf den modernen Menschen,
ausiiben wird, ist mehr als zweifelhaft. Gewiss aber ist, dass
es keinem Leser zur Pflege des inneren Lebens dienen kann.
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Die gewandte Handhabung der Sprache vermag keinen denkenden
Leser iiber den ginzlichen Mangel an festen, klaren Begriffen,
iiber die Widerspriiche der Grundanschauung, iiber die er-
schreckende Gedankenarmut in den Prosaabschnitten hinweg-
zutduschen und kann in den Gedichten — trotz einiger wohl-
gelungener Stimmungsbilder — nicht die fehlende Kraft der
religiosen Empfindungen einer geschlossenen, charaktervollen
Personlichkeit ersetzen. Ohne klare Gedanken und michtige
Empfindungen kann aber niemand hoffen, auf unsere Zeit religios
fordernd zu wirken. Ich fiirchte, man wird dem Verf. sein
Buch zuriickgeben mit dem Bemerken: ,Diese Limonade ist
matt wie deine Seele.“

Vom Boden der modernen Welterkenntnis zum christlichen
Glauben vorzudringen, ist das Bestreben, das die ,Religiosen Re-
den“, von HEINRICH LANG, weil. Pfarrer in Ziirich, charakterisiert.
Die Predigten, in den Jahren 1871—74 gehalten, atmen Kultur-
kampfstimmung. Eine energische Polemik gegen die romische
Kirche mit ihrem Unfehlbarkeitsdogma, eine scharfe Kritik an
dem Dogmatismus der protestantischen Orthodoxie, eine ent-
schiedene Abneigung gegen jeden Zwang kirchlicher Ordnungen
durchziehen diese religiosen Reden so stark, dass fiir die positive
Entwicklung der religivsen Wahrheiten allzu wenig Raum bleibt.
L. ist als Sohn eines lutherischen Pfarrhauses in Wiirttemberg
erzogen in den Sitten und Anschauungen der altkirchlichen
Frommigkeit. Ein Zug tiefer, echter Frommigkeit geht durch
sein Wesen und zeigt sich besonders in den viele seiner Predigten
abschliessenden Gebeten. Aber nicht diese Frommigkeit ist es
gewesen, die bei ihm den driickenden Zwang der kirchlichen
Sitten und Anschauungen gesprengt hat, sondern die vorwirts
dringende Kraft wissenschaftlicher Welterkenntnis; er kritisiert
die Kirche in ihren Lehren, Sitten und Ordnungen daher nicht
von einer hoheren Stufe des Glaubens, sondern vom Standpunkt
moderner Wissenschaft aus. Charakteristisch fiir seine Stellung
sind die beiden Predigten Bd. II S. 144ff.: ,Wie trostreich
und ermutigend es sei, dass die Welt von Gesetzen regiert
wird“ und ,Gott und die Weltgesetze“. In der ersteren weist

12*
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er nach, wie gerade die Erkenntnis, dass alles, was ist und ge-
schieht, aus natiirlichen Ursachen und den in ihnen wirkenden
Gesetzen geschehe, Ruhe, Zuversicht, Vertrauen und Freudigkeit
in unser Leben bringe, da sie uns von der Furcht vor dem
unbekannten, unberechenbaren, nach personlichem Belieben wal-
tenden Gott befreie; in der zweiten fiihrt er aus, wie die
Religion bisher das Hochste im Leben der Menschheit gewesen
sei, wie sie allein starke, demiitige, selbstvergessende Menschen
schaffen konne und dass die natiirliche Weltbetrachtung die
religivse nirgends aufhebe, so wenig wie die religisse Welt-
betrachtung die natiirliche stort. Damit wird die religiose Welt-
anschauung hinter die wissenschaftliche Welterkenntnis zuriick-
gedriangt und die letztere mit der Liosung der Aufgabe betraut,
welche die christliche Religion fiir sich in Anspruch nimmt.
Denn nach christlicher Anschauung befreit von der Furcht vor
dem willkiirlich waltenden, unbekannten Gott nicht die Einsicht
in die Gesetzmissigkeit des Weltgeschehens, sondern der Glaube:
Gott ist die Liebe. Somit ist bei L. die Religion nicht die
das Leben bestimmende Grundkraft, sondern ein Schmuck der
modernen Weltanschauung, den man nicht ablegt, weil er ein
liebes Erbe von den Vitern her ist. Es liegen in den Predigten
zwel heterogene Gedankenmassen unverbunden und unausgegli-
chen neben einander, und daraus erkldrt es sich, dass ihnen die
Wucht fehlt, die eine im Glauben geschlossene Weltanschauung
verleiht. Der Verf. charakterisiert sich selbst, wenn er aus-
spricht: ,Wir haben mehr zersetzenden Verstand als frischen
frohlichen Glauben.“ Die Probleme, in deren Behandlung diese
Reden sich vorwiegend ergehen, sind heute fast ganz hinter den
sozialen Fragen zuriickgetreten, die von L. nur voriibergehend,
freilich mit einem fiir seine Zeit iiberraschenden Verstindnis
beriihrt werden; daher wird er auf unsere Zeit weniger durch
seine praktischen Tendenzen wirken, als durch seine edle, kraft-
volle Sprache, seine klare, konsequente Gedankenentwicklung,
seine unerschrockene, ja riicksichtslose Wahrhaftigkeit.
Dasselbe Verhiltnis von Religion und moderner Welt-
anschauung, das die Predigten von L. beherrscht, findet sich in
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den religivsen Reden von A. KALTHOFF, die er in der Martini-
kirche zu Bremen gehalten und unter dem Titel ,Schleier-
macher’s Vermichtnis an unsere Zeit“ herausgegeben hat. Er
will dem neuen und tieferen Interesse an der Religion, das in
demjenigen Teile unseres Volkes, der mit seinem ganzen Denken
und Sein im Leben der modernen Zeit wurzelt, erwacht ist,
durch Darbietung einer wahrhaft positiven Religion entgegen-
kommen, d. h. einer Religion, ,die in den gewordenen und
gegebenen Verhiltnissen der Welt und des Menschenlebens ihren
lebendigen Daseinsgrund hat, also auch mit den gleichen Er-
kenntnismitteln erforscht, nach den gleichen Gesetzen behandelt
werden kann und muss wie alles iibrige wirkliche Leben“. Es
kommt also darauf an, den Uebergang von der Schultheologie
zur positiven Religion zu machen, und dieser ist fiir uns eng
verkniipft mit dem Namen SCHLEIERMACHER’s. So unternimmt
es der Prediger, seine Zuhtrer in 21 Predigten in das Leben
und die Gedankenwelt des grossen Theologen einzufiihren. Es
ist gewiss nicht ohne Wert, der christlichen Gemeinde religiose
Personlichkeiten der Vergangenheit nahe zu bringen, und die
katholische Kirche befriedigt in der That ein religioses Bediirfnis
der christlichen Gemeinde, indem sie ihr in der Reihe der
Heiligen ihre eigene Geschichte lebendig und gegenwirtig er-
hilt. Es wire daher durchaus nichts dagegen einzuwenden,
wenn im Kultus der evangelischen Kirche eine Verehrung ihrer
Glaubenshelden unter den von Melanchton Apol XXI (IX
R 224 4) aufgestellten Gesichtspunkten Platz finde, wenn
etwa in Nebengottesdiensten iiber Personlichkeiten, die der Ge-
schichte der christlichen Kirche als ehrwiirdige Gestalten an-
gehoren, gepredigt wiirde. Aber in 21 Hauptgottesdiensten —
dass die Reden in Nebengottesdiensten gehalten sind, ist nirgends
angedeutet — nur SCHLEIERMACHER zu behandeln, ist des Guten
doch etwas viel. Die Predigt des Hauptgottesdienstes, der
die christliche Gemeinde zu Anbetung und Bekenntnis ver-
sammelt, soll ein Zeugnis aus dem personlichen Glaubensleben
des Predigers sein; nur als solches vermag sie das Herz zu
treffen, den Willen zu bewegen, vermag sie religivses Leben zu
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wecken. K.’s Vortrige aber, die iibrigens in knapper, Kklarer
Darstellung iiber SCHLEIERMACHER’s Personlichkeit, Ideen und
Bedeutung ganz vorziiglich orientieren, vermdgen hochstens der
allgemeinen Bildung zu dienen. Von welcher Seite er iibrigens
SCHLEIERMACHER wiirdigt, erkennt man aus der Aeusserung,
seine Lehre iiber Christus sei ,der wundeste Punkt in seiner
Glaubenslehre®; er findet den Gedanken eines ,schlechthin ur-
bildlichen und siindlosen, aber doch geschichtlich wirklichen
Menschen“ widerspruchsvoll, weil ,das Leben aufhdren wiirde,
Leben zu sein, wenn die ganze Lebensfiille der Gattung in
einem Einzelwesen verkorpert sein konnte“; er weiss, dass ,das
Menschheitsideal nicht in einer einzelnen Personlichkeit, sondern
nur in der ganzen Menschheit verwirklicht werden kann“. Ob
er aber mit diesem von HEGEL und STRAUSS stammenden Wissen
um ein in der ganzen Menschheit zu verwirklichendes Menschen-
ideal — einem Gedanken so nebelhaft, dass er bei jeder kriti-
schen Betrachtung sofort in nichts zerfliesst — wirklich iiber
SCHLEIERMACHER hinausgeschritten ist, diirfte doch eine durch-
aus nicht endgiiltig entschiedene Frage sein.

Von dem Boden des christlichen Glaubens aus die Wahr-
heiten der modernen Welterkenntnis zu erfassen und fiir die
Verkiindigung des Evangeliums fruchtbar zu machen, ist der
Weg, auf dem RADE, der seine seit 10 Jahren in der Christl.
Welt erschienenen Betrachtungen unter dem Titel ,Zu Christus
hin. Religiose Geleitsworte“ gesammelt hat, und NAUMANN,
dessen gesammelte Andachten aus dem 2. Jahrgang der ,Hilfe“
unter dem Titel ,Gotteshilfe, II Bd.“ vorliegen, das der Predigt
der Gegenwart gestellte Problem zu losen suchen. Dass R. und N.
moderne Menschen sind, nicht weniger als L. und K., wird niemand
bestreiten konnen; aber sie sind in erster Linie Christen. Fiir
sie ist der christliche Glaube das Feststehende und die moderne
Welterkenntnis das Wandelbare; bei einem unlosbaren Wider-
streit zwischen beiden wiirde ihre Entscheidung immer auf die
Seite des Glaubens fallen. In der Entschiedenheit, mit der sie
die personliche Glaubensgewissheit gegeniiber den Schwankungen
modernen Wissens als das Feste behaupten, liegt ihre religigse
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Kraft. Die Religion ist ohnmichtig, wenn sie im Geistesleben
nicht die erste Macht sein soll. Darum wird die Art, wie
L. und K. sie vertreten und verteidigen, wohl Zweifelnde und
Suchende vor ginzlichem Skeptizismus bewahren konnen; aber
um religioses Leben zu wecken, bedarf es der religiosen Energie,
wie sie bei R. und N. zu finden ist.

R. ist mit liebevoller Sorgfalt und mit unbestechlichem
‘Wahrheitssinn bemiiht, den urspriinglichen Sinn des Schrift-
wortes — oft durch Zuriickgehen auf den Grundtext — zu er-
mitteln, die Stimmungen und Bewegungen des eignen Seelen-
lebens zu ergriinden, die Bediirfnisse und Zweifel des modernen
Menschen in ihrem Recht und Unrecht zu begreifen und die
Wahrheiten des christlichen Glaubens in der schlichtesten und
einfachsten Form auszusprechen. In der Innigkeit des religivsen
Empfindens, in der Gerechtigkeit und Milde des Urteils, in dem
Mut und der Wahrheit des personlichen Bekenntnisses, in der
Klarheit und Einfachheit der Gedanken liegt die Stdrke dieser
Betrachtungen. Wie man die ,Weihnachtsgedanken“, den weh-
miitigen und doch zuversichtlichen Nachklang zum Apostolikums-
streit von 1892, oder das ,Osterbekenntnis“ nicht lesen kann,
ohne von dem Kimpfen und Glauben des Verf. tief ergriffen
zu werden, so wird keiner sich in die Betrachtungen iiber ,ein
halbvergessenes Stiick Christentum* oder die ,Glossen zur Berg-
predigt® vertiefen, ohne in seinem Gewissen durch ernste Fragen
angefasst zu werden. Schade ist es, dass die Betrachtung zum
Totenfest 1895, ,die Liebe ist stark wie der Tod“, nicht mit
aufgenommen ist.

Weiss R. zu gewinnen und zu iiberzeugen durch die Tiefe und
Klarheit seiner religivsen Empfindungen und Gedauken, so reisst N.
fort durch die Wucht seiner Personlichkeit. Diese Personlichkeit
mit ihrem unerschiitterlichen Gottvertrauen, die im Glauben an den
Sieg der Wahrheit und Gerechtigkeit Kraft und Besitz ohne Zau-
dern fiir ihren idealen Zweck einsetzt, die sich selbst die Achtung
scharfer Gregner erzwingt, steckt in jeder Andacht mit dem
besten Inhalt ihres Lebens, und darum hat niemand unserer
Zeit das Evangelium eindrucksvoller verkiindigt als N. Keins
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der Probleme des modernen Lebens ist ihm fremd; mit uner-
schrockenem Wahrheitsmut blickt er auch den unbequemen
Thatsachen ins Auge; mit iiberraschender Kiihnheit stellt er
die Verhiltnisse der Gegenwart in das Licht des Evangeli-
ums. Eine hervorragende Beobachtungsgabe, eine hinreissende
Fahigkeit, Erlebtes und Geschautes auszusprechen, eine wunder-
bare Kraft und Einfachheit der Sprache verleihen seinen Be-
trachtungen einen dichterischen Schwung. Dass manche seiner
Auslegungen und Anwendungen des Schriftwortes theologisch
anfechtbar sind, thut ihrer Wirkung keinen Eintrag. Mit seinem
Glauben wurzelnd in dem religiosen Leben der Vergangenheit
und atmend im Geiste Christi, mit seinem Denken das reiche
Leben der Gegenwart umspannend ist N. hinausgewachsen iiber
theologische Schulweisheit und theologisches Parteigezéink. Die
Theologie hat von ihm zu lernen und er nicht von der Theologie.
Betrachtungen wie ,das Gebet“, ,Triume“, ,das ewige Leben*
yFreude im Himmel“, ,die Minoritdt“ sind Zeugnisse propheti-
scher Kraft. Wenn dem im offentlichen Leben stehenden und
fiir das Bediirfnis des Tages arbeitenden Schriftsteller hie und
da minderwertiges mit unterlduft, so ist das nicht wunderbar
und kann jedenfalls nichts an dem Urteil dndern, dass N. der
Prediger des Evangeliums ist, den unsere Zeit horen muss, wenn
sie iiberhaupt noch horen will und kann.

Stade. E. Rolffs.

Praktische Schriftauslegung.

Besser, W. F., Die Leidensgeschichte nach den vier Evangelien. 9. Aufl.
Halle, Miihlmann, 1897. 508 S. M. 3.75. — STOCKMEYER, J., Exe-
getische und praktische Erkldrung ausgewihlter Gleichnisse Jesu.

Basel, Reich, 1897. X wu. 537 S. M. 8.—. — DIEFFENBACH,
G. Cur., Die Gleichnisse und Gleichnisreden des Herrn. Bremen,
Heinsius, 1897. IV u. 236 S. M. 3.—. — HiLLER, G, Die Apostel-

geschichte St. Lucd in Predigten und Homilien. Eine Sammlung
biblischer Zeugnisse von W. Baur, M. Frommel, K. Gerok, F. Chr.
Luthardt, E. J. Meier, G. Menken u. a. Bremen, Miiller. 1. Hiilfte,
1896." VII u. 384 S. M. 3.60. 2. Hilfte, 1897. XV u. 478 S.
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u. 143 8. M. 1.60. — KrLuckHUnN, A., Evangelische Zeugnisse aus dem

Psalter. 50 Predigten. Leipzig, B. Richter, 1897. VIu. 343S. M.3.—.

BESSER’s Bibelstunden sind allbekannt. Thre traditionell
und konfessionell gebundene Schriftauslegung findet noch heute
viele Liebhaber. Das ist bei ihrer religitsen Wirme und er-
baulichen Tiefe erklirlich. Die Leidensgeschichte (Bd. I Abt. 1
der Gesamtausgabe) liegt nun in 9. Auflage vor und damit ist
das ganze Werk wieder vollstindig. Die ganze Leidensgeschichte
bis zur Grablegung wird in 18 Abschnitten behandelt, denen
ein synoptischer Text nach den 4 Evangelien vorgedruckt ist
und die mit einem innigen Gebete schliessen. An Harmonistik
wird das moglichste geleistet, wie das bei dem Standpunkt des
Verf. nicht anders moglich ist. Dass gerade die Bibelstunden
iiber die Leidensgeschichte besonders viel Anklang gefunden
haben, erklidrt sich wohl daraus, dass viele Geistliche sich diesen
Band als bequemes Hilfsmittel zur Vorbereitung auf ihre Pas-
sionsandachten, Fastenpredigten u. dgl. anschaffen. Er entspricht
ganz dem Tone der Andacht zum Gekreuzigten, wie er dabei
meist iiblich ist. Lutherisch ist iibrigens die oft an die Sprache
des Hohenliedes anklingende Stimmung, die sich hin und wieder
findet, kaum, wohl aber neulutherisch.

Zu den Gleichnissen Jesu liegen zwei praktische Auslegungen
vor. Die Vorlesungen des am 15. November 1894 verstorbenen
Professors und Antistes J. STOCKMEYER zu Basel hat sein Sohn
herausgegeben. Sie behandeln fast alle ausgefiihrten Parabeln
Jesu. Nur die beiden Gleichnisse Mt 18 21—s5 und 21 33—46
(nebst Parallelen) fehlen. Die Perikope vom Pharissier und
Zollner scheint der Verf. absichtlich nicht behandelt zu haben,
weil er sie nicht fiir eine eigentliche Parabel hilt, das gleiche
gilt von der Geschichte vom reichen Kornbauer. Bei jedem
einzelnen Abschnitt bietet er zuniichst eine ausfiihrliche Einzel-
exegese einschl. Textkritik, bei der er nicht nur das Gleichnis,
sondern meist auch die im Zusammenhang mit ihm stehenden
Abschnitte erklirt. So enthilt sein Buch einen vollstédndigen
Kommentar zu einzelnen Kapiteln der Synoptiker mit ausfiihr-
licher Auseinandersetzung mit der gegnerischen Ansicht. Dann
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folgt bei jedem Abschnitt die praktische Auslegung, die oft
unmittelbar zur Anwendung wird. Hier findet der Homilet sehr
reichen Stoff, der nur in eine andere Form gegossen zu werden
braucht, um sofort in der Predigt verwandt werden zu konnen.
Ich kann mir wohl denken, dass die Studenten diese Vorlesungen
mit grossem Nutzen gehort haben werden und dass die Bitte,
sie herauszugeben, dem Sohne des Verf. vielseitig nahe gelegt
worden ist. Ich bin auch iiberzeugt, dass das Buch sehr vielen
praktischen Geistlichen, die es mit der Vorbereitung auf ihre
Predigt ernst nehmen wollen, vortreffliche Dienste leisten wird.
Trotzdem befindet sich der Ref. diesen Vorlesungen gegeniiber
in einer iiblen Lage. Es scheint fast, als ob ihr Grundstock
schon vor 20 Jahren ausgearbeitet wire — gelegentlich wird
ein 1867 erschienenes Buch als aus der neuesten Zeit stammend
erwidhnt —, jedenfalls ist die Litteratur nach 1880 sehr un-
gleichmiissig beriicksichtigt. Wenn sich der Verf. mit BERNHARD
WEIss auseinandersetzt, so sind meist dessen Kommentare von
1872 und 1876 gemeint. Besonders vermisst man die Beriick-
sichtigung des Werkes von A. JULICHER iiber die Gleichnisreden
Jesu (vgl. das Vorwort des Herausgebers). So erkldrt es sich,
dass dem Verf. eine scharf umrissene Auffassung des Begriffes
der Parabel fehlt. Seine Bemerkungen dariiber sind schwan-
kend und mit Mk 4 11—12 wohl kaum vereinbar. Wohl lehnt
er das willkiirliche Ausdeuten der einzelnen Ziige der Gleich-
nisse meist ab und spricht, besonders deutlich bei der Parabel
vom ungerechten Haushalter, iiber die Art, wie man Gleichnisse
auszulegen habe, gesunde Grundsitze aus. Aber es scheint mir,
als ob er nicht immer von diesen seinen Grundsitzen gleich-
missig Gebrauch mache. Teilweise hidngt das wohl mit seinem
konservativen Standpunkt in Fragen der synoptischen Quellen-
scheidung und -beurteilung zusammen. Gerade fiir eine exe-
getische und praktische Auslegung der Gleichnisse wire es not-
wendig, dass die Frage nach dem tertium comparationis im
Mittelpunkt stinde. Denn nur, wenn das klar herausgestellt ist,
ist der Ausgangspunkt fiir die praktische Auslegung gewonnen.
— Bei dieser beriicksichtigt der Verf. noch mehr wie bei der
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Exegese nur die iltere Litteratur: SCHLEIERMACHER, SCHWEIZER,
DRASEKE, NITZSCH, AHLFELD, HARLESS u. a. Von ihnen teilt
er oft das ganze Predigtschema mit, zuweilen seitenlange, wert-
volle Zitate. Nach 1870 erschienene Predigten werden nur
ausnahmsweise verwertet. Trotzdem ist das hier weniger storend
wie bei der wissenschaftlichen Exegese. Aber leider fiihrt er
hier die allegorische Auslegung, die er in der Exegese gliicklich
vermieden hat, fast immer wieder ein. Trotzdem ist das ganze
eine wertvolle Bereicherung unserer praktischen Schriftauslegung.
Neben dem bekannten Buche von KOETSVELD hat es seinen be-
sonderen Wert fiir den prakiischen Geistlichen.

Einen anderen Zweck verfolgt das Werk von DIEFFENBACH.
Es will ein Andachtsbuch fiir die Hausgemeinde sein. Es bietet
uns in edler schlichter Sprache 94 kurze Betrachtungen iiber
die Gleichnisse und Gleichnisreden Jesu. Der letztgenannte
Begriff ist sehr weit gefasst. Nicht nur die parabelihnlichen
Stiicke bei Johannes, auch alle bildlichen Abschnitte in den
Reden Jesu (auch in der Bergpredigt) werden verwandt. Die
Auslegung ist meist die herkommliche. Jede Andacht schliesst
mit einem kurzen Gebet, das meist die kurze Summe der Aus-
legung enthdlt, und einem passenden Liedabschnitt. Umfang-
reichere Gleichnisse werden in mehrere Abschnitte zerlegt. Wo
der Verf. dieselben Abschnitte bereits frither in gleicher Weise
ausgelegt hat, bewahrt er in dem neuen Werke seine Selbstén-
digkeit. Das ganze ist ein Separatabdruck aus dem grosseren
Werke: ,Aus dem ewigen Heilsbrunnen, Hausandachten“ Bd. II.

Die Predigtsammlung von HILLER iiber die Apostelge-
schichte giebt sich #usserlich als Fortsetzung der im gleichen
Verlage erschienenen Evangelienpredigten von PANK, DRYANDER
FROMMEL und KOGEL. Sachlich zeigen sich grosse Verschieden-
heiten. Es haben zu ihr zahlreiche Verf. beigesteuert, ich zihle
iiber 30 Namen, neben den bekannten, die auf dem Titel stehen,
auch andere bekannte und unbekannte. Die grissere Hilfte von
Predigten bekannterer Verf. sind aus anderen Sammlungen &l-
teren und neueren Datums abgedruckt, von MENKEN’s Homilieen
ist das selbstverstindlich. Ausserdem hat der Verf. wohl eine
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Reihe hervorragender Geistlicher der siichsischen Landeskirche
um Mitarbeit gebeten, den Rest scheinen seine personlichen Be-
kannten und Amtsnachbarn iibernommen zu haben. Dass auf
diese Weise Leistungen von sehr verschiedenem Werte zusam-
mengekommen sind, braucht nicht erst gesagt zu werden. Ein-
zelne Beitriige sind nicht besser und nicht schlechter, wie die
eines Durchschnittslandpfarrers im Konigreich Sachsen sein
diirften. Denn die meisten Beitrige zeigen entschieden das Ge-
prige der sichsischen Landeskirche — lange Einleitungen vor
der Textverlesung, die zuweilen von einem anderen Spruche
ausgehen. KEs ist deshalb fast unmoglich, iiber die ganze Samm-
lung ein einheitliches Urteil abzugeben. Die Beitriige von
LurHARDT, BAUR, GEROK, MEIER, KOGEL u. a. zeigen die be-
kannte Meisterschaft der Verf., iiber andere mochte man am
liebsten garnichts sagen. Jedenfalls ist es nicht immer gelungen,
die besonderen Schwierigkeiten zu iiberwinden, welche sich
gerade fiir fortlaufende Predigttexte aus der Apostelgeschichte
ergeben. Die hiufig wiederkehrenden Reden sehr #hnlichen In-
halts, auf der anderen Seite die einfachen Reiseberichte sind fiir
eine erbauliche Verwertung etwas sprodes Material. In beson-
ders schwierigen Fillen, z. B. bei der Stephanusrede, bei der
Beschreibung des sog. Apostelkonventes hat man darum die
Form der Homilie gewiihlt, ob mit besserem Erfolge, mag dahin-
gestellt bleiben. Die praktische Verwendung zeigt eine gewisse
Eintonigkeit. Vielleicht hiitte ein tieferes Eindringen in das
innere Geistesleben Pauli, wozu uns das Studium seiner Briefe
Gelegenheit bietet, hin und wieder mehr Frucht gebracht, Ich
vermisse fast jegliche Bezugnahme auf die paulinischen Briefe.

Die Predigtlitteratur iiber das "alte Testament scheint zu-
zunehmen. Ich verweise fiir die d&ltere Litteratur auf die
Zusammenstellung bei VON LANGSDORFF, Alttestamentliche Peri-
kopen (Leipzig, Friedrich Richter, 1896), ein brauchbares Sammel-
werk und reichhaltiges Hilfsmittel fiir die traditionelle Behand-
lung des alten Testaments!. Von neueren Erscheinungen erwihne

“TVgl._auch KonrravuscH, Vademecum homileticum. Neue Folge.
A. T. Leipzig, Deichert, 1897,
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ich ferner HORNBURG, Christus im alten Testament, 15 Predigten
iiber die messianischen Weissagungen (Anklam, Wolter, 1897).
Der Schluss von dem Titel auf den Inhalt ist zutreffend. Zu
einer wirklichen Verwertung der geschichtlichen Betrachtung
des alttestamentlichen Gotteswortes finden sich nur schwache
Ansiitze. Der lehrhafte Ton iiberwiegt.

Aehnliches gilt von MAYER’s 16 Predigten iiber Elias. Der
Herausgeber sagt im Vorwort, er habe die Predigten von Krum-
MACHER iiber Elias vor Fertigstellung seiner Predigtserie ab-
sichtlich nicht gelesen. Das ist schade. Eins hitte er jedenfalls
von seinem Vorginger lernen kinnen, den prophetischen Schwung
der Rede, ohne den man einem Elias nicht gerecht werden kann
und der ihm versagt zu sein scheint. Mit vielen Ausrufen und
Anreden ist es nicht gethan. Trotzdem wiegt der belehrende
Ton in seinen Predigten vor. Er schildert Elias zu einseitig
als Gottesmann, das menschliche an ihm ist aber gerade fiir die
erbauliche Verwendung wertvoll. Ein Zuriickgehen hinter den
Buchstaben der Luther’schen Bibeliibersetzung vermisse ich.
Elias kann nur im Zusammenhang der alttestamentlichen Reli-
gionsgeschichte verstanden werden. Ich fordere keineswegs eine
unmittelbare Verwertung der Kritik auf der Kanzel, noch viel
weniger ist freilich mit der Gelegenheitsapologetik des Verf.
ausgerichtet, wohl aber eine psychologische Versenkung in das
innere Greistesleben des Elias. Ich bitte den Verf., einmal seine
Predigt iiber I Kon 19 1—s mit der von ROBERTSON iiber den
gleichen Text zu vergleichen. Dann wird er fiihlen, je mehr man
sich in die Einzelheiten des Seelenlebens versenkt, desto erbau-
licher, desto praktischer wird die Predigt.

Nicht viel giinstiger kann das Urteil iiber KLUCKHUHN’S
Psalmenpredigten lauten. Zwar sind das fleissige Arbeiten, die
iiberall das lobenswerte Bestreben zeigen, dem geschichtlichen
Sinne der Psalmen gerecht zu werden. Aber der Verf. muss
selbst im Vorwort eingestehen, ,dass seine Predigten mehr, als
jetzt im allgemeinen iiblich ist, einen lehrhaften Charakter an
sich tragen“. Mit behaglicher Breite erzihlt er seiner Gemeinde,
was er in seinem Kommentar (meistens MOLL, daneben EWALD,
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HupFELD u. a.) gelesen hat. Meist geht er vom Sonntags-
evangelium aus oder von der Epistel. Von dort aus sucht er eine
Beziehung zum Psalmwort zu finden, erst dann folgt die ge-
schichtliche Wiirdigung des alttestamentlichen Schriftwortes.
Als Beispiel greife ich die Predigt vom 2. Osterfesttage heraus.
Als Text ist Psalm 16 gewihlt. Die Einleitung behandelt zu-
néchst ziemlich breit die Festepistel (Apostelgeschichte 10),
springt von dort zum Evangelium iiber (Luk 24), dann folgt
ein Satz: ,Aber auch schon das Beispiel David’s in unserm
Psalm u. s. w.“ Nun sind wir beim Text. Wie sich aus ihm
das Thema ergiebt (,nur Osterleute gewinnen Osterleute“), ist
nicht ersichtlich; ebensowenig woher die Teile kommen. Nun
folgt in dem ersten Teil das Geschichtliche zu dem Psalm nach
EwaLp, dann wird auf die Festepistel zuriickgegriffen. Und
nun sind wir im Geleise einer gewohnlichen Osterpredigt, die
allerdings wenig festlich klingt. Das Besondere dieses Festes,
das im 1. Teil fehlt, bringt der zweite als Auslegung zu V. 10—,
die nach der Apostelgeschichte gedeutet werden. Ich greife
nur diese eine Predigt heraus, weil fast alle nach demselben
Schema gearbeitet sind. Ich will davon absehen, dass dem
Verf. der hohere Schwung der Rede versagt ist, ohne den man
sich an manche Psalmen nicht heranwagen sollte, z. B. an
Psalm 46. Ich frage nur: sind das wirklich alttestamentliche
Predigten? Das sind andere Gedankenreihen, die an den alt-
testamentlichen Text heran gebracht sind. Daran sind nicht
die exegetischen Gewihrsménner schuld, denen der Verf. folgt,
wenn sie die spitere Deutung eines alttestamentlichen Wortes,
den sog. direkt messianischen Sinn ablehnen, aber durch die
Hinterthiir des ,typisch“ messianischen wieder einfiihren, wenig-
stens nicht allein. Man wage es nur, das Psalmwort ohne weitere
Zuthaten auch der Christengemeinde zu bieten. Sie wird es
schmackhaft finden. Freilich nicht jedes und nicht an jedem Sonn-
tage. Eine Osterpredigt iiber ein Psalmwort kann man vielleicht
nicht halten. Leider sind Predigten, die hierin Ernst machen, nur
seltener Ausnahmen. Auch K. ist das nur hin und wieder gelungen.
Weissig. O. Baltzer.
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