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® Ruderalvegetation - Vegetationskomplexe - Siedlungsstruktur - Kulturlandschaftswandel

Julia Wittkamp, Ulrich Deil und Carl Beierkuhnlein (Bayreuth)

Sozialstruktur und Dorfvegetation - ein Vergleich von Dirfern
beiderseits der ehemaligen innerdeutschen Grenze

Mit 2 Figuren und 3 Tabellen

Direkt benachbarte Dorfer beiderseits der ehemaligen deutsch-deutschen Grenze, die sich bis 1945 weder
durch die naturrdumlichen Bedingungen noch durch die Bau- und Wirtschaftsstruktur markant unterschie-
den, bieten heute auf den ersten Eindruck ein sehr unterschiedliches Bild. Aufgerdumt, mit Beton oder griin
mit Zierrasen versiegelt, strahlen die Dorfern der ehemaligen BRD den Reichtum des Westens aus. Thnen
stehen die oft etwas heruntergekommen erscheinenden Dorfer der ehemaligen DDR gegeniiber, die aber
reicher mit spontanem Griin ausgestattet sind. Wir verglichen drei Dorfpaare um festzustellen, ob die
gemeinsame naturrdumliche Lage und Siedlungsgeschichte oder ob die unterschiedlichen Lebensverhilt-
nisse der vergangenen 50 Jahre die heutige Dorfvegetation mehr bestimmen. Da sich die Verhéltnisse rasch
angleichen, bietet sich heute noch die Moglichkeit, Vegetationsstrukturen zu dokumentieren, die in
Bayern durch die Dorferneuerung in den letzten Jahrzehnten verschwunden sind. Sind sie bald auch in

Siidthiiringen historisch?

1. Einleitung: Fragestellung
und Forschungsstand

Nach einer Phase intensiver Erforschung der
spontanen Flora und Vegetation stéddtischer
Siedlungen in Mitteleuropa hat sich das Inter-
esse ab den siebziger Jahren auch der dorfli-
chen Ruderalvegetation zugewandt. Dabei
werden drei Fragestellungen verfolgt:

1. Vor allem bei groBraumigen Ubersichten
wird gefragt, wie sich die naturrdumliche (v.a.
die klimatische) Differenzierung auf die spon-
tane Flora und Vegetation der Siedlungen aus-
wirkt, so etwa von Brandes (1989) fiir mittel-
groBe Stidte in Europa und von Galunder (1994)
fiir Dorfer im Bergischen Land. Otte und Lud-
wig (1990b) geben einen ersten Einblick in die

landschaftstypische Dorfvegetation Bayerns
durch einen Vergleich von sieben Dorfern aus
verschiedenen bayerischen Naturrdumen.

2. Der Frage, wie sich die Baustruktur der
Siedlungen und ihre wirtschafts- und sozial-
geographische Gliederung in der Vegetation
niederschldgt, wird insbesondere von den Au-
toren nachgegangen, die sich intensiv mit Stid-
ten beschiftigen. Erste eingehende Studien zu
dem Zusammenhang Vegetationskomplex -
Quartierstyp lieferten Kienast (1978a, 1980)
fiir Kassel, Kienast (1978b) fiir die Stadt Schles-
wig sowie Hard (1982, 1986) fiir Osnabriick.

Wird in Dorfern der EinfluB der Baustruktur
oder des dominierenden Nutzungstyps auf die
Spontanvegetation untersucht, so wird meist
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keine Unterteilung in Dorfzonen vorgenom-
men, sondern es werden Dorfer mit verschiede-
nem Verstddterungsgrad verglichen, so z.B.
von Wittig und Riickert (1984) Dorfer im Vor-
spessart und von Dechent, Miiller-Schonborn
und Sperber (1986) Dorfer im Vorderen Huns-
riick mit solchen in Rheinhessen. An den rdum-
lichen Vergleich unterschiedlich verstidterter
Dorfer schlieBt die dritte Fragestellung an:

3. Wie wirkt sich der Strukturwandel der Dor-
fer auf die Spontanvegetation aus? Hierzu gibt
es bisher nur wenige Untersuchungen. Gutte
(1986) berichtet iiber die Verdnderung im Ge-
sellschaftsinventar der Stddte und Dorfer der
siidlichen DDR. Er schlieBt ebenso wie De-
chent, Miiller-Schonborn und Sperber (1986)
aus dem rdumlichen Vergleich auf die zeitli-
chen Prozesse. Zeitreihenuntersuchungen oder
Beobachtungen auf Dauerfldchen derselben
Siedlung gibt es kaum, detaillierte Ver-
gleichsstudien aus den 50er Jahren fehlen.

Hier setzen die eigenen Arbeiten an. Wir kann-
ten Dorfer und deren Vegetation aus Nordbay-
ern. Nach der Offnung der innerdeutschen Gren-
ze beobachteten wir, daB sich nahegelegene
Dorfer in Siidthiiringen nicht nur in ihrem
duBeren Erscheinungsbild stark von den baye-
rischen Dorfern unterschieden, sondern auch in
der Dorfvegetation. Diese erinnerte in man-
chem an Bedingungen, wie wir sie aus den 60er
Jahren noch aus Bayern kannten. Erste ‘Moder-
nisierungstendenzen’ im Zierpflanzenspektrum
und bei der Verwendung von Baumaterialien
auf der thiiringer Seite lassen erwarten, daB in
den kommenden Jahren ein starker Wandel im
botanischen Erscheinungsbild der Dérfer ein-
treten wird. Unsere Untersuchungen sollten
daher neben der Erfassung des Ist-Zustandes
folgenden Fragen nachgehen:

1. Wie unterscheidet sich die Vegetation von
Déorfern beiderseits der ehemaligen innerdeut-
schen Grenze, die in demselben Naturraum
liegen?

2. Wie wirkt sich der vorherrschende Nut-
zungstyp innerhalb der Dorfer auf die Vegeta-
tion aus? Haben Industriedorfer auf beiden
Seiten gemeinsame Vegetationstypen, die sie
von agrarisch strukturierten Dérfern unterschei-
den?

3. Besitzen die Dorfer auf der thiiringischen
Seite geobotanische Merkmale, die auf der
bayerischen Seite bereits verschwunden sind?
Sind sie Zeugnisse eines fritheren Entwick-
lungsstadiums der Siedlungsvegetation?

Die bisherigen Untersuchungen zur Stadtvege-
tation zeigten, daB diese stdrker vom Quar-
tierstyp bestimmt wird als von der naturrdum-
lichen Ausgangssituation. In Dorfern ist der
Versiegelungsgrad geringer, die Klimabedin-
gungen gleichen weitgehend dem Umland.
Daher war zu erwarten, da sich auch die
naturrdumliche Lage in der Vegetation auspragt.

Nach diesen Fragestellungen richtete sich die
Auswahl der Dorfer. Es wurden drei Dorfpaare
in Bayern und Thiiringen ausgewiéhlt, die sich
in der naturrdumlichen Situation, in der Be-
siedlungsgeschichte und in den sozialen und
wirtschaftlichen Bedingungen unterscheiden.

2. Das Untersuchungsgebiet

Die sechs untersuchten Dorfer liegen im Thii-
ringisch-Frénkischen Schiefergebirge beider-
seits der Grenze zwischen den Bundesldndern
Bayern und Thiiringen (Fig. ). Das Untersu-
chungsgebiet gehort nach seiner physischen
Ausstattung drei Naturrdumen an: Dem nordli-
chen Thiiringer Schiefergebirge, dem westli-
chen Thiiringer Schiefergebirge und dem Fran-
kenwald (Beierkuhnlein und Tiirk 1991). Das
schwachwellige Relief erreicht Héhenlagen
zwischen 500 und 800 m ii.NN. Mit mittleren
Jahresniederschldgen zwischen 850 mm am
Westrand und iiber 1000 mm im Bereich der
Wasserscheide sowie mit kithlen Sommern und



1995/2

Sozialstruktur und Dorfvegetation 109

Gropneundorf
Noouhous/ng. % S(tgi\nboch /H.

- -
-

\ N

! ~/
a7 N
¢ Ludwigsstadt :

S =
\

Lauscha = Tettou {

\
THURINGEN : BAYERN
]
v
Heiners>:
'®) dorf

- Friedersdorf
\ Sonneberg \

Kronach

-— O
0 2 4 6km

A

% Untersuchte Dorfer

' 1y Landesgrenze

Fig. 1.
area

Das Untersuchungsgebiet / The study

miBig kalten Wintern besitzt die zum Main hin
entwissernde Abdachung ein atlantisch geton-
tes Klima. Dagegen weist die Nordostabdachung
infolge eines ausgepriigten Lee-Effektes deut-
lich kontinentale Ziige auf, was in dem raschen
Riickgang der Niederschldge auf ca. 700 mm/
a zum Ausdruck kommt. Die Jahresmitteltem-
peraturen des Untersuchungsgebietes liegen
zwischen 5 und 7°C.

Die Besiedlung des Gebietes erfolgte zunéchst
im 11. Jahrhundert von Norden durch das thii-
ringische Kloster Saalfeld. Dabei wurde aber
nur die nordliche Abdachung und Teile der
Hochfldche besiedelt. Erst im 13. Jahrhundert
erfolgte auch eine Landnahme von Siiden her
durch das friankische Hochstift Bamberg. Be-
dingt durch die Unwirtlichkeit der Klimabe-
dingungen blieben weite Bereiche der Hochla-
gen lange Zeit unbesiedelt. Die Brennstoffre-
serven in diesen ausgedehnten Wildern stell-
ten dann im 16. Jahrhundert die Grundlage fiir
die Ansiedlung der Glasindustrie dar. In den
hochsten Lagen entlang des Rennsteiges wur-
den zahlreiche Glasfabriken und spiter auch
Porzellanmanufakturen gegriindet.

Die naturrdumlichen Gegebenheiten und eini-
ge kulturgeographische Merkmale der sechs
Dorfer werden im folgenden stichpunktartig
dargestellt.

2.1 Dorfpaar I

Steinbach an der Haide (Bayern): Ein Quellrei-
hendorf in einer Mulde auf der Hochflidche des
Thiiringer Schiefergebirges mit 161 Einwoh-
nern (im Jahr 1993), einer noch nicht flurberei-
nigten Radialhufenflur und 9 bauerlichen Voll-
erwerbsbetrieben. Der Dorfanger, frither als
Pflanzbeet fiir Riiben genutzt, wird heute als
Gemeinschaftsgarten der Dorfbewohner bewirt-
schaftet und bildet einen wichtigen Kommuni-
kationsmittelpunkt. Ohne Neubaugebiete.
Zweimal Bundessieger im Wettbewerb ‘Unser
Dorf soll schoner werden’, dementsprechend
‘ordentlicher’ 6ffentlicher Raum. 31 Fremden-
betten in Privatquartieren.

GroBneundorf (Thiiringen): Ein ehemaliges
Fuhrmacherdorf an der Handelsstrecke Niirn-
berg-Leipzig, in gleicher Hohenlage und Reli-
efsituation wie Steinbach gelegen mit 140 Ein-
wohnern. Urspriinglich 22 Hofe, die in einer
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LPG (Landwirtschaftliche Produktionsgenos-
senschaft) aufgingen. Auch mehrfach fiir sein
Ortsbild ausgezeichnet, Fremdenverkehr je-
doch zu DDR-Zeiten wegen Grenznihe nicht
moglich. Eigene Kirche und nebenberuflicher
Biirgermeister.

2.2 Dorfpaar 11

Friedersdorf (Bayern): In einer Permmulde
(Stockheimer Becken) im Vorland des Fran-
kenwaldes gelegen mit 229 Einwohnern. Dorf-
kern mit agrarischer Bausubstanz, zwei der
ehemals 18 Héfe noch im Vollerwerb betrie-
ben. Nach 1960 entstandenes Neubausgebiet.
Heute ein Wohn- und Pendlerdorf.

Heinersdorf (Thiiringen): In gleicher natur-
rdumlicher Situation wie Friedersdorf und nur
einen Kilometer hiervon entfernt. Mit 814 Ein-
wohnern, hauptamtlichem Biirgermeister, ei-
gener Kirche und Friedhof und bis 1945 auch
mit Bahnhof. Friankischer Siedlungsraum. Orts-
kern mit ehemaligen Bauernhofen, zwangskol-
lektiviert, Industriearbeiterhdusern aus der
Friihindustriellen Phase (Heimarbeiter fiir die
Sonneberger Spielwarenindustrie). Heute
Wohn- und Pendlerort, allerdings mit Einzel-
handelsgeschiift.

2.3 Dorfpaar II1

Tettau (Bayern): In einem tief ins Thiiringer
Schiefergebirge eingeschnittenen Kerbtal ge-
legenes Industriedorf mit 1335 Einwohnern.
Von Thiiringen her besiedelt, zunichst agra-
risch, spdter dann Glas- und Porzellanindu-
strie. Zentralortliche Funktion. Bahnhof, Gleis-
verbindung nach 1945 unterbrochen, Giiter-
transport durch Verladung der Eisenbahnwag-
gons. Kein landwirtschaftlicher Betrieb.

Lauscha (Thiiringen): In gleicher natiirlicher
Lage wie Tettau, mit 3650 Einwohnern, tiber-
altert. Glasbldserdorf, seit 1597 um eine Glas-

hiitte entstanden. Nach der Wende wieder 60
selbstidndige Glasbléser, jeweils Wohnhaus mit
Werkstatt. Fremdenverkehr. BahnanschluB3.
Zentralortliche Funktion. Kein landwirtschaft-
licher Betrieb.

3. Methoden

Schon friihzeitig wurde gerade auch in Siedlun-
gen begonnen, Vegetationskomplexe aufzu-
nehmen. Die Sigmasoziologie, die nach der
Vergesellschaftung von Pflanzengesellschaf-
ten (= Sigmeten) fragt, hat in der Siedlungsfor-
schung einen wichtigen Ausgangspunkt. Der
eigene Ansatz verlief in drei Stufen. Mit Hilfe
von pflanzensoziologischen Aufnahmen wur-
den die charakteristischen Pflanzengemein-
schaften der Dorfer dokumentiert, typisiert und
soweit als moglich den Einheiten bei Oberdor-
fer (1977, 1978, 1983, 1992) zugeordnet. Im
Weiteren orientierten wir uns methodisch an
Otte und Ludwig (1990a). Wir iibernahmen
auch deren Begriff ‘vegetationsgliedernde
Strukturen’!. Nach einer Nutzungstypenkar-
tierung der Dorfer, wobei jedes einzelne Grund-
stiick einem definierten Nutzungstyp zugewie-
sen wurde, konnte die Verteilung der Vegetati-
onseinheiten in den Dorfern und deren Haufig-
keit ermittelt werden (Kap. 4.2). Zur Nutzungs-
typen-Kartierung wurde der Biotoptypenschliis-
sel der AG Biotopkartierung im besiedelten
Bereich (Schulte (Red.) 1986) in iiberarbeiteter
Form verwandt?, Eine Ubersicht iiber die Nut-
zungstypen gibt Tabelle 1.

Grundstiicke, die demselben Nutzungstyp zu-
gewiesen wurden, wurden als homogene Auf-
nahmefliche fiir die Vegetationskomplexe an-
gesehen. Auf dieser Flache wurden alle Vege-
tationseinheiten und alle vegetationsgliedern-
den Strukturen durch eine sogenannte Sigma-
Aufnahme erhoben, um Aussagen zum raumli-
chen Muster der Pflanzengemeinschaften in
den Dorfern machen zu konnen. Eine Tabelle
der Sigma-Aufnahmen ergab dann analog dem
Verfahren zur Abgrenzung von Pflanzenge-
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Tab. 1.

Ubersicht tiber die Nutzungstypen / Survey of the plot use types

+ Wohnparzelle (Einzelh&user, i.d.R. Einfamilienh&user, mit Ziergarten)
Wohnparzelle mit privatem Kleingewerbe (v.a. Dienstleistung)
Léndliches Wohnen (Nutzgartenanteil der Grundstlicke Uberwiegt Ziergartenanteil)

Landliches Wohnen mit Gewerbe
Bauernhof
Bauplatz/Baustelle

Mehrfamilien-Mietshaus
Blockbau (oft Sozialer Wohnungsbau)

(ehemalige) Villa

Offentliche Einrichtung

Kleingewerbe

GroRgewerbe/Fabrik (mehr als 10 Beschéftigte)
Strale/Weg

Fléache fir Autos (Quartiersgaragen)
Bahnhofsgelénde

Versorgungseinrichtung

Schuttabladeplatz

Offentliche Griinflache

Sportanlage

Friedhof

Pflanzbeet (Gemeinschaftsgarten in der Dorfmitte)
Garten (ohne Gebéude)

Ranch (Kleingarten)

Hihnerhof

Schuppen/Scheune

Leerstehendes Gebdude

Brachfldche (unbebautes, ungenutztes Grundsttick)
Bachlauf/ FluBlauf

Boschung (6ffentlicher Grund)

© e o o © e © e o s & & ® s s ® e e ® e & & ® e e ° & & & @

Haus ohne Garten (bis zu 3-geschossige Einzelhduser, mindestens 60% bebaut)

Stadthaus (Mehrfamilien-Mietshaus mit gewerblicher Nutzung im ErdgeschoR)

sellschaften Typen von Vegetationskomple-
xen.

Die Geldndearbeiten erfolgten von Juni bis
September 1993. Die Industriedorfer Tettau
und Lauscha wurden wegen ihrer Ausdehnung
nur im Zentrum bearbeitet, bei den anderen vier
Dorfern jedoch der gesamte besiedelte Be-
reich.

4. Ergebnisse

4.1 Die Verteilung der Nutzungstypen
in den Dorfern

4.1.1 Kenn-Nutzungstypen
Grundstock in den Dorfern bilden die iiberall

vorhandenen Nutzungstypen Wohnparzelle,
lindliches Wohnen, o6ffentliche Einrichtung,

Kleingewerbe, StraBe/Weg, offentliches Griin
und Garten. Charakteristisch fiir die Siedlun-
gen in einem ehemaligen Grenzgebiet sind
weiterhin leerstehende Gebaude.

Dariiberhinaus konnen Kenn-Nutzungstypen fiir
Industriedorfer, fiir agrarisch geprédgte Dorfer
und fiir groBere Dorfer mit zentralortlichen
Funktionen festgestellt werden (Tab. 2):

Typisch fiir die Industriedorfer sind die Nut-
zungstypen Bahnhof, Stadthaus, ehemalige
Villa und Fabrik/GroBgewerbe. Zu den beiden
Letztgenannten ist zu sagen, da sie sich ge-
genseitig bedingen: Die Besitzer der Fabriken
wohnten vor Ort.

Fiir groBere Dorfer sind Sportgeldnde, Wohn-
parzelle mit Gewerbe und Brachflidche typisch.
Bei den gewerblich genutzten Wohnparzellen
handelt es sich vor allem um Dienstleistungs-
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Tab. 2.  Vorkommen und Héufigkeit der Nutzungstypen in den Dérfern / Distribution and abundance

of the plot use types in the villages

lNutzungstyp Friedersdorf Heinersdorf Steinbach/H. GroBneun- Tettau Lauscha z
dorf i
Zahl der Fliichen 76 263 61 51 160 215 826
|uberall kommen vor
Wohnparzelle 33 57 12 3 59 37 201
Léndliches Wohnen 20 69 12 24 14 17 156
Offentliche Einrichtung 3 5 2 4 7 13 34
[Kleingewerbe 2 (-] 2 1 15 17 43
|StraRe/Weg 4 14 2 3 4 9 36
Offentliches Griin 2 1 3 2 3 3 14
Garten 1 30 2 2 2 10 47
Leerstehendes Gebdude 2 10 1 1 1 7 21
ohne deutlichen Schwerpunkt kommen hiufiger vor
Haus ohne Garten 37 9 7 7 60
Léndl. Wohnen mit Gewerbe 1 3 1 2 7
|Bauplatz/Baustelle 4 4 1 1 6 16
Versorgungseinrichtung 2 2 2 1 8
Friedhof 1 1 1 1 2 6
Kenntypen der Industrieddrfer
Stadthaus 11 31 42
Villa 2 1 3
Fabrik 4 3 7
1 1
Kenntypen groferer Drfer
Mehrfamilien-Wohnhaus 3 1 14 29 47
Wohnparzelle mit Gewerbe 1 4 11 16
Sportgeliinde 1 1 2
1 4 1 (-]
Kenntypen agrarisch gepriigter DSrfer
2 11 2 15
2 1 3
Schuppen/Scheune 3 1 3
1 1 2
seitenere Typen
Fliiche fUr Autos 1 1 5 7
1 1 3
Schuttabladeplatz 1 1
1 1
7 1 8
naturriumlich bedingter Typ
Bachlauf 1 4 1 2 1 -]

unternehmen wie Arztpraxen. In groBeren Or-
ten scheint die Toleranz gegeniiber Brachfli-
chen, die als ungenutzte Fldchen oft den Ein-
druck von Unordnung vermitteln, grofer zu
sein als in kleineren Orten, wo sie oft ‘mitge-
pflegt’ werden.

Fiir agrarisch geprégte Dorfer sind die Nut-
zungstypen Bauernhof, Hithnerhof (ohne sicht-
baren Bezug zu einem Grundstiick) und Schup-
pen/Scheune charakteristisch. Im thiiringischen
Heinersdorf gibt es keinen Bauernhof mehr und
es ist vorerst auch nicht damit zu rechnen, da3
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auf einem ehemaligen Bauernhof wieder Land-
wirtschaft betrieben wird.

Die Nutzungstypen Fléche fiir Autos, Béschung,
Schuttabladeplatz, Blockbau und Ranch wur-
den selten angetroffen. An dieser Stelle soll
von ihnen nur die Ranch am Rande der thiirin-
gischen Dorfer herausgehoben werden. Ihre
westdeutsche Entsprechung, der Kleingarten,
ist in den alten Bundesldndern hdufig am Rand
von Stédten zu finden, in kleineren Dorfern ist
er eher selten.

4.1.2 Héufigkeit der Nutzungstypen
in den jeweiligen Dorfpaaren

Vergleicht man die prozentualen Anteile ein-
zelner Nutzungstypen in den Dorfern, zeigen
sich deutliche Unterschiede zwischen den Dorf-
typen (Dorfpaaren).

In den ehemals agrarisch gepridgten Dorfern
Friedersdorf (Bayern) und Heinersdorf (Thii-
ringen) steht die Wohnnutzung im Vorder-
grund, der Anteil von 6ffentlichen Einrichtun-
gen oder gewerblicher Nutzung ist gering. Der
Anteil von Grundstiicken, die dem Nutzungs-
typ ldndliches Wohnen zugeordnet wurden, ist
in beiden Dorfern vergleichbar. Wihrend diese
Wohnform im thiiringischen Dorf jedoch den
groften Teil ausmacht, ist in seinem bayeri-
schen Gegeniiber der Typ Wohnparzelle am
héufigsten zu finden.

Im bayerischen Friedersdorf zeigt sich eine
deutliche Verschiebung weg vom léndlichen
Wohnen mit Nutzgirten hin zu Zier-, Erho-
lungs- und Freizeitgédrten. Héufig werden dort
auch ehemalige landwirtschaftliche Betriebe
zu modernen Wohnhdusern um- und ausge-
baut.

Die in Heinersdorf auftretende Wohnform Haus
ohne Garten, ein Relikt aus der Bliitezeit der
Spielwarenindustrie im Sonneberger Land, wird
von einem entsprechend hohen Auftreten der

Nutzungstypen Ranch und Garten begleitet. Zu
Zeiten der DDR waren Obst, Gemiise und Tier-
produkte nicht oder nur sehr teuer zu erwerben
und man war auf Eigenproduktion angewiesen.
Heute besteht die Notwendigkeit zum Eigen-
bau nicht mehr, dennoch bewirtschaften noch
viele einen Nutzgarten.

Die agrarisch geprigten Dorfer auf der Hoch-
fliche, Steinbach/Haide (Bayern) und GroS8-
neundorf (Thiiringen), werden ebenfalls von
Wohntypen dominiert. An offentlichen Ein-
richtungen ist das thiiringische Dorf reicher als
das bayerische, da es neben der Kirche noch ein
eigenes Biirgermeisteramt hat.

Ungewohnlich fiir ein Dorf in dieser Grenzer-
tragslage ist der hohe Anteil an landwirtschaft-
lichen Betrieben in Steinbach/Haide. Auch in
diesem bayerischen Dorf zeigt sich die Ten-
denz in der Gartennutzung weg vom Nutzgar-
ten. Die Wohnparzellen sind genauso hédufig
vertreten wie das lindliche Wohnen. Die Wohn-
form Haus ohne Garten tritt ebenfalls hiufig
auf, wird aber, im Gegensatz zum thiiringi-
schen Heinersdorf, nicht von einem entspre-
chend hohen Anteil an Girten begleitet.

Ganz im Gegensatz dazu ist in GroBneundorf
der Nutzungstyp landliches Wohnen die domi-
nierende Wohnform, sie tritt auf der Hilfte
aller Grundstiicke auf. Es ist anzunehmen, daB
sich hier ebenso wie in Heinersdorf die Garten-
nutzung und Tierhaltung aus 6konomischer
Notwendigkeit erhalten hat.

Die Industriedorfer Tettau (Bayern) und Lau-
scha (Thiiringen) zeichnen sich durch eine aus-
geprigte Nutzungstypenvielfalt aus, die aus
den vielféltigen Funktionen der beiden Orte
resultiert. Da nur der Kernbereich der beiden
Dorfer untersucht wurde, ist die klein- und
groBgewerbliche Nutzung mit hohem Anteil
vertreten; diese Einrichtungen befinden sich
meist innerhalb oder - wie die Fabriken - am
Rand des gewachsenen Zentrums. Hinter dem
Nutzungstyp Wohnparzelle mit Gewerbe ver-
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bergen sich im thiiringischen Lauscha zum
groBten Teil die selbstdndigen Glasblésereien,
im bayerischen Tettau hingegen Arztpraxen.

4.2 Die Vegetationseinheiten und
ihre Verteilung

Auf die im Rahmen unserer Untersuchungen
abgegrenzten 103 Vegetationseinheiten soll an
dieser Stelle nicht eingegangen werden. Eine
Liste aller Vegetationseinheiten und eine Ta-
belle mit genauen Angaben zur Haufigkeit der
Pflanzengesellschaften in den Dorfern findet
sich bei Wittkamp und Deil (im Druck). Die
Vegetationseinheiten umfassen eine breite Pa-
lette. Sie reichen von moosreichen Gesellschaf-
ten an Mauern zu Vorwaldgesellschaften, von
Hochstaudenfluren trockenerer Boden zu néhr-
stoffliebenden Saumgesellschaften, von Wie-
sen und Flutrasen zu Tritt- und Unkraut-
gesellschaften.

In allen Dorfern hdufig sind Trittgesellschaf-
ten, nitrophile Brennessel- und Giersch-Séu-
me, Mager- und Fettwiesenfragmente, artenar-
me Gartenunkrautgesellschaften und Gebiische
mit Schwarzem Holunder bzw. Brombeere.

Eine Kenngesellschaft der industriell geprag-
ten Dorfer ist z. B. die KompaBlattichflur, von
der sich eine vollstdndig ausgebildete Assozia-
tion nur in Lauscha findet. Das Conyzo-Lactu-
cetum serriolae ist auf trockene, miBig stick-
stoff-versorgte Boden angewiesen. Solche
Standorte sind sowohl auf stddtischen Ruderal-
standorten als auch in industriell geprigten
Dorfern zu finden (Oberdorfer 1983). Als typi-
schen Standort fiir die Poa compressa-Gesell-
schaft nennt Bornkamm (1974) Industrieschot-
ter. So ist es auch im Untersuchungsgebiet. Das
gehéufte Auftreten der Lowenzahn-Gesellschaft
in industriell geprigten Dorfern 148t auf hiufi-
ge Storung von Ruderalstandorten schlieBen.
In ldndlichen Siedlungen hingegen sind solche
Standorte selten, da Flidchen entweder intensiv
oder gar nicht genutzt werden. Alter Laub-

baumbestand findet sich auf Industriegeldnde
und in Lauscha auch auf privaten Grundstiik-
ken, die ehemals einem Glasbldsermeister oder
einem Fabrikbesitzer gehorten. Diese konnten
es sich leisten, keinen Nutzgarten zu betreiben.

Pysek und Pysek (1991) vergleichen die Stadt-
und Dorfvegetation in Westbohmen. Fiir die
Ginsemalvenflur (Urtico-Malvetum neglectae)
und den Goldkilberkropf-Saum (Chaerophyl-
letum aurei) beobachten sie einen Verbrei-
tungsschwerpunkt in léndlichen Siedlungen.
Dies bestitigen die eigenen Befunde. Dorfli-
chen Schwerpunkt haben ferner der Gute Hein-

tich (Chenopodietum bonus-henricus), der

Wiesenkerbel (Anthriscus sylvestris-Ges.) und
der Weiche Hohlzahn (Galeopsis pubescens-
Ges.). Der Grund fiir das bevorzugte Auftreten
der Lolium perenne-Trifolium repens-Gesell-
schaft und der Agrostis stolonifera-Dominanz-
bestinde in agrarisch geprdgten Siedlungen
kann in der Vorliebe der Namensgeber (Deut-
sches Weidelgras, Weiflklee, Weilles StrauB3-
gras) fiir frische, ndhrstoffreiche Lehmbdden
liegen. Solche Standorte sind fiir lédndliche
Siedlungen typisch und in stddtischen Siedlun-
gen nur selten anzutreffen. Alle drei Arten
konnen durch Ausliufer schnell offene Stand-
orte besiedeln und sind wenig empfindlich
gegen Schnitt und FraB.

Mit Schwerpunkt in Heinersdorf und Lauscha
treten Gesellschaften auf, die vom Gewdhnli-
chen BeifuB (Artemisia vulgaris) dominiert
werden. Beide Dorfer sind groB und beide
liegen im Bundesland Thiiringen. Gutte (1986)
gibt fiir Dorfer im Siiden der DDR an, da
Bestinde mit Artemisia vulgaris aufgrund feh-
lender Pflege vor allem an StraBenrdndern zu-
nehmen. Im Untersuchungsgebiet bieten nicht
nur StraBenrédnder Standorte fiir diese Vegeta-
tionseinheiten, sondern viele Stellen im Dorf,
die durch die Einbringung von Fremdmaterial
weniger stickstoffhaltig sind als die sonstigen
Kultisole. Auch auf feinerdearmen, gegeniiber
den dorfiiblichen Bdden trockenen Standorten
sind Artemisia-Herden zu finden. Diese Stand-
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orte sind oft gewerblich oder 6ffentlich genutz-
te Flachen. Die Epilobium angustifolium-Fa-
zies einer Trittgesellschaft zeigt eine wenig
intensive Pflege von nicht stark betretenen
Fldchen an. Solche Fldchen mit Schmalbléttri-
gem Weidenrdschen gibt es in den westdeut-
schen Dorfern nicht, da potentielle Standorte
mit Rasenansaat versehen oder zugeteert sind.

Einige Besonderheiten kennzeichnen die Dor-
fer auf der Hochfléche. In Steinbach/Haide und
in GroBneundorf tritt verstdrkt das Geranio-
Trisetetum flavescentis auf. Diese Bergfettwie-
se bildet den Unterwuchs der Streuobstbestén-
de. Die Streuobstwiesen werden seltener ge-
miht und stdrker beschattet als diejenigen
Mihwiesentypen, die sich in allen Dérfern des
Untersuchungsgebietes finden und dann meist
als magere Wiese (Agrostis capillaris-Festuca
rubra-Gesellschaft) ausgebildet sind. Streuobst-
wiesen der Tieflagendorfer Heinersdorf und
Friedersdorf sind zum iiberwiegenden Teil ent-
weder brachgefallen oder Grundwasser-beein-
fluBt. Eine ruderale Wiese hingegen fehlt den
beiden Dorfern. Es ist anzunehmen, daf in
letzter Zeit keine Storungen durch BaumalB-
nahmen oder dhnliche Eingriffe stattfanden, es
also eine Nutzungskontinuitét gibt (Otte und
Ludwig 1990b). Da die Dorfteiche beider Ort-
schaften sehr klein und zudem ausbetoniert
sind, erklért sich das Fehlen einer gut ausgebil-
deten Flutrasengesellschaft (Gesellschaft des
Sparganio-Glycerion).

4.3 Die Vegetationskomplexe (= VK)

Zur Erarbeitung von VK-Typen wurden in ei-
ner Vegetationskomplexaufnahme alle Vege-
tationseinheiten eines Grundstiicks, das einem
Nutzungstyp angehort, notiert und in ihrem
Flichenanteil geschdtzt. Von diesen Sigma-
Aufnahmen wurden ca. 700 erhoben und in
Tabellen nach #hnlicher Gesellschaftkombi-
nation geordnet. Hieraus wurde eine Stetigkeits-
tabelle erstellt, wobei die prozentuale Haufig-
keit in folgenden Stetigkeitsklassen dargestellt

wird:

r=0-5%,+=6-10%,1=11-20%, Il = 21-40%,
I =41-60%, IV = 61-80%. V = 81-100% (Bei
weniger als 5 Aufnahmen pro Spalte werden
arabische Ziffern verwendet).

In Tabelle 3 wird ein Teil des Datensatzes am
Beispiel der VK trockener und feuchter Son-
derstandorte der Dorfer vorgestellt. Die Ge-
samttabelle wird an anderer Stelle vertffent-
licht (Wittkamp und Deil, im Druck).

4.3.1 VK auf Schotterflichen (Spalte 1-3):

Es handelt sich bei den Standorten um flach-
griindige, geschotterte Nutzungsfldchen, die
trockener sind als der GroBteil der Standorte im
Dorf. Nutzungstypen sind Bahnhof, Fabrik und
Brachliegendes Geldnde. Hier treten Vegetati-
onseinheiten aus der Echio-Melilotetum-Grup-
pe (Natternkopf-Steinklee-Fluren), der Cony-
zo-Lactucetum serriolae-Gruppe sowie die Poa
compressa-Gesellschaft auf. Von Kienast
(1980) wird ein Tanaceto-Artemisio-Sigmetum
als stadtischer VK-Typ beschrieben, dem diese
Sigma-Aufnahmen zugeordnet werden kdnnen.

Der VK auf Schotterfldchen hat seinen Schwer-
punkt in den beiden industriell geprédgten Dor-
fern Tettau und Lauscha. Es sind drei Varianten
entwickelt: Eine sehr trockene Variante (Spalte
1) wichst auf der ehemaligen Bahnlinie in
Heinersdorf und auf einem als Kleingewerbe
klassifizierten Grundstiick eines Bauunterneh-
mers in Tettau. Es fehlen dort die néhrstofflie-
benden Einheiten, die in der weniger trockenen
Variante (Spalte 2) hinzutreten. Bei wenig Sto-
rungen entwickeln sich zusétzlich schattige
Sdume und Vorwaldgesellschaften (Spalte 3).
Letztere Variante ist sehr reich an Vegetations-
einheiten (im Durchschnitt 10 pro Grundstiick).
Sie kennzeichnet gewerblich genutzte Grund-
stiicke mit groBen Vorhaltefldchen sowie Bahn-
hofe. Obwohl der Bahnhof in Lauscha genutzt
wird, zeigt er das gleiche Inventar an Vegeta-
tionseinheiten wie der aufgelassene Bahnhof in
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Tettau (NutzungStyp Leerstehendes Gebaude).
Dies spricht fiir eine geringe Pflegeintensitit
des Gelidndes.

4.3.2 BeifuB-dominierter VK (Spalte 4-6):

Vegetationsmosaike mit hochsteter Beteiligung
von Artemisia vulgaris-Gesellschaften kom-
men vorwiegend in Heinersdorf und Lauscha
vor. Sie treten bei Ablagerung von Fremdmate-
rial auf und konnen daher als Indikatoren von
verinderter Nutzung, von Bauarbeiten oder
ghnlichen Eingriffen angesehen werden. Rela-
tiv hdufig trifft man diesen VK auf dem Nut-
zungstyp Leerstehendes Geb#dude sowie of-
fentliches Grundstiick an. Damit scheint es sich
um ein Phinomen zu handeln, welches auf die
DDR-Vergangenheit dieser Dorfer zuriickzu-
fithren ist. Gemeinbesitz wurde und wird, heute
vor allem aus 6konomischen Griinden, zuletzt
gepflegt.

Es werden drei Varianten unterschieden: Ne-
ben einem nicht weiter differenzierten Grund-
typ (Spalte 5) treten in einer Variante (Spalte 4)
Vorwaldgesellschaften (Epilobio-Salicetum
capreae-Gruppe) und nitrophile Sdume hinzu.
Von Hard (1986) wird ein dhnlicher VK be-
schrieben, den der Autor vorwiegend auf Bau-
erwartungsland im Stadtrandbereich von nord-
westdeutschen Stddten antraf. Eine stark ab-
weichende Variante wichst auf dem iiberdiing-
ten Geldnde um den Viehstall der ehemaligen
LPG in Heinersdorf (Spalte 6). Sie zeichnet
sich durch das groBfldchige Auftreten der Ma-
stigen Unkrautgesellschaft aus.

4.3.3 VK nasser Standorte (Spalte 7-9):

An stehenden und flieBenden Kleingewéssern
in den Dorfern treten Feuchtwiesen (Angelico-
Cirsietum), Hochstaudenfluren mit Maidesii
(Filipendula ulmaria), Auengebiische, Flutra-
sen und Wasserlinsengesellschaften auf. Die
vielfiltigste Ausbildung (Spalte 8) tritt entlang

von eutrophen Bichen auf. Assoziationsdrmer
sind die VK um Dorfteiche (Spalte 7 und 9), an
gepflegten Dorfteichen fdllt dann auch die
Wasserschwaden-Gesellschaft (Glycerietum)
aus (Spalte 9). Das Auftreten des Komplex-
Typs ist naturrdumlich bedingt, seine Auspré-
gung ist anthropogen tiberformt. Einen dhnli-
chen VK, der zu den Phalarideto arundinaceae-
Sigmetea Tx. 1978 zu stellen ist, beschreibt
Kienast (1980) aus Kassel.

Aus Platzgriinden nicht mit einer Tabelle be-
legt, sondern nur kurz beschrieben, werden die
folgenden VK:

4.3.4 VK landwirtschaftlich genutzter
Grundstiicke

Charaktergesellschaften der biuerlichen Nut-
zung sind das Urtico-Malvetum, das Chenopo-
dietum bonus-henricus, nahrstoffreiche Vari-
anten der Trittgesellschaft des Lolio-Polygo-
netum sowie die vom Génsefingerkraut domi-
nierten Bestidnde. Der Typus entspricht dem
von Otte und Ludwig (1990b) beschriebenen
‘VK, der durch béduerliches Wirtschaften in
dlteren Dorfteilen bedingt ist’. Bei vielfaltiger
béuerlicher Nutzung ist auch das Vegetations-
mosaik divers (im Durchschnitt 11 Vegetati-
onseinheiten). Bei nachlassender Nutzungsviel-
falt bleiben als ‘Relikte der einstigen landwirt-
schaftlichen Nutzung’ (Otte und Ludwig 1990b)
das Chenopodietum bonus-henricus, die Po-
tentilla anserina-Gesellschaften und die Poly-
gonum aviculare-Gesellschaft iibrig. Alle die-
se Vegetationseinheiten deuten auf hohe Stick-
stoffgehalte des Bodens und Trittbelastung hin.
Dieser VK tritt fast ausschlielich in den heute
noch bzw. bis vor kurzem agrarisch geprigten
Dorfern auf (Nutzungstypen lédndliches Woh-
nen und Bauernhof), am h&ufigsten in Stein-
bach/H., GroBneundorf und Heinersdorf.

Vielfiltige bauerliche Nutzung gibt es in Frie-
dersdorf nicht mehr. In Groneundorf und Hei-
nersdorf kommt eine gesellschaftsreiche Vari-
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ante des landwirtschaftlichen VK auf den Par-
zellen mit ldndlichem Wohnen vor, in Stein-
bach/H. vor allem auf Bauernhofen. Hier wird
deutlich, da die Hiihnerhaltung in Dorfern der
ehemaligen DDR nach Abschaffung der freibe-
ruflich betriebenen Landwirtschaft zur 14ndli-
chen Wohnform noch dazu gehort.

4.3.5 VK gartenwirtschaftlich genutzter
Grundstiicke

Dieser Typus hat mit den landwirtschaftlich
genutzten Fldchen die Vegetationseinheiten
Nitrophile Saumgesellschaft und Kompost-
Gesellschaft sowie die vegetationsgliedernden
Strukturen Beerenobst, Komposthaufen, Obst-
wiese und Holzstapel gemeinsam. Die mittlere
Zahl der Vegetationseinheiten liegt zwischen 5
und 9 und ist damit deutlich geringer als bei
béuerlicher Nutzung. Als hochstete Einheiten
bleiben die verschiedenen Garten-Unkraut-Ge-
sellschaften, die nitrophilen Sdume und Nadel-
Ziergeholze tibrig. Der Nutzungstyp lédndliches
Wohnen geht oft mit diesem VK einher, auch
drei von fiinf Friedhofen sind hierher zu stellen.
Dieser Typ tritt in allen Dorfern auf, ist aber nur
in Heinersdorf vielfiltig und haufig.

4.3.6 Gesellschaftsarme VK

Viele Grundstiicke, die dem ldndlichen Woh-
nen, dem 6ffentlichen Griin oder dem Mehrfa-
milienhaus zugeordnet wurden, gehen mit ei-
nem Typ einher, der mit hoher Stetigkeit noch
nitrophile Sdume enthélt. Wurden die Nutz-
pflanzenbeete erst kiirzlich aufgelassen, so tritt
in Scherrasen noch eine Garten-Unkrautgesell-
schaft auf. Dies beobachtet man vor allem in
Heinersdorf.

Oft fehlen auf Wohnparzellen mit Gewerbe
dann auch die nitrophilen Siume. Die assozia-
tionsarmen Sigmeten zeigen eine zwischen
Stadt und Land stehende Wohnform an, die in
allen Dorfern zu finden ist. Auf den Grundstiik-

ken wird hédufig noch Obst- und Gemiisebau
betrieben, es wird viel Zeit auf die Pflege des
Gartens verwendet.

Die Mehrzahl der Sigma-Aufnahmen (57%) ist
extrem gesellschaftsarm (weniger als drei Ve-
getationseinheiten). Bei den Nutzungstypen
Wohnparzelle, lindliches Wohnen, Strafe/
Weg, Haus ohne Garten und Stadthaus kom-
men als Spontanvegetation oftmals nur noch
Trittpflanzengesellschaften vor. Diese sind
selbst im City-Bereich noch zu finden (Hard
1986, Kienast 1978a, 1980). Im Untersuchungs-
gebiet hat dieser Typ seinen Schwerpunkt in
Lauscha und Heinersdorf. In Steinbach tritt er
nicht auf.

Grundstiicke der Nutzungstypen Wohnparzel-
le, Haus ohne Garten, Kleingewerbe und Stadt-
haus sind oft ohne Spontanvegetation. Neben
dem Ziergarten oder einzelnen Ziergehdlzen
ist die iibrige Flache versiegelt.

Vergleicht man abschlieBend die Vegetation
der Dorfer als ganzes, so stellt man fest, daf die
heute noch vorwiegend agrarisch geprégten
Dorfer Steinbach und Grofneundorf nur weni-
ge VK-Typen aufweisen (13 bzw. 12). Dies
kann mit der geringen Ausdehnung der Dorfer
zusammenhdngen. Wahrscheinlicher sind je-
doch die Nutzungskontinuitét und die einseiti-
ge Nutzungsstruktur dafiir verantwortlich. Bei-
de Dorfer der Hochfldche sind immer noch
traditionell von der Landwirtschaft geprégt, es
wurden in den letzten Jahrzehnten keine neuen
Gebéaude errichtet. Dariiberhinaus besitzen beide
Dorfer ein ausgeprigtes Netz sozialer Bezie-
hungen. Die soziale Kontrolle ist dementspre-
chend groB und dies kann Ursache fiir die
einheitliche Gestaltung der Grundstiicke sein.

Die ehemals agrarisch geprédgten Dorfer Frie-
dersdorf und Heinersdorf sind reicher an VK-
Typen (18 bzw. 22). Das Nebeneinander von
traditionell agrarischem alten Dorf und einem
modernen Wohnviertel ruft auch eine Vielfalt
an VK hervor. Dies stellt Klotz (1986) auch
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beim Vergleich von Dérfern nordlich Halle
fest. Der Mischtyp Agrar-/Industriedorf hat die
hochste Zahl an Vegetationseinheiten.

Vielfiltig sind auch Tettau und Lauscha (16
bzw. 19 VK-Typen), obwohl nur Teile der
Ortschaften untersucht wurden. Bei beiden
Dorfpaaren fillt auf, daB die Dorfer in Thiirin-
gen jeweils eine hohere Vielfalt an VK zeigen
als ihre Gegeniiber in Bayern. Hier wird eine
andere Form der sozialen Kontrolle deutlich: In
Westdeutschland gibt die Mode vor, was ‘In’
ist und gesellschaftlich anerkannt. Anschei-
nend hat sich dieser westdeutsche Zeitgeist
noch nicht vollsténdig auf die Gestaltung der
Grundstiicke in Ostdeutschland ausgewirkt.

4.4 Die Vegetation ausgewihlter
Nutzungstypen

Die bisherigen Ergebnisse zeigen, da8 sowohl
einzelne Pflanzengesellschaften als auch man-
che VK eindeutige Préferenzen fiir bestimmte
Nutzungstypen besitzen. Das ist auch nicht
weiter verwunderlich, da jeder Nutzungstyp
einer charakteristischen Kombination von an-
thropogenen Eingriffen unterliegt - Zierrasen
und Hiihnerhaltung vertragen sich nicht - und
mit einem bestimmten Inventar an vegetati-
onsgliedernden Strukturen ausgestattetist. Den-
noch kann gefragt werden, ob auf einem Grund-
stiick ‘Lindliches Wohnen’ die VK stets in
derselben Vielfalt und mit gleichem Anteil
auftreten. Die Pflege eines Nutzgartens kann
verschieden intensiv sein, die Vorstellungen
von ‘sauberen’ Beeten bzw. der soziale Druck
zum ‘ordentlichen’ Garten variieren. Die Da-
tensédtze Nutzungstyp und Vegetation wurden
bisher getrennt behandelt. Es soll nun abschlie-
Bend untersucht werden, ob sich die Dorfer
insgesamt und die Dorfpaare untereinander in
der Hiufigkeit und in der Zusammensetzung
der VK auf einen Nutzungstyp unterscheiden.
Um sowohl Privatgrundstiicke als auch den
offentlichen Raum zu beriicksichtigen, wurden

als Beispiele die Nutzungstypen ‘Wohnparzel-
le’ und ‘Strafe’ ausgewihlt.

Wie aus dem oberen Teil der Figur 2 zu ersehen
ist, zeichnet sich der Nutzungstyp Wohnpar-
zelle in allen Dorfern durch eine spérliche
Vegetation aus (hoher Anteil an gesellschafts-
armen VK in Tettau; in Steinbach/H., Heiners-
dorf und Friedersdorf oft auch vegetationslos).
Allerdings gibt es Unterschiede im Anteil ge-
sellschaftsreicher VK. Er liegt in Tettau mit ca.
10 % am niedrigsten, in Grofneundorf und
Lauscha betrdgt er ca. 25%, in den anderen
Orten liegt er bei iiber 30%.

Die industriell geprdgten Dorfer Tettau und
Lauscha haben den groBten Anteil an gesell-
schaftsarmen VK. In Lauscha kommen auf
Wohnparzellen gelegentlich noch nitrophile
Sdume, Vorwaldgesellschaften oder von Hand
gemihte Wiesen vor (letztere auch in Tettau).
Der Vergleich zeigt, dal die Gérten der Wohn-
parzellen in Tettau intensiver gepflegt werden
als in Lauscha, wo nitrophile Sdume und auf-
kommende Geholze eher toleriert werden.

Die Wohnparzellen in GroBneundorf und Stein-
bach unterscheiden sich in ihrer Pflanzendecke
deutlich. In Groneundorf iiberwiegen die ge-
sellschaftsarmen VK, assoziationsreicher sind
aber die Schotterflichen vor dem Haus und
Zufahrten zu Haus und Grundstiick. Dies inter-
pretieren wir als groBere Toleranz gegeniiber
Unkraut im halboffentlichen Raum. In Stein-
bach gibt es diesen VK nicht. Hier sind die
Grundstiickseingédnge geteert und gepflegt.
Dagegen finden sich auf manchen Steinbacher
Wohnparzellen hinter dem Haus verunkrautete
Beete oder eine Mihwiese samt Gierschsaum.

Heinersdorf und Friedersdorf weisen die stérk-
ste geobotanische Differenzierung der Wohn-
parzellen auf. Die Bandbreite reicht vom Arte-
misia-VK iiber land- bzw. gartenwirtschaftli-
che VK bis zu miBig verarmten VK. Diese
Vielfalt entsteht aus dem Funktions- und Nut-
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zungswandel ldndlicher Bausubstanz, der zur
Zeit in Heinersdorf und Friedersdorf ablduft.
Ehemalige Bauernhofe werden nach stidti-
schem Vorbild umgestaltet, Ziergérten 16sen
die Nutzgirten ab. Die Tatsache, daf} die VK
der Nutzgérten in Heinersdorf noch héufig sind,
sowie das Auftreten von Fragmenten der Gar-
tenunkraut-Gesellschaft im Scherrasen zeigen,
daB dieser Nutzungswandel dort sehr jung ist
und vermutlich erst mit der Wiedervereinigung
einsetzte.

Im unteren Teil der Fig. 2 ist die prozentuale
Verteilung der VK auf den 6ffentlichen Ver-
kehrsfldchen dargestellt. Es zeigen sich deutli-
che Unterschiede zwischen den Dorfern in
Bayern und Thiiringen. In Tettau und Frieders-
dorf sind die Straen und Wege extrem verarmt
an Vegetationseinheiten, in Steinbach ist der
StraBenraum vegetationslos. In den Dérfern
Siidthiiringens treten zwar auch gesellschafts-
arme VK auf, es finden sich aber auch reichere
Ausbildungen. Dabei handelt es sich zum einen
um den Schotter-VK, der auf nicht geteerten
Verkehrsflachen zu finden ist, zum anderen um
den méBig verarmten VK mit nitrophilen Siu-
men, der um StrafBenlaternen und auf den nicht
befestigten Trampelpfaden entlang den Stra-
Ben gedeiht. Solche Standorte bestehen in Dor-
fern auf bayerischer Seite nicht mehr. Sie sind
in Westdeutschland noch in Stidten um Pla-
katséulen und StraBenbdume zu finden.

An dem Vergleich Lauscha - Tettau zeigt sich
besonders deutlich der Unterschied zwischen
Ost und West. In Tettau haben intensive Pflege
und die Versiegelung mit Pflaster und Asphalt
einen vegetationslosen Strafenraum zur Folge.
In Lauscha zeigt das Auftreten des Artemisia-
VK, des Schotter-VK und ein differenziertes
StraBenbegleitgriin, daB noch nicht soviel Geld
und Miihe in das ‘Outfit’ von Grundstiicken der
offentlichen Hand investiert wird und die griine
Versiegelung durch Zierrasen noch nicht so
erfolgreich war.

5. Zusammenfassende Diskussion
und Ausblick

Die Wahl der Dorfpaare erwies sich als richtig.
Die einzelnen Dorfer besitzen zwar individuel-
le Merkmale, die jeweiligen Dorfpaare weisen
jedoch viele Gemeinsamkeiten in der Sied-
lungsgeschichte, in der Baustruktur und in der
Nutzung auf. Die drei Dorftypen ‘agrarisch
geprdgt’ (Steinbach und GroBneundorf), ‘ehe-
mals agrarisch geprigt’ (Friedersdorf und Hei-
nersdorf) und ‘industriell geprégt’ (Tettau und
Lauscha) unterscheiden sich auch vegetations-
kundlich. Nutzungswandel und Nutzungsviel-
falt bringen Vielfalt an Vegetationstypen mit
sich. Die Assoziationen sind zum groBen Teil
als Elemente dorflicher Ruderalvegetation fiir
Bohmen belegt worden. Es wire lohnend, den
Vergleich mit Béhmen auf der Ebene der Sig-
meten fortzufiihren.

Die naturrdumliche Differenzierung tritt ge-
geniiber der nutzungsbedingten stark zurlick.
Unterschiede zwischen ‘Ost’- und ‘West’-Dor-
fern beobachtet man insbesondere auf 6ffentli-
chem Grund und um ungenutzte Gebdude her-
um. Auf Privatgrundstiicken sind es vor allem
Unterschiede zwischen den Dorftypen. Durch
intensive Pflege und Versiegelung sind die
bayerischen Dorfer vegetationskundlich gese-
hen verarmt. In anderen Gebieten zeichnet sich
mit der Verstddterung der Dorfer auch eine
Verschiebung zu stddtischen Ruderalvegetati-
onstypen hin ab und insgesamt eine Verarmung
an Vegetationseinheiten (Dechent, Miiller-
Schéonborn und Sperber 1986, Wittig und
Riickert 1984, Klotz 1986). In den von uns
untersuchten Dorfern treten jedoch keine stadt-
spezifischen VK (Hordeeto murini-Sigmetum)
auf. Es sind noch nicht, wie von Gutrte (1986) in
Dorfern der siidlichen DDR beobachtet, Vor-
stadtgesellschaften eingewandert.

Dorfer gleicher naturrdumlicher Lage, aber
verschiedener sozio-6konomischer Struktur zei-
gen deutliche Unterschiede in der spontanen
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Fig. 2. Vegetationskomplexe auf den Nutzungstypen ‘Wohnparzelle’ (oben) und ‘StraBe’ (unten) /
Vegetation complexes on the plot use types ‘dwelling house’ (above) and ‘street’ (below)
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Legende

3 Ohne Spontanvegetaion

Extrem gesellschaftsarmer VK
Verarmter VK ohne nitrophile Sdume

Verarmter VK mit nitrophilen Sdumen

Variante mit Vorwaldgesellschaften

m B

Variante mit Zierrasen

1 Variante mit Wiese

N Variante mit Garten-Unkraut-Gesellschaft im Scherrasen

VK gartenwirtschaftlich genutzter Grundsticke

E= Variante mit Zierrasen
Variante mit Wiese
Il VK landwirtschaftlich genutzter Grundstiicke, geselischaftsreich
EB& Artemisia vulgaris VK, Normalausbildung
VK auf Schotterflachen
E& Normalausbildung

E& trockene Variante

Vegetation. Dies ist nicht nur an Sonderstand-
orten wie Fabrikgelinde und Bauernhof der
Fall, sondern gilt auch fiir private Grundstiicke.
Ost- und westdeutsche Dérfer eines sozio-8ko-
nomischen Typs unterscheiden sich auch auf
Flichen gleicher Nutzung deutlich. Dies besti-
tigt eine unserer Ausgangshypothesen. Ursa-
chen sind unterschiedliche Pflegeintensitit,

Verwendung verschiedener Versiegelungsma-
terialien und Nebennutzungen, z.B. Hiihner-
oder Kaninchenhaltung auf Wohnparzellen.

Die wihrend der Feldarbeit bereits erstellten
Vegetations- und Nutzungstypenkarten konn-
ten weiter ausgewertet werden, um Hinweise
tiber rdaumliche Musterbildung und Fl4chenda-
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ten zur Biodiversitit zu erhalten. Sinnvoll wire
auch eine getrennte Aufnahme der Fldchen
‘vor dem Haus’ und ‘hinter dem Haus’. Moder-
nisierungstendenzen betreffen zuerst den Vor-
garten. Im nicht einsehbaren Garten hinter dem
Haus laufen die kleinbéuerlichen Aktivitédten
(Hiihner- und Kaninchenhaltung) noch einige
Zeit versteckt ab, ehe man sie ganz einstellt.

Eine erneute Kartierung der untersuchten Orte
im zeitlichen Abstand von etwa fiinf Jahren
konnte die Erkenntnisse iiber den Nutzungs-
wandel und seine Konsequenzen fiir die Dorf-
vegetation erweitern, bestitigen oder revidie-
ren. Von besonderem Interesse ist dabei zu
verfolgen, wie sich die Dorfer in den neuen
Bundesldndern verdndern.

Anmerkungen

1 Der Begriff ‘vegetationsgliedernde Struktur’ um-
faBt z.B. die Art des zur Versiegelung verwende-
ten Materials, die Gestaltung der Grundstiicks-
abgrenzung, Sondernutzungen von Gartenab-
schnitten, feste und bewegliche Objekte auf dem
Grundstiick, Tiere, sichtbare Stérungen sowie
spontane Geholze und im Garten gepflanzte Ge-
holze.

2 Die Neuauflage des Schliissels (Schulte, Sukopp
und Werner 1993) konnte aufgrund des Verdf-
fentlichungszeitpunktes nicht mehr beriicksich-
tigt werden. Es stellte sich jedoch heraus, da8 die
Autoren zum Teil dhnliche Ergénzungen vornah-
men wie wir.
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Zusammenfassung: Sozialstruktur und Dorfvegeta-
tion - ein Vergleich von Dérfern beiderseits der
ehemaligen innerdeutschen Grenze

Mit der deutschen Vereinigung wird deutlich, da
die Zugehorigkeit zu den Gesellschaftssystemen
der DDR und der BRD auch in der Dorfvegetation
ihre Spuren hinterlassen hat. Direkt benachbarte
Dorfer entlang der ehemaligen deutsch-deutschen
Grenze weisen groBe Unterschiede in der sponta-
nen Vegetation auf. Im Jahr 1993 wurden im thiirin-
gisch-frankischen Mittelgebirge drei Dorfpaare un-
tersucht, wobei jeweils eines der Dérfer in Thiirin-
gen und eines in Bayern liegt. Sie reprisentieren
die Dorftypen des Untersuchungsraumes: landwirt-
schaftlich geprigte thiiringische Quell-Reihendér-
fer (GroBneundorf und Steinbach/H.), ehemals agra-
risch geprigte frinkische Angerdérfer (Heiners-
dorf und Friedersdorf) und industriell geprigte
Zeilendorfer in Kerbtilern (Lauscha und Tettau).
Die Nutzungstypenspektren der Doérfer des glei-
chen Dorftyps dhneln einander sehr, die Dorftypen
aber sind sehr verschieden (Tab. 2). Die Industrie-
dorfer zeichnen sich durch Nutzungstypenvielfalt
aus. Jeder Dorftyp wird ferner durch bestimmte
Pflanzengesellschaften charakterisiert. Kenngesell-
schaften der Industriedérfer sind das Conyzo-Lac-
tucetum serriolae und die Poa compressa-Gesell-
schaft. Nur in den agrarisch geprigten Dérfern
treten das Urtico-Malvetum neglectae und das

Chaerophylletum aurei auf. Artemisia vulgaris-
Gesellschaften haben ihren Schwerpunkt in gréBe-
ren Dorfern der ehemaligen DDR. Als Beispiel fiir
die anthropogene Uberprigung von Vegetations-
komplexen werden Sigmeten auf Schotterflichen
bzw. auf feuchten Sonderstandorten vorgestellt
(Tab. 3). Die naturrdumliche Differenzierung tritt
gegeniiber der nutzungsbedingten stark zuriick. Dies
ist nicht nur auf Sonderstandorten wie Fabrikfla-
chen der Fall, sondern gilt auch fiir private Grund-
stiicke. Unterschiede zwischen ‘Ost’- und ‘West’-
Dérfern beobachtet man auf Flichen gleicher Nut-
zung, insbesondere auf o6ffentlichem Grund (Fig.
2). Die Vegetation der bayerischen Dérfer ist ge-
geniiber den thiiringischen verarmt.

Summary: Social structure and village vegetation -
a comparison of villages at both sides of the former
border in Germany

After German reunification differences in village
vegetation became obvious according to the re-
spective political systems. Neighbouring villages
on both sides of the former borderline show varia-
tions in the spontaneous village vegetation. In 1993
comparative studies were carried out in three pairs
of villages in the Thuringio-Franconian mountains,
each pair having one village in former East Ger-
many, the other in West Germany. These pairs
represent the three most important village types of
this area: Thuringian agricultural villages in moun-
tainous areas, Franconian villages with former
agricultural landuse situated in lower regions and
industrial villages in deeply incised valleys. The
village pairs are very similar in their plot use
spectra, whereas the land use of the village types
differ a lot (Tab. 2). The industrial villages show
maximum plot use variability. Every village type is
characterized by special plant communities: The
industrial villages by the Conyzo-Lactucetum ser-
riolae and the Poa compressa-communities, the
agricultural villages by Urtico-Malvetum neglectae
and the Chaerophylletum aurei, the villages of the
former GDR by Artemisia vulgaris communities.
Examples of vegetation complexes are presented
for gravel sites and wet-lands (Tab. 3). This means
that differentiation of village vegetation by their
natural environment is less important than their
social and architectural structure. This can be
observed not only on special sites like factory
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grounds, but also on private property. Differences
between ‘Eastern’ and ‘Western’ villages are even
to be found on sites with similar land use, especial-
ly on public ground (Fig. 2). The vegetation of the
Bavarian villages is impoverished compared to that
of the Thuringian ones.

Résumé: Structure sociale et végétation rudérale-
une comparaison des villages des deux cétés de
I’ancienne frontiére entre les deux Allemagnes

Six villages voisins de 1'ex-RDA (au sud de la
Thuringe) et de la RFA (au nord de la Baviére) ont
été étudiés en 1993 pour voir les effets des structu-
res sociales et économiques sur la végétation spon-
tanée. Ils représentent trois types de communes: 1.
villages de paysans actifs, situés dans la moyenne
montagne, 2. villages avec des fermes abandonnées
et transformées en habitations résidentielles, situés
dans des basses régions, 3. des villages industriels.
Les trois types different beaucoup dans le spectre
des types d’habitat (Tab. 2). Les villages indus-
triels montrent la plus grande variabilité dans
I’utilisation du terrain. Chaque type est caractérisé
par d’autres groupements végétaux. Des unités
spécifiques des villages industriels sont le Conyzo-
Lactucetum serriolae et 1’association a Poa com-

pressa. Dans les villages agraires on trouve le
Urtico-Malvetum neclectae et le Chaerophylletum
aurei. Des groupements de Artemisia vulgaris sont
concentrés dans les vastes communes de 1’ancienne
RFA. Le Tab. 3 présente la combinaison des grou-
pements végétaux (les sigmetes) sur les surfaces
empierrées et dans des stations humides. La végéta-
tion rurale est plus déterminée par la structure
sociale et architecturale que par 1’environnement
naturel du village. On peut aussi le constater non
seulement pour les surfaces industrielles, mais aus-
si sur les terrain privés. Les communes rurales de
I’est et de 1'ouest different beaucoup dans leur
végétation sur le méme type d’habitat, en particu-
lier sur des terrains public (Fig. 2). La végétation
des villages bavarois est appauvrie en comparaison
des communes thuringiennes.
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