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Kritische Anzeigen.

Romisch und Romanisch. Ein Beitrag zur Sprachgeschichte
von Franz Eyssenhardt. Berlin 1882. XI, 204 8.,
kl. 8% 3 M. 60 Pf.

Wenn auch das Buch streng genommen nicht in den Rahmen
unserer Zeitschrift gehort, so glauben wir dennoch, die Leser
derselben zu verpflichten, wenn wir dasselbe hier kurz anzeigen
und vor Ankauf und Lesen desselben — warnen. Das Buch
bringt nicht, was der Titel verspricht: denn statt des angekiindig-
ten Themas, das z. B. von Diez in seiner Grammatik, wenn auch
in aller Kiirze, so doch in den allerwichtigsten Hauptpunkten
behandelt worden ist und das eine eingehendere Bearbeitung wohl
verdiente, gibt der Verf. eine Reihe von oft nur lose, oft auch
gar nicht mit einander verbundenen Excursen iiber einzelne Fragen
der lateinischen Sprachgeschichte. Ob dieselben Neues und
Gutes bringen, das mdgen die klassischen Philologen entscheiden.
Hier geniigt es zu bemerken, dass die wenigen Vergleichungen,
die der Verf. mit dem Romanischen macht, wenn sie richtig sind,
lingst bekanntes Gemeingut sind; dass die ganze iibrige Masse
entweder Unzutreffendes oder wenigstens Unpassendes gibt, wie
es denn den Anschein hat, als wenn der Verfasser eine Gelegen-
heit gesucht hitte, um seine frischen Lesefriichte im Mailindi-
schen, den oberitalienischen Generalstabskarten und ganz .be-
sonders im Spanischen um jeden Preis an den Mann zu bringen.
Im iibrigen ist das von einem Dilettanten feuilletonistisch ge-
schriebene Biichlein flott zu lesen und iiberrascht oft den Kenner
durch die Kiihnheit leichtsinniger Behauptungen.

W. FOERSTER.

Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. IV, 1
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1) David Asher. Uber den Unterricht in den neueren
Sprachen, spezieller der englischen, an unsern Uni-
versititen und héheren Schulen. Ein Mahnruf an die
Unterrichts - Behorden. Berlin. Langenscheidt. 1881.
8% 46 8.

2) Gustav Korting. Gedanken und Bemerkungen iiber
das Studium der neueren Sprachen auf den deut-
schen Hochschulen. Heilbronn. Henninger. 1882.
8% 83 8.

1) Herr David Asher findet die gegenwiirtig tibliche Pflege
der neueren Philologie an den Universititen grundverkehrt. Er
erkliirt S. 4: , Weniger Gewicht (als auf das Studium der leben-
den Sprache) lege ich auf die Erforschung der ilteren Sprach-
erscheinungen," d. h. der grammatischen Formen und Regeln, der
syntaktischen Gesetze und Wendungen, weil diese, insofern
sie von den heutigen abweichen, eher verwirren, als
aufkliren nnd fordern® und stellt damit auf den Kopf, was
mit Recht von allen Vertretern der neuern Philologie an den
deutschen Universitiiten geglaubt wird. Denn diese meinen, dass
die heutigen ,grammatischen Formen und Regeln“, die heutigen
n8yntaktischen Gesetze und Wendungen“ nimmer aufgeklirt und
vollstiindig begriffen werden kénnen, wenn ihre sprachgeschichtliche
Entwicklung, ihr erstes Entstehen und ihr weiteres Werden bis auf
den heutigen Tag nicht aufgehellt und verstanden ist. Man kann
zugeben, dass selbst fiir das Studium der alten Sprache eine
moglichst ausgedehnte Kenntnis der modernen notwendig ist, und
dass fiir einen zukiinftigen praktischén Lehrer der neueren Sprache
die Beschiiftigung mit den alten Sprachstufen nicht Selbstzweck
sein darf; aber wem die Kenntnis der historischen Sprachent-
wicklung fehlt, dem fehlt eben auch die rechte Erkenntnis der
gegenwiirtigen Sprache, und da ein Lehrer auf die letztere nicht
verzichten darf, so bleibt ihm nichts weiter iibrig, als, im Gegen-
satz zu A., auch auf die Bekanntschaft mit den dlteren Sprach-
erscheinungen ein hohes Gewicht zu legen. Wenn H. A. ebd.
fragt: ,Und konnte man nicht die abgestorbenen Stufen der
Sprache mit Mumien vergleichen, die ja auch, wie die Hlteren
Sprachen in den Schriftdenkmilern, so durch Einbalsamierung
wohl erhalten sind, denen aber eben der Lebensfunke und die
Lebenskraft fehlt?“ so ,hinkt dieses Gleichnis“ nicht nur, son-
dern es ist total verfehlt. Die ilteren Sprachstufen sind eher
mit der Kinder- und Jugendzeit lebender Individuen zu verglei-
chen, die wohl auch manche Eigentiimlichkeiten ihrer Vergangen-
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heit abgestreift, sich innerlich und #usserlich vielfach um- und
fortgebildet haben, aber in ihrem Wesen doch mit ihrer fritheren
Personlichkeit identisch sind und nicht in ihrer gegenwiirtigen Eigen-
art begriffen und gewiirdigt werden kinnen, wenn man ihre Ver-
gangenheit, die Zeit ibrer Bildung und Entwickelung ausser Acht
ligst. Die alten Stufen der lebenden Sprachen sind niemals ganz
abgestorben und ausser Zusammenhang mit der gegenwiirtigen
getreten, sie bilden vielmehr den Grundstoff auch der letzteren
und konnen allein Aufklirung iiber mannichfache, ohne historische
Kenntnis schlechterdings unverstindliche Eigentiimlichkeiten der
modernen Sprache geben. Z.T. erkennt dies A. selbst an, in-
dem er L. c. zugibt, dass ,wir der ilteren Worter zur Erklirung
der Etymologie der heute gebriiuchlichen bediirfen, und manche
selbst in der neueren und neuesten Poesie sich noch erhalten
haben“. Aber das ist viel zu wenig. Auch zur Erklirung der
modernen Formenlehre und Syntax, um von den iibrigen philo-
logischen Disziplinen, iiber die A. ganz hinweggleitet, nicht zu
reden, bediirfen wir der Kunde der iilteren Sprache. Uberall
gibt die alte Sprache nicht nur den Grundbau der modernen, so
dass wer die alte studiert, damit die moderne mit erlernt, iiber-
all sind auch mannichfache Reste frilherer Zeit unverindert er-
halten geblieben und bilden zum Teile das, was man an der
modernen Sprache als Unregelmissigkeiten empfindet. Wer nicht
weiss, um ein allbekanntes Beispiel zu geben, dass im 12. Jh.
im Franzosischen 7 vor Cons. in « vokalisiert wurde, dass fiir us
im 13. Jh. eine Abkiirzung existierte, die o #hnlich sah, welches,
bald verkannt und fiir eine besondere Bezeichnung von einfachem
s angesehen, sich dann die Vorsetzung eines in ihm bereits ent-
haltenen neuen » gefallen lassen musste, der begreift nicht, wa-
rum die nfrz. Subst. und Adj. auf -al, -ail, im Pl auf -aua aus-
gehen, warum die Verbalformen vauwx, fauax, veux mit x geschrieben
werden u. s. w.,, uw. 8. w. Wer ferner nicht die pedantisch- ety-
mologische Schreibweise des 14.—17. Jh.s kennt, wonach zwischen
ux = urspriinglichem Is das etymologische ! wieder eingefiihrt
wurde, fiir den bleibt die nfrz. Pluralform eule von ail ein un-
entriitselbares Phiinomen. Hier leben also, wie in unzihligen
andern Fillen, die Sprachformen frilherer Perioden auch im heu-
tigen Franzisisch. Das Beispiel aulx und die entsprechenden
mtlfrz. Formen chevaule, travaulx ete. zeigen aber recht deutlich,
zu welchen, hier orthographischen, Ungeheuerlichkeiten Gramma-
tiker gelangen, denen historische Sprachkenntnisse abgehen. Und
wenn nun die Dinge so liegen, dass man mit der alten Sprache
die moderne zugleich mit lernt, dass man durch die alte Sprache
die lebende in allen ihren scheinbaren Anomalien und Wunder-

1*
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lichkeiten allein wirklich begreifen kann, dass man zu ganz ver-
kehrten Anschauungen und Auffassungen gelangt, wenn man sich
um die alten Sprachstufen nicht kiimmert, ist es da nicht ver-
niinftig, im Universitidtsunterricht die historische Sprachentwick-
lung zu pflegen? Ein ,griindliches“ Studium der neueren Sprachen
ist nur da vorhanden, wo es den gesamten Organismus derselben
umfasst, und das Wesen der lebenden Sprache aus ihrer ver-
gangenen Entwicklung heraus erklirt, und von einem ,oberfliich-
lichen“ Studium kann nur da die Rede sein, wo dasselbe aus-
schliesslich auf die ,eigentlichen neuen oder lebenden Sprachen®
eingeschrinkt wird. Da A. den Avsspruch J. Storms anerkennt:
nDas Beste bleibt also: eine vollstindige Darstellung der leben-
den Sprache, im Licht der Sprachgeschichte betrachtet.
Beide bedingen sich gegenseitig®, so sollte er sich doch nicht
wundern, dass die Darstellung der von ihm bekiimpften Profes-
goren in ihren Vorlesungen iiber die neueren Sprachen eine hi-
storische ist, die wiederum nur dadurch ganz verstindlich wird,
dass den Zuhbrern auch mittelalterliche Texte vorgelegt und er-
klirt werden. Auch sollte er nicht iibersehen, dass man philo-
logische Methode, Textkritik und Exegese an einem iilteren
Denkmal im allgemeinen griindlicher und besser lernen kann,
als an einem modernen. Wer an einem alten Texte philologisch
arbeiten gelernt hat, der wird sich in den meisten Fiillen auch
bei kritischer Behandlung eines modernen Rat wissen; nicht
aber kann die gleiche Behauptung fiir das umgekehrte Verhiltnis
mit derselben Sicherheit aufgestellt werden. Es ist also auch
hier die Beschiftigung mit den alten Texten eine Vorschule fiir
die mit den neueren, der kritischen Behandlung geringere Schwie-
rigkeit entgegenstellenden. Dass man im wissenschaftlichen Uni-
versititsunterricht die moderne Sprache mehr beriicksichtigen
kann als es gewohnlich geschieht oder hisher geschah, wollen
wir dem Verf. einriumen; aber die philologische Behandlung
an den Universititen befindet sich gerade in jiingster Zeit auf
dem Wege zu einer gleichmissigen Beriicksichtigung auch der
neueren und neuesten Phasen der fremden Sprachen; wir haben
im Prospekte dieser Zeitschrift von 1879 die Notwendigkeit da-
von ausdriicklich hervorgehoben und Korting lenkt in seiner oben
genannten Broschiire S. 74 die Aufmerksamkeit der Fachgenossen
von neuem darauf. Die praktische Einiibung der fremden
neuern Sprachen, die Ausbildung der Sprechfertigkeit bei den
Studierenden freilich wird niemals die Aufgabe der Professoren
gein konnen, die mit ihrer wissenschaftlichen Aufgabe Arbeit
genug haben; diese Seite der Ausbildung fiillt den Lektoren zu,
und es ist allerdings in hohem Grade wiinschenswert, dass solche
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und zwar tiichtige Minner, recht bald an allen Universititen
beschiiftigt seien. Dass auch sie nicht den Grad von Sicher-
heit im fremdsprachlichen praktischen Gebrauche den Studieren-
den verschaffen konnen, den A. fiir die Lehrer der neuern Spra-
chen zu wiinschen scheint, ist selbstverstindlich; wir sind mit
dem Verf. ganz einverstanden, wenn er von der ,wirklichen kri-
tischen Kenntnis“ d. i. der sicheren praktischen Kenntnis und
Beherrschung einer lebenden Sprache behauptet: ,Diese erlangt
man nicht iiber Nacht, ja auch nicht nach einem bloss drei- oder
vierjihrigen Studium im Auslande, und selbst im Lande nur nach
jahrelangem Aufenthalte, verbunden mit miih- und aufmerksamem
Streben“ (8. 11). Liegen aber die Dinge so, dass womdoglich
im Lande der Sprache selbst verbrachte lange Jahre notwendig
sind (bei manchen helfen auch diese nichts), um es zu Fertig-
tigkeit in der modernen fremden Sprache zu bringen, dann sollte
man doch die armen deutschen Professoren der neueren Philolo-
gie nicht dafiir verantwortlich machen, dass diese Fertigkeit von
ihren Horern oft nicht erreicht wird. Man muss sie doch dafiir
loben, dass sie diese vergebliche Sisyphusarbeit gar nicht erst
unternehmen, sondern sich auf erreichbareres, auf ihre rein wis-
senschaftliche Aufgabe beschriinkend, die praktische Einiibung
der neueren Sprache den nur hiermit beauftragten Lektoren und
dem eignen Studium im In- und Auslande iiberlassen.

Wie A.s Auffassung von den Aufgaben des neuphilologi-
schen Studiums nur z. T. zugestimmt werden kann, so konnen
noch weniger die Konsequenzen zugegeben werden, die er aus
dem herrschenden , verkehrten“ System der Professoren der neueren
Philologie herleiten will. Nach ihm ist dieses nimlich dafiir
verantwortlich zu machen, dass noch immer Diss., Schulprogramme
in schrecklichem Englisch (und Franzosisch) erscheinen, wofiir
er 8. 6—17 charakteristische Belege gibt, die Plattners #hnlichen
Belegen in dieser Zschr. III, 347, 527 an die Seite zu stellen
sind. Es ist allerdings ein Ungliick, dass solche Diss. noch er-
scheinen und sogar die Sanktion einer Fakultit finden konnten,
allein es handelt sich wohl nur um solche Fakultiiten, denen ein
Fachvertreter fehite. Die Verf. dieser Diss., wie der geriigten
Schulprogramme, sind ferner keine, wenigstens keine wiirdigen
Zvglinge des gegenwiirtigen Systems, sonst wiirden sie verniinf-
tig genug gewesen sein, die Schwiche ihrer Kenntnis einzusehen
und in ihrer Muttersprache zu schreiben, weil sie eine selbst
einseitige, aber doch griindliche Behandlung der alten Sprache
daran gewohnt haben miisste, auch auf dem Gebiete der moder-
nen hohe Anforderungen an sich und andre zu stellen. Auch
wiirde der Inhalt ihrer Arbeiten ein ganz andrer sein. Gerade
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von den Vertretern des verurteilten Systems wird nachdriicklich
vor dem Unfuge gewarnt, neuphilologische Arbeiten in fremder
Sprache abzufassen, weil doch nur in den seltensten Fiillen eine
wirklich lesbare Diktion zustande kommt. In keiner fachwissen-
schaftlichen Zeitschrift werden in fremder Sprache geschriebene
Arbeiten von Deutschen aufgenommen. Wie kann man also die
Triger dieses Systems fiir das Erscheinen solcher Elaborate
verantwortlich machen? In ihnen hat man vielmehr Reste aus
der guten alten Zeit zu sehen, wo die ganze Weisheit eines
pmodernen Philologen“ darin bestand, irgend etwas in frz. oder
englischer Sprache vorbringen zu konnen, es mochte noch so
unselbstéindig oder dilettantisch sein, noch so sehr von Unwissen-
heit strotzen. Es ist ein Segen des neuen Systems, dass die
frz. oder engl. geschriebenen Diss. allmihlich verschwinden, und
hoffentlich auch die fremdsprachlichen Programme einmal aus-
sterben, um griindlichen philologischen, deutsch geschriebenen
Arbeiten Platz zu machen. Auch das Vorhandensein und die
Verwendung kliglicher Grammatiken in den Schulen, womit sich
Vf. 8. 21—23 beschiftigt, ist keine Folge des neuen Systems;
~ wenn eine Besserung auf diesem Gebiete je zu hoffen ist, so
kann und wird sie nur durch den wissenschaftlichen Betrieb der
neueren Philologie, wie er jetzt an den Universitiiten herrschend
ist, erreicht werden. Grammatiken, wie die des von dem neuen
System erfassten Liicking, sind ein erfreuliches Zeichen des Fort-
schreitens, und wenn auch nicht gleich die ersten Versuche ge-
lingen wollen, so werden wir doch in mehr oder minder langer
Frist unzweifelhaft Schulgrammatiken besitzen, auf die A.s Vor-
wiirfe nicht mehr passen. Ihre Vf. werden nur dann ihr Ziel
erreichen, wenn sie historisch gebildet und durch philologische
Schulung an griindliche Arbeit gewohnt sind. Soll ferner gar
das verurteilte System dafiir verantwortlich sein, ,wenn jeder
Stiimper, der kaum je selbst griindliche Studien irgend welcher
Art gemacht hat, jeder Englinder oder Amerikaner, namentlich
jede ,Miss“ ete. sich fiir befihigt hiilt, Unterricht zu erteilen,
eben weil es ja seine oder ihre Muttersprache ist“ (S. 24)? Ich
diichte doch, den Vertretern der neueren Philologie an den Uni-
versititen, die nach H. A. ausschliesslich fiir das Mittelalter
schwirmen, miissten diese sehr modernen Sprachapostel ein
Greuel sein, wihrend Liebhaber der gegenwiirtigen Sprache, wie
H. A. einer ist, wenigstens an den unverfilschten Auslindern,
auch wenn, oder vielmehr gerade weil sie des Deutschen nicht
michtig sind, eine besondere Freude haben sollten, insofern jedes
einzelne Individuum, auch jede unverfilschte ,Miss“, mogen
sie ihre Muttersprache in ihrer schriftgemiissen Form oder nur



D. Asher, Uber den Unterricht in den neucren Sprachen. 7

als Mundart beherrschen, ein geeignetes Objekt zu sehr griind-
lichen Studien der lebenden fremden Sprache bilden kann. Man
muss die Sache nur anzufangen verstehen. Aber was H. A. immer
wieder vorschwebt, ist ausschliesslich Erlernung des praktischen
Gebrauchs der fremden Sprache, und deshalb kann er sich fiir
ausliindische Lehrer, die weder deutsch noch die Grammatik
ihrer eignen Sprache kennen, nicht erwiirmen. Wir knnen solche
Lehrer fiir Anfinger auch nicht empfehlen, wissen aber ebenso
wenig Rat wie 1. A., wie man sie beseitigen soll, weil eben
das grossere Publikum ,ihnen beipflichtet“. Die nach dem ,ver-
kehrten System“ der neuphilologischen Professoren gebildeten
Studierenden sind Gott sei Dank zumeist so klug, um solchen
Lehrmeistern, vor denen A. warnt, fern zu bleiben, oder sie, so-
weit es sich um Auslinder handelt, nur in einer Weise als Un-
terrichtsquellen zu benutzen, die man wirklich billigen kann und
die, natiirlich mit Beschriinkung auf praktische Zwecke, auch von
H. A. gebilligt wird.

Nach unsern prinzipiellen Auseinandersetzungen mit A.s
diirftigem Schriftchen konnen wir uns mit der Besprechung des
iibrigen kurz fassen. Dass es mit der praktischen Sprachkennt-
nis eines Teiles der Lehrer der neueren Sprachen schwach be-
stellt ist (S. 17 f.), riumen wir ohne weiteres ein; es ist dies
ein Ubel, dem ganz abzuhelfen nie gelingen wird, dem aber nach
Kriiften Abhilfe zu schaffen auch das Streben eines jeden der
verklagten Professoren ist. Praktische Ratschliige, an denen es
H. A. leider fehlen lisst, findet man in der bald zu besprechen-
den Broschiire des ,Professor“ Korting. Dass zur Erwerbung
einer guten Aussprache (8. 19 f.), Beherrschung der Konversation,
kaufminnischen Korrespondenz und technischen Sprache (welche
letztere beiden Kenntnisse doch nur fiir Lehrer auf technischen
Schulen in hoherem Grade notwendig sind), ,weder die Schule
noch Universitiit, sondern nur das Leben helfen“ kann, geben
wir gleichfalls gern zu. Ebenso sind wir, um es gleich dem
sich hiiufig wiederholenden Vf. noch einmal zu sagen, damit ein-
verstanden, dass sehr viel dazu gehort, es auch nur zu angehen-
der Fertigkeit in der Konversation zu bringen (8. 20 f.), nur
ziehen wir mit Korting, wegen ihrer fiir Schiiler und Schiilerinnen
_hoherer Schulen doch uniiberwindlichen Schwierigkeit, die Fol-
" gerung, dass das vergebliche Ringen nach Aneignung der Sprech-
fertigkeit, die obenein im Leben doch nur selten praktisch nutz-
bar wird, nicht Hauptziel des neusprachlichen Jugendunterrichts
bilden darf. In Wiirdigung der Schwierigkeiten einer guten
Ubersetzung auch aus der fremden Sprache in die Muttersprache
(8. 24 f.) stehen wir vollends hinter H. A. nicht zuriick. Was
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H. A. (8. 25 f.) iiber ,die Priifung der Kandidaten des hsheren
Schulamts“ vorbringt, bezieht sich entweder auf friihere, dem
Ref. unbekannte, oder auf speziell sdichsische Verhiiltnisse. Mit
des Vf.s ,Vorschligen zur Besserung der jetzigen Zustinde",
haben wir uns bereits auseinandergesetzt. Die Desiderata 1 und
2, die er S. 28 fiir die neuphilologische Staatspriifung aufstellt,
gind in Preussen so oder #hmlich erfiillt, Des. 3 stellt die For-
derung, dass keine andern Lehrer mit dem Unterrichte in den
neueren Sprachen betraut werden, als solche, die zum Unterricht
in allen Klassen befdhigt befunden worden sind, ein auch von
Korting S. 78 geteilter und gleich sehr zu billigender Wunsch,
dessen Erfiillung leider an der Macht der Verhiiltnisse immer
scheitern wird. In 4 Anhiingen reproduziert der Verf. friiher in
belletristischen oder Fach-Zeitschriften bereits produziertes; wir
konnen dieselben daher ohne weiteres iibergehen.

Herr A. riithmt wiederholt die Bescheidenheit J. Storms in
dessen auch hier III, 112 angezeigtem Werke Englische Philo-
logie. Warum beschiiftigt sich aber Herr David Asher, der
diese Tugend so sehr zu wiirdigen weiss, selbst so viel und oft
mit seiner werten Personlichkeit und unterhiilt seine Leser zum
Uberdruss mit seinen personlichen Erfahrungen und seinen eignen
litterarischen Leistungen? Etwas mehr Zuriickhaltung hiitte dem
Eindruck der auch sonst in jhrem Tone nicht sehr vorteilhaften
Broschiire nicht geschadet, mit der wir uns nur deshalb so lange
beschiftigt haben, weil H. A. Repriisentant einer ganzen Gat-
tung von sog. modernen Philologen ist, die aus Mangel an Sach-
kenntnis nicht zu begreifen vermogen, was mit der gegenwiirtigen
Behandlungsweise der neueren Philologie an den Universititen
erreicht werden soll.

2) Vielleicht hiitte sich Ref. die ganze Anzeige des A.schen
Elaborats ersparen konnen, durch einfache Verweisung auf Kor-
tings Broschiire, die, ohne von A.s Leistung Kenntnis zu haben,
die verfehlten Auseinandersetzungen desselben fast siimtlich wider-
legt. Sein Gesamturteil iiber Kortings Publikation hat Ref. bereits
in der Deutschen Litteraturzeitung 1882, 317 f. (Nr. 9) abgegeben;
es soll hier nicht wiederholt werden. Wenn im folgenden nur
diejenigen Punkte hervorgehoben werden, in denen Ref. mit dem
V1. nicht ganz iibereinstimmt, so bittet er dabei nicht iibersehen
zu wollen, dass er daftir in allen wesentlichen Punkten sich mit
ihm im vollstindigsten Einverstindnis befindet. Ein vollstindiges
Referat des Inhalts unterblieb, weil zu wiinschen und zu hoffen
ist, dass ein jeder Leser dieser Zschr. die kleine Abhandlung
selber lesen werde.
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Die erste von K. behandelte Frage ist die nach der fiir das
Studium der neueren Philologie notwendigen Vorbildung (S. 4 —22).
Hierbei ist er genttigt, die leidige Realschulfrage zu streifen.
Wiihrend K. die Bildung der Gymnasialabiturienten zu einem
erfolgreichen Studium der romanisch-engl. Philologie im ganzen
ausreichend findet und mit Recht nur wiinscht, dass auf den
Gymnasien allgemein das Englische fakultativ an Stelle des
Hebriischen gelehrt werde, findet er an der Ausbildung der Abi-
turienten der Realschulen I. O. einen schweren Mangel zu riigen:
die Unbekanntschaft mit dem Griechischen. Die Notwendigkeit
und die grosse propideutische Bedeutung des Griechischen fiir
den neueren Philologen wird S. 9—21 dargelegt; den in treff-
licher Weise ausgefiihrten Griinden liessen sich noch weitere
hinzufiigen, die von K. nur andeutungsweise hingeworfen oder
auch ganz unberiihrt gelassen sind. So ist es entschieden wiin-
schenswert, dass auch der Neuphilologe sich mit der vergleichen-
den indogermanischen Grammatik bekannt mache, welcher Wunsch
auch von K. 8. 70 geiussert wird. Ohne Kenntnis des Griechi-
schen ist er natiirlich unausfiihrbar. Die griechischen Fremdworte
finden sich im Franzosischen und Englischen nicht minder zahlreich
wie im Deutschen, und ihr direktes Verstiindnis ist dem des Grie-
chischen Unkundigen nicht weniger verschlossen. Das Englische hat
bei einigen griech. Lehnwortern sogar noch die griech. Pluralform
bewahrt. Was ein des Griech. Unkundiger mit graecisirenden
Grammatikern des 16. Jh.s, wie Perion und Henr. Stephanus,
beginnen kann, und wie er die in Worthildung und Wortform die
Griechen nachahmenden Dichter der ersten Renaisssance auch nur
nach sprachlicher Seite richtig wiirdigen soll, ist ebenso wenig
abzusehen. Aber wozu Argument auf Argument hiiufen? Wer die
zwingende Notwendigkeit des Griechischen fiir ein griindliches
Studium jeder beliebigen Philologie nicht begreifen kann, mit
dem ist tiberhaupt nicht zu rechnen. Als Abhilfsmittel schligt
K. vor, dass die Realschulen, wenn anders deren Maturitiitszeug-
nisse auf die Dauer zum neuphilologischen Studium berechtigen
sollen, einen wenigstens elementaren und fakultativen Unterricht
im Griechischen in ihrem Lehrplan aufnehmen sollen. Dies wiirde
nur ein sehr unzureichender Notbehelf sein. Denn soll dieser
fakultative Unterricht wirklich ein nutzbringender werden, so
miisste damit doch wohl in Tertia begonnen werden, also da,
wo er gegenwirtiz auch auf den Gymnasien anfingt. Sollte
er aber erst in Sekunda beginnen, so wire jedenfalls eine Stun-
denzahl dafiir notwendig, die dem Unterricht nicht gegdnnt wer-
den kann, ohne dass anderen Fiichern, etwa den mathematisch-
naturwissenschaftlichen, ein Teil der Stunden entzogen wiirde.
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Es wiirde sich auf diese Weise eine Art von Bifurkation in der
Realschule zu einer humanistischen und einer realistischen Ab-
teilung ergeben, #hnlich wie sie fiir das Gymnasium wiederholt
gefordert und ebenso oft angefochten worden ist. Da scheint
es doch zweckmiissiger, den Schiiler direkt auf das humanistische
Gymnasium zu verweisen. Die ohnedies schon ihre Kriifte an
zu vielen Disziplinen zersplitternden und iiberbiirdeten Real-
schiiler, ohne ihnen gleichzeitig in andern Fiichern eine Erleich-
terung zu gewihren, in den oberen Klassen noch mit auch nur zwei-
stiindigem fakultativen griechischen Unterrichte zu belasten, halte
ich fiir schlechterdings unausfiithrbar. Und konnte es auch ohne
korperliche und geistige Uberanstrengung der Schiiler und ohne
zu grosse Zersplitterung des Unterrichts durchgefiihrt werden, so
wire doch das Resultat kein anderes, als dass der Gymnasiast
selbst ohne Kenntnis des Englischen fiir das Studium philologi-
scher Disziplinen immer noch besser vorbereitet wire wie der
Realschiiler mit seiner elementaren Kenntnis des Griechischen.
Es wiirde fiir den Gymnasiasten auch nach dieser Einrichtung
noch immer das Plus im Lateinischen, das ich hther anschlage
als K., und das im Griechischen in die Wagschale fallen. Der
ausgedehntere neusprachliche Unterricht der Realschule kann fiir
das Minus im altsprachlichen nicht kompensieren: der neuere
Philologie studierende Gymnasiast wird notgedrungen und ohne
besondere Schwierigkeit das ihm an neusprachlicher Vorkenntnis
Fehlende ergiinzen, der Realschiiler wird, namentlich wenn er
auf der Schule etwas Griechisch gelernt hat, weniger geneigt
sein, die Liicken seiner altsprachlichen Kenntnis auszufiillen, so
lange er nicht etwa durch besondere Priifungen hierzu genotigt
ist.Y) Auch wird ihm die Ausfiillung derselben minder leicht ge-
lingen. Gegen das Nachlernen auf der Universitit, fiir das be-
sondere Einrichtungen getroffen werden miissten und von fritheren
Realschiilern auch hie und da bhegehrt worden sind,2) sprechen

) Legt man dem Realschiiler an der Universitiit aber ein nach-
triigliches lateinisches und griechisches, oder wenigstens ein griechi-
sches Nachexamen auf, so ist mit dieser Verpflichtung konstatiert, dass
die Vorbildung der Realschule fiir das neuphilologische Studium unzu-
reichend ist. Es ist sonderbar, dass dies Vorkimpfer der Realschule,
wie. Steinbart, nicht einsehen. In seiner neuesten Broschiire: Die
Realschule I. O. und die beabsichtigte Revision ihres Lehrplanes
(Duisburg 1872) 8. 18 erklirt dieser ein tentamen graecum fir die
Realschiiler fiir zulissig. Wie soll man damit die Behauptung verein-
baren, dass die Realschule ebenso gut oder besser fiir das neuphilologi-
sche Universitatsstudium vorbereite als das Gymnasium? .

) Erst unlingst wandten sich auf Realschulen vorgebildete
Studierende der neueren Philologie an meinen Collegen Zimmer mit der
Bitte, fiir sie ein besonderes Kolleg iiber griechische Grammatik zu lesen.
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aber alle die Griinde, die Reisacker in einem sehr lesenswerten
Artikel in der Zschr. f. Gymnasialwesen 1882, 8. 8 angefiihrt
hat. Eine Abhilfe, und zwar eine recht baldige, muss auf alle
Fille getroffen werden, sei es dass man es wirklich mit dem
ein m. E. fragwiirdiges Palliativ bildenden fakultativen Griechisch
auf der Realschule versucht, oder eine Bifurkation der Real-
schule in den oberen Klassen vornimmt, oder den Studierenden
der neueren Philologie ein tentamen graecum auferlegt, zu dessen
Vorbereitung ihnen die Universitit Gelegenheit bidte, oder end-
lich dass den Realschulen die Berechtigung zum neuphilologischen
Studium wieder entzogen wird. So lange nichts derartiges ge-
schieht, zum Teil selbst wenn auch nur zu einem der erstge-
nannten Aushilfsmittel gegriffen wird, werden wir Studierende
der neueren Philologie 1. und 2. Klasse besitzen, von denen die
auf der Realschule Vorgebildeten unter Umstinden unzweifelhaft
eine relativ grossere Fachbildung erwerben konnen, aber, wenn
wie gewohnlich ihr Nachstudium im Griechischen scheitert,
an allgemeiner humanistischer Bildung immer zuriickstehen, in
gewissen Zweigen ihres Fachstudiums unangenehme Schwiichen
und Liicken mit sich herumtragen und fiir gewisse Seiten
ihrer Disziplinen kein volles Verstindnis besitzen werden. Zu
diesen Nachteilen fiir die auf der Realschule vorgebildeten
Neuphilologen, denen ganz unabsichtlich immer und immer wieder
ihr Defizit an Vorkenntnissen in den Vorlesungen und im Ver-
kehr mit ijhren Kommilitonen zum Bewusstsein gebracht wird,
gesellt sich die notwendige, aber bedauerliche Einschrinkung
ihrer Anstellungsfihigkeit, die sie, wie K. 8. 18 schildert, auch
im spitern Leben peinlich beriihren muss. Auch das von den
Vorkimpfern der Realschule beliebte Buchfiihren iiber die Leistun-
gen jedes einzelnen Realschiilers triigt nicht dazu bei, deren
Lage angenehmer zu gestalten. Wie Korting Seite 18 richtig
bemerkt, wird mit dieser von Steinbart eingefiihrten und mit
Vorliebe kultivierten Statistik obenein nicht einmal etwas be-
wiesen. Dass mehr Realschiiler als Gymnasiasten promovieren,
bestitigt hochstens die auch sonst nicht zu bezweifelnde That-
sache, dass die von der Realschule kommenden, der neueren
Philologie sich widmenden Studierenden im Durchschnitt wobl-
habender sind, als die vom Gymnasium kommenden. Die besser
situierten Gymnasialabiturienten wenden sich bekanntlich der
Mehrzahl nach dem Studium der Jurisprudenz und Medizin zu,
wihrend im allgemeinen nur die #rmeren das der Philologie und
Theologie wihlen. Die begabteren Gymnasiasten aber, die sich
der Philologie widmeng wenden sich wiederum gewthnlich der
klassischen Philologie zu, so dass also zumeist nur Hrmere und
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minder begabte Gymnasialabiturienten unter den Studierenden der
neueren Philologie zu finden sind.!) Die anderen hiilt einmal
das noch immer nicht ganz verschwundene, wenn auch Lingst
unberechtigt gewordene Odium, das friither auf der neueren Phi-
lologie (wenn von einer solchen iiberhaupt die Rede sein konnte)
lastete, von dem neuphilologischen Studium zuriick. Ferner auch
die Antipathie gegen das neu zu erlernende Englisch, die Gering-
schitzung fiir das Franzosische, das auf ihrer Schule eine so un-
bedeutende Rolle gespielt und dessen Erlernung ihnen so wenig
Miihe bereitet hat, die scheinbare Degradierung der neuphilolo-
gischen Disziplin infolge der Zulassung von Realschulabiturienten,
die noch nicht ganz erloschene Tradition, wonach lange Zeit die
neusprachliche Staatspriifung der Hafen war, in den Alt-Philologen
und Theologen einliefen, die in ihren Studien irgendwie Schift-
bruch gelitten hatten, und endlich der abscheuliche Paragraph
im preuss. Priifungsreglement, auf Grund dessen ein Kandidat,
der die Fac. doc. im Franzosischen und Englischen erworben
und auch in den Fichern der allgemeinen Bildung geniigt hat,
dennoch nicht fiir voll gerechnet und vom Avancement ausge-
schlossen wird. Es ist damit und auch schon mit der Fassung
des Paragraphen, der von den im Fach der neueren Sprachen
erforderlichen Leistungen handelt, ganz offiziell ausgesprochen,
dass das neuphilologische Fach den iibrigen gegeniiber nicht
gleichwertig sei. Den fiir das neuphilologische Studium iibrig
bleibenden, meist Hrmeren und minder begabten Gymnasiasten
steht auf der andern Seite gewissermassen die Elite der frithern
Realschiiler gegeniiber. In der richtigen Erkenntnis, dass das
neuphilologische Studium fiir sie das schwierigste sei, wenden
sich meist nur die begabteren Realschiiler demselben zu, und
ebenso auch die wohlhabenderen. Erst in neuester Zeit ergreifen,
durch die Erfolge ihrer Vorginger ermutigt, deren Leistungen ja
fortwiihrend durch die Realschulfreunde bei der geringsten Ver-
anlassung in allen Zeitungen ausposaunt werden, auch weniger
befihigte und #Hrmere Realschulabiturienten die neuphilologische
Disziplin. Es stehen aber noch immer im allgemeinen unter den
Studierenden der neueren Philologie firmere, minder begabte Gym-
nasiasten, die ihre Zeit mit Stundengeben und Ubernahme von
Hauslehrerstellen zersplittern, wohlhabenderen und gut beanlagten
Realschiilern gegeniiber, die ihre ganze Zeit ihrem Studium
widmen konnen und in der Anschaffung von Biichern u. s. w.
sich nicht einzuschrinken brauchen. Mit diesem Verhiltnis er-

1) Diese Thatsache findet Bestiitigung Yon E. Stengel. Pidag.
Archiv 1882, S. 5.
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klirt sich z. T. der scheinbar zu Gunsten der Realschulen
sprechende Ausfall der neuphilologischen Staatspriifungen.!) Doch
besitzen Schlussfolgerungen aus einer Zusammenstellung der bei
den Staatspriifungen erlangten Grade iiberhaupt keine- Beweis-
kraft. Jedermann, der einige Sachkenntnis besitzt, weiss, dass
die Gradbezeichnung eines Priifungszeugnisses durchaus nicht
ein treues Bild von dem Umfange und der Tiefe des Wissens
der Kandidaten abzugeben braucht.?) Von den Zufilligkeiten des
Examens kann ganz abgesehen werden. Es gibt Zeugnisse 3.
Grades, deren Inhaber dem Umfange und auch besonders der
Intensitiit ihrer Kenntnisse nach in den einzelnen Disziplinen eine
wissenschaftliche Bildung besitzen, die hoch iiber der mit dem
1. Zeugnisgrad ausgezeichneter Kandidaten steht. Nicht selten
erreicht den hchsten Zeugnisgrad, wer von vornherein eingehende
Studien vermieden und sich ausschliesslich auf das im Reglement
vorgeschriebene beschriinkt oder seine Studien auf die Eigenart
seiner Examinatoren zugeschnitten hat. Andere, welche die Vor-
liebe zu einem Fache zu sehr absorbiert hat und die auch ein
griindliches und tiichtiges allgemeines Wissen in sich vereinigen,
sich aber weniger um die Bestimmungen des Priifungsreglements
oder um die Individualititen ihrer Examinatoren bekiimmert
haben, gelangen oft nicht iiber den 3. Grad hinaus, und doch darf
man sie nicht hinter die ersten zuriicksetzen. Kandidaten von
dieser Art, und das ist charakteristisch, finden sich hiufiger
unter den Gymnasial- als den Realschulabiturienten, denen ein
grosserer auf die realen Verhiiltnisse gerichteter praktischer Sinn
im Durchschnitt nicht abzusprechen ist. Wie praktisch die Real-
schulabiturienten zumeist bei der Einrichtung ihrer Studien sind,
kann man am besten daran erkennen, wie sie bei der Wahl der
zur Staatspriifung notwendigen Neb enficher verfahren. Die sich
am natiirlichsten mit dem Studium des Franzisischen und Englischen
verbindenden sind Latein und Deutsch. Bekanntschaft mit histo-
rischer lat. und deutscher Grammatik und Syntax, lat. und deutscher
Litteratur und Altertumskunde sind fiir den Neuphilologen mehr
oder minder unentbehrlich. Und dennoch werden von den Real-
schulabiturienten in grosser Mehrzahl mit Ausschluss von Latein

1) Nach Material zum Beleg meiner Behauptungen brauche ich
nicht weit zu suchen. Von den im Studienjahre 1881/82 im Fach der
neueren Philologie in Greifswald gepriiften 5 Gymnasialabiturienten
war auch nicht Einer, der einen normalen Studiengang hinter sich
hatte. Wieich aus fritheren Erfahrungen weiss, ist es anderwiirts #hnlich.

2) Wohl aus diesem Grunde hat friiher eine solche Gradbezeich-
nung der Priifungszeugnisse nicht bestanden und wird sie voraussicht-
lich auch wieder abgeschafft werden.
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und Deutsch als Nebenficher Geschichte und Geographie ge-
wiihlt, deren Wahl ja sachlich auch nicht anzufechten ist, aber nicht
in demselben Grade in der Natur der Sache liegt. Die von der
Schule mitgebrachten geschichtlichen und geographischen Kennt-
nisse konnen weit eher fiir ein erfolgreiches neuphilologisches
Studium ausreichen, als die mitgebrachten lat. und deutschen
Kenntnisse. Man sollte meinen, dass gerade die Realschulabi-
turienten der Ehrgeiz anspornen sollte, im Latein ihre Liicken
durch Universitidtsstudien zu erginzen und durch Erwerbung einer
lat. Fak. den klass. Philologen Achtung fiir die Realschule abzu-
zwingen. Mir ist indess kein Realschulabiturient bekannt geworden,
der es auch nur ernstlich versucht hitte, eine lat. Fakultas fiir
die mittleren Klassen zu erwerben; an manchen Universitiiten ist
es bei Realschiilern geradezu Tradition, dem Latein und Deutsch
aus dem Wege zu gehen, obgleich es die Fachprofessoren an
Wohlwollen und Ermutigung keineswegs fehlen lassen. Wie be-
dauerlich dies fiir den spiteren Unterricht der Betreffenden ist,
liegt auf der Hand ; man kann ja mit K. nicht genug wiinschen und
verlangen, dass einerseits der lateinische und franzisische, an-
dererseits der deutsche und englische Unterricht womoglich in
einer Hand ruhe. Bei Realschiilern ist eine Erfiillung dieses
Verlangens unter den gegenwiirtigen Verhiltnissen in den oberen
Klagsen gar nicht und fiir die mittleren und unteren Klassen nur
selten moglich.

Mit dem lateinischen Unterricht ist K. 8. 71 weder auf
dem Gymnasium noch auf der Realschule ganz zufrieden. Einmal
rligt er die traditionelle falsche Aussprache von ¢ vor ¢ 7 (@
und ) und ¢ vor ¢ Vokal, die fiir den zukiinftigen Romanisten
sehr hinderlich ist. Dass es moglich ist, auch sie von der Schule
zu beseitigen, dafiir biirgt ein in Strassburg i. E. in einer oberen
Klasse des Lyceums gemachter Versuch. Die Schiiler gewdhnen
sich mit Leichtigkeit an die korrekte Aussprache, die ganz er-
heblich zur Erleichterung des Unterrichtes (namentlich fiir Er-
kenntnis der Zusammengehiorigkeit von Wortern gleichen Stammes)
beitragen kann. Vor der Hand konnte man sich schon zufrieden
stellen, wenn wenigstens an der Universitit ¢ und ¢ in den ge-
nannten Fiillen von Seiten der Vertreter der kl. Philologie kor-
rekt gesprochen wiirde; leider geschieht dies nicht an allen
Universitiiten (soviel mir bekannt, nur in Strassburg), und selbst
die Vertreter der romanischen Philologie emanzipieren sich nur
schwer von der hergebrachten Aussprache, so sehr die Ver-
stindlichkeit ihres Vortrages (besonders der Lautlehre) darunter
leidet. Auf die lat. Vokalquantitiit, deren Nichtbeachtung von
K. L c. gleichfalls geriigt wird, wird in neuerer Zeit auf den Schulen
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mehr geachtet; mir sind Gymnasien bekannt, wo von Sexta an
genau nach der Quantitit gesprochen wird. Es ist praktisch,
weder zu schwer noch unmoglich, die Schiiler an Beachtung der
Quantitit zu gewthnen; die wenigen Fille, in denen in gedeck-
ter Silbe der Vokal lang gesprochen wird, kommen nicht sehr
in Betracht und sind unschwer zu erlernen. Da mit richtiger
Aussprache der Quantitit von deutschen Lehrern gewidhnlich auch
die Qualitit der Vokale korrekt ausgesprochen wird, ist mit Be-
achtung der ersteren auch nach dieser Seite hin geniigt. Von
einem Bewusstsein der verschiedenen Qualitit lat. Vokale ist
freilich bei den kl. Philologen im allgemeinen nichts zu entdecken,
Bohmers gelegentliches Mahnwort in seinen Rom. Stud. III, 365
ist unbeachtet verhallt. Besondere metrische Ubungen sind fiir
Erlernung der Vokalquantitit (und -qualitiit) nicht nitig, wenn
nur die Lehrer konsequent richtig sprechen und auf richtige
Aussprache der Schiiler halten. Wer solche Ubungen also nicht
mag, kann sie nach wie vor unterlassen. Den Hinweis, den K.
S. 8 von dem Lehrer des Lat. fordert, dass ,neben dem Schrift-
latein auch ein Vulgirlatein existierte“, kann auch der Lehrer
des Franz. iibernehmen; er hat das grossere Interesse daran, dass
die Schiiler rechtzeitig eine richtige Auffassung vom Schriftlatein
und seiner Stellung zur Volkssprache erhalten. Denn dass der
Lehrer das Franzosische an Lateinschulen ohne Bezugnahme auf
das Lat. unterrichte, wie es frither iiblich war und noch hiufig
genug gebriuchlich ist, wiinscht K. ebenso wenig wie Ref.

S. 22 ff. bekimpft K. die ungliickliche zwangsweise Ver-
bindung von Franzosisch und Englisch im preussischen Priifungs-
reglement und hilt es fiir wiinschenswert, dass nur in einem
neusprachlichen Fache die volle Fakultas durch alle Klassen
gefordert werde. Als die natiirlichsten Kombinationen ergeben
sich ihm: 1) Franzosisch fiir alle Klassen, Latein oder Englisch
(ev. beides) fiir Mittelklassen, 2) Englisch fiir alle Klassen,
Deutsch oder Franzosisch (ev. beides) fiir Mittelklassen. Be-
sonders empfiehlt er die Verbindungen: Frz. I?, Lat. II?, und
Engl. I*, Deutsch II%. So sehr ich den Deduktionen K.s zu-
stimme, so wenig glaube ich, dass sich mit Riicksicht auf die
Verwendbarkeit der Lehrer eine solche Vereinfachung der An-
forderungen z. Z. erreichen .und schliesslich auch fordern lisst.
So lange Lateinisch und Griechisch als ein Fach betrachtet, und
zu einem Zeugnis 1. Grades von den kl. Philologen eine weitere
Fakultas im Deutschen oder Geschichte und Geographie fiir
Oberklassen, und iiberdies noch eine oder zwei Fakultiten fiir
Mittelklassen gefordert werden, miissen, allerdings auf Kosten
der in den einzelnen Disziplinen zu verlangenden Griindlichkeit,
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aus Billigkeitsgriinden auch an die Neuphilologen hohere Anfor-
derungen gestellt und kann von ihnen zur Erwerbung eines Zeug-
nisses 1. Grades noch eine 2. Fak. fiir Oberklassen verlangt
werden. Nur wire allerdings zu wiinschen, dass diese 2. Fak.
nicht eine zweite fremde neuere Sprache sei. Am besten scheint
es mir, die grosste Freiheit in der Wahl der Kombinationen zu
gewiihren; der sachliche Zusammenhang wird die Studierenden
von selbst notigen, nicht zu heterogene Dinge neben einander
zu treiben. Will man aber einmal Kombinationen, um den Stu-
dierenden eine gewisse Direktive zu geben, so scheinen mir, als
Erfordernis des Reglements vorausgesetzt, dass wie bisher 2 Fa-
kultiten durch alle, 2 fiir die mittleren Klassen verlangt wiirden,
die empfehlenswertesten Verbindungen: 1) Latein und Franzisisch
I, Griechisch und Deutsch oder Englisch oder Geschichte II,
2) Englisch und Deutsch I, Franzosisch und Latein oder Grie-
chisch oder Geschichte II, 3) Franzosisch und Geschichte I,
Latein und Deutsch oder Griechisch oder Englisch II, 4) Englisch
und Geschichte I, Deutsch und Latein oder Franzosisch oder
Griechisch II, 5) Franzosisch und Deutsch I, Latein und Englisch
oder Griechisch oder Geschichte II. So weit man die Zahl der
sachlich begriindeten Kombinationen fassen mag, keine ist weniger
empfehlenswert als die des Reglements, die 2 neusprachliche
Fakultiten fiir die Oberklasse verlangt. Werden einmal die
eben gegebenen Kombinationen im Reglement verzeichnet (ge-
stattet sind sie ohnedies, doch kommen sie wegen der bestehen-
den Abteilungen des Reglements selten vor), so werden dem
Studium der franzisischen und englischen Philologie (die neuere,
d. i. franzosische und englische Philologie zusammen, wiirde auch
dem Namen nach verschwinden) unzweifelhaft viel bessere Kriifte
von seiten der Gymnasialabiturienten zugefithrt werden. Die
Verwendbarkeit der mit den genannten Féchern ausgeriisteten
Lehrer wiire eine grossere, als der mit den im gegenwiirtigen
Reglement (Fach der neueren Sprachen) aufgeziihlten Fakultiten
ausgertisteten; die Einheitlichkeit des Unterrichts konnte nur
gewinnen, weil die Lehrer, selbst harmonischer gebildet, die
verwandten Ficher auch im Unterricht behalten wiirden. Mit
Annahme der oben benannten Fakultiten fiir die Oberklassen
als Bedingung zur Erwerbung eines Zeugnisses ersten Grades
wiren freilich die bestehenden Bestimmungen fiir die Realschul-
abiturienten unmdglich, weil diesen nur in den neueren frem-
den Sprachen die Erwerbung einer Fakultas fiir die Oberklassen
freisteht, es ihnen also unmoglich wiire, jemals ein Zeugnis ersten
Grades zu erringen. Entweder miisste man also die unbedingte
Zulassung der Realschiiler zur Erwerbung von Fakultiiten fiir
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die Oberklassen auch in den iibrigen philologisch -historischen
Fichern gestatten, was wir auch im Interesse der jungen Leute
selbst schlechterdings nicht empfehlen kionnen, oder man miisste
auch darum zu einem der frither erwihnten Aushilfsmittel greifen,
wenn nicht die vollstiindige Ausschliessung der Realschulabitu-
rienten vom Studium simtlicher philologischen Disziplinen als
das einfachste und natiirlichste Heilmittel vorgezogen wird. Wie
die Dinge augenblicklich liegen, ist es thatsichlich den Real-
schulabiturienten gar nicht moglich, die einander am niichsten
stehenden Ficher mit dem Ziele der Erwerbung von Fakultiten
fiir die Oberklassen zum Hauptgegenstande ihres Studiums zu
machen, ein gewiss recht unerfreulicher Zustand.

Wenn K. dafiir plaidirt, dass éin neusprachliches Fach zur
Erwerbung eines Zeugnisses 1. Grades oder zur Oberlehrer-
qualifikation geniigen soll, so liegt sein Hauptgrund in der weit vor-
geschrittenen Vertiefung und Ausdehnung dieser Fidcher sowie in
der Schwierigkeit zwei lebende Sprachen auch . praktisch mit
Sicherheit zu beherrschen. Hierin ist ihm ganz beizustimmen.
K. hiitte aber nicht unbeachtet lassen sollen, dass das preussische
Priifungsreglement bei Kandidaten der neueren Sprachen sowohl
auf Tiefe wie Ausdehnung der Kenntnisse in dem Grade ver-
zichtet, dass bei wortlicher Auslegung desselben eine wissen-
schaftliche Ausbildung des ,Neusprachlers“ (einen Philologen
kann man einen strikt nach den Bestimmungen des Reglements
Ausgebildeten nicht nennen) gar nicht notwendig ist. Man ver-
gleiche nur, was von den Kandidaten der kl. Philologie, und was
von denen der neueren Sprachen (es ist wohl kein Zufall, dass
nur fiir die ersteren der Ausdruck ,Philologie“ im Reglement zu
finden ist) fiir die Fak. in den Oberklassen gefordert wird. Von
den ersteren heisst es: ,Fiir die Befihigung zum Unterricht in
den oberen Klassen wird ausser einer wissenschaftlich be-
griindeten Kenntnis der griechischen und lateinischen Gram-
matik ein griindliches Studium und Belesenheit in den Klassikern
beider Sprachen... allgemeine Bekanntschaft mit der
Geschichte und dem gegenwirtigen Standpunkt der
Philologie, Vertrautheit mit der philologischen Me-
thode, sowie Sicherheit und Fertigkeit im schriftlichen und
miindlichen Gebrauch der lateinischen Sprache verlangt. In den
philologischen Disziplinen, namentlich der griechischen und ro-
mischen Litteraturgeschichte, den Altertiimern, der My-
thologie und der Metrik, ist von den Kandidaten eine spezielle
Kenntnis aller Teile zwar nicht zu verlangen, doch muss seine
Priifung die Uberzeugung gewihren, dass er sich mit den
Hauptteilen dieser Disziplinen eingehend beschif-

Zschr, f. nfrz. Spr. u. Litt. IV. D)
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tigt hat und die Fihigkeit besitzt, die Liicken seiner Kennt-
nisse darin durch selbstindige Studien zu ergiinzen. Ausser der
allgemeinen geschichtlichen Bildung ist fiir einen philologischen
Lehrer der oberen Gymnasialklassen jedenfalls eine genauere
Kenntnis der alten Geschichte erforderlich®. Ganz anders lauten
die Bestimmungen fiir das Fach der neueren Sprachen: , Fiir den
Unterricht bis inklusive Prima ist erforderlich, dass der franzo-
sische und englische Aufsatz eine gewisse Geldufigkeit und
Sicherheit im Gebrauch der Sprache, sowohl in Bezug auf Eigen-
tilmlichkeit des Ausdrucks als auch auf die grammatischen Ge-
setze der Sprache erkennen lasse. Die miindliche Priifung ist
darauf zu richten, ob der Kandidat Sicherheit in der Gram-
matik und Kenntnis der Metrik besitzt, ob er mit den hervor-
ragendsten Erscheinungen der Litteratur bekannt ist und einige
Werke der bedeutendsten Schriftsteller, namentlich der klassischen
Periode, mit eingehendem Verstiindnis gelesen hat, auch sich
miindlich in guter Aussprache korrekt und sicher auszudriicken
weiss... Kenntnis der Hauptergebnisse der romanischen
Sprachforschung und der geschichtlichen Entwicklung
beider Sprachen ist wiinschenswert“ Hier ist von einer
»wissenschaftlich begriindeten Kenntnis der Grammatik“, von
,Bekanntschaft mit der Geschichte und dem gegenwirtigen Stand-
punkt der (franzos.-engl.) Philologie“, , Vertrautheit mit der phi-
lologischen Methode “, eingehender Beschiiftigung mit Metrik
und einer genauen Kenntnis der neueren (franzos.-engl) Ge-
schichte keine Rede. Von dem franzos.-engl. Aufsatz ist nicht
gesagt, ob er auch inhaltlich einigen Werth haben soll,
historische Sprachkenntnis, ohne die es auch keine wissenschaft-
liche Kenntnis der lebenden Sprache gibt, ist nur wiinschenswert.
Und diese preuss. Reglementsbestimmungen gehoren unter den im
deutschen Reiche giiltigen noch zu den relativ besseren! Meines
Wissens ist nur in dem Reglement fiir Elsass-Lothringen, das
im allgemeinen mit dem preussischen gleichlautet, im Fach der
neueren Sprachen wirklich wissenschaftliche Sprachkenntnis er-
fordert. Dort ist, durch Bthmers wohlthiitigen Einfluss, nach
»Die miindliche Priifung ist darauf zu richten“ der Passus ein-
gefiigt worden: , ob der Kandidat Kenntnis der Hauptergebnisse
der romanischen Sprachforschung und der geschichtlichen Ent-
wickelung der franzosischen und der englischen Sprache“ ete.
besitzt. Ein wahrhaft erquickender Zusatz. So lange nicht durch
das preuss. Priifungsreglement verlangt ist, dass auch der Kan-
didat der neueren Sprachen wirklich philologische Kenntnisse
besitzt, wie solche auch von K. 8. 22 als selbstverstindlich voraus-
setzt und 8. 49 f. ausdriicklich gefordert werden, so lange wird
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man auch aus diesem Grunde nicht auf Ermissigung in der Zahl
der Ficher und auch nicht auf Beseitigung der sog. Sprach-
meisterbestimmung im Reglement dringen konnen. Nach den
gegenwiirtigen Bestimmungen ist der Examinator genttigt, wissen-
schaftlich nicht hinreichend gebildeten Kandidaten die Lehrbe-
fihigung in den neueren Sprachen zuzuerkennen; welche Schi-
digung dies dem neusprachlichen Unterricht bringen muss, der
fortwihrend an Bedeutung gewinnt und von dem man immer
mehr verlangt, dass er den Schiilern nicht nur Fertigkeiten bei-
bringe, sondern gleich dem lat.-griech. vor allem allgemein bil-
dend und erziehend wirke, das liegt auf der Hand. Da allmihlich
auf allen preuss. Universititen fiir wissenschaftliche Vertretung
der neuphilologischen Disziplinen gesorgt worden ist, so ist kein
Hindernis mehr vorhanden, durch Uminderung des Reglements
dafiir zu sorgen, dass unwiirdige Lehrkrifte auch von der Schule
entfernt bleiben, und keiner dort, wenigstens in den oberen
Klassen, unterrichte, der nicht neben praktischer Sprachkenntnis
auch philologische Schulung besisse. Hoffentlich lisst eine An-
derung des Reglements in dem angegebenen Sinne nicht mehr allzu
lange auf sich warten!

Im weiteren Verlauf seiner Arbeit stellt K. die wohl be-
rechtigten Forderungen, dass an den wenigen Universititen, wo
romanische und englische Philologie noch in einer Hand liegen,
besondere Professuren fiir diese beiden Disziplinen, und an
grossen Universititen, wie Berlin, womdglich zwei Lehrstithle fiir
romanische Philologie allein eingerichtet werden (8. 27 — 29).
Hierauf wendet er sich zur Beantwortung der Frage, welches Ziel
der franzosische (englische) Universititsunterricht verfolge. Im
wesentlichen sieht er dieses in der Ausbildung der Lehrer der
neueren Sprachen an Gymnasium und Realschule. Es soll dasselbe
von Seiten der Universititslehrer nicht aus dem Gesichte ver-
loren werden. Dazu ist aber notig zu wissen, welches die Auf-
gabe des neusprachlichen Schulunterrichtes sei, und deshalb
wird (8. 29 — 39) zunichst diese behandelt. Sie besteht nicht
so sehr in Beibringung von Sprechfertigkeit und des praktischen Ge-
brauchs der Umgangssprache, als in der Ubermittelung der Kenntnis
der Schriftsprache und in Ausbildung zur Fihigkeit, Litteratur-
werke des fremden Volkes -mit Verstindnis zu lesen. Der Unter-
richt muss nach rationeller, verstandbildender Methode erteilt
werden, in keiner Weise, wie frither, auf blosses Abrichten hin-
auszielen. Daher muss insbesondere der grammatische Unterricht
ein elementar - historischer und wissenschaftlicher sein. Wie weit
sich dieser in der Schule praktisch durchflihren lisst, wird die
Erfahrung lehren, erstrebenswert ist er allein. Wir haben zu

2%
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dieser Auseinandersetzung nichts hinzuzufiigen. Aus dem Schul-
unterricht und seinen Zielen geht hervor, welcher Art die Kenntnis
des Lehrers sein muss (S. 39—45). Derselbe muss vor allem
eine griindliche, echt philologisch wissenschaftliche Durchbildung
besitzen. Ausserdem ist bei ihm aber auch praktische Durch-
bildung und Konversationsfihigkeit innerhalb gewisser Grenzen
erforderlich. Letztere kann nur durch friihzeitige Gewidhnung,
die nicht in der Gewalt des einzelnen liegt, und durch Aufent-
halt im Ausland in geniigender Ausdehnung erreicht werden.
Nicht ratsam ist es aber, vor dem Examen in das Ausland zu
gehen, weil dadurch das wissenschaftliche Studium Unterbrechung
und Schidigung leidet. Die Zeit der praktischen Ausbildung
fillt am besten zwischen das wissenschaftliche Studium und die
definitive Anstellung. Dass auch die praktische Ausbildung von
den Professoren tibernommen werden konne, ist unmoglich (8. 45
bis 48), ihnen bleibt dafiir keine Zeit, auch wire mit einigen in
fremder Sprache abgehaltenen Vorlesungen und Ubungen nicht
viel zu erreichen. Aushelfend tritt das Institut der Lektoren ein
(8. 48—49), das naturgemiss an mancherlei Schwichen leidet.
Ein wissenschaftlich tiichtiger Auslinder und auch ein wissen-
schaftlich gebildeter, die fremde Sprache mit Virtuositit beherr-
schender Inlinder wird, namentlich auf kleineren Universititen,
bei der geringen Besoldung der Lektoren immer schwer zu ge-
winnen sein. Auch ein Lektor kann ferner die friihzeitige Ge-
wohnung oder den Aufenthalt im Ausland nicht ersetzen, seine
Ubungen konnen ebenfalls nur einige Wochenstunden umfassen
und werden, in folge natiirlicher Befangenheit der Studierenden,
nicht einmal ausreichend benutzt. Also nach der praktischen Seite
kann der Universitidtsunterricht auf keine Weise geniigende Aus-
bildung gewihren. K. schligt (S. 49—56) folgenden Ausweg vor.
Der neusprachliche Universititsunterricht sei zunichst 6 Semester
hindurch ein rein wissenschaftlich-theoretischer. Nach Ablauf
desselben erfolge eine erste, nur wissenschaftliche, in deutscher
Sprache abzuhaltende Priifung, fiir die eine gleichfalls in deutscher
Sprache abzufassende philologische Arbeit einzuliefern ist. Die
bestehenden Ficher der allgemeinen Bildung mogen bleiben, nur
mache man reichlicher von den gestatteten Dispensen Gebrauch
und dehne dieselben auch noch etwas weiter aus. Nach Ablauf
eines weiteren Jahres erst erfolge dann eine praktische Priifung,
die sich nur auf die schriftliche und miindliche Sprachfertigkeit
des Kandidaten zu beziehen hat. Nur wer auch die praktische
Priifung mit Erfolg bestanden, sei als ganz anstellungsfihig zu
erachten; wer nur das wissenschaftliche Examen bestanden hat,
werde weder in den unteren Klassen noch in Prima zum Unter-
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richte zugelassen. In der Zeit zwischen wissenschaftlicher und
praktischer Priifung soll vom Staate dem Kandidaten Gelegenheit
gegeben werden, sich durch lidngeren Aufenthalt im Ausland die
geforderten praktischen Kenntnisse und Fertigkeiten zu erwerben.
Zu diesem Zwecke sei ein neusprachliches Institut mit zwei Sektio-
nen in Paris und London zu errichten, von deren Organisation
K. 8. 51 —55 ein Bild entwirft. Sollte sich der Staat zur Er-
richtung solcher Institute nicht entschliessen, dann sollte wenigstens
eine grossere Anzahl Reisestipendien fiir Neuphilologen errichtet
werden. Auf alle Fille ist es wiinschenswert, dass jeder Neu-
philologe sich vor seiner definitiven Anstellung einmal im Aus-
lande aufgehalten und daselbst die fremde Sprache sprechen und
sprechen horen gelernt habe. Fiir die durch die vorgeschlagenen
Einrichtungen notwendige Verlingerung der Studienzeit konne der
Kandidat etwa dadurch entschiidigt werden, dass man sich ent-
schliesse, das Probejahr zu kiirzen und etwa nur auf ein Se-
mester auszudehnen (8. 55 — 58).

Auch uns scheint es misslich, das ausschliesslich fiir das
wissenschaftliche Studium notige Triennium durch Reisen in das
Ausland zu kiirzen. Nur meinen wir, soll der Studierende die
praktische Ubung auch in dieser Zeit nicht vernachlissigen und
daher fleissig die Ubungen der nach unserm Dafiirhalten in jedem
Falle unentbehrlichen Lektoren benutzen. Denn wenn auch, worin
wir mit K. ganz einer Meinung sind, das wissenschaftliche Examen
vom praktischen getrennt wird und zwischen dem ersteren und
letzteren in der Regel ein Aufenthalt im Auslande liegt, so muss
sich doch der Studierende fiir den Aufenthalt im Auslande auch
praktisch vorbereiten. Je grosser der Schatz von praktischer
Sprachkenntnis ist, den jemand in das Ausland mitnimmt, desto
grosser wird die Ausbeute fiir seine praktische Weiterbildung
daselbst sein; ein nicht auch im praktischen Gebrauche der
Sprache hinreichend Geforderter sollte fiberhaupt nicht ins Aus-
land gehen. Es muss also nach wie vor durch Lektoren — da
die Professoren dafiir schlechterdings keine Zeit haben — eine
praktische Vorbildung von seiten der Universitiit, sei es auch
nur zur Vorbereitung fiir das Ausland, gewihrt werden. Das
Institut der Lektoren scheint uns weit wichtiger als K., es
muss nur in entsprechender Weise gehoben werden. Wissen-
schaftlich gebildete, zugleich des Deutschen vollkommen michtige
(denn auch diese Eigenschaft ist von Lektoren zu verlangen)
Auslinder zu Lektoren zu gewinnen, wird immer schwer halten,
auch wenn ihnen das Gehalt und der Titel von Professoren ge-
wihrt wiirde. In der Mehrzahl der Fille wird man zu Lektoren
daher Deutsche nehmen miissen, die philologisch und besonders
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auch durch lingeren Aufenthalt im Ausland praktiseh gebildet,
die fremde Sprache nach Moglichkeit beherrschen. So lange ein
erhthtes Lektorengehalt nicht erreichbar ist, wird man zu diesen
Lektoren praktische Schulminner nehmen miissen. Eine jede
Universititsstadt besitzt ja doch ein Gymnasium oder eine Real-
schule, an denen ein zum Lektor qualifizierter Neuphilologe mit
Riicksicht auf die Universitit angestellt werden kann und auch
gern angestellt werden wird. Denn zum Lektor sollte kein
Deutscher qualifiziert gefunden werden, der nicht auch die fac. doc.
fiir die neueren Sprachen und zwar in vorziiglichem Masse be-
sitzt. Ein solcher wissenschaftlich, p#dagogisch und vor allem
auch praktisch gebildeter Lektor, dem mit Riicksicht auf seine
akademische Thiitigkeit im Schuldienst einige Erleichterung (ge-
ringere Stundenzahl) zu gewihren wiire, wire zugleich befihigt,
in seinen Ubungen die zukiinftige Stellung der Studierenden im
Auge zu behalten und nach péddagogischer Seite hin auf dieselben
vorbildend einzuwirken. Da er die Schwierigkeiten, welche die
fremde Sprache gerade dem Deutschen macht, an sich selbst er-
probt hat, wird er die Schwichen seiner Horer besser kennen
als irgend ein Auslinder und auf sie sein besonderes Augenmerk
richten konnen. Auch die Befangenheit der Zuhorer wird bei ihm
wie in den wissenschaftlichen Seminariibungen iiberwunden werden,
und seine Ubungen werden eine ausgedehntere Benutzung finden,
wenn ihm zugleich eine autoritative Stellung gewihrt wird. Die-
selbe wire ihm dadurch zu geben, dass er zum Examinator bei
der praktischen Priifung ernannt wird. Uberdies wiirde den Stu-
dierenden ein zugleich im praktischen Schuldienst thitiger Philo-
loge schon durch seine Stellung ein Vertrauensmann sein. Durchaus
bedarf ferner die Rangstellung des Lektors an der Universitit .
einer Reform. Nach der bisherigen Einrichtung der preuss. Uni-
versititen steht der Lektor mit dem Tanz- und Fechtmeister auf
gleicher Stufe, und wird, wie diese, nicht auf Antrag der philo-
sophischen Fakultit oder des Fachprofessors, sondern vom Senat
oder Konzil angestellt. Fakultit und Fachprofessor haben nach
den gewdhnlichen Bestimmungen gar keinen direkten Einfluss auf
den Lektor zu beanspruchen, der einzig und allein dem Senat
oder Konzil unterstellt ist. So lange der Lektor nichts war, als
der erste beste Franzose oder deutsche Sprachmeister, der sein
Franzosisch mehr oder minder mechanisch einpaukte, mag dieser
frithere Anstellungsmodus ein berechtigter gewesen sein. Der
Lektor war damals, wie allerdings z. T. auch noch jetat, fiir
die Studierenden aller Fakultiten da, die in fremden Sprachen
sich eine praktische Fertigkeit aneignen wollten. Die philoso-
phische Fakultiit, innerhalb deren es eine wissenschaftliche Ver-
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tretung der neueren Sprachen nicht gab, hatte kein besonderes
Interesse an ihm. Diese Verhiltnisse haben sich aber total ver-
#indert. Der neuphilologische Fachprofessor und der Lektor sind
auf einander angewiesen, beide vertreten erst zusammen ihr Fach
nach allen Richtungen hin, und Einheitlichkeit und eine gemein-
same Organisation in ihrem Unterrichte ist unbedingt notwendig.
Das naturgemiisse Verhiiltnis des Lektors zu seinem Fachpro-
fessor kann kein anderes mehr sein, als das eines Assistenten
zu seinem Professor. Der Vorschlag der Anstellung, die Uber-
wachung und Unterweisung muss dem Fachprofessor zugewiesen
werden, so wie es z. B. an der Universitit Strassburg der Fall
ist, wo auch wie natiirlich die Lektoren der philosophischen
Fakultiit angehoren. Gegen die dem Lektor zu gewiihrende Be-
soldung ist derselbe zur Abhaltung eines Publikums und von am
neuphilologischen Seminar zu haltenden Ubungen zu verpflichten.
Die Wahl seiner Vorlesungen und Ubungen bedarf der Bestitigung
des Fachprofessors. Alles Einrichtungen, die auf Bthmers Ver-
anlassung in Strassburg von vorn herein eingefithrt wurden und
sich dort auch bewihrt haben. Selbstverstindlich muss es den
Lektoren, wie den Assistenten der naturwissenschaftlichen und
medizinischen Institute frei stehen, sich zu habilitieren und event.
auch die Stellung eines Privatdozenten mit der des Lektors zu
vereinigen.

Wenn schon die praktische Priifung von der wissenschaft-
lichen getrennt werden soll und ein zwischen beide fallender
Aufenthalt im Ausland das wiinschenswerteste ist, so scheint es
doch nicht notwendig, dass beide Priifungen unter allen Um-
stiinden durch einen lingeren Zeitraum getrennt seien. Jungen
Leuten, die durch frithzeitige Gewthnung unter giinstigen Ver-
hiiltnissen des Franzosischen schon vor ihrer Studienzeit praktisch
michtig geworden sind oder die vor Ablegung der wissenschaft-
lichen Priifung ein oder ein paar Semester im Ausland zu ihrer
praktischen und wissenschaftlichen Ausbildung verbracht haben,
muss es gestattet sein, die wissenschaftliche Priifung mit der
praktischen zu verbinden oder beide rasch hinter einander ab-
zulegen. Einen Aufenthalt im Ausland zu Studienzwecken wird
man auch vor Ablegung der wissenschaftlichen Priifung nie ver-
hindern diirfen, um so weniger, als auch dort (z. B. Paris) Ge-
legenheit vorhanden ist, gediegene wissenschaftliche Studien zu
treiben. Es ist so befdhigten Studierenden die Moglichkeit
gegeben, auch in kiirzerer Frist die beiden Priifungen zu absol-
vieren und zu einer Anstellung zu gelangen. In keinem Fall
aber darf ein Kandidat zu einer praktischen Priifung zugelassen
werden, der nicht zuvor die wissenschaftliche bestanden hat. Eine
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definitive Anstellung vor Bestehen beider Priifungen halte ich wie
K. fiir unzulissig. Werden die beiden Priifungen getrennt, so ist da-
mit auch eine Anforderung exrfiillt, die schon mehrfach gestellt wurde,
nimlich dass bei der neuphilologischen Staatspriifung neben der
wissenschaftlichen eine praktische von einem besonderen Exa-
minator angestellt werde. Und ist dieser, wie wir es wiinschten,
ein im praktischen Schuldienst thiitiger Lektor, so ist auch denen
geniige gethan, die den examinierenden Professoren praktische
Schulminner bei der Staatspriifung zur Mitbeurteilung beigegeben
wissen wollen.

Die in Preussen iibliche Priifung der allgemeinen Bildung
will K. im wesentlichen bestehen lassen; ,doch“ meint er, ,er-
teile man Kandidaten, welche im Besitze ausgezeichneter Abitu-
rientenzeugnisse sind, ganze oder teilweise Dispense und den
bereits promovierten Doktoren der Philosophie erlasse man die
philosophische Bildung“ (8. 50). Diese gewiinschten Dispense
sind nach dem preussischen Reglement bereits zulissig. Aber
es scheint billig, sie noch mehr auszudehnen. So sollte man die
Religionspriifung beim Staatsexamen wenigstens auch allen den-
jenigen erlassen, die in diesem Gegenstande bei der Maturitéts-
priifung das Priidikat ,gentigend“ erhalten haben. Fiir das Staats-
examen wird ja doch in der Regel nur das frither einmal in der
Religionslehre erlernte etwas aufgefrischt, um rasch wieder ver-
gessen zu werden. Ausserdem hindert die Beschiftigung mit zu
vielen Fichern der allgemeinen Bildung die Vorbereitung der
Kandidaten in den Hauptfichern. Diese Dispenserweiterung wiire
natiirlich nicht auf die Kandidaten der neueren Philologie zu be-
schrinken. Soll indes Religion durchaus ein Gegenstand der
sogenannten allgemeinen Bildung bleiben, so wire wenigstens zu
wiinschen, dass die Philologen vorzugsweise in den Dingen ge-
priift werden, die mit ihrem Spezialfach in engerem Zusammen-
hange stehen. In dem zweiten Fache der allgemeinen Bildung,
Geschichte und Geographie, geschieht dies zumeist. Die fiir die
Altphilologen bestehende Bestimmung, dass fiir sie eine genauere
Kenntnis der alten Geschichte erforderlich ist, diirfte auf die
Neuphilologen in der Weise zu iibertragen sein, dass von ihnen
eine etwas genauere Kenntnis der franzosisch-englischen Ge-
schichte verlangt wird. Hierauf wiire die Staatspriifung aus-
schliesslich zu richten, wenn im Maturitéitszeugnis Geschichte und
Geographie mit dem Pridikat ,gentigend“ bezeichnet sind. Der
Dispens von der philosophischen Priifung fiir Doktoren der Phi-
losophie, den K. verlangt, wird so allgemein nicht zu bewilligen
sein. Es gibt bekanntlich auch Doktoren der Philosophie, die
in Philosophie gar nicht gepriift worden sind, obgleich sie im
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iibrigen ganz rite promoviert wurden; ebenso kann ein im ganzen
gut bestandener und rite promovierter Doktor der Philosophie
gerade im Fach der Philosophie verungliickt sein. Auf diese
beiden Kategorien konnte ein Dispens natiirlich keine Anwendung
finden. Vermutlich meint K. aber mit dem etwas zweideutigen
Ausdruck ,Doktoren der Philosophie“ nur die wirklich als Phi-
losophen promovierten Doktoren, und dann ist der Dispens aller-
dings gerechtfertigt, vorausgesetzt, dass die Promotion eine giil-
tige ist. Von allen Fiichern der allgemeinen Bildung ist das
der Philosophie unbestreitbar am berechtigsten. Ein letztes all-
gemeines Bildungsfach ist das Lateinische. Hiervon konnten
hiochstens frilhere Gymnasiasten dispensiert werden, wenn sie
beim Maturititsexamen im Latein gentigend oder gut bestanden
haben. Der Zusatz des Reglements: ,Die Erforschung der all-
gemeinen Vorbildung ist bei den kiinftigen Lehrern der neueren
Sprachen insbesondere auch darauf zu richten, ob sie eine hin-
liingliche Kenntnis der lateinischen Grammatik besitzen“ sollte
besonders bei fritheren Realschiilern, so lange solche zum phi-
lologischen Studium zugelassen werden, thatsichliche Anwendung
finden. Denn in Wirklichkeit scheint von den Examinatoren
diese Bestimmung nur in seltenen Fillen zur Ausfibrung gebracht
zu werden. Es ist sonderbar, dass trotz dieses Verzichtes, den kein
Romanist billigen kann, so viele Realschulabiturienten die all-
gemeine lat. Bildung doch nicht nachzuweisen vermdgen. Auch
von der Bestimmung (§ 23): ,Diejenigen Kandidaten, welche
keinen philologischen (soll heissen altphilologischen) Unterricht
erteilen wollen, miissen ... besonders auch iiber die Bedeutung
der griechischen Terminologie ihres wissenschaftlichen Fachs
Rechenschaft zu geben im Stande sein“, wird meines Wissens
in der Priifungspraxis nur wenig Gebrauch gemacht, obgleich sie
den Realschiilern gegeniiber nichts weniger als tiberfliissig ist.
Ein besonderes Gewicht legt K. offenbar auf das von ihm
mit warmen Worten empfohlene neusprachliche Institut. Eben
weil wir den Gedanken fiir hochst beachtens- und erwihnens-
wert finden, wollen wir auch unsere Bedenken dagegen nicht
zuriickhalten. Zuniichst scheint uns nicht ganz zweckmissig,
dass die in London und Paris zu errichtenden Institute nur als
ein Institut mit zwei Sektionen aufgefasst werden sollen. K. ist
ja auch der Ansicht, dass die zur Zeit iibliche Verkoppelung
des Englischen und Franzosischen einmal aufhoren miisse; ge-
schieht dies, dann werden die in dem einen Institut aufzunehmen-
den selten auch das andere Institut besuchen resp. benutzen.
Es scheint also, zumal auch K. dann immer von zwei Anstalten
spricht, doch konsequenter, diese Anstalten als zwei koordinierte
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Institute aufzufassen, die in keinem innerlichen Zusammenhang
mit einander zu stehen brauchen. Alsdann hat es mancherlei
gegen sich, die Studierenden, die nach dem Auslande gehen,
gewissen Einschriinkungen zu unterwerfen, ibhmen also da nicht
dieselbe Freiheit zu gewiihren, die sie wihrend ihrer Studienzeit
im Inlande besitzen. Mag die Hausordnung, wie K. wiinscht,
noch so wenig pedantisch sein, es bleibt immer eine etwas un-
freie Einrichtung. Ohne eine bestimmte, mehr oder minder
driickende Ordnung, vermag aber kein Institut zu bestehen. Das
Zusammenleben ferner einer Reihe von Jiinglingen ist im Aus-
lande nicht minder gefahrvoll als im Inlande, wo alle Arten von
Internaten fiir die moralische Durchbildung der Zoglinge sich
recht wenig vorteilhaft bewihren. Davon, dass die deutschen
Studierenden mit einander franzdsisch konversieren sollen, ver-
spreche ich mir keinen besonderen Vorteil, zumal wenn sie mit
geringer praktischer Vorbildung nach dem Auslande kommen.
Sie wiirden auch ihre gegenseitigen Fehler von einander lernen
oder sich in denselben befestigen. Es ist die Pflicht jedes Neu-
philologen im Auslande, sich von seinen Landsleuten mdglichst
fern zu halten. Wenn man weiter bedenkt, dass jemand, der
das Ausland zu Studienzwecken besucht, sich nicht nur auf die
Hauptstadt des Landes beschrinken soll, dass der Zwang, im
Auslande sich selbstindig und ohne Hilfe zu bewegen, auch sein
Wohlthiitiges hat, dass die Institute mit ihren Bibliotheken und
Lesezimmern davon abhalten konnten, die auslindischen Institute
kennen und ausnutzen zu lernen, dass die allgemeinen Bildungs-
interessen der einzelnen Studierenden verschiedenartig sind und
es nicht heilsam ist, der Ausbildung ihrer Individualitéit hindernd
entgegen zu treten und nicht jeden frei nach seiner Neigung
und Art Belehrung suchen zu lassen, so scheint es doch frag-
lich, ob die unzweifelhaft kostspieligen Institute nicht besser
durch Stipendien ersetzt werden, die Studierenden nach Bestehen
der ersten Priifung zu ihrer praktischen Ausbildung im Auslande
gewihrt werden. Mit denselben Mitteln liesse sich da fiir eine
weit grossere Anzahl etwas thun. Auf den Nachweis der wissen-
schaftlichen Thitigkeit der Stipendiaten im Auslande brauchte
in keiner Weise verzichtet zu werden. Den Studierenden An-
weisung zu geben, wie sie ihren Aufenthalt fiir ihre Studien-
zwecke auszubeuten haben, halte ich fiir eine Pflicht der Dozenten
und Lektoren.

Trotz der angegebenen Bedenken muss man K. immerhin
fiir die von ihm ausgesprochene Anregung der Institute dankbar
sein. Nur scheint es weder praktisch noch notwendig, schon
jetzt mit der Forderung der Errichtung derselben an die Behor-
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den zu treten. Es ist noch einer Menge anderer dringenderer
Bediirfnisse abzuhelfen. Vor allem sollte mit Nachdruck da-
rauf gewirkt werden, dass an allen Universitiiten gesonderte
Lehrstiihle fiir romanische und englische Philologie, Seminare
fir die beiden Philologien, und Lektorate eingerichtet und auch
letztere mit tiichtigen Miinnern besetzt werden. Alsdann ist
dusserst notwendig eine Anderung des Reglements in dem oben
gegebenen Sinne und in Verbindung damit die Erledigung der
Vorfrage iiber die Vorbildung fiir die Studierenden der neueren
Philologie. Der jetzige Zustand gerade in dieser Beziehung ist
auf die Dauer unertriiglich; eine Anderung lisst sich ohne ir-
gend welche Geldforderungen an den Staat bewerkstelligen. Ist
diesen ersten Anforderungen geniigt, dann mag die Frage, ob
Institute, wie die von K. vorgeschlagenen, oder nur die reich-
liche Gewihrung von Reisestipendien das richtige sei, in Angriff
genommen und in dem einen oder anderen Sinne entschieden
und zur Ausfilhrung gebracht werden.

In dem letzten Teile seiner Arbeit #ussert K. seine An-
sichten iiber die allgemeinen Ziele des Universititsunterrichts
und die daraus erwachsenden Aufgaben der Professoren (S. 58
— 65) und geht dann auch auf die Einzelnheiten des neuphi-
lologischen akademischen Unterrichts ein (S. 65 —78). 8. 66 ff.
enthalten einen vollstindigen Studienplan, der sich allerdings
nur mit den Hauptfiichern der Neuphilologen beschiiftigt. Durch-
weg hat K. besonders die zukiinftigen Lehrer der neueren Spra-
chen und die Verhiltnisse an kleineren Universititen im Auge.
Auf seine allgemeinen, an den Universitiitslehrer zu stellenden
Anforderungen, die also nicht speziell den Neuphilologen be-
treffen, brauchen wir hier nicht einzngehen, ebenso wenig auf
das iiber das englische Fachstudium gesagte, das ohnedies bei
K. erst in zweiter Linie eine Rolle spielt. Denn durch das
ganze Werkchen hindurch ist unschwer zu erkennen, dass K.
vor allem auf Seite des Romanischen sein Herz und sein Inter-
esse hat. Auch an den praktischen Vorschligen K.s wissen wir
wenig zu erinnern; kleine Modifikationen wird sich jeder Dozent
nach seinen Ansichten und seinen individuellen Neigungen ge-
statten; im grossen und ganzen trifft K. unzweifelhaft durchweg
das Richtige. Abweichend von K. meinen wir, sollten ein oder
mehrere (spez. die iltesten) provenzalischen Denkmiler eine ein-
gehendere Behandlung finden, die prov. Chrestomathie nur zur
Belebung des Vortrags iiber prov. Litteratur oder zur Erklirung
der verschiedenen metrischen prov. Formen herangezogen wer-
den. Provenzalische Litteraturgeschichte, die wir fiir unentbehr-
lich halten, vermissen wir in K.s Vorlesungsplane S. 76. Von



28 Kritische Anzeigen. W. Foerster,

jedem franz. Philologen sollte man verlangen, dass er Vorlesun-
gen iiber lateinische Laut-, Formenlehre und Syntax gehort hat.
Die notigen Kenntnisse von lat. Litteratur kann er sich aus den
vorhandenen Kompendien aneignen. Franz. (und engl) Aufsitze
(8. 70) abfassen zu lassen und durchzusehen, diirfte, wie in
Strassburg schon lange geschieht, ausschliesslich den Lektoren
iiberlassen bleiben. Die Anforderungen, die K. S. 79 an Kan-
didaten gestellt wissen will, die eine Fak. fiir mittlere Klassen
erwerben wollen, scheinen etwas zu gering zu sein. Die Haupt-
fakta der historischen Grammatik und Syntax miissen auch ihnen
bekannt sein, wenn sie einen verstindigen Unterricht in den
Tertien und in Untersekunda geben sollen. Die Kenntnis einer
Grammatik wie der Liickingschen ist besonders fiir die Formen-
lehre ganz unzureichend; die Formenlehre aber ist es gerade,
die in den mittleren Klassen (Unter- und Obertertia) eingeiibt
wird.

In 16 Schlussthesen (S. 80 — 83) resumiert K. die Ergeb-
nisse seiner Abhandlung. Mit These 2, 4, 5, 6, 11, 12, 13,
14, 16, also der grossen Mehrzahl derselben, kiénnen wir
uns unbedenklich einverstanden erkliren. These 1 wiirden wir
etwa formulieren: ,Die Vorbildung der von der gegenwiirtigen
Realschule I. O. entlassenen Abiturienten ist wegen ihrer im allge-
meinen zu geringen Kenntnis des Lateinischen und ihrer Unkennt-
nis des Griechischen fiir ein griindliches Studium der neueren
Philologie unzureichend.“ Diese Formulierung scheint den dop-
pelten Vorteil zu haben, einmal es unbestimmt zu lassen, in
welcher Weise der Defekt im Griechischen (und Lateinischen,
der fiir K. nicht so fiihlbar geworden ist) bei Realschiilern zu
decken ist, wenn dieselben nun durchaus zum neuphilologischen
Studium zugelassen werden sollen, und zweitens den, den Real-
schulfreunden den wahren Sachverhalt weniger verschleiert aus-
zudriicken. Zu These 3, in der die Wahl der zu kombinierenden
Ficher zu eng gegriffen und den bestehenden Verhiltnissen nicht
genug Rechnung getragen ist, verweisen wir auf die obigen
Ausfithrungen. An These 7 wiirden wir' nur den Anfang dahin
geindert wiinschen, dass die praktische Priifung auf die wissen-
schaftliche unmittelbar oder vor Ablauf eines Jahres, nicht aber
linger als nach einem Jahre folgen diirfe. Zu These 8, welche
die Errichtung des oder der neusprachlichen Institute beantragt,
vgl. man das oben gesagte. These 9, die verlangt, ,Die Zeit
der Probekandidatur ist thunlichst zu kiirzen“, diirfte auf den
lebhaften Widerspruch der praktischen Schulminner und der Re-
gierungsorgane stossen, von welchen letztern eine Ausdehnung
der Probezeit auf zwei Jahre schon lingst projektiert ist (vgl.
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den Falkschen Entwurf). Uns scheint ein volles Jahr als Nor-
malzeit durchaus das Richtige. In Wirklichkeit entscheidet
schliesslich doch immer die Bediirfnisfrage und die praktische
Befihigung der Kandidaten, ob man ihnen frither oder spiter
eine Lehrstelle anvertraut. These 10, mit der wir im Grunde
vollstindig einverstanden sind, wird erst dann ganz in Kraft
treten diirfen, wenn eben nur noch eine Fakultas fiir die Ober-
klassen von den Neuphilologen (welcher Ausdruck dann nicht
mehr passend wire) verlangt wird. Vorliufig mochten wir die
Studierenden vor dieser z. Z. noch nicht verbo tenus zu nehmen-
den These warnen.

Im ganzen ist es wenig, worin wir andrer Meinung sind
als unser verehrter Mitherausgeber. Wenn so ausfiihrlich dar-
gelegt wurde, worin wir von seinen Ansichten etwas divergieren,
80 bitten wir ihn, dies als den Ausdruck des Interesses an seiner
trefflichen Arbeit und deren Gegenstand nehmen zu wollen.

E. KOSCHWITZ.

1) Das franziosische Verbum zum Gebrauch fiir Schulen.
Herausgegeben von Dr. Quintin Steinbart. 4. Auflage.
Berlin 1873.

2) Elementarbuch der franzdsischen Sprache. Von dem-
selben. 2. verb. Auflage. Berlin 1878.

3) Methodische Grammatik der franzis. Sprache. Von
dems. Berlin 1880. (Ich bemerke, dass mir nur die
hier genannten, aber keine der fritheren Auflagen vor-
gelegen hat.)?)

Die hier rubrizierten, mir zur Begutachtung eingesandten
Lehrbiicher des Herrn Dr. Q. Steinbart, j. Direktors der Real-
schule I. Ordnung zu Duisburg, sind bereits wiederholentlich be-
sprochen worden. Wenn ich nun meinerseits daran gehe, ein
fachminnisches Urteil dariiber abzugeben, so geschieht dies haupt-
sichlich deshalb, weil einige der Rezensenten ganz oder teil-

1) Wir zweifeln nicht, dass unsere Leser auch nach dem Er-
scheinen der Rezensionen der Herren Schulze und Herforth in III, 83 ff.
dieser Zeitschrift die Aufnahme der obenstehenden dritten iiber das-
selbe Buch durch ihren wertvollen Inhalt hinreichend gerechtfertigt
finden werden.

D. Red.
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weise unkompetent waren, andere wieder sich nur mit der éinen
Seite der Grammatiken beschiiftigten, und eine andere, die
gerade diese Lehrbilicher von den andern scharf kennzeichnet
und absondert, bei Seite liessen, sei es, dass sie selbst die fach-
ménnische Kompetenz ablehnten, sei es, dass sie die Frage als
bereits entschieden ansahen. Diese éine Seite — wir wollen
in medias res eingehen — betrifft 'die eigenartige Behandlung
der franz. Konjugation, welche der Vf. zuerst in dem an erster
Stelle genannten Schriftchen ,Das franz. Verbum“ niedergelegt,
und dann, freilich mit Ausmerzung einiger der bedeutendsten
Fehler, in seine beiden grammat. Lehrbiicher aufgenommen hat.
Der Vf. hat sich ausserdem in einer Rezension des Liickingschen
Programms , Analyse der franz. Verbalformen“ (Berlin 1871) in
Herrigs Archiv, 48, 344 ff., ausfiihrlicher ausgesprochen, worauf
Liicking in Gymn. Zechr., 29, 252 ff., das Steinbartsche Schrift-
chen einer griindlichen und erschopfenden Kritik (den stellen-
weise angeschlagenen Ton halte ich nicht fiir notwendig) unter-
zog, die mich einer niheren Untersuchung des Schriftchens
enthebt, da nur sehr weniges daran zu modifizieren wire. Mit
Recht weist Liicking die lobhudelnde Anzeige Braumiillers
(das. 28, 532 ff.) zuriick, da ihr Vf. von histor. Grammatik nicht
einmal eine Ahnung hat. Eines Herrn Professors Loffler
Empfehlung (Herrigs Archiv 52, 402) gehort in dieselbe Kate-
gorie. Zwar hat St. auf die Liickingsche Rez. mit einer lingeren
Erwiderung (Zschr. f. d. Gymn.-Wesen 29, 676—681) geantwortet
und darin einige Ausstellungen Liickings zuriickzuweisen ver-
sucht, aber nach der lichtvollen, rein sachlichen, in jedem ein-
zelnen Punkte richtigen Antwort seines Antagonisten?) (ebendas.
681—688) wird St., wie ich anzunehmen bereit bin, dies heut-
zutage aufgeben. Denn auch Stimming, der doch dem Verf.
80 wohlgesinnt ist und der, ebenso wie der Vf. dieser Anzeige,
kein Konkurrent Steinbarts ist, was dieser in nicht sonderlich
zarter, und durchaus unpassender Weise Liicking gegeniiber in-
sinuirt hat (. ¢. p. 677), hat einige Punkte beim Verb getadelt
und St. sich beeilt, dieselben in der neuen Auflage zu streichen,
resp. zu #ndern. Allein Stimming hat offenbar nur Proben von

1) Ich, und wohl simtliche Romanisten mit mir, bin nicht we-
nig erstaunt, dass gerade von den praktischen Schulm&nnern
Liickings Kompetenz in Sachen der wissenschaftlich-historischen
Forschung wiederholentlich in Frage gestellt worden ist. Ich empfehle
diesen Herren ein besseres Studium der einschligigen Litteratur, z. B.
der Zeitschriften, damit sie sehen, welches Ansehen der Vf. der ,ilte-
sten franzdsischen Mundarten“ in den Kreisen der Fachroma-
nisten (und nicht etwa bloss Deutschlands!) besitzt.
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Fehlern geben wollen; denn sonst hiitte der griossere Teil des
Raumes, den seine ganze Anzeige einnimmt (Herrigs Arch. 53,
219—233), gerade dieser Partie gewidmet sein miissen. Dazu
kommt, dass Stimmings Hauptbeschiiftigung damals nicht auf dem
Gebiete der histor. Grammatik, insbes. der Laut- und Formenlehre,
gelegen hat, was obendrein aus mehreren Stellen (vgl. bes. die
absonderliche Bemerkung p. 225, das Fut. verra: kiime von einer
Nebenform verre, und manchen andern) sich olne weiteres ergibt.

Ich beschiiftige mich nun im Folgenden mit jener Behand-
lung des Verbums, die der Vf. in seinen beiden grammatischen
Lehrbiichern angewandt hat, die in einigen Punkten von jener,
die das ,franz. Verbum“ bot, abweicht und mit Benutzung von
Stimmings und Liickings Anzeigen modifiziert worden ist. Ich
werde zuerst im allg. iiber die Grundidee handeln und dann auf
Einzelnheiten eingehen.

Der Vf. ist, wie seine Lehrbiicher zeigen, ein riihriger,
strebsamer Kopf, dem sein Fach und seine Schule, wie es Recht
und Pflicht ist, am Herzen liegen und der unablissig bemiiht ist,
dieselben auf jegliche Art zu heben. Da nun das Franzosische
der Angelpunkt des, sagen wir, humanistischen Unterrichts der
Realschulen (entsprechend dem Latein auf den Gymnasien) sein
sollte, wie er annahm, so musste ein Vergleich desselben gerade
mit dem Latein sehr zu Ungunsten des ersteren ausfallen. Da-
her einmal «) sein Streben (wenn ich eine von Stimming citierte
Stelle [l ¢. S. 228] aus der Vorrede der 1. Aufl.?) der Gram-
matik richtig interpretiere) die franz. Grammatik selbstindig,
d. h. unabhiingig vom Latein, und nicht allzu d#ngstlich in der
Vergleichung mit dem Deutschen hinzustellen®. Sie soll selbst
den Brennpunkt des philol. Studiums abgeben, und braucht keine
Stiitze an dem rivalisierenden Latein und selbst an der Mutter-
sprache, dem Deutschen. Des anderen nun [) musste der me-
chanigch - praktischen Methode der franz. Grammatiken entgegen,
die wissenschaftliche eingefiihrt werden, wie es die iiltere,
reich ausgestattete Schwester, die klass. Philologie, in glinzen-
der Weise mit dem Griechischen gethan hatte. — Allein jene
Worte sind aus der 2. Auflage verschwunden und nicht selten
begegnet jetzt in den Grammatiken ein lateinisches Wort, um
ein entsprechendes franzisisches zu erkliren.” Es scheint also
die Idee der volligen Selbstindigstellung aufgegeben zu sein,
und nur noch eine (freilich zu ihrem Schaden) auf das Latein

1) Der Vf. hat leider die orientierende Vorrede der 1. Aufl. ge-
strichen und daraus nur ein kleines Bruchstiick in die zweite heriiber-
genommen.
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keine Riicksicht nehmende Syntax ist als Erinnerungszeichen an
diesen Unabhiingigkeitsdrang zuriickgeblieben. Was nun diese
wissenschaftliche Anlage der Grammatik aulangt, so hiitte der
Umstand, dass es bis jetzt trotz der angewandten Arbeit und
der langjihrigen Beschiiftigung mit diesem Gegenstand noch nicht
gelungen ist, das, was Curtius fiir das Griechische gethan, in
irgend praktisch befriedigender Weise fiir Latein zu thun (denn
praktisch hat sich, so viel ich weiss, Vaniceks und Schweizer-
Sidlers’ Versuch nicht bewihrt), nachdenklich machen sollen.
Und dabei ist das Lat. doch, wenn ich mich so ausdriicken darf,
unter einem bestimmten Gesichtspunkt eine primiire, selbstiindige
Sprache dem Franz6sischen gegeniiber, das ja nur eine se-
kundire, aus dem Latein entstandene ist, oder um es streng wissen-
schaftlich zu sagen, das nichts anderes ist, als das unter ge-
wissen geschichtlich gegebenen Voraussetzungen nach ewigen,
latenten Naturgesetzen fortentwickelte Volks-Latein selbst. Und
trotzdem dies der Fall ist, ist das Latein doch seiner Formen-
lehre nach einer historischen Behandlung in der Schule nicht in
dem Masse fihig, wie z. B. das Griechische. Was soll man
dann erst von dem sekundiren Franzisisch erwarten?

Diesen Hauptpunkt haben, wie ich glaube, alle bisherigen
Versuche #hnlicher Art zu wenig beachtet. Und doch ist er
allein der Grund, warum es bis heute nicht gelungen ist (und
wie ich mir hinzuzufiigen erlaube, auch nie gelingen wird, weil
es a priori nicht gelingen kann), selbst fiir die rein wissenschaft-
lich - historische Grammatik eine brauchbare, in allen Teilen be-
friedigende Einteilung des franz. Verbums zu treffen. Es gibt
keine rein franzosische Konjugation; denn die Verba dersel-
ben sind einmal in ihren einzelnen Formen streng nach Laut-
gesetzen, die mit der Konjugation nichts zu thun haben,
ohne jede Riicksicht auf morphologische Zwecke, verindert, ein
andermal sind nach dem Prinzip der Analogie einige derselben,
mit ginzlicher Nichtbeachtung jener Lautgesetze, anderen Verbis
angebildet, die ihrerseits der ersten Kategorie angehtren, und end-
lich sind in wenigen verschwindenden Fillen einzelne Formen be-
wusst mit morphologischen Zwecken selbstindig behandelt. Diese
dreifache, diametral verschiedene Behandlung eines einheitlichen
Gegenstandes muss fiir alle theoretischen und praktischen Ein-
teilungen, wie sie die Schulgrammatik bentitzt, ein uniiberwind-
liches Hindernis sein und bleiben. Dazu kommt, dass bereits
die lat. Grundlage, wie sie in die einzelnen romanischen Provinzen
gelangte nnd sich daselbst nach und nach ausbildete, ihrerseits
bereits wieder durch Analogie weitergeformt wurde und so ziem-
lich sich unterschied von den Thatsachen, die die Grammatik
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des klass. Lateins in unseren Schulen den Schiilern fibermittelt.
Man gestatte mir ein Beispiel, das zwar nichts Neues geben
wird, aber einen ganz einfachen Fall gut illustriert. So gibt's z. B.
vulg. lat. bereits neben dem im kl. Latein vorkommenden takére,
woraus sich spiter takire(daraus spiter tacire) entwickelte, ein tdkere
(daraus spiter ¢dkre), woraus die altfranzios. Inf. taisfr und
tdire hervorgingen, die das Volk unterschiedlos neben einander
gebrauchte. Allein die Formen der einzelnen Tempora und Modi
gehen nicht etwa von einer dieser beiden Infinitivendungen oder
gar von beiden derselben aus, sondern haben damit iiberhaupt
gar nichts zu thun. Denn da das Franz., wie gesagt, keine selb-
stindige Sprache, sondern ein nach gewissen, uns bereits be-
kannten Gesetzen, fortentwickeltes Latein ist, so sind es die
regelm. Formen des Lateins, welche die Grundlagen des Franz.
bilden; also tdcio (aus tdceo) gibt tag (ebenso plag, fag von plaire :
plaisir und faire), tdciam (aus tdceam) gibt tdce, dagegen gibt
tacébam, *tag-dmus, *tag-dtis (denn so lauten die durch Analogie
gebildeten Grundformen) ebenso regelmiissig taiséie (jetzt tezé,
was man jetzt taisais schreibt), taiséns, taisiéz. Dazu kommt
ein Perfekt, ganz regelrecht aus lat. tdkwit = taut, tgit oder tout, tot
(je nach Zeit und Dialekt), wihrend das vulg. lat. Particip seiner-
seits nicht mehr, wie im kl. lat., tdkitus lautet, sondern durch
Analogie *takiitus geworden ist, woraus regelrecht ¢ entstehen
musste. Jedermann sieht nun die Unmoglichkeit, fiir die Kon-
jugation des franz. Verb taire (und so filr alle andern, die unter
diesen Gesichtspunkt fallen) irgend ein Gesetz oder Princip auf-
zustellen, das erkliren soll, warum zu den Infinitiven fasre und
taisir das Prisens altf. tag, tais, tdist, taisons, taisiéz, tdisent;
Konj. tdce; Impfkt. taiséie; Pf. téut; Pl. té gelautet haben, wenn
man nicht eben jene lat. Grundformen ohne weiteres als Basis
nimmt. Allein dem Volke selbst mussten jene Formen im Laufe
der Zeit schwierig werden, und es begann der Prozess der analog.
Anbildung; so lautet es spiiter: tais, tais, taist, taisons, taisiez,
taisent; taise; taisoie, 80 dass pur ein Stamm tais zu Grunde zu
liegen scheint. Woher kommt nun dieser Stamm? Er ist die
regelrechte Fortbildung einmal des lat. fa¢ in offener Silbe (z. B.
6. Pris. td-cent), das andremal des lat. ta¢, welches vor dem Ac-
cent steht, wihrend lat. tdc 4 ¢ -+ Vokal unter dem Accent nach
einem bekannten Gesetz nur fag geben kann, wie facio- == faz,
*hatio = haz, bracium (aus brachium) = brag u.s. w. In der
Schule nun mit einem Stamm fais, wenn er auch zwei verschie-
dene Quellen hat, zu operieren, wire kein Unglick, wenn man
denselben auf die richtigen Formen beschrinkte. Nun nahm
aber der Vf. dieses fais als Stamm fiir alle Formen des Verbs
Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. 1V. 3
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und erkldrt also 1) den Inf. fasre aus fais-re (cf. Verb p. 11,
B. I, Lautg. 7, Anmkg., vgl. El. G., p. 153, Lautg. 7, a. zu-
sammengehalten mit p. 90, 2. , Stamm: plais.“) 2) Das Perfekt
und Ptep., fwus und éu, aus tais-us und tais-w. Hier lehrt der
Vf. nachweislich (und wir diirfen wohl sagen ,wissentlich’) fal-
sches; denn taire (ebenso wie faire) kommt nicht von tais-re,
sondern von takre, wo k durch ¢j vor folg. Kons. zu j, ¢ wird,
ebenso wie in frait aus fractum, fait aus factum, lait aus lacte,
nuit aus ‘noctem, alles Formen, wo es nie ein s gegeben haben
kann. Ebenso falsch ist die Erklirung von #us und tu. Es
heisst, wie wir schon wissen, im Altfranz. toi (fou, tauw), gegen
te-%, letzteres sicher aus *takitum, wobei k zwischen Vokalen
vortonig spurlos fallen muss wie sekirum = se-ur, spiter sir.
Es ist mithin ¢ais sicher nicht der Stamm zu nfrz. {u. Woher
kommt nun nfrz. Pfkt. tus? Hat es etwas mit *fais-us zu thun?
Nicht im entferntesten. Denn altfrz. lautete das Pfkt. tge, te-is,
to(w)t; te-tmes, te-istes, to(w)rent. Die Entstehung der neufranz.
Formen ist nun vollig durchsichtig; die endungbetonten Formen
te-1s, te-tmes, le-tstes, siegen, wie gewohnlich, iiber die stamm-
betonten; zu der Zeit also, wo das vortonige, im Hiatus stehende
e von der betonten Silbe erdriickt worden und verschwunden
war, lautete das Ptep. tu (ebenso sédr, jetzt str u. s. f.), und
das Pf. (tov) tew, tus, téut, times, ti(s)tes, téurent, wobei die drei
abweichenden Formen (1. 3. 6.) von den iibrigen (2. 4. 5.) fort-
gerissen wurden und nun fu-s, tus, tut, times, tftes, turent laute-
ten. Ich habe dies letztere nur der Vollstindigkeit meiner Aus-
fihrung wegen hergesetzt; denn der Vf. hat mit Recht die
Bemerkungen seiner fritheren Rezensenten sich zu Gemiite ge-
fiithrt und diesen Punkt in seinen jetzigen Lehrbiichern (I, p. 90,
II, 14) also behandelt: ,Die Verben dieser Abteilung haben
ohne Ausnahme einen kiirzeren Stamm vor u, weil ihr Stamm-
ende es erheischt (1) ... Von dem Stamme tais des Verbums
taire bleibt beispielsweise nur ¢ fibrig (2), also: je fus... Von
dem Stamme connaiss des V. connaitre bleibt iibrig conn (3), also:
je connus.“ Das Elementarbuch setzt noch hinzu ,Vgl. Laut-
gesetz 9% Dies ist notwendig, denn die Wendung (1): , weil
ihr Stamm-Ende es erheischt“ wire fiir den Schiiler sonst schiid-
licher Ballast, da sich niemand dabei etwas richtiges denken
kann. Diese Lautregel 9 (Verb p. 11 und Elem. Gr. p. 153) ist
materiell richtig; aber sie verzwickt damit Verba, die nach der
hist. Grammatik nicht hingehbren, z. B. wvivre, vaincre. Liesse
man solche aus, so konnte die Regel 9 jene Fassung haben,
welche die hist. Grammatik fiir die Perfekta dieser Verba auf-
stellt: ,Verba, deren (lat.) Stamm auf eine Liquida ausgeht,
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widerstehen dem Ausfall, wihrend Verba, deren (lat.) Stamm auf
eine einfache Muta endigt, dieselbe samt dem vorhergehenden
lat. Wurzelvokal auswerfen (vgl. Diez II¥, 244).“ Allein das
folg. dritte (oben citierte) Alinea enthiilt wieder eine materielle
Unrichtigkeit. Es fehlen zwar in der jetzigen Grammatik die
alten, im ,frz. Verb“ stehenden Monstra: tais-us, tais-u = tus,
tu; aber, offenbar durch ein Versehen, ist die alte Fassung bei-
behalten (2): ,Von dem Stamm ¢ais bleibt nur ¢- iibrig", (3)
»vON connais mur conn-“; die Perfekta und Pte. haben mit dem
Stamm tais, connavs absolut nichts zu thun, wie wir oben fiir
taire nachgewiesen haben. Gerade connus ist nur erklirbar
durch lat. cognévi, woraus altfrz. regelmiissig (6 - 2 = @) conl,
cone-us, conut, cone-wumes, cone-ustes, condrent wurde, was die
neufrz. Formen sofort erklirt. Is fdllt mir nicht ein, zu be-
haupten, dass der Vf. dies nicht weiss; er hat, wie jeder Kun-
dige an einigen Stellen finden wird, seinen Diez!) sich friiher
angesehen; er glaubt auch wohl nichts unrichtiges zu sagen, da
er die obige Fassung wohl so verstehen diirfte: ,von dem
Stamme tais des Vbs. taire, den wir fiir eine Reihe von
Formen gefunden haben, bleibt im Pf. nur ¢ iibrig, wobei
zu bemerken ist, dass dieses letztere nicht etwa durch Verkiir-
zung von tais, sondern auf eine andere Weise entstanden ist,
die ich dir, lieber Schiiler, hier nicht erkliren kann.“ Allein
der Schiiler wird sicherlich die obige Fassung der Regel des
Vf. in jenem Zusammenhange gerade in dem falschen Sinne ver-
stehen miissen.

Hier muss ich fiir einen Augenblick still stehen, um zwei
Vorfragen allgemeinerer Art vorerst abzufertigen.

I. Will der H. Vf. seine Behandlung des Verbs als auf
historischer Grammatik beruhend ausgeben? Oder, wenn
nicht, soll seine Methode einzig und allein den Zweck haben,
ganz abstrakt, ohne jede Beziehung auf die hist. Grammatik,
mechanische, fiusserlich abstrahierte Regeln aufzubauen,
die einzig den Zweck haben, dem Schiiler ein Zwirnfaden zu
sein im di#dalischen Labyrinth der franz. Konjugation?

II. Ist es im letzteren Fall erlaubt, diese abstrahierten
Regeln einfach aufzustellen ohne jede Riicksichtnahme darauf,
dass dieselben thatsichlich falsches lehren, wie dies durch
sichere Fakta der hist. Grammatik nachgewiesen wird?

1) Dagegen ist mir unverstindlich, warum er einigemal Matzner
daneben nennt. So gross auch dessen Verdienste um die franz. Syn-
tax sind, so kann vor seiner Laut- und Formenlehre nicht energisch
genug gewarnt werden.

g*
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Die I. Frage ist nach den Ausserungen des H. Vf., insoweit
sie mir vorliegen, nicht so leicht zu beantworten. Zuerst sprach
er sich meines Wissens in Herrigs Archiv 48, 360 ff. dartiber aus,
daranf wieder in #hnlicher Weise in seinem ,Verbum, wo der Vf.
aus der Vorrede zur 2. Auflage') folg. Sitze anfiihrt: ,das Sy-
stem schliesst sich an die historische Grammatik an. So
lange das Latein an der Realschule einen Hauptunterrichtszweig
bildet, muss der Lehrer des Franz. im engsten Zusammenhang mit
dem Latein bleiben. Hierzu ist es notig, dass er sich der hi-
storischen Grammatik moglichst nihere und die etymologi-
schen Beziehungen recht oft hervorhebe. Dies soll durch mein
System erreicht werden. TUnd am Schluss heisst es: ,Die
Ableitungsregeln fiir das regelm. Verbum von ganz will-
kiirlich gewihlten Stammformen miissen vor allem fortfallen (!);
denn gerade sie erschweren den richtigen Uberblick und verleiten
beim unregelmiissigen Verbum zu Fehlern; dagegen bestitigt sich
die Richtigkeit der Herleitung der Formen vom Stamm und Infi-
nitiv beim unregelm. Verbum aufs Deutlichste. Der erste, oben
citierte Satz wiirde die Sache ohne weiteres entscheiden: der Vf.
will sich, wie jeder Unbefangene herauslesen muss, wirklich der
histor. Grammatik anschliessen. Das weiter folgende, , dass er sich
der hist. Grammatik méglichst nahe anschliesse“, kann in die-
sem Zusammenhang, nachdem der erste, klare Satz vorausgegangen,
nur bedeuten, dass der Vf., der ja kein wissenschaftliches Opus,
sondern ein praktisches Lehrbuch fiir Schulen schreibt, von der
histor. Grammatik nur soviel heribernimmt, als einerseits
aus praktischen Zwecken — der Erleichterung des Lernens u. i. —
ratsam ist, und andererseits insofern es die Fassungskraft der Schiiler
und deren Einsicht nicht tibersteigt. — Allein dabei blieb es nicht.
Durch Liicking gedringt, gab der Vf. von den obigen Sttzen eine
Interpretation, die den Hauptnachdruck auf den zweiten Satz und
besonders dessen Adverb (,moglichst nihere“) legt und den
Hauptsatz: ,das System schliesst sich der histor. Gram-
matik an“ nicht weiter berticksichtigt (Z. f. d. G. W. 29, 676 f.).
Dazu kommt, dass seine, daselbst im weiteren Verlauf gegebenen
Ausfithrungen mit Bestimmtheit ergeben, dass er noch weit mehr
voun seiner ersten Behauptung zurticknimmt, indem er ,von idealen
Formen, deren Realisierung das Lautgesetz?) verhinderte“ (S. 678),
von ,reinen Phantasieformen® (8. 679), von ,Ahnen, die

1) Auch hier hat es der Verf. nicht fiir gut befunden, die Vor-
rede der ersten Auflage, welche doch seine ,Neuerungen’ beleuchten

musste, ganz wiederzugeben. .
%) ,Das Lautgesetz“? Welches? lch gestehe, dass mir als Romanis-
ten und Spezialisten dieser Satz nicht ganz verstéindlich zu sein scheint.
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nicht existiert haben* (1) (das.), dieeraber gleichwohlin sein
System’ aufgenommen hat, spricht und endlich S. 680 dass offene
Gestiindnis macht: ,die Annahme mancher Formen meines ,Systems’
entspricht micht den Resultaten der histor. Grammatik.”
Was dann noch von seinem ,System’, das sich der histor. Gra-
matik anschliessen und ganz willktirlich gewihlte Stamm-
formen zurtickweisen will, eigentlich noch iibrig bleibt, wiisste ich
nicht zu sagen. Wir sehen im Gegenteil, dass er in den von ihm
so scharf gertigten Fehler ,Aufstellung von ganz willkiirlich ge-
wiihlten Stammformen’ selbst verfillt. Oder sind ,Ahnen, die nie
existiert haben ete. etc.’ (s. 0.) etwas anderes als ,ganz willkiirlich
gewihlte Stammformen’? Vielleicht wollte der Vf. also mit seinem
,System’ etwa die Mitte einnehmen zwischen einer rein histor. Grund-
lage und dem rein a.bstrahierenden, dusserlichen Standpunkt. Dazu
stimmt schon besser, dass er in der Vorrede seiner grammatischen
Lehrbiicher (1878, 1880) jede Ausserung, wie ,historisch’ oder
,wissenschaftlich’ vermeidet, was mit der Vorrede seines ,Verbums'
zusammengehalten, einer Palinodie nicht ganz unihnlich sieht.

Es kann nun keinem iiberlegenden Mann einfallen, dem Vf.
daraus einen Vorwurf zu machen. Denn von seinem Standpunkte
aus (er baut sein ,System’ nicht auf dem Latein auf) ldsst sich
fiberhaupt die hist. Grammatik in irgend einem, wenn auch noch
so geringem Ausmass gar nicht heranziehen. — Hier ist aber der Ort,
unsere zweite Frage mit der ersten zu kombinieren, und so fragen
wir denn: Wie liisst sich das Aufstellen von ,Phantasieformen’, von
,Ahnen, die nicht existiert haben’ mit einem Hauptsatz der Pida-
gogik in Einklang bringen, dem der Vf. sicherlich selbst auf das
Entschiedenste beistimmt (wenn er seine Ansicht im Archiv 48, 363
noch immer aufrecht erhilt), nimlich dem Axiom: Man darf unter
keinen Umstédnden, auch nicht um den Preis eines praktischen
Nutzens, wissentlich Falsches und Unrichtiges lehren? ,Formen nun,
die nie existiert haben’ und von denen die meisten, wie ich hinzu-
fiige, nicht existiert haben ktvnnen (doch ist diese Moglichkeit
vollig g]elchglltlg), zihle ich und vielleicht auch andere Schul-
minner in diese Rubrik. Es geniigt, unseres Dafiirhaltens, nicht,
wie es der Verfasser Herrn Liicking gegeniiber gethan hat, ein-
fach entgegenzuhalten: ,Oder glaubt der Ref. wirklich im Ernst,
dass der Vf. an die Exxstenz derartiger Formen glaube?“ Darum
handelt es sich nimlich durchaus nicht, zu wissen, was der Vf.
glaubt oder nicht glaubt, sondern darum, was der Schtiler glaubt
vnd nach dem Wortlaut seines Lehrbuchs glauben muss.?)

1) Diesen Punkt kann man mit einem andren in Verbindung
bringen, den der Vf. an zwei Stellen hervorhebt und dem er grosse
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Wir schliessen also den ersten Punkt unsres Gntachtens:
Die Anlage der Steinbartschen Lehrbiicher oder sein ,System“ be-
ruht nicht auf der historischen Grammatik und verfillt
gselbst in denselben Fehler, den er den anderen bisheri-
gen Systemen vorwirft. Damit verstsst er gegen einen Grund-
satz der Pidagogik, die nie, aus keiner Ursache, falsches lehren lassen
will, und damit ist auch der einzige Punkt, worin sich St. von
seinen Konkurrenten unterscheiden will, und der eine besondere Be-
rechtigung des Daseins dieser Lehrbiicher enthielte, gefallen.

Die zweite Frage, ob der Verf. wirklich mit seinem ,,System“
ein leichieres Erlernen den Schiilern ermdglicht hat, will ich
nicht beantworten, sondern dies den Fachminnern, die in der Schule
jihrlich nach diesem ,System“ unterrichten, tberlassen. Freilich,
wenn ich meiner siebenjihrigen Erfahrung im praktischen Lehr-
fach jetzt nach siebenjihriger Unterbrechung irgendwie trauen darf,
wiirde ich diese Frage ebenso wie ein praktischer Schulmann,
H. Weigand (Archiv 53, 234),!) verneinen und demgemiiss die
Schiiler zuerst die Formen einfach memorieren Jassen und erst spiter,
in den obersten Klassen, davon soviel zu erkliiren trachten, als sich

Bedeutung beizulegen scheint. Schon in dem Aufsatz in Herrigs Ar-
chiv 48, 361, dann in der Vorrede zur 2. Aufl. weist er darauf hin,
dass eine solche historisch erklirende oder wenigstens beschreibende
Behandlung des Gegenstandes den Schiiler geschickt machen werde,
spitere Pensen klar aufzufassen; noch deutlicher sagt ders. (Z. f. d.
Gymn.-W. 29, 680): ,Die ... Lautgesetze enthalten hunderte [vielleicht,
wie Rez. meint, etwas zu viel gesagt] von Ankniipfungspunkten, um
die spitere Erkenntnis der histor. Grammatik vorzubereiten.“ Wie
man sieht, will dieses System dem akademischen Unterricht unter
die Arme greifen, was ja dem akad. Lehrer nur willkommen sein kann,
Ich gebe gern zu, dass die Einfithrung der ,Lautgesetze“ in die Schule
(freilich nicht in der mechanischen, Laut und Buchstaben vermengen-
den Form, die ihnen der Vf. gibt, wovon weiter unten) wirklich dieses
Resultat haben kann; aber ich muss, und ich glaube auch im Namen
meiner fachminnischen Kollegen zu sprechen, mich auf das Entschie-
denste gegen die Behandlung des Verbs aussprechen, die ausser mit
sicheren ,Lautgesetzen’ auch noch mit ,Phantasieahnen, Formen, die
nie existiert haben u. s. . operiert. Dies ist ein Schaden, den aus-
zurotten mehr Arbeit verursacht, als die Beibringung des
ganz neuen Richtigen an einen Schiiler, der nichts weiter
als die jetzt im Gebrauch befindlichen Formen des Franz.
fest und sicher besitzt. Und sollte es die Realschule einmal da-
hin bringen, ihren Schiilern eine solide Kenntnis der lat. Vokal-
quantitit beizubringen, so wire dieser eine Punkt fiir den akademischen
Unterricht wichtiger, als die schonsten, richtigsten historischen Er-
klirungen, die man dem Schiiler schon zu einer Zeit geben mdchte, wo
die Schule ein so grosses, viel wichtigeres Pensum abzuwickeln hat.
Zudem wendet sich nur ein kleiner Bruchteil der Schiiler der neusprach-
lichen (man verzeihe das barbarische Wort) Philologie zu.
1) Auf seine treffende Kritik sei besonders hingewiesen.
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ohne besondere Schwierigkeit aus dem Latein, und zwar auf Grund
absolut sicherer Lautgesetze, auf dieser Stufe erkliren lisst.

Nun wende ich mich zu einigen Einzelheiten, die ich der
Darstellung des Verbums in den beiden Grammatiken entlehne, und
will dieselben vom Standpunkt der hist. Grammatik aus priifen,
ohne jede Riicksicht darauf, ob bereits andere dasselbe behandelt
haben oder nicht. Es ist wohl iiberfliissig zu bemerken, dass alle
Ausstellungen unabhiingig sind, da ich die Biicher des Verf. schon
durchgenommen hatte, ehe ich Kunde von den Arbeiten anderer,
zumal Litickings, erhalten habe. Es ist auch nicht ganz unmglich,
dass das Meiste von dem, was ich bringe, dem Verf. lingst be-
kannt ist, da meine Ausfithrungen nichts anderes bringen als sichere
Thatsachen der hist. Grammatik. Moge also der Verf. mir nicht
etwa, wie er es Liicking gegeniiber gethan hat (a. a. O. 677 ff.),
schroff antworten, er wiisste dies alles lingst und vielleicht noch
besser als ich.

§ 91. ¢ in porte-t-il ist nicht das ,urspriingliche’, d. h.
doch wohl, das im Latein hier einst vorhandene ¢, was die ein-
fache Thatsache lehrt, dass dieses ¢ im 12. Jahrh. verschwindet,
und nun mehrere Jahrhunderte folgen, die keine Spur desselben auf-
weisen, wie sowohl die Schreibung als ganz bes. die Elision be-
weisen. HEs muss also, wenn man auf einmal nach mehreren Jahr-
hunderten anféingt, statt des bisherigen parl’il ein neues parletil zu
sprechen und zu schreiben, dies ¢ einen andern Grund haben und
kann nicht auf das lat. ¢ zuriickgehen; denn das Volk, das solche
Anderungen einfiihrt, kann keine Ahnung davon haben, dass ur-
spriinglich vor sovielen Jahrhunderten hier ein ¢ gestanden habe.
Zwar ist dies sonderbarer Weise die landliufige Ansicht, aber selbst
Diez II3 252, auf den sie wohl zurtickgeht, war vorsichtig und ist
an dem Missverstéindnis schuldlos: ,euphonisches“ (d. h. doch sicher
nicht ,urspriingliches ), welches seine Herkunft aus der Flexion?)
schwer verliugnen kann, vgl. I, 188. Noch deutlicher ist Littré
. v. ¢ seines Worterbuchs, der die hist. Thatsachen scharf priizisiert
und der an lat. ¢ gar nicht denkt. Diezens Erklirung ist materiell
unanfechtbar; freilich ist nicht bei seinen Worten an die latein.
Flexion zu denken, sondern an die franzisische. Es war einfach
die Analogie, welche wegen der steten Aussprache -#i(s) (ebenso
Fem. -telle(s)) im Plural (8. Ps.) in allen Verbalformen und wegen
der steten Aussprache -# im Singl. (3. Ps.) Impf. Cond. aller,
Pris. Pf. vieler Verba, mit der Zeit die wenigen andern, mit
jenem ¢ nicht versehenen Formen (ni#mlich Pris. und Futur)

1) Nicht ,der alten Flexion%, wie die franzos. Ubersetzer es
wiedergeben und so Diez einen groben Fehler unterschieben.
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mit sich fortriss. Diese Erklirung, die seit Jahren an gewissen
deutschen Universititen gelehrt worden, ist auch von anderer Seite
selbstéindig gegeben und verdffentlicht worden (G. Paris in Romania
VI, 440). Man darf also unter allen Umstéinden ,urspriingliches® ¢
nicht sagen, auch euphonisch muss man vermeiden (denn aim’il,
don'il ist doch nicht kakophonisch!), sondern miisste ,analogisches“
t sagen, bei dem sich freilich der Schiiler anfangs nicht viel
denken wird.

§ 103. Futurbildung: recevrai aus recev(oi)r-ai ist falsch.
Hier miissen wir auf die Gefahr, lingst bekanntes zu wiederholen,
etwas weiter ausholen. Es ist richtig, dass das Fut. (Priis. und
Impf.) mit dem Infinitiv und habeo zusammengesetzt ist. Allein in
Nord-Frankreich bildete diese Zusammensetzung frithzeitig bereits
eine lautliche Einheit, also haber(e) + hdbeo (nicht habére -+
hdbeo, das wirklich avdir d¢ geben miisste).?) Es ist das ganze
wie éin Wort auzusehen, das daher nur éinen Hauptton, der alle
vorausgehenden Silben triigt, haben kann. Nach dem bekannten
franzos. Accentgesetz muss in (h)aberd: die dem Accent unmittelbar
vorausgehende Silbe, gleichgiltig ob kurz oder lang, fallen,?) also
abrdz, avrdi. Man sieht, dass von einer Bildung, wie sie der Verf.
lehrt, recev(oi)r - i, keine Rede sein kann. Diese lautlich einzig
und allein mogliche, also regelmiissige Methode lebt noch heutzutage
in verrai, pourrai, décherrai, aurar (aus dlterem avraz), sauraz (ebenso)
und vielen anderen. Ebenso ist courrai, mourrai, faudrai das einzig
regelmiissige und nicht etwa feurirai, bowllivai, défaillirai. Nun
aber gibt es viele Zeitworter auf lat. -fre, die im Futur deshalb das
¢ bewahren, weil die demselben vorausgehende Konsonantengruppe
ein Fallen dieser dem Ton vorausgehenden Silbe nicht erlaubt, also
richtig acomplirai, enrichirai. Ebenso muss in der 1. (lat. a)
Konjugation donar(e) 4 hdbeo = donerdi geben, da tonloses a
allein von allen Vokalen, gleichgiiltiz ob vor oder nach dem Accent,
nicht fallen kann, sondern als das bekannte e sich erhalten muss.
Man sieht, wie diese zwei verschiedenen Methoden, das Futur zu
bilden (avra: und sentiraz), dazu verleiten mussten, auch im 1. Falle
die betonte Form durch Analogie zu setzen, und so entstanden die
analogischen Formen (die aber durchaus unregelmissig sind) pré-
voirai, pourvoira: u. a. Aber auch hier ist die Analogie eine
doppelte; einmal niimlich wirkte die betonte Form nicht des In-

*) Bekanntlich kann kl. lat. ¢ im franzés. nur unter dem Ton
¢t = ot (vd) geben.

%) Die einzige Ausnahme (@) ist bekannt ; sonst zwingen bestimmte
vorausgehende Konsonantengruppen, ein tonloses, dumpfes ¢ an Stelle
des zu schwindenden Vokals zu setzen, wenn derselbe nicht etwa aus
nichtlautlichem Griinden sich erhilt.
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finitivs, sondern des Prisens, so z. B.in siéra, assiérai, viendrai,
tiendrai (nicht, wie z. B. Stimming (l. c¢. p. 225) lehrt, ,um die
Aussprache vandrai, tandrai zu verhindern“); das anderemal wieder
die betonte Form des Infinitivs, wie z B. in assoirai, surseoirai,
déchoirar u. a. Endlich in andern Fillen, wie in plewvra konnte
man glauben, dass die betonte Form des Inf. und Pris. zusammen-
fallt, — allein die hist. Grammatik lehrt bekanutlich, dass der Inf.
plewvorr, wie aimer und andere Verba selbst bereits analogisch nach den
betonten Présensformen gebildet ist; denu vulg. lat. *plovére konnte
nur geben plo-voir, neufrz. plouvoir. — Diese durch die Aualogie
hervorgebrachten Schwankungen bestehen bei mehreren Zeitwortern
noch heute fort, was man freilich nicht in den Schulgrammatiken,
aber z. B. fiir uns am leichtesten erreichbar, in den Sachsschen
und Langenscheidtschen Konjugationstabellen finden kann.

§ 107 ist die Erklirung der 3. Prids. vend statt vendt, vom
Neufrz. aus betrachtet, tadellos; vom Standpunkt der hist. Gram-
matik aus falsch; denn lat. véndit = *ven(d)t, = vent, (das noch im
XIV. Jh. als einzige Form geschrieben wird), bis endlich das ausl. ¢
verstummt und die uniformierende Orthographie das bis jetzt geschrie-
bene, nicht gesprochene, historisch -etymologische ¢ mit dem miss-
verstandenen, uniformierenden d vertauscht, das etymologisch und
historisch vollkommen sinnlos ist. Es ist dies einer der zahllosen
Fille, wo die neufrz. Orthographie weder historisch noch phouetisch
ist. — Ahnliche Aussetzungen wiiren fiir bats (2. Ps.) u. a. zu machen,
da diese Form in keiner durch Niederschrift erreichbaren Zeit sich findet.
Altf. baz, spiter bas, endlich ba, das endlich orthographisch in die
Form bats uniformiert wurde.

§ 112 (= Gram. II, p. 7) erklirt der Verf. im Imperativ
donnes-en das s schon wieder fiir ein ,urspriingliches“; Diez II%
251 hitte ihn von diesem Fehler bewahren sollen. Vgl. Littré s. v.
s, Rem. 5, dessen ,euphonique“ freilich zu beanstanden ist.

S. 43. Ich vermisse bei den Inchoatiyverben (bei St. =
2. Konjug., 1. Abt.) oder anderswo, wenn es der Vf. nicht hierher
zihlt, was auch seine Berechtigung hiitte, die Erwihnung des Ztw.
bénir, das mit seinem béni, béni-e und bénit, bénite eine solche
doch verdient hiitte. — Ebenso fehlt merkwiirdiger Weise bei der
3. Konjugation die Bemerkung, dass man zwar m# (was soll das

1) Stimming wire nicht auf diesen absonderlichen Gedanken ge-
kommen, wenn er sich der regelmiissigen Formen der I[le de France
und Champagne (woraus eben die neufrz. Schriftsprache sich ent-
wickelt) des XII. XIIL. Jahrh. van(d)rai, tan(d)rai erinnert hitte. — Das
richtige Gefiihl hat H. Steinbart mit Recht davon abgehalten, diese
" Erklirung aufzunehmen; er hat I, p. 104 eine gute Fassung.
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davor stehende ,m-u und“?), aber nicht wie das Wort ,ebenso“
erwarten lisst: ém#l, proma, sondern ému, promu schreibt.

§ 225, Anm. Nicht das ist merkwiirdig, dass plait den
Zirkumflex hat; denn jeder Lehrer wird wohl seinen Schiilern sagen,
dass dieser regelmissig dann gesetzt wird, wenn ein s vor Konsonant
oder ein vortoniger Vokal im Hiatus unterdriickt ist, wofiir der
Verf. ohnedies eine orthographische Regel gibt. Das ,auffallende“
ist, dass tait den Zirkumflex nicht hat. Dann hat der Schiiler nur
eine Ausnahme zu lernen, wiihrend er jetzt drei hat, und zudem weiss er
paraitre, croitre u. a. schon zu erkliren. Am besten war es jedoch,
§ 225 Anm. und § 226, Lautgesetz 7b. zusammenzuverarbeiten.

8. 92. Der Verf. gebraucht mit Vorliebe einen Terminus,
den wohl die meisten Lehrer und Schiiler nicht kennen und den er
einmal ,Adverbo“ (hier), spiter immer ,Averbo“ druckt. Ist er
denn unumgiinglich notwendig?

S. 93 vermisse ich owir, das doch wegen der Redensarten
mit oui zu nennen war.

S. 284, Nr. 4. ,Im Passé défini ist w¢ zu » zusammenge-
schmolzen = je conclus“ ist falsch; es hat ein concluis nie gegeben,
das Verb ist sehr jung und aus dem altfrz., direkt auf das lat.
Part. zuriickgehenden Adjektiv conclus, -e in spiiterer Zeit mit Be-
zug auf lat. conclusi gebildet. — Daselbst Nr. 6 ist dem Verf. ein
starker lapsus calami widerfahren; einmal aufmerksam gemacht,
wird er selbst sofort die Bemerkung streichen, dass in prendre
(= lat. *prendere, prehendere) das d im Infinitiv eingeschoben sei.
Freilich muss dann das Verb ganz anders behandelt werden, da
dann die (nach Sts irriger Annahme regelm.) Formen prenons,
prenez u. s. w. (statt des regelm. zu erwartenden, im Altfrz. vor-
kommenden prendons, prendez) erklirt werden missen.

S. 97 oben (Nr. 9 des § 234): ,in résolus, résolu ist das
u der Endung mit dem zu u erweichten () v zu einem u ver-
schmolzen“ ist ein sonderbarer Einfall, fur den jedoch der Verf.
mit vollem Recht jede Verantwortung ablehnen und seinem Rezen-
senten Stimming (1. e. 224) zuschieben kann. Da sich die franz.
Form aus der fertigen lateinischen Form solutum entwickelt hat,
so ist einzig von dieser auszugehen. Nach diesem Pte. ist nun in
spiter Zeit das jetzige, dem altfrz. frende Pft. gemodelt worden.

§ 288, Nr. 19. ,vous dites (ibr sagt) hat Passé défini-
Endung® ist zwar &usserlich richtig, aber geeignet, den Schiiler
irre zu fiihren, der diese Bemerkung mit der Form in einen Kau-
salzusammenhang wird bringen wollen. Dasselbe gilt von der
gleichen Bemerkung bei faire, § 242, Nr. 21. Wenn man das
Latein heranzieht (dikitis, fdkitis), ist die Sache augenblicklich
klar und richtig. Dem Verf. ist es ja auch nicht eingefallen, der
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analogen Form étes (= lat. éstis) eine solche Bemerkung zu widmen.

Daselbst Nr. 20. Die Regel fiir maudire ist Husserlich un-
anfechtbar, aber hist. falsch; maudire hat nie (ausser im altfrz. Pfct.)
einen Stamm maudis gehabt. Die Sache erklirt sich sofort, wenn
man fir die Verba punir (punissons) dem Schiiler, der Latein
kennt, gleich die richtige Erklirung (iss ist die lat. Inchoativendung
ésc) gibt, wobei dann fiir maudire zu sagen ist: ,,Das zuerst nach
dire konjugierte maudire wurde in der Konjugation analogisch den
Inchoativverben angeglichen ‘.

S. 101, Nr. 23. ,nag mit blossem ¢“; warum? ist denn
ein blosses ¢ im Franzos. moglich? Oder sieht der Verf. « in
naquis als der Pf.-Endung angehdrig an? Allein er wird doch
selbst wissen, dass die durch Analogie entwickeltc Form auf einen
mit Sicherheit zu rekonstruirenden Typus naskivi = altfrz. nasqui
(phonetisch naski) zuriickgeht.

§ 250, Nr. 29. Dem Schiiler wird das Pte. mort durch Hin-
weisung auf das Latein sofort klar, wie es der Verf. bei né (S. 101)
selbst schon in einem #hnlichen Falle gethan hat. Dieselbe Be-
merkung gilt fiir Nr, 83, 34, 35, 36, Partizipien auf -ert.

§ 87, 38 ist die Thatsache, dass nfrz. 1. Pris. usf. (assaille,
cuetlle lautet, und nicht, wie zu erwarten war, *assaux, *cueux) so
erklart, ,der Stamm wird gegen die zu grosse Veriinderung bei
Ansetzung von s, s, ¢ dadurch geschiitzt, dass die Endbuchstaben
e, es, e antreten“. Warum soll man statt des viel einfacheren
Richtigen ein kompliziertes, mechanisches Falsches geben? Die beiden
Verba wurden einfach durch Analogie zu den Verben der A-konju-
gation geschlagen,’) wie denn altfrz. auch die entsprechenden Infini-
tive saillier, cueillier zu belegen sind; vgl. meine Erklirung in der
Rezension der Chabaneauschen Schrift in der Zschr. f. neufranz.
Sprache und Litteratur (Bd. I, S. 86). Langenscheidt (Konjug.-
Muster) S. 28) hat bereits das Richtige. ¢

Daselbst Nr. 89. ,saillir ... wie cuellir” enthilt einen
argen Fehler; denn das letztere hat im Futur cueidlerar, dagegen
saillir ein saillirai (1)

S. 168, Nr. 44. Nicht anders steht es mit der Erklirung
von surseoir, surseoirai. Der Verf. sagt: ,Stamm sursoi, also im
Inf. das erste oi in e zurtickgelautet“ (!). Also statt einfach zu
sagen, das e in diesen zweli Formen ist eine licherliche Schrulle
der nfrz. Orthographie, die zwar wvoir, aber seoir schreibt, wiihrend
man beides gleich spricht und beides etym. und altfrz. absolut

1) Die Regel wird also lauten: ,geht wie parler®, wobei cuedllir
voranzusetzen ist, so dass dann sein Pris., Fut. und Kondit. sofort er-
klart ist. Bei assaillir ist dann das Fut. als regelm. aus dem Inf. ent-
standen zu erkléren.
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gleich (ve-dor, se-Gir, daraus nfrz. v“dr, s'dr) ist, nimmt der Verf.
eine Durchgangsform soioir an!

Ich bin mit der Besprechung des Verbums der El. Gr. fertig.
In einzelnen Punkten weicht das Verb in der meth. Gram. in der
Fassung und andern Einzelheiten ab; auch hier wiire manches zu
indern, anderes zu streichen. Ich habe ferner fiir die {tibrigen
Partien der El. noch vieles gefunden, was einer Remedur bedarf
und noch mehreres, was sich leicht historisch erkliren liesse, wo es
nicht geschehen ist. Der Umfang dieses Aufsatzes lisst dies nicht
zu; ich bemerke nur, dass die Behandlung der Aussprache der
allerschwichste Teil des ganzen Buches ist, was freilich
seiner Brauchbarkeit in den Hinden eines Lehrers, der selbst eine
korrekte Aussprache hat (aber wie viele gibt es deren?), keiunen
Eintrag thun wiirde. Allein es ist noch eine Partie in demsellen,
die ich, freilich in aller Kiirze, noch berithren muss, da sie eine
ganz besondere Eigentiimlichkeit des Buches ist, die aus dereigensten
Initiative des Verf. hervorspringt, der sie zum ersten Mal in ein
praktisches Schulbuch eingefiihrt hat, nimlich Anbang II. ,Einige
Gesetze der Lautveriinderung“.  Absolut falsches enthalten sie
jetzt, nachdem manches Irrige nach den bisherigen Rezensenten
getindert ist,”’) nur weniges; aber sie sind verfehlt in der Grund-
lage. Der Verfasser niimlich kann sich nicht von der gewdhn-
lichen, auf den Schulen herrschenden Unsitte, Laut und Buch-
staben zu verwechseln, emanzipieren. Und doch hat schon
Liicking denselben Vorwurf dem Verf. gemacht. Ich bin fest tiber-
zeugt, dass heutzutage der Verf. mir nicht dieselbe Antwort geben
wird, wie er s. Z. Liicking gegeniiber gethan hat (l. c. p. 67 8,
drittes Alinea). Er wiirde sich damit selbst eine Blisse geben.
Da er die richtige Erkenntnis hat, warum hat er nicht den Mut,
dieselbe in die Praxis einzufiihren, da obendrein die Sache selbst
klarer, fasslicher werden und vom Schiiler sofort begriffen werden
muss? Hier muss streng zwischen , orthographischen Schreib-
regeln und ,Lautgesetzen geschieden werden: in diese zwei Partien
muss dieses Kapitel bei rationeller Behandlung zerfallen. Dabei
ist auch der erste, bloss die Buchstabenverfinderungen behandelnde
Teil nicht so mechanisch, wie jetzt, sondern phonetisch einzurichten.
Ich erklire mein Postulat sofort an einem Beispiel: St. lehrt Laut-
gesetz 11: ,¢ wird ¢ vor a, o, u, wenn es im Inf. vor e steht“.
Die hist. Gr. lehrt: , Der scharfe Zischlaut, wenn er nicht phonetisch
mit s, sondern (aus etymologischen und anderen Griinden) mit ¢
bezeichnet wird, muss immer vor @, o, » mit ¢ bezeichnet werden,

1) Die Vorrede erwihnt nicht einmal die Anzeige Stimmings,
was schon die Erkenntlichkeit, wenn nicht anderes, und selbst der Brauch,
verlangt hitte.
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da c¢ sonst nicht mehr den Zischlaut, sondern den tonlosen Kehl-
laut bezeichnen wtirde“. Daraus wird sich fir die Schiiler leicht
eine klare, verstindige Formel herstellen lassen. Dagselbe gilt vom
Lautgesetz G. 12 (gea u. s. f.). Doch, auch dann, wenn der Vf.
sich zu dieser Anderung nicht entschliessen sollte, darf er auf
keinen Fall diese mechanischen Schreibregeln Lautgesetze nennen.
Dasselbe gilt auch von der iibrigen Terminologie des Verf., der
feststehende Termini technici als ,, Umlaut, Ablaut, Zurticklauten
in einer Weise gebraucht, die nur ihm allein eigen ist und ihn
in Widerspruch mit simmtlichen philol. Werken setzt. Hier darf
der Verf. nicht mehr, wie friiher, sagen: ,ich nenne es nun einmal
so¥, denn die Ausdriicke hat nicht er erfunden, und wenn er
die Schiiler nicht schiidigen will, darf er denselben nicht falsche
Begriffe fiir feststehende Vokabeln beibringen. — Ferner sollten
diese orthographischen Regeln vollstindig sein; z. B. § 3 fehlt
bleus und die ganze Endung ou, § 14 Anm. vgl. @l u. a. —
Was nun die Fehler dieses Anhangs anlangt, so sind einige bereits
im Vorhergehenden (beim Verb) abgethan worden. Hier fiige ich
nur noch folgende zu: § 4. je conaiss-s = connaiss = connais.
Bei dieser Form kann, wie bereits wiederholentlich von anderer
Seite gemahnt worden, nie von zwei s gesprochen werden, weil
etym. keine zwei s vorhanden sind und nie vorhanden waren.
Neufrz. connazs ist altfrz. conois, dieses regelrecht direkt aus lat.
cognosco, wobei -o abfallen miisste und k sich in j auflost, das sich,
in ¢ geschwiicht, in die Tonsilbe rettet (como’s). — § 7. fais-re
= faire falsch, wie schon erwiihnt; aber ebenso falsch dit 3. Priis.
aus dist; es kommt von dik(i)t, dijt, dit. — § 18. Hier ist das
Futur (s. 0.) ganz wegzulassen, und an dessen Stelle ein grund-
legendes Accentgesetz zu setzen, das an Einfachheit und Verstiindig-
keit nicht seines gleichen kennt: ,Ein Vokal kann nur unter dem
Ton diphthongieren; kommt er durch eine Formveriinderung vor den
Ton, so hort die Diphthongierung auf“. Damit erklirt sich sofort
tiéns, tiéns, tiént, tenéns, tenéz, tiénnent und alle den Stammvokal
im Priisens veriindernden Verba. — § 19. prendre, d eingeschoben
(lat. (1) prehendere), scheint doch nicht, wie ich oben annahm, ein
Flichtigkeitsfehler zu sein, da es hier wiederholt wird. — § 20.
Zu ,croiss-tre == croftre“ ist zu bemerken, dass die zwei ss ab-
solut falsch sind; denn im lat. créskere ist nur ein s; ein zweites
kommt nicht hinzu, da die Entwicklung die folgende ist: créskre,
cresjre, cré's-t-re; vgl. das oben zu conois gesagte.

Es ertibrigte nun noch, einiges tiber die eigentliche Syntax?!)

1) Der 2. Anhang der method. Gramm. (Versifikation) enthilt

einige Unrichtigkeiten, ldsst in der Fassung sehr zu wiinschen iibrig
und verlangt eine ginzliche Umarbeitung.
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zu sagen. Hier kann ich mich begniigen, auf die schon erschienenen
Rezensionen einfach hinzuweisen. Zwar hiitte ich manches einzelne
auszusetzen; allein dies #ndert nichts an dem Gesamturteil tiber diesen
einen Teil seines Buches, dass derselbe eine fleissige und selbstiindige
Arbeit ist, die zeigt, dass der Verf. ununterbrochen mit seinem Gegen-
stand sich beschiiftigt. Gewiss hat er selbsi bereits seit dem Er-
scheinen der neuen Auflage sich manche Anderung, manchen Nach-
trag in sein Handexemplar eingetragen.?)

1) Doch mochte ich hier um keinen Preis missverstanden werden.
Auf die Gefahr hin, bei den praktischen Schulmiinnern und gerade bei
den spezialistisch gebildetsten auf energischen Widerspruch zu stossen,
bin ich der Ansicht, dass schon die Syntax Steinbarts, ebenso wie die
Beneckes, selbst die Plotzsche nicht ausgenommen, zu viel des Lehr-
stoffs bietet und dadurch die Erreichung des franzds. Lehrziels er-
schwert. Die Syntax einer Schulgrammatik soll meiner Ansicht nach
nichts weiteres bieten, als zu praktischer Haudhabung der heute
giltigen Sprachgesetze in Schrift und Wort unter allen Umstiinden
notig ist. Alles was dariiber hinausgeht, ist vom Ubel und dessen
Einfilhrung in die Schule hat bloss zur Folge, dass die Schiiler im
Abiturientenskriptum die grobsten Fehler gegen die Elementar-
grammatik sich zu Schulden kommen lassen (ich spreche aus wieder-
holter Erfahrung), wenn sie auch (was sich meiner direkten Beobach-
tung entzieht, aber durch meine Erfahrungen im Seminar und Examen
wenigstens nicht bestitigt wird) im Stande sein sollten, Abweichungen
der Klassiker des XVII. und XVIII. Jahrhunderts von dem heutigen
Sprachgebrauch richtig zu erklidren.

Es ist auch hier, wie iiberall, das Bessere der Feind des Guten,
wenn in einer Schulgrammatik Eigentiimlichkeiten des Sprachgebrauches
einzelner Schriftsteller flterer Perioden behandelt werden und dadurch
den Schiiler zu einer klaren, festen Erkenntnis des heutigen Sprach-
gebrauches nicht gelangen lassen. Diese Gefahr ist leider im Steigen
begriffen. Denn in dem Masse, als unsere Universititen in Folge des
Aufschwungs und der Vertiefung der franzosischen Philologie immer
fachm#nnisch und spezialistisch tiichtigere Lehrer in die Praxis schicken,
werden gerade die jiingsten, die zwischen Kénnen und Wollen aus
Mangel an Erfahrung noch nicht unterscheiden kénnen, immer mehr
gelehrtes Detail in die Schule einfihren. Ich verweise auf den ana-
Iogen Fall im Griechischen, wo die musterhaft klare, einfache Syntax
der Curtiusschen Grammatik in den letzten Auflagen iiber jedes Mass
angeschwollen ist und viell. fiir die kiinftigen Philologen brauch-
bar sein mag, aber der Aufgabe des Griechischen im Lehrplan nicht
entspricht. — Wenn ein Lehrer in seiner Klasse besonders begabte
Schiiler hat, die sich der franzosischen Philologie widmen wollen, so
empfehle er ihnen Holders, und vor allem Liickings ausgezeichnete
Grammatik als Nachschlagebuch; aber ein Schulbuch hat da-
mit unter keinen Umstinden etwas zu thun. Im schlimmsten Fall
sollte man dergleichen Einzelheiten (wenn man solchen Schiilern nicht
eine zweite Grammatik, was auch seine guten Seiten hat, in die
Hand geben will), alles, was nicht absolut notwendig ist zur Erlernung
des heutigen Sprachgebrauches, in besonderer Form, réumlich und
durch Druck getrennt, ausscheiden und sondern, und diesen Teil
unter keinen Umstidnden als Lehr- und Lern-Objekt, sondern
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Aber auch diesen Teil der Steinbartschen Lehrbticher, die
Syntax, kann ich nur fiir Schulen empfehlen, die kein Latein in
ihren Lehrplan aufgenommen haben, wo mithin die franzos. Syntax
die einzige ist, an der die Schiiler logische Operationen lernen.
Zwar sollte dies naturgemiiss dem Deutschen obfallen, was aber den
Thatsachen nicht entspricht. Auf einer Schule mit Latein wird
aber die St.sche Syntax wenig nutzen und ist unter allen Umstinden
die so oft geschmiihte Plotzsche vorzuzichen, die sich dem Latein
doch etwas niiher anschliesst. Denn die frz. Syntax auf solchen Schulen
ist nicht dazu da, um eine Paliistra der Logik fiir den jugendlichen
Geist abzugeben; dies besorgt in viel besserer Weise das Latein;
daher muss man, schon um die kostbare Zeit recht intensiv auszu-
nutzen, die nahen und zahlreichen Beziehungen zwischen lat. u. frz.
Syntax voll ausbeuten und deshalb die franz. Grammatik an die
lat., schon bekannte, einfach anlehnen.

Was jedoch den erston Teil, vor allem die Behandlung des
Verbs in demselben anlangt, so kann vor der Anwendung desselben
auf allen Schulen, mdgen siec Latein haben oder nicht, nicht nach-
driicklich genug gewarnt werden. Es ist geradezu eine Verstindi-
gung an unsrer Schuljugend, wenn ihr erstens ein so wichtiger Teil
der frz. Gram., wie es das Verb ist, auf einem solchen martervollen
Wege beigebracht werden soll, der ununterbrochenen Anlass zu
steten Irrtiimern gibt, der dem Schiiller jede Moglichkeit . der
Orientierung raubt, und alles das, um den Preis, etwas ganz
falsches demselben beizubringen unter dem schillernden Vorwande
der Wissenschaftlichkeit. Das einfache Memorieren des That-
siichlichen im Verb ist dagegen eine blosse Spielerei: denn der das
St.sche Verb lernende Schiiler muss dies ebenso vorab thun, und
dann obendrein noch eine Anzahl von verwirrenden, mit Inconse-
quenzen gestopften Details dazu lernen, die ihm die frither erwor-
bene, mechanische Kenntnis nur zu oft tritben und ihm jede Sicher-
heit rauben. W. FOERSTER.

einzig als zum fakultativen Nachschlagen bestimmt behandeln.
Dies miissten die Schulbehorden streng bewachen. — Man denke doch
einmal daran, was fiir ein, zwar vielleicht sehr gelehrtes, aber durch
das Vollpfropfen von Details und die Arbeitsiberbiirdung geistesarmes
und geisteslahmes Geschlecht aus unsern Schulen hervorgehen muss,
wenn jedes Fach (denn dasselbe will die Mathematik, die Natur-
wissenschaften u. s. f.) derartige Anspriiche auf die Schule macht!
Und darob wird das wichtigste, nationalste Bildungsmittel, das allein ein
Damm sein kann gegen den materialistischen, verflachenden Zug unserer
Zeit, die vaterlindische Nationalliteratur, der man in der ganzen Prima
den breitesten Spielraum geben miisste, in mehr als stiefmiitterlicher
Weise behandelt! Ich dichte, dies wiire eine Sache, fiir die sich die Besten
unseres Volkes mit allem nur moglichen Nachdruck einsetzen sollten.



- Litterarische Chronik.

I. Schul-Grammatiken.

Franzosische Schulgrammatik von Albert Benecke, Direktor der
Sophienschule zu Berlin. Zweiter Teil. Siebente, revidierte Auf-
lage. Mit den durch die 7. Auflage des Dictionnaire de 1’Académie
frangaise von 1878 bedingten Anderungen. Potsdam 1878. Verlag
von August Stein.

Wenn ich die Rezensionen und allgemeinen Urteile iiberblicke,
welche mir tber die Grammatik von Benecke zu Gesicht gekommen
sind, so finde ich, dass dieselben in zwei Gruppen zerfallen: einmal in
solche, welche ohne weiteres anerkennen, dass Ben. eine sehr tiichtige
Schulgrammatik geliefert hat, dass sein Buch der Wissenschaft sowohl,
als auch der Praxis gerecht wird, und ferner solche, welche gleichfalls
behaupten, dass die Anordnung gut und die Behandlung der Sprach-
erscheinungen vortreftlich, dabei jedoch hervorheben, dass das Buch
zu umfangreich sei, zu viel Einzelnheiten beriicksichtige und deshalb
fiir die Schule manches enthalte, was nicht nur entbehrlich, sondern
geradezu hinderlich sei. Einig also ist man iiber die gute Anlage,
iiber die geistesbildende Behandlung, geteilter Ansicht jedoch inbetreff
der Menge des hier gebotenen Stoffes.

Be1 den eigentiimlichen Verhiltnissen des franzosischen Unter-
richtes ist es allerdings leicht, dem vorliegenden Buche den Vorwurf
einer allzu grossen Ausfiihrlichkeit zu machen, aber eben so leicht ist
es auch, die Sache umzukehren und zu sagen, dass viele der anderen
Schulgrammatiken zu wenig bieten und uns in sehr vielen Fillen im
Stich lassen, in denen eine Aufklirung uns durchaus wiinschenswert
erscheint. Wollte man Beweise fiir diese Behauptung, so wiirde es
wiederum sehr leicht sein, auch diese beizubringen. Man brauchte nur
ein paar Schriftsteller herzunehmen, die auf vielen Schulen gelesen
worden sind und noch gelesen werden und man konnte zeigen, dass in
einer ganz stattlichen Reihe von Punkten wir uns vergebens um Auskunft
an unsere Grammatiken wenden. Der Grund, weshalb es so ist, liegt
ja auf der Hand. Es ist auch hier das leidige Fehlen eines Kanons,
welches nicht nur den Grammatikern, sondern auch den Lexikographen
die Arbeit ausserordentlich erschwert und iiber das einzuhaltende Mass
sehr verschiedenartige Ansichten als durchaus gleichberechtigt erscheinen
lisst. Ich kann deshalb nicht der Ansicht derer beistimmen, welchen
die Grammatik von Ben. zu umfangreich und zu ausfihrlich zu sein
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diinkt. Bei einzelnen Punkten kann man ja ohne weiteres zugeben,
dass sie ohne Schaden entbehrt werden konnten, bei anderen wird
vielleicht eine kiirzere Fassung manchen erwiinschter sein, aber das
sind einzelne Fille, wie sie sich mehr oder weniger in jeder Gramma-
tik finden und die man ebenso gut auch bei P16tz und anderen Biichern
geringeren Umfanges entdecken konnte. Zudem sind ja viele Dinge
vom Verfasser nur erwithnt, um aufmerksam durchgelesen zn werden.
So, um ein Beispiel anzufiihren, der § 17, welcher drei Seiten zusammen-
gesetzer Substantive enthilt. Ist er deshalb tberflissig, weil er nicht
auswendig gelernt werden soll? Ganz und gar nicht. Der Schiiler
thut einen Blick in die verschiedenen Arten der franzdsischen Kom-
position und, da die Worterbiicher in diesem Punkte gerade sehr man-
gelhaft sind, wird er wohl oft bei seinen Aufsitzen in die Lage kommen,
zu den hier gegebenen Mustern seine Zuflucht zu nehmen.

Fiir iberflissig halten wir es, hier eine Vergleichung mit ande-
ren Grammatiken anzustellen. Wir haben jetzt verschiedene sehr gute
Lehrbiicher, deren Vorziige wir zum Teil selbst in dieser Zeitschrift
hervorgehoben haben. Jedes hat seine Eigentiimlichkeit. Dem einen
gefillt mehr dieses, dem anderen jenes Buch und mit ihnen allen kann
man das Ziel des grammatischen Unterrichtes erreichen: Griindliche
Kenntnis der Spracherscheinungen, Ausbildung im richtigen Denken.
Zu diesen Grammatiken gehort auch unbestreitbar die Arbeit Beneckes.
Mitzner?) sagt von ihr schon im Jahre 1873: ,Aus griindlichem Sprach-
studium hervorgegangen und mit p'ada%o ischem Ggeschicke gearbeitet,
wird sie, im Gegensatz zu anderen Lehrbiichern, welche auf die Un-
wissenheit der Lehrer spekulieren und in ihren Paragraphen den ver-
diinnten Lehrstoff allméhlich einfléssen und einflossen lehren, bei denen,
welche derbere Kost bediirfen, Anklang finden.“

Um einen Uberblick iiber die Anordnung zu geben, fithren wir
hier kurz den Inhalt des Buches an. Die erste Abteilung, S. 1—139,
enthiilt Ergiinzungen zur Formenlehre und Syntaktisches im Anschluss
an die Redeteile (Substantiv; Pluralbildung; attributive Bestimmungen;
Stellung des Adjektivs; die pronominalen Redeteile; die Verben mit
avoir, éire etc.; das Adverb). Die zweite Abteilung enthilt die Syntax.
In dem ersten Abschnitt derselben (S. 140—245) wird behandelt die
Kongruenz des Priidikats mit dem Subjekt; ce als grammat. Subjekt;
Sitze ohne Andeutung des Subjekts; der komparative, der negative
Satz, Kasuslehre und Rektion (Akkusativ, Genetiv, Dativverhiltnis,
Priipositionen). Der zweite Abschnitt (8. 246 —3867) bringt die Tem-
pora, Modi, Infinitiv und Particip. Die dritte Abteilung endlich gibt
die Wort- und Satzstellung, Hervorhebung eines Begriffes oder Ge-
dankens und die Interpunktion. Durch das ganze Buch hindurch ziehen
sich ausserdem die Ubungsstiicke, die ein treffliches Material zum Uber-
setzen bieten. Gr&sseren Abschnitten sind meistenteils allgemeine ein-
leitende oder Schlussbemerkungen hinzugefiigt; den einzelnen Para-
graphen wird jedesmal ein Paradigma vorangestellt. .

Was die neue Auflage des vorliegenden Buches betrifft, so ist
die Seitenzahl der eigentlichen Grammatik dieselbe geblieben wie bei
der sechsten. Von den Anderungen, die im einzelnen vorgenommen
sind, erwihnen wir: Die Befolgung der Orthographie, wie sie die neueste
Ausgabe der Académie gibt, die Umarbeitung iiber die Veréinderlich-
keit des Pe. pf. (S. 851), tiber ce mit éfre beim Pridikat (S. 451), ferner

1) Neue Jahrb. fiir Philol. und Pidag., 1873, IL. Abteilg., S. 596.
Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. IV. 4
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kleinere Anderungen bei avoir lair (S. 164), que si (S. 264), Interpunk-
tion bei adverb. Bestimmungen (S. 386), ausserdem die Vermehrung
des Vokabelverzeichnisses um vier und des Indexes um eine Seite.
Hervorheben wollen wir noch, dass der Verf. verspricht die Ubersetzungs-
stiicke durch Herausgabe eines kleinen Heftes mit Ubungsstoff zu ver-
mehren.

.. In Bezug auf Einzelnheiten habe ich verschiedene Vorschlige
zur Anderung resp. Ergiinzung zu machen, um auch meinerseits ein
kleines Scherflein zur Vervollkommnung dieses Lehrbuches beizutragen.

2. 4. Anm. 1. aprés-midi wird von der Ac. jetzt als Masku-
linum bezeichnet.

§ 5. Die Angabe, dass, im Gegensatz zu orge Gerste, orge monde
Gersten-Graupen und orge perlé Perl-Graupen Maskulina sind, wird
man gern missen.

§ 5. In der Redensart faire de bonnes pdques schreibt die Ac.
plques Klein.')

7. 4. Bei gens ist auch das voranstehende pridikative Ad-
jektiv zu berficksicﬁtigen. Vgl. Zeitschr. III, 83.

§ 17. 5. ,Le vent du nord, du sud aber le vent d'est, d'ouest™.
Die Ac. gibt Le vent du sud und le vent de sud. Auf S. 380 fiihrt
Benecke selbst ein Beispiel fiir de sud an: Pourquoi les vents de sud et
d’ouest annoncent-ils la pluie? — Failes excuse, monsieur; il se leva un
vent de sud qui ouvrit pendant trois jours tous les étangs du ciel. Sou-
vestre, Le Kacouss, S. 34 (éd. Schirmer).?)

20. 5. ist La Rochelle hinzuzufigen.

25. Unter den Verben, welche einen doppelten Akkusativ
regieren, erwihnen auch die Grammatiker ohne eine weitere Ein-
schrinkung das Verbum faire; die Worterbiicher fiigen noch hinzu,
dass man ausserdem den Genetiv und Akkusativ gebrauchen konne.
Il a fait son fils avocal, médecin. On veut faire d'elle une institutrice.
Ac. Beim doppelten Akkusativ weisen alle Beispiele, welche ich ge-
funden, stets nur personliche Substantive auf. Bei sichlichen Sub-
stantiven fand ich nur einen Genetiv und einen Akkusativ. On a
fait de cet ancien thédtre une salle de bal. Ac. Es ist immerhin
eine sehr missliche Sache einen induktiven Schluss zu ziehen, selbst
wenn man eine ganz stattliche Reihe von Einzelerscheinungen beo-
bachtet hat, fast will es mir jedoch scheinen, als ob man mit Bezug
auf Sachen gar nicht den doppelten Akkusativ nach faire gebrauchen
koénne.

§ 30, VII. ,In Auf- und Uberschriften, Titeln, Annoncen u. dgl.
steht das Substantiv ohne Artikel“. Das ist wohl ein wenig zu all-
ﬁemein ausgedriickt. Ich nehme auf's Geratewohl ein Heft der Revue

es deux Mondes (1. Jan. 1880): Le mariage d Odette. Le salon de Mme
Necker. L'empire des Tsars et les Russes. Un miracle. — Ben. fiihrt
auch an Librairie de Firmin Didot Freéres, so heisst es allerdings immer
zur Angabe des Verlages. Wiirde jedoch jemand einen Aufsatz schreiben
z. B. iiber die Geschichte dieser beriihmten Firma, so wiirde sicherlich
die Uberschrift lauten: La librairie de Firmin Didot Fréres. — Immer
fallt der partitive Artikel weg.

1) Consequent ist sie freilich in diesem Punkte nicht. Unter
Phques schreibt sie: faire ses paques; unter ({‘aire: faire ses Plques.
. %) Soll /e vent de sud nicht angefiihrt werden, was sich ja auch recht-
fertigen ldsst, so muss wenigstens das Beispiel auf S. 380 getilgt werden.
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32, ITe. Uber mot und département vergl. Zschr. III, 1, S. 87.

33, II. Ohne Artikel stehen auch Lindernamen in Sitzen fol-
gender Art: Allemagne, Russie, Autriche, Italie ont plus d'un compte a
régler ensemble, avant qu'il Jy ait rien de serieux dans ces alliances de
fantaisie. R. d. d. M., 15. Juni 1872. 954.

§ 83, III. Zu 3, Anm. 2. ,Ein durch ein Adjektiv bestimmter
Léndername steht durchgingig, auch nach de¢ mit dem bestimmten
Artikel: Les colonies grecques de U Asie Mineure etc. In der Revue d.
d. M., 1.Jan. 1880, S. 450, steht ein Artikel, betitelt: Notes d’'un voyage
en Asie- Mineure) S. 451: sur la citle d Asie- Mineure. Asie- Mineure
wird wohl hier als ein einziger Begriff aufgefasst, was auch #usserlich
durch den Bindestrich angedeutet wird. Jedoch findet sich auch bei
Schmitz* 8. 184: Toute cette multitude s'alla faire exterminer en Asie
Mineure (Duruy) ohne Bindestrich. Natiirlich wird durch diese Beispiele
die Geltung der allgemeinen Regel nicht aufgehoben.

§ 44. In Betreff der Stellung der Adjektiva cruel, pauovre, plai-
sant, pur, propre, seuls. Zeitschr. III, 2, S. 89; Centralorgan f. d. In-
teressen d. Realsch. 1879, X u. XI, 1880, IX u. X.

Fir das vorstehende ample ,weit* findet sich in dieser Zeit-
schrift III, 837 ein Beispiel von Pons: Dés la premiére aube les
agents virent se glisser avec précaution un homme aux allures de con-
spirateur, dont la taille et le visage se dissimulaient complétement sous un
ample manieau. TFiir das nachstehende cruel, schrecklich: Il parcourt
ses appartements d'un pas rapide, ses gestes courts et véhéments décelent
un trouble cruel. Ségur. Herrig, Prem. Lect.??, 8. 156.

§ 45, 2. |, certaines personnes, gewisse Personen (ohne de)*. Dass
dies certain auch mit de vorkommt, hat Schmager nachgewiesen Zschr.
III, 66. Benecke selbst gibt dazu ein Beispiel 8. 198: On se
soumet & de certaines idées regues, non comme @ des verites, mais comme
au powvoir. In der Académie findet sich unter préparer: Quand on
hasarde de certaines hardiesses de style, i faut les préparer. Unter
affecter: Marquer une espéce de predilection et dattachement pour de
certaines choses ou pour de certaines persomnes. Unter certain: Il y a
certaines choses, de certaines choses pour lesquelles on éprouve de la
répugnance. Unter signe: Ils ont établi entre eux de certains signes. —
L'art a de certaines doctrines. Cauvet, Prononc. fr. S. 85. A de certains
momens. A. Theuriet, Rev. d. d. M, 1. Juni 1879, 523. Die ange-
filhrten Beispiele diirften zur Gentige beweisen, dass de vor cerfain
hiufig genug vorkommt. '

§ 46. Anzugeben ist ein Beispiel fiir den Plural von feu (feus)
Durch die Worte: ,Folgen nw und dem:i dem Substantiv, so sind sie
veréinderlich“ lassen die Schiiler sich oft verleiten zu schreiben wne
aune demie '/, Elle. Anzufiihren ist, dass demi nur mit e hinter dem
Substantivum stehen kann.

§ 47. Hierher (oder nach § 81) gehort auch die Redensart la
porte (reste, est) grande ouverte. Auf dem Prospekt der Nouvelle Revue
stand: La porte reste grande ouverte aux ftalents nouveaux comme aux
réputations faites. — Aussi les portes élaient-elles toutes grandes ouvertes.
Rothan, Revue d. d. M., 15. Oktober 1878, 885. Au fond de la picce,
la porte d'un cabinet grande ouverte irouait le mur . .. E. Zola, Une
page d’amour, p. 2 (C{arpentier).

1) Ebenso Les Gaulois en Gréce et en Asie-Mineure. Guizot, réeits
histor, éd. Bandow.

4%
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Zu § 48. Interessant und vielleicht auch zu beriicksichtigen
sind Beispiele folgender Art: Méry, Monsieur Auguste S. 31 (Bourdilliat):
La Seine, a regret fugitive avail sa jolie robe verte d’¢té (griines
Sommerkleid); wihrend bei Alphonse Daudet, Contes du Lundi (Nouv.
éd. Charpentier) 8. 318: Tout autour, de bons bourgeois avec leurs fa-
milles, des officiers en lunetles, des €tudiants a petiles casquetles rouges,
bleues, vert de mer, tous graves, silencieux, écoutaient religieusement
lorehestre de M. Gungel.

§ 49. Wiinschenswert ist eine Angabe tiber die Bildung des
Femininums und des Plurals von aigre-doux, sourd-muet und vieuax-
catholique (Ac.: aigres-douces, sourde -muette, sourds-muets), § 81 Anm.
erwithnt Ben. des cerises aigre- douces.

Ausserdem konnte auch hier plein erwihnt werden. Die Académie
gibt dafiir folgende Beispiele: Avoir du vin plein sa cave, du ble plein
ses greniers. Avoir de Targent plein ses poches. Avoir plein ses poches
d'argent. Diez, Gram.? III, 8."95 und Knebels, S. 143, beschriinken
diesen Gcbrauch auf die Verbindung des plein mit avoir ; vergl. jedoch:
Il m’a montré plein ses poches de pieces d’or (Souvestre, Le Kacouss
8. 46, éd. Schirmer). La mauvaise nouvelle rit plein vos yeuwx. 1d.,
Les Boisiers, S. 45.

§ 51a, 2 steht das Beispiel: 1/ ¢fait fort surpris que les
choses qu'il avait le micux aimées n’étaient pas celles qui étaient le
plus agréables a ses yeux. Dasselbe ist zu streichen, weil der Indikativ
nach étre surpris que in der Grammatik nicht beriicksichtigt wird.

66, 6b. ,Derjenige, welcher heisst celui-la. .. qui statt celui . . . qui,
wenn das Relativ von dem Demonstrativ getrennt 1st¢. Einzuschieben
ist vor getrennt ,durch ein Verbum“, denn celui kann sehr wohl durch
Worter wie 5eut—étre, en effet, sourtout ete. getrennt werden. Celle
peut-étre qu'il aurait fally garder, Ac. 1878, Einleitung, p. II. — Rev.
d. d. M., 15. Juni 78, 796. — Celui-la ist aber in solchen Fillen nicht
ausgeschlossen.

§ 66, 8. Zu bemerken ist, dass nach voici und voila auch ce qui
gebraucht werden kann, ebenso in den Redensarten qui plus est, qui

is est (vgl. Plattner, Herrigs Archiv XLIV, 8 u. 4, S. 343). Steht das
%erb im Imperfektum, so scheint man nur ce gui zu gebrauchen: I/
se vit doublant le role de Brossard ou, ce qui étail pis encore, devenant
le mari de Mie Marcelle. A. Theuriet, Rev. d. d. M., 15. Mai 79, 273.%)

§ 66, 11. ,Verbindung des Adjektivs oder Partizips und Relativ-
satzes durch e“. Zu ergénzen ist, dass die erste attributive Bestimmung
eine Priposition mit Substantivum oder ein appositives Substantiv sein
kann. Vergl. Zeitschr. III, 90.

§ 67, 1b. Uber guelgues mit Demonstrativpronomen vgl. Cen-
tralorgan f. d. Int. d. Realsch. X u. XI, 1879. Pendant plusieurs annéces
1l avait employé ses économies a acheter des livres et ses quelques heures
de loisir & lire ces livres. Hector Malot, Sans famille I, S. 816.

§ 74, 2. Unter den Kompositen von wenir, die mit étre konju-
ert werden, vermisse ich provenir. De li sont provenus tous les
¢ésordres. Ac. Vergl. ausserdem Zschr. III, 85.

85 d ist hinzuzusetzen: ,Peu kann auch heissen , W enige“
(Subst.) und steht dann mit dem Plural“. Bien pew savaient tenir un
fusil, Francisque Sarcey, Le siége de Paris, 8. 58 (Lachaud 1871).

1) Selten steht wohl pis (plus) unmittelbar hinter ce qm‘.v Elle
me hait et ce qui pis est, elle me meprise. Oct. Feuillet, Bellah, S. 45.
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, ? 90 C. Auf S. 372 erwihnt Ben., dass das pronominale Fiir-
wort als Subjekt invertiert wird nach & peine, aussi, aussi bien, encore,
peut-étre, au (du) moins, toujours, tout au plus, & plus forte raison und
d autant plus, dagegen lisst er die Verdoppelung des Subjektes (die
absolute Inversion) nicht zu bei au (du) moins, @ plus forte raison,
@ autant plus und toujours. Ich bin nicht in der Lage zu kontrolieren,
ob dies letztere fiir alle angefiihrten Adverbien zutrifft, da ich selbst
bei der Lektiire auf diesen Punkt zu wenig geachtet habe und die von
mir nachgeschlagenen Grammatiken allerdings (vielleicht aber rein zu-
fillig) nur Beispiele mit invertiertem pronominalen Subjekte aufweisen,
fiir @ plus forte raison fihrt jedoch Bertram, Repertorium franz. Satz-
beispiele S. 130 ein Beispiel an: Toule la nature s’élait soumise au repos
du dimanche. A plus forte raison, les rares boutiques du village étaient-
elles fermées, sauf celle du barbier et le cabaret.

§ 92. In douw vient ist die Auslassung des # obligatorisch,
wihrend sie z. B. bei reste blos fakultativ ist. Zu erwihnen ist auch,
dass, wenn ¢ ausgelassen wird, aufant, mieux stets voranstehen miissen
in eutant vaut, mieux et valu etc.

§ 94. Die Regel iber pas und point in der Frage, die allerdings
auch die Acad. aufstellt, wird von den Schriftstellern wenig befolgt.
Littré hat meiner Ansicht nach vollkommen Recht, wenn er behauptet,
dass cette nuance est bien fugitive pour étre réelle. Die Regel trifft oft,
aber keineswegs immer zu und bedarf, wenn sie einmal aufgestellt
wird, entschieden einer einschriinkenden Bemerkung. Ne suis-je point
dans mon droit, quand je regarde comment vont les choses? Ou voyez-
vous la paix? (Souvestre, Au coin d. f. I, 4, éd. Schulze). De ftoutes les
formes de la charité, la meilleure est celle qui développe chez Thomme le
pouvoir de saider lui-méme. Eh bien! I'éducation laique et gratuite n’est-
elle point Cinstrument le plus efficace pour s'assurer un tel avantage.
Bertram, Repert. fr. Satzbeisp., S. 242.

§ 94, A. 5. ,Ne ohne pas geniigt bei savoir (in der Bedeutung
von pouvoir), bei powvoir, oser, cesser, bouger®. Der Ausdruck ,gentigt«
passt nur auf die vier letzten Verben, denn bei savoir in der Bedeu-
tung ,konnen* muss immer ne ohne pas stehen (Littré, Académie,
Chassang Gram.%, S.422). Wohl aber geniigt es bei savoir ,wissen“ in
bestimmten Verbindungen. — Auf derselben Seite erwihnt Ben., dass
man sagt: ne ... de la vie, de ma vie, de ta vie u. 8. w.; hinzuzufﬁgen
ist, dass man pas auch unterdriickt ,avec les noms de nombre joints
a la préposition de: Je ne le verrai de dix jours“. Littré. Ahnlich die
Académie mit dem Beispiele: Je ne sortirai de trois jours.

§ 94, B. 8 ist ein Hinweis auf § 126 notig, da an dieser letzteren
Stelle die Regel modifiziert wird.

94, B. 1. ,In Temporalsitzen nach depuis que und # y a... que
seit, seitdem (seltener nach avant que bevor, ehe, und sans que ohne
dass), wenn das Verb in einer Zeit der Vergangenheit steht, wird ne
eingefiigt. Depuis %ue je ne vous ai vu, il s'est passe de bien grandes
choses (seitdem ich Sie gesehen habe). 1! y a six mois que je ne ha
ai parle. Seit einem halben Jahre habe ich nicht mit ihm gesprochen“.
An dieser Fassung ist Verschiedenes auszusetzen. Erstens: die Worte
wne wird eingefiigt* konnen doch nur einen Sinn haben, wenn wir
das Franzsische mit dem Deutschen vergleichen; sie ktnnen nur be-
deuten: Wenn wir einen deutschen affirmativen Satz mit seitdem ins
Franzosische iibersetzen, miissen wir ein ne hinzufiigen. Das trifft aber
keineswegs zu. ,Seitdem ich Dich gesehen habe“ heisst Depuis que je
vous ai vu (Satz aus der Académie). Die Sache ist einfach die, dass .
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die Franzosen unter gewissen Umstinden nach depuis que nur ne statt
ne-pas setzen. — In dem ersten Beispiele Beneckes liegt ferner gar
keine Notigung vor bei der deutschen Ubersetzung ,nicht* zu unter-
driicken. Ob ich ,nicht* im Deutschen auslasse, das wird allerdings
zuweilen nur einen geringen (oder gar keinen), zuweilen aber einen
sehr grossen Unterschied ausmachen. Zweitens: ,Das Verb in einer
Zeit der Vergangenheit* wiirde bedeuten das Verb im Impf.,, Pf. hist,,
Perf., Plgpf. I. u. II. Auch das trifft schwerlich zu. Allerdings kann sich
Ben. hiertiir auf Girault-Duvivier II, 8. 875 (éd. 1879) und die Acad.
berufen, nach welchen die Unterdriickung des pas stattfindet quand le
verbe est au prétérit. Aber die Beispiele, welche sie anfiihren, bringen
nur Belege flirs Perfektum Diez, Gram.® III, S. 441 beschrinkt die
Auslassung auf das Perfectum. (Dieselben Beispiele der Acad. wie bei
Benecke.) Littré auf das Verb au passé. Si le verbe était a tout
autre temps, on mettrait pas ou point: Il y avait un an que je ne
lui parlais point. Mitzner?, S, 451, auf das histor. Perfektum, eigentl.
Perfektum und Plusquamperfektum?) (ein Beispiel fiir depwis que mit
Perfektum und fiir i/ y a gleichfalls mit Perf. aus Dumas). Hdlder,
S. 438, auf die ,Tempora mit passivem Particip und einem Hilfszeit-
wort“ (fir depuis und @ y a que je ein Beispiel mit Perfektum aus
Lévizac und Mérimée). Schmitz*, S. 307, auf alle Tempora mit Aus-
nahme des Prisens. (1 Beispiel mit Plusquamperfekt: Plus de vingt
annces s'étaient €couldes depuis qu'ils ne lavaient vu. Ferner fir
depuis und i y a que je eins mit Perfektum). Liicking, § 405, auf die
Tempora der vollendeten Handlung (je ein Beispiel mit Perfektum).
Steinbart, § 91, auf das Perfektum (2 Beispiele fiir i y @, 1 fir depuis
que). Knebel, § 121d, auf Perfektum und Plusquamperfektum. ﬁ Y
avait quatre mois qu'il v’y etait allé; 1 fir depuis que mit Perfektum).
Plétz, Schulgrammatik??, Lekt. 69, auf das Perfektum und Plusquam-
perfektum; in der Syntax und Formenlehre# 8. 286 18, nur auf das
Perfectum.?) Chassang, Nouv. Gram. fr.5, S. 423, sagt, dass man beim
Pris. und Impt. ne-pas setzen miisse; im iibrigen gibt er fiir das aus-
gelassene pas nur Beispiele mit dem Perfektum und Plusquamperfektum.
Endlich erwahne ich noch Bertram, Repertorium franzosischer Satz-
beispiele S. 242, X, der 6 Beispiele fiir die Auslassung von pas an-
fiihrt, darunter 2 fiir # y @ mit Plusquamperfektum: Quand il mourut,
il y avait plus de (rente ans qu'il ne s'¢tait confessé. 1l y avait vingt-
quatre heures qu'elle w'avait mange.

Aus diesen sich widersprechenden Angaben der Grammatiker
geht folgendes mit Gewissheit hervor: Ne statt ne ... pas wird nach
depuis que und i y a que gebraucht 1) bei einem Perfekt, 2) bei einem
Plusquamperfekt. Ne pas wird gesetzt 1) bei einem Prisens, 2) bei
einem Futur. Quand il y awra douze ans que vous ne verrez pas votre
patrie, vous serez rappele (Napoléon Landais). 8) bei einem Imperfekt.
1l y a huit jours que je ne mangeais pas. Bonissau. Holder, S. 438.
Il y avait six mois que je ne le voyais pas. Chassang. Nouv. Gram.5,
S. 423. 1l y avait longtemps que nous ne nous voyions point Napoléon

1) Wortlich heisst es bei ihm: In Sitzen mit que und depuis que
mit dem Présens, Futurum I und Imperfekt findet man im ersteren
Falle ne . .. pas (point oder ein anderes Fiillwort).

%) Plotz setzt dann hinzu: ,Aber beim Prisens steht ne-pas“.
Allein beim Prisens? Was féingt man mit dem Impf, hist. Pf. und
Plgpf. an?
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Landais. Es bleiben ungewiss das historische Perfekt, Plgpf. II,
Futur II, Konditionnel I und II, die man schwerlich nach depuss und
il y a que ... antreffen wird. Fiir eine Schulgrammatik eignet sich
deshalb nur die Regel, dass man nach depuis que und i y a . .. que
mit einem Perfekt und Plusquamperfekt ne statt ne . .. pas setzt.

Ausserdem gentigt es nicht, wenn sehr viele der oben angefiihr-
ten Grammatiker nur depuis mit einem unmittelbar darauf folgenden
que behandeln. Dieselben Regeln sind zu befolgen, wenn depuis von
que durch ein Substantivum getrennt ist: Depuis dix années qu'elle ne
Cavait revu, elle chercha avec une sorte dinquictude les changements
opérés dans toute sa personne (Souvestre, Au coin du feu I, S. 57, éd.
Schulze). Ms avaient tant de choses a se dire depuis quinze ans qu'ils
ne s'ctaient vus (Bertram, Repertorium, 8. 242). In beiden Fillen haben
wir ganz dieselbe Erscheinung, beide Mal die Priposition depuis, wie
dies noch deutlich aus dem altfranzosischen depuis ce que hervorgeht.

Schliesslich sind aus der Regel avant gue und sans que zu ent-
fernen, da ne hinter diesen Konjunktionen rein pleonastisch steht und
hier nicht an ein bestimmtes Tempus gebunden ist. Ben. selbst gibt
ein Beispiel fiir das Prisens, S. 880: Ces cris de toute une armée ne se
peuvent pas représenter sans que Ton w'en soit émy (Sévigné). Ne steht
nach sans que jedoch nur, wenn der Hauptsatz verneint 1st. Vergl.
Colomba 8. 3, Anm. 10, éd. Schmager. — Weit hiufiger als nach sans
que . .. ist jetzt me nach avant que. Avant que sa seigneurie ne se
retire (Alfred de Vigny, Chatterton 1II, 4). Si lon restitue la circulation
sanguine oxygéne, avant que les éléments ceérebraux ne sotent altéres, i
est tout simple que le méchanisme cerebral reprenne ses fonctions nor-
males. Vacherot, Rev. d. d. M., 1. Dec. 78, 555. Avant que son sejour
sur les bords du lac de Genéve ne letit mise en relation avec Suzanne
Curchod, Mme de Vermenoux avait re¢u & Paris les hommages d'un Ge-
nevois. Othenin d’Haussonville, Rev. d. d. M., 1880, 94. C(’est pourquoi
nous croyons qu'il ne se passera pas un bien long temfs avant que la
sourde agitation qui fermente dans le peuple anglais ne demande, comme
principe de toutes Iss réformes, celle du corps electoral et de la repre-
sentation nationale. John Lemoinne, Rev. d. d. M., 1855, 15. Mirz, 1269,
Elle parvint a rentrer dans la cuisine, quelques moments avant qu’ Orso
ne partt. Mérimée, Colomba, 8. 117, éd. Schmager.?)

112. 20. 2. Uber d’entre vergl. Centralorg. f. d. Inter. d. Realsch.

1879, X u. XI. Zuweilen ist es geradezu obligatorisch. Man wird nur
sagen konnen deux d'entre eux, deux d'enire elles etc. Bis jetzt habe
ich nur Beispiele mit d'entre (und nicht mit de) gefunden in Verbin-
dungen wie plusieurs, la plupart d'entre eux, elles. .

§ 112. 22. Prés de kommt zuweilen auch in anderen Verbin-
dungen vor, z. B. L'emploi de médecin prés d'un hospice. Souvestre,
A.c.d. f,II, 8. 8 (éd. Schulze). Il s'excusa gravement prés du cavalier.
Ibd., 8.54. M. Thiers avait regu une mission_dont nous ignorions les
termes prés des divers cabinets de IEurope. Fr. Sarcey, Le sitge de
Paris, S. 141 (Lachaud, 1879). ZL'un de nous se détacha et aprés s'étre

1) Ebendaselbst sind noch einige andere Beispiele angefiihrt.
Gegeniiber dem bei Schriftstellern jetzt ziemlich hiufig auftretenden
ne will es nicht viel bedeuten, wenn die Ac. kein Beispiel dafiir gibt.
Littré erwihnt es ohne weiteres und bemerkt nur, dass die Regeln der
Grammatiker iiber das Setzen resp. Auslassen des ne mach avant que
nicht gerechtfertigt seien und dass allein das Ohr entscheide,
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excusé pres de la jeune femme, offrit un quartier du fruit au bambin et
lembrassa. Ibd., é 115.

§ 112. 30. FEnvers wird gebraucht nicht allein zur Bezeichnung
einer feindlichen Gesinnung, sondern auch zur Bezeichnung feindseligen
Handelns: cruel envers grausam gegen.

" § 112.45. 4. D'avec steht nicht blos nach Verben, sondern auch
nach Substantiven des Trennens. Une separation d'avec sa protectrice
était en effet la conséquence incvitable du mariage de Suzanne Curchod.
Othenin d’Haussonville, Rev. d. d. M., 1. Jan. 1880, S. 98.

§ 112. 47. Neben a (aw) défaut de trifft man auch faule de aus
Maf%glk an: Et le combat cessa faute de combattants. Corn. Cid, IV, 8.
8. Littré.

§ 97. 8. Im Deutschen doppelter Akkusativ bei fuire, laisser,
voir, entendre etc. Dem faire ist eine ausfiihrlichere Darstellung zu
widmen. Es ist darauf hinzuweisen, dass faire mit dem folgenden In-
finitiv einen Begriff bildet, und dass beide demnach nicht durch den
Akkusativ oder %;tiv von einander getrennt werden kénnen: Man kann
also sagen: Il fit faire un bond de coté a sa légére monture oder Il fit
faire & sa légére monture un bond de coté, nie aber: Il fit a sa légere
monture faire un bond de coté (Vgl. Liicking, S. 305). Anders verhilt
es sich mit laisser, voir, entendre, bei denen die Verbindung mit dem
folgenden Infinitiv nicht so eng ist. Man kann sagen: On a wvu ce
général quitter la ville oder On a vu quilter la ville & ce genéral. Wie-
derum ist hier darauf aufmerksam zu machen, dass der Dativ der
Person stehen muss, sobald die zwei von verschiedenen Zeitwortern
regierten Akkusative neben einander zu stehen kéimen, oder der Akku-
sativ der Person hinter dem Infinitiv steht, von welchem er mnicht ab-
hiingt (Holder, S. 173).

§ 105. 4. Anm. 2. Mit demselben Rechte, mit dem hinter indul-
gent @ erwahnt ist, dass es auch mit powr verbunden wird, konnte
dies auch bei indifférent @ angegeben werden. Il est indifférent pour
tout, sur tout. Ac.

§ 115. Futur. Nicht allein bei pouvoir, vouloir und plaire steht
franZosisch Ofter das Futur, wo wir das Priisens gebrauchen, sondern
auch bei allen moglichen andern Verben. Wendungen wie: Wir be-
handeln im folgenden; (Im Briefstiel): Bitte meinem Freunde bei seiner
Ankunft die Summen auszuzahlen, welche er ndtig hat u. s. w., wird
man wohl stets mit dem Futurum ibersetzen.

§ 118. 5. Bei quand méme (bien que) ist auf den Unterschied
von si méme und méme quand aufmerksam zu machen. So sagt Porchat!)
in seiner musterhaften Ubersetzung des 30jihr. Krieges gleich am An-
fang: Tous les grands évenements qui eurent liew dans cette période se
rattachent a la réforme religieuse, si méme ils n'y prennent lewr source.
Son art consiste @ ce que les auditeurs les devinent, les sentent, méme
fuand, lui, il ne les fait pas complétement sentir. Legouvé, L’art de la
ecture?, 8. 177. Ein anderes méme quand bei Herrig, Fr. lit. S. 494.

119. Folge der Zeiten. Wiinschenswert erscheint mir hier
die Aufnahme eines sehr interessanten Falles: Sparte serait perdue sans
ressource, si elle me confiait tous ses guerriers; car je ne présvme pas
%u’un seul d'entre eux osdt (wagen wiirde) prendre la ﬁuite (Barthélemy,

oyage du jeune Anacharsis, S. 19, éd. Schulze, Collect. Velhagen &

1) In (Euvres historiques de Schiller. Traduction Nouvelle par
Ad. Regnier, Tome II (Hachette).
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Klasing). Siehe Beispiele dieser Art bei Liicking, § 337b. Der obige
Satz wiirde vollstindig lauten und ohne Konjunctiv (der nur infolge
von je ne presume pas steht): Pasun seul dentre eux n’oserail prendre
la fuite, si tous marchaient avec moi.

§ 123. c. Wegen der Seltenheit des Konjunktivs nach d’ou vient
ebe ich hier ein Beispiel: D’ou vient, Mécéne, que pas un homme ici-
as ne soil content de sa position présente. Jules Janin, Traduction

d’Horace, S. 175.

§ 126. Der Indikativ steht auch, wenn die Ansicht eines ande-
ren als falsch hingestellt wird: Socrates sagt mit Bezug auf die Gotter:
Qu'on ne se plaigne donc plus de leur silence; qu'on me dise point qu'ils
sont trop grands pour s abaisser jusqu'a notre faiblesse (Barthélemy,
Voyage du j. Anacharsis, S. 63, éd. Schulze (Collect. Velhagen & Kla-
ging). Vgl. Liicking, S. 257.

§ 126. 5. Bei prendre garde ist neben ,sich hiiten® auch ,Acht
haben auf“ anzugeben, denn die erste Bedeutung passt nicht tiberall
(Prenez garde qu'il ne sorte).

§ 126. 5. 9. Nach i #ient steht im Nebensatze ne statt ne- pas
nicht allein, wenn es fragend oder verneint ist (Littré), sondern auch
wenn es beschrinkt ist. W tient & peu de chose que je ne lui fisse un
affront. Ac. Kl tient ¢ peu de chose que cela ne se fasse. Chassang,
Gramm.5, 8. 426.

§ 128. 3. ist malgré que gegeniiber den meisten anderen Gram-
matiken in dem angefiihrten Beispiele richtig iibersetzt, jedoch erscheint
mir eine ausfihrlichere Erliuterung dieses Ausdruckes angebracht.
Vergl. Zschr. III, 84.

§ 127. 8. ,Der Conjunctiv steht im Relativsatze, wenn sich der
Inhalt desselben an eine verneinte oder bedingte Aussage anschliesst
oder sich auf eine Frage bezieht, die dem Sinne nach einer Verneinung
gleichkommt.“ Diese Fassung will mir nicht gefallen, denn es ist mdg-
lich nach ihr Sétze zu bilden, die falsch sind, z. B. Je ne frouve pas
cet excellent homme qui m'ait comblé autrefois de bienfaits. Es muss
notwendiger Weise angegeben werden, dass die Existenz des Gegen-
standes, auf welchen sich der Relativsatz bezieht, ungewiss ist.

§ 128. Zusitze. Pour ... que filhrt auch die Académie als ver-
altet an. Vereinzelt freilich findet es sich auch jetzt noch: Pour lassé
quon fat des exagérations romantiques. F. Brunetiére, Rev. d. d. M.,
15. Juni 80, 841. — Zu 4. In derartigen Concessivsitzen braucht die
Inversion nicht einzutreten; sie muss aber stehen, wenn das Verbum
étre ans Ende kommen wiirde.

§ 130. 4. Zu den verschiedenen Bedeutungen von aller: Il a un
merite, reprit Darvon, cest de géner mademotselle Athenais; car nous
allions oublier cette aimable compagne de route, qui, aprés avoir crie
qu'il fallait descendre dgour alléger la voiture, y est restée seule de peur
de se mouiller les pieds. Souvestre, Auc. d. f., I, 8. 8, 10 (éd. Schulze).
Wir hiitten beinahe vergessen.

§ 132. 1. ,Der attributive Infinitiv mit & bezeichnet die dem
Substantiv beigelegte Eigenschaft.“ Das Beispiel C’est un conte a dor-
mir debout gehdrt nicht unter diese Rubrik.

§ 132. 8. Neben sommer de ist auch presser de zu erwihnen.
Se presser de faire une chose. Ac. On pressa les Argiens d'entrer dans
la confédération (Barthélemy, Voyage du j. Anach., S. 13, éd. Schulze).
» § 132, IIL. 10. Cest @ gn. Ich wirde hinzufiigen: ,Die Reihe
18t an“.

§ 133, IIL. 5. ,Sauf & mit dem Vorbehalt. Ahnlich gquitte a:
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1ls se sauvent devant Tinvasion, quitte & revenir dés que la tranquillité sc
rétablit“. Dieses quitfe ¢ ist eine eigentiimliche Redensart, die, wenn
einmal aufgenommen, auch einer lingeren Erklirung bedarf, denn mit
der Bedeutung ,mit dem Vorbehalt kommt man schwerlich aus. So

ibt die Académie das Beispiel quitte a (pour) étre grondé, er ist mit

chelte davon gekommen, In anderen Beispielen muss man es
frei ilibersetzen (Im schlimmsten Falle, schlimmeres kann mir nicht
passieren als).

§ 134, 2. Adyant, verinderlich, in ZLes ayants droit (die Berech-
tigten) und /les ayants cause (die Rechtsnachfolger).

§ 1385, 8 erscheint mir ein Zusatz nétig wegen ci-inclus.

y 141, Zusitze, 1. ,Die invertierte () Frageform vertritt auch
einen Conditionalsatz, z. B.: Un homme vous flatte-t-il, ne vous y fiez

as, il veut vous tromper“. Dies ist ohne Zweifel richtig. Es wire
jedoch auch angebracht gewesen, einige Beispiele mit intransi-
tiven Verben anzufiihren.?) Le reflux vient-il, un bruissement fait com-
prendre qu'avec les sables elle remporte ce monde de tribus fidéles.
Michelet, La mer.

Gut wire es wohl, wenn unter dem Kapitel Inversion auch Sitze
behandelt wiirden, wie: Des flatteurs lentourent; vienme une disgrdce,
il sera sewl (S.305). Denn es ist nicht selbstverstindlich, das hier das
Verb voranstehen muss.

§ 141. 3. Anm. ,Bei den Akkusativen gue und quel kann auch
mit einem transitiven Verb Inversion eintreten. Z. B. Que dit le roi?
Quel age avail votre frére quand il partit pour £ Ameriqguet Die Regel
hat nur Giltigkeit fiir gue/ und zwar kann die Inversion gewdhnlich
auch dann nur stehen, wenn dadurch der Deutlichkeit kein Abbruch

eschieht. In Betreff der Inversion nach dem pridikativen oder Ob-
Jekts- que ist es interessant, die einzelnen Grammatiken zu vergleichen.
Schmitz 4, 8. 129, sagt ,Ein fragendes Fiirwort im Nominativ oder Ak-
kusativ steht an der Spitze des Satzes; in diesem Falle verfahrt man
im allgemeinen wie im deutschen.“ Ebenso Knebel!s, 8. 129. Die
Beispiele beider weisen aber nur einfache Inversion auf. Plétz Schul-
grammatik, S. 40, behauptet ohne weiteres, dass man nach gue ein-
fache und zusammengesetzte Inversion brauchen konne. Ebenso Stein-
bart?, 8. 226, mit Anfiilhrung der Beispiele: Que t'ont dit les méchants?
Que les méchants tont-ils dit? Les méchants, que tont-ils dit? Liicking,
S. 195, behauptet, dass die einfache Inversion nach diesem que obli-
gatorisch sei. Und das ist das allein richtige. Es ist ein Fehler zu
sagen: Que ton frére deviendra-t-id? Que le roi dit-i(? Allerdings kann
man schreiben: Ton frére que deviendra-t-il? Le roi que dit-il? aber
sobald ich que an der Spitze des Satzes lasse, ist nur die einfache
Inversion denkbar. Das Beispiel von Steinbart: Que les méchants
tont-ils dit? ist falsch und offenbar selbst gemacht. Ich werde bei
einer anderen Gelegenheit ausfiihrlicher auf diesen Punkt zuriick-
kommen.

1) Ganz ungerechtfertigter Weise beschrinkt Plotz diese Inver;
sion auf ein personliches Firwort (Schulgr, Lekt. 31). Hier noch zwe'
Beispiele fiir ein Substantivum: Ur gendarme apporte-t-il une leltre &
signer, le magistrat tire son cachet d'une petite bourse et Tapplique sur
le papier qu'il jette dédaigneusement @ terre. R. d. d. M. 1. Jan. 80, 152.
Votre figure lui deplaisait-clle, il venait vous le dire elc. (Belot, Article
47, 8. 41. Dentu.) ‘
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§ 140, I. 1. ,Bei ainsi kann Inversion auch mit einem transi-
tiven Verb eintreten: dinsi l'a vouwlu sa destinée“. Zu ergéinzen ist, dass
das Objekt dann nur ein Personalpronomen sein kann. — Dass die
Regel nicht allein fiir ainsi gilt, dariiber vergl. die Beispiele Zschr.
III, 2, 8. 270. Ferner: Ainsi soit-il, dit-il, faisais-je etc.

§ 140, IL. 1. Beaucoup findet sich auch gar nicht selten vor
dem Infinitive. Beispiele siehe Zschr. I, 227. Desgl. ist pew, assez
etc. vor und hinter dem Infinitive zu beriicksichtigen.

§ 140, II. 3. ,Die Inversion des Genetivs als eines wirklichen
Casusyerhiltnisses ist nur der Poesie eigen“. Ein Fall dieser Art kommt
auch in Prosa vor, nimlich die Inversion eines partitiven Genetives in
bestimmten Verbindungen. § 51a, 2 steht das Beispiel: Les peuples
qui viven! de vegétaux sonl, de tous les hommes, les moins exposés aux
matadies. — Mais de tous les Spartiates, Damonax chez qui jetais loge,
me parut le plus communicatif et le plus éclairé (Barthélemy, Voyage du
j- Anacharsis, Cap. XLIII, Anfang). De tous les hommes de lettres avec
lesquels Jeus des relations intimes; de tous les vrais philanthropes dont
la_[ranchise el la bonhomic nous retracent les maeurs antiques, aucun ne
m'inspira jamais un atlachement plus profond que le viewx Guichard, de
qui la figure, Uallure, le laisser- aller et (inalterable insouciance offraient
limage vivante de Lafontaine, dont il semblail étre le digne légataire.
Bouilly bei Benecke, Gram. I, § 72. — Ich vermisse hier ausserdem
eine andere Art der Inversion: Voranstellung des hervorzuhebenden
Wortes im Nominativ und Hinweis auf dasselbe durch en oder y.: Cette
opulence, le jeune sculpteur en avait ¢t€ ébloui. Souv. A. c. d. f. II,
S. 65 (6d. Schulze). Cette seconde édition, qui ne parul quwen 1718,
vingt - quatre ans apreés celle de 1694, on peut dire qae [ Academie avait
mis courageusement la main au moment méme ow ¢lle venait d'achever et
de publier la premiere. Ac. Einleitg. IL

Zuletzt noch ein paar besondere Punkte. Ich vermisse in dem
Buche eine Erwihnung des que in den Verbindungen wun jour que,
aujourd hui que, toutes les fois que ete. Ferner diirften einige Worte
angebracht sein iiber die Motion der Substantiva, und Beispiele zu be-
riicksichtigen sein wie: Xeraés voulut traiter la mer en esclave révoltée.
Barthélemy. Auch Le soleil est le pére de toute la vie. Michelet. Die
Sonne ist die Mutter alles Lebens.

1. Alfred Cauvet, La prononciation frangaise et la diction.
A Y'usage des écoles, des gens du monde et des étrangers. Paris,
1881. Paul Ollendorf. 105 S. — 2. A. Proffillet (De Mussy), Nou-
veau cours pratique de langue francgaise. Paris, 1881. Paul
Ollendorf. 137 8. — 3. Die Formenlehre des franzdsischen
Zeitwortes in schulmfssiger Fassung. Von Hermaun Siegl. Wien.
Jul. Klinkhardt. 52 8. — 4. Konjugationsmuster fir alle
Verba der franzdsischen Sprache. Von @ Langenscheidt.
Berlin, 1881. G. Langenscheidt. 54 S. — 5. Lehrbuch der fran-
zdsischen Sprache far Schulen. 1. Kursus. Von Charles Toussaint
nnd G. Langenscheidt. Elfte stereotyp. Aufl. Berlin, 1881. Langen-
scheidt. 223 S. — 6. Elementarbuch fiir den Unterricht
in der franzdsischen Sprache. Von Karl Keller, Prof. Nach
der 12. Auflage vollstindig umgearbeitet von Andreas Baumgirtner.
Ziirich, 1881. Orell, Fiissli und Co. 124 8. — 7. Lehrbuch der
franzdsischen Sprache von Dr. phil. Vilkel. Erster Jahrgang:
Quinta. 52 S. Zweiter Jahrgang: Quarta. 94 S. Zweite Auflage.
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Karlsruhe, 1879, Groos. — 8. Hilfsbiichlein zu Dr. Karl Plstz’
Elementarbuch der franzésischen Sprache. Zusammengestellt
von J. Kaiser. Essen und Leipzig, 1881. Alfr. Silbermann. 35 S.

1. La prononciation frangaise et la diction par Alfred Cauvet
ist dem Schauspieler Delaunay gewidmet und will nach der Einleitung
S. 8 die Regeln geben, welche in Bezug auf diesen Gegenstand in der
Comédie- Francaise und auf dem Conservatoire de Paris befolgt werden.
S. 9—16 enthilt Observations générales. La voix. L’élocution. L’ar-
ticulation. L’accent tonique. Auf S. 17—74 werden die einzelnen
Vokale und Konsonanten behandelt. Auf S.75—85 folgen die Regeln
iiber die Bindung, S. 86—93 wird an einem poetischen Stiicke gezeigt,
wie die gegebenen Regeln anzuwenden sind. 8. 94—98 enthilt ein
prosaisches Stiick ohne Bemerkungen, S. 99 —105 einen Brief A un
futur Démosthéne de Viroflay. Zur Charakterisierung des Buches hebe
ich folgende Punkte hervor. Der Verfasser stellt nicht den Grundsatz
auf, dass der Ton auf der letzten volltonenden Silbe liegt, sondern
gibt einfach folgende Regeln iiber den accent tonique S. 13—15:
1) Zweisilbige Worter haber den Ton auf der zweiten Silbe: jaloux,
premier. 2) Dreisilbige gewShnlich auf der ersten und letzten: monu-
ment, manuel. 3) Vier- oder flinfsilbige im allgemeinen auf der zweiten
und letzten: anatomie, interlocutenr. Ausnahmen: Silben mit 2, é, ¢
(ai, aw) erhalten den Ton: gdfer, batir, paraitrez, reparditront, jaunir,
miauler etc. Ebenso ,dans les doubles consonnes accentuées on appuiera
sur les syllabes ou a lieu ce redoublement: terreur, horrible, Cinna;
desgl. in Wortern wie sortez, morbleu, perfide; fondez, fendez, longueur,
détremper ete. (r mit Consonanten, Nasallaut); endlich ,dans les mots
ou il y a deux sons graves consécutifs, tels que: mawvais, gdteau, je
tachais ete., 'accent tonique doit toujours se mettre sur la pénultiéme*.

Was die Quantitit der Vokale betrifft, so kennt der Verfasser
nur Linge und Kiirze, auch erdrtert er nicht, ob die Laute offen oder
geschlossen sind. 4 ist stets kurz nach ihm in den Endungen ames,
ates, at, desgl. i und » in den Endungen imes, ites, it, @mes, Qtes. t:
nous suivimes, nous fomes (S. 50).

Fiir die Art und Weise, wie der Verfasser die einzelnen Laute
bestimmt, fihre ich folgende S#itze an: On donne & 1'¢ grave un son
légérement guttural (S. 17). L’émission de cette voyelle (@ bref) se
fait naturellement, sans aucun effort, comme dans le mot papa (8. 20).
O est bref et se prononce sans effort, du bout des lévres (S. 42). La
consonne / est mouillée, c'est-a-dire qu'elle a le son d'un y fortement
accentué devant une voyelle (S. 54).

Interessant zu lesen sind verschiedene Punkte in diesem Werkchen,
aber als einen sicheren Fihrer in dem Gebiete der franzisischen Aus-
sprache wird man es schwerlich bezeichnen konnen.

2. Der Verfasser des Nouveaw cours pratigue bemerkt in der Ein-
leitung, dass er als Examinator oft die Erfahrung gemacht, wie die
Kandidaten beim Diktate schlecht gefahren und wegen verschiedener
orthographischen Fehler durchgefallen seien. Er habe sie beklagt und
dies Buch geschrieben, welches ihnen auf rationelle Weise die Bildung
und Schreibung der franz. Worter vorfilhren solle. Das Buch, welches
den ersten Teil einer Grammatik bildet — die Syntax ist unter der
Presse — behandelt einzig und allein die Lexikologie, die Worterkunde.
Der V{. schickt sechs Gesetze voraus: 1° Le féminin est toujours la forme
génératrice. C'est du féminin que se tirent toujours les mots qui dé-
rivent soit d’un nom, soit d'un adjectif: louve, louveteau, louvetier.
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20 C'est 14 troisiéme personne du singulier, du subjonctif présent d'un
verbe qui sert toujours & former les mots dérivés de ce verbe, & moins
que l'emprunt ne se fasse & un mode impersonnel') etc. Hierauf be-
handelt er die Substantiva, die mittels einer Endung von anderen
Substantiven gebildet werden. Zuerst wird jedesmal die Bedeutung
der Endung angefiihrt, dann folgt eine grosse Anzahl Beispiele und
endlich werden die bei der Bildung zu Tage tretenden Gesetze und
Veriinderungen eingehender besprochen. In derselben Weise werden
darauf die Adjektiva und die Adverbien behandelt. Als Wegweiser
fir Etymologie und Geschichte dient ihm die Grammatik und das
Worterbuch von Brachet. Franzosen, die in der Orthographie nicht
recht zu Hause sind, kann das Buch sehr niitzlich sein.

3. ,Mit diesem Schriftchen wird den Vertretern des franzésischen
Sprachunterrichtes der Versuch einer Verbformenlehre vorgelegt, welche
— im Einklange mit den gesicherten Ergebnissen der historischen
Grammatik und auf der bereits erschienenen Monographien-Litteratur
iiber diesen Gegenstand fussend — die Gestaltungen des franzdsischen
Zeitwortes von den einfachsten Bildungen bis zur reichsten Mannig-
faltigkeit organisch, d. h. auf Grund bestimmter Lautgesetze entwickelt“
(Vorwort 8. 3). Der Inhalt ist in Kiirze folgender: § 1. Verbalnomina,
Modi und Tempora. § 2. Stamm und Endung. § 3. Stammbetonte
oder starke, flexionsbetonte oder schwache Verbformen, Umlaut (Ver-
wandlung des ¢ sourd und € fermé in & ouvert) und Ablaut (Verwand-
lung des e in %, Ze, 0i, des » in 0f, des ou in ¢u und des ou in o).
§ 4. Kennlaut, Binde- Vokal, Perfektstamm-Vokal. § 5. Schwache und
starke Verben. § 6. 18 Lautgesetze. § 7—9. Einfache, zusammenge-
setzte, umschriebene Formen, Frageform und Verneinung. § 10—13.
Schwache Verben. 1) Verben auf ¢r. 2) Verben auf re. 3) Reine
Verben auf #r. 4) Erweiterte Verben auf ir. § 14— 15. Starke Verben.
1. Erste Klasse der starken Verba (i-Verba). 2) Zweite Klasse der
starken Verba (u-Klasse).

Es ist ein erfreuliches Zeichen, dass man diesem wichtigen Gegen-
stande, der Behandlung des Verbums, in den letzten Jahren eine
wnz besondere Aufmerksamkeit zugewandt hat und dass wir auf diese

eise verschiedene sehr gute Monographieen besitzen. In der Natur
der Sache liegt es, dass nicht in allen Punkten Gleichférmigkeit herrscht,
dass von verschiedenen Gesichtspunkten aus die Frage zu losen versucht
wird; Einigkeit besteht nur in der Erkenntnis, dass man hier nicht
mehr in jener rein Husserlichen, mechanischen Weise vorgehen darf,
die frilher, und hier und da auch jetzt noch, in unseren Schulbilichern
sich findet. Ein jeder neue Versuch, die Sache wissenschaftlich zu
behandeln, kann nur willkommen sein. — Der Verfasser des vorliegen-
den Schriftchens bietet nun zwar nicht viel Neues, aber seine An-
ordnung erscheint uns der Beachtung wert. — Auf ein paar Kleinig-
keiten mochte ich hier den Verfasser fir eine zweite Auflage auf-
merksam machen. Die neueste Ausgabe der Académie ist mehr zu
beriicksichtigen. Demnach ist Seite 24 neben blews auch feus zu
setzen, fewilleter zu streichen (Ac. feuilletle), crisse (wachsen) ohpe
Accent zu schreiben u. a. Seite 26 und sonst noch wird von Ein-
figung gewisser euphonischer (!) Konsonanten gesprochen. — Der
Verfasser macht in der Einleitung darauf aufmerksam, dass ¢r eine

1) Wegen dieser ,hérésie grammaticale qui facilite et simplifie
singulidrement la formation“ entschuldigt sich der Verf. S.. 24,
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einfache Regel fiir die praktische Auffindung des Stammes formu-
liert habe, nimlich 8. 15: ,der Stamm wird von den weitaus meisten
Verben erhalten, indem man vom Infinitiv des Priisens die Endung
(er, re, ir, oir) abstreicht®* und ,in jenen Verben, welche vor der
Endung ant des Particip ein anderes Buchstabengebilde als vor der
Infinitiv - Endung aufweisen, sind die der Particip - Endung ant voran-
gehenden Buchstaben der Stamm“. Am allereinfachsten diirfte es doch
sein zu sagen: ,Wir finden den Stamm, wenn wir die Endung des
Pc. Priis. abstreichen.!) Denn, da mdglicher Weise Infinitiv und Partic.
Priis. in ihrem Stamm verschieden sein konnten, so muss doch der
Schiiler jedesmal beide Formen berticksichtigen.

4. Die Konjugationsmuster von Langenscheidt sind im wesent-
lichen ein Abdruck aus dem Lexikon von Sachs. Zuerst folgen bei
jedem Verbum Bemerkungen tiber den Stamm, dann wird das Pris.,
Imperf., histor. Perf., Futurum, Konditionale I und Imperativ mit An-
gabe der Aussprache durchkonjugiert. Hinweise auf das Lateinische,
die sich bei Sachs finden, sind vermieden.

5. Die hervorstehendste Eigenschaft dieses Buches von Tonssaint-
und Langenscheidt liegt in der ausfiihrlichen Beriicksichtigung der
Aussprache. Nicht nur bei jeder Vokabel wird dieselbe vollstindig
angegeben, sondern auch die Ubungssiitze sind so eingerichtet, dass in
der einen Zeile der franzosische Text steht und unmittelbar darunter
die Aussprache in jener allbekannten Weise, die in den Unterrichts-
briefen und dem Sachsschen Worterbuche Verwendung gefunden hat.
Manchen Fachgenossen, und hauptsichlich solchen, die in Norddeutsch-
land unterrichten, wird es scheinen, als ob die Verfasser hierbei des

uten zu viel gethan, als ob es unndtig wire, selbst die einfachsten
gachen immer und immer wieder vorzufihren. Wenn man jedoch be-
denkt, wie sehr die Aussprache bei uns noch im argen liegt, und wie
unendliche und sehr oft doch unfruchtbare Miihe in Sachsen, Thiirin-
gen und Siddeutschland auf diesen Punkt verwendet werden muss, da
kommt man zu der Ansicht, dass man vielleicht nur auf die in diesem
Buche durchgefiihrte Art endlich einmal zum Ziele gelangt. Auch im
ibrigen macht das Buch einen guten Eindruck. Als besonderen Wunsch
sprechen wir aus, dass die Verfasser das nichste Mal von der Acadé-
mie Notiz nehmen, da dieselbe doch nun einmal in diesen Dingen fiir
uns massgebend bleiben muss und dass sie ferner durch Hinzufiigung
kleiner zusammenhingender Stiicke die Monotonie der Ubersetzungs-
beispiele zu brechen suchen. . 13 scheint mir die Anmerkung ver-
ungliickt: ,Nach Verh#ltniswortern, die aus einem Worte bestehen, wie
dans, sur etc., steht im Franzosischen, mit wenigen Ausnahmen, der
Akkusativ. 8. 22 sollen in cre, tre ete. cr, ¢r dicht hinter einander
gesprochen werden, aber so, dass ¢ stumm bleibt, nicht wie ker, aber
auch nicht wie %rd, sondern wie A» in krank. Ein pures Ding der
Unmdglichkeit! Ich kann ¢r gar nicht aussprechen, wenn ich nicht
einen ¢-Laut anfiige, der aber, wie angegeben werden muss, nur ganz
schwach anklingt. .47 ,Die participes passés, die mit éfre konjugiert
werden (!).4 8.108. Den Plural von ai/ Knoblauch (ails und awlx) und
les travails die Notstille wird man gern entbehren. 8. 120. Die Regel
iiber mille ist auch fiir ein Elementarbuch ungeniigend. Fiir einen

1) Oder ,die Endung der 1. Person Pluralis des Priisens®. Es
erscheint mir durchaus gleichgiiltig, ob ich diese oder jene Form zu
Grunde lege.
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Fehler halte ich es, dass das a in @ « als lang bezeichnet wird (ebenso
bei Sachs). .

6. Das KElementarbuch der franzés. Sprache von Keller wird
durch Baumgartner einer vollstindigen Umarbeitung unterzogen
und zwar liegt bis jetzt der erste Teil vor, der bis zur ersten Konju-
gation geht. Die neue Bearbeitung zeichnet sich dadurch aus, dass in
den ersten 24 Lektionen alles grammatikalische ausgeschlossen und
diese einzig und allein der Aussprache und dem Lesen gewidmet sind.
Das letztere wird geiibt an kleinen Sitzen, deren Worter vor jeder
Lektion tibersetzt sind. Im iibrigen beschriinken sich die Veréinderun-
gen auf Reduktion des Materials, Vereinfachung des Ubungsstoffes und
grossere Beriicksichtigung der grammatischen Gruppierung (s. Einlei-
tung). Wir halten die Anderungen tiir wirkliche Verbesserungen. Der
praktische Teil reicht bis 8. 100, der theoretische von 100—124. Die-
sen letzteren, der sich nur mit der Aussprache beschiftigt und ,fast
nur solches enthilt, welches dem Studierenden willkommen sein wird,
wenn er der Schule entwachsen ist wiirden wir einfach streichen.
Denn wenn der Studierende der Schule entwachsen ist, besitzt er ge-
wohnlich das Elementarbuch nicht mehr oder wird zu einer ausfiihr-
licheren Abhandlung seine Zuflucht nehmen.

7. Volkel sagt in der Einleitung, dass ,das Buch seine Ent-
stehung der Unzulinglichkeit der weit verbreiteten Plotz’schen Lehr-
biicher verdanke, von der er sich in Frankreich zur Geniige tiberzeugt
habe. Abgesehen von ihren mannigfachen Unrichtigkeiten und Unvoll-
kommenheiten seien dieselben bei den leider vielfach eingefiihrten
halbjihrigen Kursen ganz unbrauchbar. Er bringe deshalb in 387 Lek-
tionen alles, was nach dem neuesten Reglement fiir die Quinta erfor-
derlich sei“. Die Haupteigentiimlichkeit des Buches besteht darin, dass
der Verfasser keine Regeln gibt iiber Aussprache und Grammatik,
sondern nach einer Reihe von ungefihr 6 Lektionen, jedesmal 6 —8
Fragen tiber diese Dinge aufstellt. Um ein Bild von der Einrichtung
des Buches zu geben, fiihre ich den Inhalt der ersten 7 Lektionen
(S. 1—6) an. Lektion 1: Prisens von avoir (zugl. fragend) und ein-
zelne Worter (Givre, canif, franc, sou, letire, plume, faim, soif, oui, non,
aujourd hui). Lekt. 2: Einige Substantiva und Participia. Lekt. 3: Einige
Substantiva, der Singular der Possessivpronomina und ce, ceffe. Lekt. 4:
Das Futurum (ganz) von trowver, einige Verben der ersten Konjugation
und andere Worter. Lekt. 5: /e ihn, la sie, qui wer? ou wo, wohin?
und andere Worter. Lekt. 6: les sie; Plural (Nom. und Akkus.) der
Substantiva (les péres); Zahlen von 1—10, Worter. Lekt. 7: Worter.
Am Ende des Buches befinden sich auf vier und einer halben Seite
kleine Lesestiicke (S. 39—43), dann kommen Worter zu den Lesestiicken
(S. 44—45), Alphabet (S. 46), Aussprache (S. 47—48) und endlich der
‘Wortschatz des Buches (S. 49—52). .

In dem zweiten Jahrgange, der fiir Quarta bestimmt ist und fast
ausschliesslich die unregelmiissigen Verben behandelt, geht der Ver-
fasser ebenfalls seinen besonderen Weg. Er schickt nicht Lautgesetze
voraus, sondern legt einfach die regelmissigen Verben (donner, finir,
recevoir, vendre) zu Grunde und bezeichnet alles als unregelmﬁssx%, was
nicht ganz genau so wie bei diesen Verben gebildet wird. So bringt
z. B. Legon 5 die regelmissigen Partic. pris. und Imperfecta: donnant,
finissant, recevant, vendant; donn - ais, finiss-ais etc. Legon 6 bezeichnet
demnach als unregelmissig je venais, j'acquerais, je dormais, je fuyais
ete. Legon 7: je voyais, je conduisats etc. Warum werden nun diese
als unregelmissig bezeichnet? Je venais geht nicht genau nach finir,
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es miisste heissen, um regelmissig zu sein, je venissais; je conduisais
Je conduais; je dormais je dormissais; je crotssais ist unregelmissig,
ebenso croissant, denn der Infinitiv heisst c¢roitre u.s. w. In derselben
Weise werden alle unregelmiissigen Verben und zwar nicht jedes allein,
sondern gleich alle zusammen nach den Temporibus behandelt. Wie
ich oben angegeben, ist mein Standpunkt mit Bezug auf die Behand-
lung des Verbs grundverschieden von dem des Verfassers. Am Ende
stehen 30 Seiten Lesestiicke, die der petite histoire du moyen dge von
Duruy entnommen und ganz geschickt fiir diese Stufe bearbeitet sind.

8. Das Hilfsbichlein zuom Plotzschen Elementarbuch von J. Kaiser
stellt die Worter zusammen, welche gleichen oder #hnlichen Laut und
Bedeutung haben und schliesst sich genau an die einzelnen Lektionen
von Plotz an. Zur festeren Einprigung der Vokabeln kann dieses
Werkchen als ganz passend empfohlen werden.

0. SCHULZE.

Franzosische Syntax in Beispielen nach der heuristischen Me-
thode von Dr. A. Wiemann, Rektor der héheren Biirgerschule zu
Eilenburg. Gotha. Gustav Schléssmann. 1879. (84 Seiten.)

Dem Lehrer, welcher die franzosische Syntax durchzunehmen
hat, liefert das vorliegende Biichlein im ganzen recht geschickt ge-
wihlte Beispiele. Die heuristische Methode, wie sie darin zur Anwen-
dung kommt, ist selbstverstindlich keineswegs neu, aber sie verdient
nach meiner Ansicht besonders in der Syntax noch viel allgemeiner,
als dies bis jetzt geschieht, angewandt zu werden. Nichts scheint mir
unpraktischer, als den Schiiler zuerst eine abstrakte Regel lernen zu
lassen und ihm dann Beispiele dazu zu geben. Der Regel sollten im
Unterricht stets einige leicht fassliche, gut gewihlte Beispiele vorher-
gehen, aus welchen der Schiiler selbst durch eigene geistige Thitigkeit
— wenn es ndtig erscheint, mit einiger Anleitung von Seiten des
Lehrers — die betreffende Regel abstrahieren kann. Auf diese Weise
wird er eine syntaktische Erscheinung vollkommen verstehen und um
80 fester im Gedichtnis behalten kdnnen, so dass es ihm spiter leicht
sein wird, sich bei andern #hnlichen Fillen nach der von ihm selbst
gefundenen Regel zu richten. Zugleich wird der Schiller durch ein
oder mehrere gegeniiberstehende Sitze, innwelchen die beziigliche Regel
nicht beobachtet ist, dazu gezwungen, dieselbe zu beschriinken und
priziser zu fassen. Diese Methode lisst sich sehr wohl mit Hiilfe des
vorliegenden Btichleins befolgen, ohne dass sie deshalb eine systema-
tische Behandlung der syntaktischen Gesetze mittelst einer umfang-
reichern Grammatik zu gleicher Zeit ausschliessen wiirde. Der Verf.
sagt selbst im Vorwort, dass seine Grammatik eine andere nicht iiber-
fliissig machen und nur den Grund zu einer allgemeinen Kenntnis der
Syntax legen soll, so dass sie fiir kleinere Schulen, wie hihere Biirger-
schulen, auch geniigen mag. Aber auch an Gymnasien und Realschulen
kann das Biichlein besonders bei Repetitionen recht niitzlich werden,
wenn der Lehrer nicht schon selbst die notigen Beispiele gesammelt
hat, und wenn die Sitze der von ihm gebrauchten Schulgrammatik
bereits allzu sehr abgenutzt geworden sind.

Dem Schriftchen hiitte es nichts Igeschadet, wenn es etwas_voll-
stindiger wire. Man vermisst z. B. Konjunktionalsitze nach douter
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und néer (p. 12) und nach den Verben des Beschliessens (p. 11). Auch
hiitte W. im ganzen in der Anordnung der Beispiele ein wenig syste-
matischer — nach bestimmten Gesichtspunkten — verfahren kénnen,
besonders in Bezug auf den Gebrauch des Konjunktiv. — S. 5 (unten),
wo W. mehrere Beispiele iiber die Wortstellung in Relativsiitzen gibt,
kann der Satz, welcher dem ersten Beispiele gegeniibersteht, unmog-
lich als ,Pendant“ dazu gelten: .Les Musulmans avaient ¢ peine passé
Poitiers, qu'ils rencontrérent Charles et Uarmée des Francs“. Denn das
que, welches sich darin findet, ist ja offenbar gar nicht das relative,
sondern die Konjunktion. — Trotz dieser und vielleicht mancher an-
derer kleiner Mingel, die sich leicht beseitigen lassen wiirden, konnte
Wiemann's Beispielsammlung, wenn sie vervollstindigt wiirde, mit der
befolgten heuristischen Methode in der That ein wertvolles Hiilfsmittel
fiir den syntaktischen Unterricht nicht bloss an hoheren Biirgerschulen,
sondern an jeder Anstalt, wo die franzosische Sprache gelehrt wird,
werden. Ein Bediirfnis fiir eine derartige vollstindigere Sammlung
scheint mir wirklich vorhanden zu sein.

A. RAMBEATU.

II. Moderne Belletristik.

Le Marc- Auréle de M. Renan; Vercingétorix. — La vie privée a Ve-
nise. — Un conteur provencgal; études de Saint-René Taillandier. —
Correspondances: Galiani, Benjamin Constant et Vincent de
Paul. — Romanciers: Ohnet, Theuriet, Belot, Mary, Chavette,

Viaud. — Journalistes grivois; dictionnaire d'argot, le mot et la
chose. — Publicistes: Reinach, Paul Bert, André Lefévre et
Naquet. — Encore M. Zola critique. — Une idylle normande.

Ernest Renan vient de clore son grand ouvrage sur la forma-
tion et les premiers temps du Christianisme en publiant le septiéme
et dernier volume, intitulé Marc- Auréle et la fin du monde antique,*)
qui est en tous points digne de ses ainés. On y retrouve la hauteur
de vues, la science vaste et stre, le scrupule et la conscience du vir
probus dicendi peritus, en méme temps que la pénétration et la, poésie
de 'artiste supérieur, seul capable de faire goiter & notre race assez
légére une ceuvre aussi sérieuse. Par le sang qui coule dans ses veines,
sang de breton amoureux d’idéal, par son éducation, ses études, la
tournure de son esprit et la gravité de son caractére, il était comme
voué d’avance & ce travail. Sans doute, au début, lui-méme le pro-
clame trés-haut, il a mis largement & contribution les écrits de Strauss,
de Gesénius, d’Ewald et de toute I'école exégétique allemande; mais
il n’a pas tardé & marquer ces emprunts du cachet de sa personalité,
4 rendre sienne l'cuvre commune. On ne peut expliquer la fagon
particuliére dont il manie I’histoire, sans entrer dans l'exposition du
systéme philosophique auquel il appuie ses tableaux. Cela m’entraine-
rait trop loin et m’exposerait & des redites, car j’ai moi-méme, dans
un abrégé qui & paru l'automne dernier,?) essayé de condenser la doc-
trine de M. Renan, ses origines et l'ensemble de ses iravaux. Il est

1) Calmann Lévy, in 8, 1882; la 3¢ édition est en vente.
3) Ernest Renan et les origines du Christianisme. Ollendorff, in 12*

Zschr. f, nfrz. Spr. u. Litt. IV, 5
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toujours facile, vous le savez, quand on examine en toute liberté un
monument d’une telle dimension, d’en critiquer certains détails, alors
méme qu'on serait incapable d'en édifier un pareil. Avec mon franc-
parler habituel, j'aurais pu froisser involontairement ’auteur par quel-
ques vivacités de plume. Il parait pourtant n’en avoir par été bien
contrarié. Etes-vous curieux de connaitre la fagon dont il a accueilli
mon essai? Voici la lettre par laquelle il m’en accusait réception:

»Paris, 4 novembre 1881.

Monsieur!

A mon retour d'Italie, je trouve chez moi le volume que vous
avez bien voulu me remettre. Je l'ai lu avec un intérét tout par-
ticulier, quoique naturellement j'en sache sur le sujet plus long
que personne. Les disséqués ne se plaignent jamais; il n’est pas
naturel non plus qu'ils remercient. Merci pourtant pour ce beau
papier de Hollande; merci aussi pour tant de traits ou l'on sent
une sympathie qui m’a fort touché. Je vais bientdt donmer & la
Revue des deux Mondes, deux articles?) sur ma période de St- Sul-
pice, qui, je crois, vous intéresseront.

Veuillez agréer, Monsieur, l'expression de mes
sentiments les plus dévoués.
E. Renan®.

Puisque ’éminent historien souffre si doucement les contradictions,
je me permettrai d’adresser & son Marc-Auréle une critique, une seule.
Il est vrai qu'elle est générale et regarde tout le portrait de cet em-
pereur. Rencontrant 14 un parfait type de sage et de philosophe,
M. Renan s’est montré fort coulant sur les défauts du souverain. En
réalité, Marc-Aurele fut un caractére faible, en qui 1'époux et le pere
nuisirent au chef d'Etat. Nul n’ignore que Faustine, sa femme, le
trouvait souverainement ennuyeux, avec ses belles sentences, son austére
vertu, sa mélancolie perpétuelle, son entourage de barbes incultes et
de manteaux-crasseux. Jeune, capricieuse, d'un tempérament ardent et
d'une merveilleuse beauté, elle ne se piqua point d’étre fidele a la foi
conjugale. Le bruit courut & Rome qu'elle avait eu Commode d’un
gladiateur. On osa méme bafouer en plein théitre le Georges Dandin
couronné; mais lui persista dans sa manie de voir les choses telles
qu'elles doivent étre et non telles qu’elles sont. Il se faisait illusion
3 lui-méme, oubliait tout. Dans la belle priére aux dieux qu'il écri-
vit sur les bords du Gran, il les remercie de lui avoir donné une
femme si complaisante, si affectueuse et sisimple. Ny a-t-il
pas u{;l léger ridicule & pousser la confiance jusqu’a ce degré d’aveugle-
ment
. Pour Commode, ce fut bien pis. L’empereur connaissait par-
faitement, ayant voulu le corriger sans en venir & bout, le naturel
grossier et féroce de son fils, sa vie crapuleuse parmi les cochers du
cirque et l'avenir qu'on préparait aux Romains en les livrant & un
tel monstre. Certes la morale n’exigeait nullement qu'il sacrifidt la
vie du jeune prince au salut de ses Etats, comme fera un jour Phi-
lippe II & ’égard de Don Carlos. Sans étre cruel & ce point, ne pou-
vait-il le déshériter, se choisir un plus digne successeur? Tout I'y

1) Il en a déjp paru un. V. la Revue du 15 décembre 1881.
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conviait, le veeu de ses sujets, la loi de 'Empire. I'exemple des An-
tonins, et cependant il n’en fit rien.

I1 n'y a pas jusqu'au soin qu'il prit de rédiger en grec ses pen-
sées et les résultats amers de son expérience, qui ne paraisse une
occupation indigne d'un souverain. Age quod agis, voild une maxime
de conduite banale, mais qui s'applique a toutes les conditions. L'in-
dividu assis sur le trone déroge, pour ainsi dire, et s’abaisse en devenant
auteur de maximes. La seule pensée qui doive hanter son cerveau,
n’est-ce pas l'intérét du peuple? La fonction par elle-méme suffit am-
plement & 'activité des jours et des nuits.

Ces réserves faites, il ne reste qu’'a applaudir M. Renan. Louer
dans son livre la perfection de la forme et la magie du style serait
en quelque sorte lui faire injure. Il est possible qu’a son entrée dans
la carriére, il se soit appliqué tout comme un autre, & peigner, a polir
sa phrase, de fagon & lui donner le timbre harmonieux d'un cristal
pur; il lui fallait bien conquérir un public fort rebelle a ses idées et
P’amener & les subir, griice & la séduction qu’exerga toujours sur nos
esprits 'art de bien dire. Mais aujourd’hui son autorité est si forte-
ment établie qu'il peut s’en remetire, pour plaire, a l'intérét inhérent
aux choses qu'il expose. L’expression arrive naturellement heureuse
sous sa plume et l'onde coule & pleins bords, se souciant peu de
paraitre belle & ceux qui la voient passer. Ajoutons que 1’ensemble
est animé d'un beau souffle d'idéalisme auquel, malgré tout, le cceur
g'associe. Oh! qui de nous, ayant perdu un étre aimé, mére, femme
ou sceur, consentirait & l'entier anéantissement et ne voudrait recom-
mencer auprés d’elles une existence que rien ne brisera plus. L'énigme
de notre destinée est au sein de l'infini et nul ne renonce & la deviner
un jour.

Voici maintenant L’histoire nationale des Gaulois sous Vercinge-
toriz,') due & la collaboration d'un architecte érudit, Ernest Bosc,
et d'un écrivain démocratique, L. Bonnemeére. C'est le premier, &
mon avis, qui emporte le prix. Toute la partie de I'ouvrage consacrée
aux antiquités de la Gaule, & ses usages, ses mceurs, sa religion, y est
traitée avec une réelle compétence. De nombreuses gravures, semées
dans le texte, le complétent et aident & le mieux comprendre. Quant
a la partie narrative, elle est entachée d'un défaut dont il serait temps
de nous débarrasser, le chauvinisme, exces et caricature du patriotisme.
Il y a un véritable anachronisme, aprés tant de siécles écoulés et des
changements si radicaux dans notre organisation, de s’échauffer ainsi
contre César, parce que celui-ci, pour assouvir son ambition, conquit
jadis le sol que foulent nos pieds. A quel Francais d’aujourd’hui es-
pére-t-on inoculer I'enthousiasme rétrospectif du chef & demi-barbare
qui se mit a la téte des tribus arvernes et succomba glorieusement
pour l'indépendance de son pays? Aucun de nous ne reconnaitra en
lui un ancétre, ne chantera volontiers le Gloire aux vaincus. D’ail-
leurs I'histoire ne peut ni ne doit épouser de si vieilles querelles; elle irait
contre son but, qui est d'instruire, non de fanatiser. Quoi qu’en dise
M. Bonnemére, César ne fut jamais une 4me basse dans un corps
vil. Il n'est pas juste de le clouer au pilori comme un des
grands malfaiteurs de 1’humanité. Enfin je trouve puéril de
Iui dénier tout génie et de reporter jusqu'a lui la haine inspirée par
certains potentats qui se parent du titre de Kaiser, César ou tzar. De

1) Firmin Didot, 1882, in 8.
5*
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telles exagérations nuisent & une thése, au lieu de la fortifier, et ce
n’est pas grandir Vercingétorix ni son effort sublime que de rabaisser
outre mesure la valeur de celui qui les brisa.

Passons & des sujets plus actuels. A P'occasion du dernier con-
grés de géographie, qui s’est tenu a4 Venise, un éditeur de cette ville,
F. Ongania, déja connu par d'importantes publications artistiques, a
fait traduire en frangais et luxueusement imprimer le livre de Mol-
menti, La vie privée a Venise depuis les premiers temps jusqu'é la chute
de la Républigue.r) On ne pouvait faire & nos compatriotes de cadeau
plus gracieux. Le volume est illustré de photographies, de plans, de
scénes de meeurs et de costumes d’aprés d’anciens tableaux; mais c'est
1a son moindre mérite. En dépouillant les vieux parchemins, les mé-
moires inédits, les actes publics et privés et les lois somptuaires, en
colligeant dans les chroniques tous les détails qui regardent les mceurs
et la vie intérieure, Molmenti a composé un ouvrage du plus haut in-
‘térét. Industrie, commerce, lettres et arts, luxe des meubles et des
palais, fétes, banquets, habillements et parures, rien n’est oublié, et
cela pour chaque siécle, & chaque évolution de l'opulente aristocratie.
Ainsi que vous le pensez bien, la galanterie, avec son cortége de si-
fisbées obligatoires, de courtisanes, de coquettes nonnes, y tient une
arge place, 4 coté des casinos et des maisons de jeu. Nous n'avons
pas dans notre littérature de livre aussi curieux et qui soit ainsi tiré de
documents originaux. Seuls, les fréres Goncourt avaient essayé quel-
que chose d’approchant dans leur volume sur La femme au XVIlie
si¢cle.?) Par malheur, cette étude se ressent trop de l'idée précongue
qui l'a dictée; elle n’offre pas le méme caractére de calme et d'im-
partialité que celle de Molmenti. Puis, combien le cadre est ici plus
vaste, plus attrayant! Il ne s'agit plus seulement d'une époque de
civilisation, mais de tous les degrés parcourus par un peuple avant
d’arriver a 'entiére décadence. L’auteur italien, trés sobre de réflexions,
n’impose & personne sa maniére de voir, se contentant de fournir des
renseignements complets, qui permettent & chaque lecteur, si bon lui
semble, de tirer lui-méme la legon des événements.

Sous une forme plus légeére, nullement savante et purement poé-
tique, Au bon soleil®) de Paul Areéne offre aussi une étude de mceurs
pleine d’attrait. Conteur de la Haute-Provence depuis longtemps fixé
2 Paris, Aréne a su s'y faire une place & part. Il tient sans doute
de famille le génie de l'observation et la curiosité des scénes popu-
laires. Un de ses fréres, Jules, vice-consul & Shangai, a rapporté de
Vextréme Orient un volume fort original.¥) Quant & lui, on I’a chargé,
dans le journal La Republique frangaise, de tenir les yeux ouverts &
Tabonné que les rédacteurs politiques, avec leurs indigestes disser-
tations et leurs panégyriques sempiternels de Gambetta, couraient risque
d'endormir. Il s'acquitte & merveille de la fonction, soit en rendant
compte des représentations théitrales, soit en tapissant la troisiéme
page de la feuille opportuniste de croquis ou de paysages pas plus
gros que l'ongle et d'un fini précieux, dans lesquels il encadre les
souvenirs de son enfance et de sa terre natale. Arrosée par la Du-
rance, qui parfois la dévaste, couverte de collines au sol pierreux et

‘; Venise, Ferdinand Ongania, 78, Place Saint-Marc, 1882, in 8.
%) Charpentier, 1877, in 12.

%) id. 1881, in 12.

Y) La Chine familiére et galante. Paris, Charpentier, 1876, in 12.
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parsemée de minces plantes que le mistral rabat contre le sol, cette
partie alpestre de la Gueuse parfumce,?) comme on l'a définie un
jour, ne manque certes ni de pittoresque ni de poésie. On sait d’ail-
leurs que la poésie n'est pas dans la nature des lieux, mais en nous-
mémes; au lieu de la recevoir des objets, nous la leur portons et les
belles choses ne paraissent telles qu'aprés avoir été célébrées par des
esprits dignes de les sentir. Paul Aréne est plein de tendresse pour
ce coin de terre qu'embaument le thym, la sauge et la lavande; il en
aime les oliviers, si vivaces sous leurs maigres rameaux, les jolies ran-
gées de vigne, les amandiers et les figuiers, dont la gelée d'avril em-
porte, hélas! trop souvent la récolte. Il est plein de sympathie pour
la race alerte et pauvre au milieu de laquelle il est né. Amoureux
de la vie et la faisant aimer, il s’arréte avec émotion devant ces bonnes
faces d’hommes de la terre brunies aux reflets du sillon. Plus d'une
fois son regard malin a dd surprendre les petites artisanes en quéte de
fiancés, V'@il au guet sur le pas des portes et taquinant du bout des
doigts la chaine de leurs ciseaux. Comme il connait bien le don Juan
de la-bas, joyeux compagnon, beau danseur, bon lutteur, incomparable
aux cartes et aux boules, sans pareil pour conter des contes salés et
chanter la chanson grivoise, un flambeau, quoi! Pays et gens, tout vit
et fleurit sous sa plume d'une fagon charmante. Il n’y a pas jusqu'a
1’4ne, au modeste baudet qui ne grouve grice, parce qu’il partage avec
le paysan les nobles travaux et les robustes joies de la vie rurale.

En vrai montagnard, qui préfére a tout ses aises et 1'indépen-
dance, Paul Aréne blague volontiers l’administration, l'autorité, le
gendarme, méme un peu M. le curé, sauf le respect qu’on lui doit;
mais sa plaisanterie est sans fiel et ne dépasse jamais les bornes d'un
gotit délicat. Jacques Bonhomme s’est affiné et adouci & 1'école de
Voltaire. Voici un échantillon de ses sarcasmes les plus amers, un
sonnet philosophique, intitulé Athéisme!

Un tailleur, entre cent tailleurs,
Tous les quinze venait sans faute
M’apporter sa petite note

Avec de petits airs railleurs.

Tout s’en va, méme les railleurs!
Du tailleur la mort fit son hote.
Fuyant notre terrestre crote,

Ce cher tailleur s’en fut ailleurs.

Depuis ce temps, plus de nouvelle
De mon tailleur. A tire d’aile
S'est-il au séjour des élus

Enfui? ... Quatre mois révolus
Et mon tailleur ne revient plus.
— Non, I'dme n’est pas immortelle.

C'est d'un comique un peu pincé, d'un esprit trop pointu, et je
préfere a de telles amusettes les vigoureuses nouvelles qui s'épanouis-
sent Adu bon soleil, entre autres le jas d'Entrepierre, ou Aréne
a 8i bien exprimé le sentiment de détresse qu’éprouve la vieille pay-

1) C’est aussi le titre d’un volume précédent de Paul Aréne qui
a paru chez Charpentier en 1876,
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sanne, quand les gendarmes, en vertu de la loi et requis par un cré-
ancier, viennent 'expulser de chez elle. Dans sa sobriété et le contenu
de son émotion, le morceau est un pur chef d’ceuvre.

Afin de ne pas croupir sur les, choses de Provence, je me con-
tente de vous signaler en passant les Ztudes') posthumes de St René
Taillandier. Elles roulent en effet presque toutes sur les félibres et
la renaissance du troubadourisme méridional. Il y a bien aussi dans
ce volume une biographie intéressante de Boursault, le médiocre et
honnéte versificateur qui eut le tort de s'attaquer a Moliere et fut
durement secoué par lui; mais, comme le jugement du professeur aca-
démicien défunt ne fut jamais & la hauteur de son savoir, je saute &
pieds joints par dessus son livre pour en venir aux correspondances
récemment publiées.

Celle de Galiani?) n'est qu'une réédition plus compléte et plus
exacte des lettres du célebre abbé. Vous connaissez le réle qu’il joua
parmi les encyclopédistes et la société de Mme d’Epinay, plaidant contre
les athées, ses amis, en faveur de la religion et de Dieu, en qui il ne
croyait pas plus qu’eux. Politique italien de 1’école de Machiavel, il
estimait que l'indépendance d'idées sur certaines matieres ne peut,
sans imprudence, s’afficher en public. Trés épris, au fond, des dou-
ceurs dont 'avait gavé le beau monde parisien, il n’eut plus d’autre
plaisir, apreés son retour & Naples, que de rappeler & ses correspon-
dants les gentillesses et traits d’esprit qu'il leur avait débités autre-
fois en causant avec eux.

Benjamin Constant, autre étranger acclimaté en France,
voulut,du moins y terminer sa carriere. Les lettres?) qu'il écrivit &
Mme Récamier pendant les Cent jours (1815), nous le montrent dans
toute sa versatilité de caractére. Deés que Mme de Staél, dont il était
depuis des années 'amant en titre, apprit qu’il avait publié, dans le
Journal de Paris, un article violent contre Napoléon débarqué a Cannes
au retour de 1'ile d’Elbe, elle écrivit & son amie: ,Faites partir Ben-
jamin Constant. J'ai la plus grande anxiété sur lui®. Mais la chére
amie songea sans doute & certaine page de Gil Blas que vous me per-
mettrez de vous rappeler: ,Comme je n'ignorais pas que ma camarade
etit plu & ce seigneur, je n’épargnai rien pour le lui souffler et j'eus
le bonheur d’en venir & bout. Je sais bien qu’elle m’en veut du mal;
mais je ne saurais qu'y faire. Elle devrait songer que c’est une chose
si naturelle aux femmes, que les meilleures amies ne s’en font pas le
moindre scrupule¥. Mme Récamier garda donc auprés d'elle 'illustre
publiciste et, abusant du désir sensuel que sa beauté déclinante ins-
pirait au vieux céladon, elle lui fit commettre mille sottises, fut cause
de l'incroyable volte-face par laquelle il ruina sa considération. Par-
lons sans détour: & l'dge auquel ils étaient arrivés tous deux et dans
le milieu ou ils vivaient, I'ardeur amoureuse, usée par les plaisirs depuis
longtemps, a passé du cceur au cerveau, des actes aux paroles. La
passion n’est plus que fantaisie ou caprice, joute frauduleuse entre ad-
versaires trop expérimentés. Inutile d'insister sur les fautes politiques
de Benjamin Constant. Quelques-uns de mes confréres ont fort ad-
miré la résistance que lui opposa Mme Récamier et en ont attribué

1) Plon, in 12.

2) 11 en a paru coup sur coup deux éditions, chacune en 2 vol.,
T'une in 8 chez Calmann Lévy, l'autre in 12 chez Charpentier.

%) Calmann Lévy, in 8.
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T’honneur & la vertu de cette imprenable Juliette. Pour moi, je crois
que si elle ne céda pas & Roméo, ce fut uniquement par vice d’orga-
nisation physique, la nature lui ayant refusé de gotter la volupté
supréme sans danger ou du moins sans souffrance. II lui était défendu
de se donner tout entiére et aucun de ses adorateurs ne put franchir
la barre qui protégeait ce qu’on est convenu d’appeler son innocence.
Chacun d’eux se contenta d’affectuenses calineries et de la douce pro-
messe toujours éludée.

Vincent de Paul, lui, ne songeait guére a ces bagatelles,
quoiqu’il edt débuté, tout saint qu’il soit devenu, par se préoccuper
des biens de ce monde et courir aprés eux. C'est & un retour de
Marseille, ou il était allé poursuivre un débiteur récalcitrant, qu'il
fut pris en mer par des corsaires barbaresques, emmené captif en
Tunisie et vendu & un rénégat. La lettre qui ouvre sa correspondance?)
nous apprend & la suite de quelle aventure la liberté lui fut rendue.
La femme du rénégat 'ayant entendu un jour que, en béchant la terre,
il chantait le Salve regina et 'O salutaris, s'éprit d'une religion qui
inspirait de telles hymnes et fit honte & son mari de l'avoir reniée.
Celui-ci écouta sa femme, s’entendit avec leur esclave et tous trois
s'embarquérent secrétement pour I’Europe, ou ils abordérent sur les
cotes de la Provence. Rendu & sa patrie et & sa foi, Vincent de Paul
eut dés lors la pensée de travailler & la délivrance de ceux qui étaient
tombés comme lui aux mains des infidéles; de la sa principale fonda-
tion et le but constant de sa vie. La plupart des lettres qu’il écrit
gont adressées a des religieux de la Rédemption, soit pour les remer-
cier de leur zetle, soit pour ranimer leur ardeur, soit pour les gronder
de ce que quelques-uns jettent vers leur famille et les joies de ce monde
un regard de regret. La-dessus le saint homme est intraitable, sourd
aux gémissements, dur méme & 1’égard des affections terrestres; le
fanatisme lui dictait des paroles que son cceur réprouvait sans doute,
car il est impossible d'attribuer une &me impitoyable & ce généreux
bienfaiteur de I’humanité. Pourtant a sa flamme apostolique je pré-
fere le méle courage qu'il déploya pendant la Fronde, au milieu des
horreurs dont cette guerre civile affligeait le royaume et surtout Paris.
On le vit, avec les prétres de son ordre, aller sur les champs de
bataille au secours des blessés ou ensevelir les morts, braver dans les
faubourgs l'infection qu'y répandaient les cadavres, pour recueillir les
orphelins et les veuves ou porter aux mourants les secours de la re-
ligion. Lui, d’ordinaire si humble devant les puissants, n’hésita pas a
s'adresser au pape, afin que celui-ci, par son intervention, mit fin &
la lutte fratricide.

Il eut méme le courage de s'attaquer au favori tout-puissant
d’Anne d’Autriche; il fit entendre & Mazarin de sévéres paroles, re-
prochant & l'astucieux ministre d’exploiter au profit de son ambition
la misére publique. L’amour qu'il portait au pauvre peuple avait
grandi son audace et décuplé ses ressources. Malgré le malheur des
temps, il trouvait de quoi nourrir quinze mille personnes, dépensant
généreusement de six 3 sept mille livres par semaine, ce qui ne l'em-
péchait pas de pourvoir & la fondation d’un hopital pour les enfants
trouvés. Voila le role vraiment sublime auquel il se voua jusqu'au
bout et pour lequel nous avons, autant que I'Eglise, raison de le

1) Lettres de St Vincent de Paul (1607—1660). Paris, Dumoulin,
1882, 2 vol. in 8.
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vénérer. Saint ou non, il est des ndtres. Il n’y a qu’a voir le rayon
de bonté qui illumine sa physionomie et donne & ses traits un peu
vulgaires je ne sais quelle douce grandeur.

Les succés obtenus par Georges Ohnet, dont le Serge Panine,
transporté au thédtre, y a fort réussi, l'ont poussé & nous donner un
nouveau roman mélodramatique, vraie contrepartie du premier. Tandis
que dans Panine, une mére, riche industrielle, défendait le bonheur de
sa fille contre le prince ruiné que celle-ci avait voulu épouser, dans
Le Maitre de forges®), c’est un ingénieur ,également riche a millions,
qui, repoussé du lit conjugal par sa femme noble, est obligé de la
reconquérir, en lui prouvant sa supériorité, a lui vilain, sur le hoberau
qui I'a délaissée et qu’elle s’obstine & aimer. Theése pour these, l'autre
m’allait mieux. Ici, la plupart des situations, préparées eu vue de la
scéne, sout bourrées de ce sentimentalisme larmoyant dont 1effet,
certain sur les planches, est nul & la lecture. En somme, ceuvre baclée
et sans grand meérite.

Sauvageonne?) d’André Theuriet me plait davantage. On
devine, dés le début, que la veuve déja mire et assez imprudente pour
se remarier avec un jeune et fringant employé, s’expose & ce que
celui-ci lui devienne infidele, surtout si elle garde auprés d’elle I'enfant
mutine et provocante, cette Denise ou Sauvageonne dont elle a fait sa
fille adoptive. Un jour en effet que le jeune mari, caché derriére un
taillis, voit la fillette s’ébattre nue dans les eaux transparentes de la
riviére, il est tenté par le diable, fait de Denise sa maitresse et la
rend enceinte. Jusque-la tout marchait a ravir, si Theuriet n’eit, vers
la fin et au plus bel endroit, compromis son succés en exigeant que
I’épouse outragée se venge d’une maniére féroce. Elle s’empare de
V’enfant adultere, le fait passer pour sien et prive les deux coupables,
le pere et la mere, des caresses de leur bébé. Tout ce dénouement
sort de la vérité, non pas seulement de la vérité dans la vie, mais de
la vérité dans l'art. En semblable occasion, les choses se passent plus
doucement ; la morale, méme la plus rigide, ne réclame pas de si
cruelles expiations pour une faute aprés tout assez excusable.

Fleur de crime®) d’Adolphe Belot finit aussi moins bien qu'il ne
commence. L’habile narrateur, aprés avoir trés adroitemént empoigné
son monde, comme on dit, abuse de l'avantage pour s’espacer et

agner des pages. L’intérét languit et ne se ranime qu’au dénouement,
orsque le prince russe Polkine surprend sa femme Nadéje couchée
avec le forgat Pierre Vignot. En a-t-on usé et mésusé de cet éternel
for¢at amant d’'une princesse. L’atroce poncif! Il serait temps peut-
étre de lui accorder ses invalides. Belot, dont c’est ’habitude, tirera
sans doute un drame de son roman. Le clou de la piéce future, la
scéne & faire, on la devine: comme décor, la chambre & coucher de
Nadgje avec son luxe oriental, ses parfums enivrants; le jour douteux
que filtrent des lampes d'albdtre sur les ors repoussés du boudoir;
puis, sous les rideaux nos deux adultéres soupirant, anéantis dans leur
spasme voluptueux, tandis que Polkine, témoin caché de sa honte,
court & la panoplie, décroche un pistolet et tire d’une main fébrile;
les gens de la police, accourus au bruit, arrachent le forgat des bras
de sa maitresse demi-nue et, aux portes, la voletaille curieuse rit sous

1) Ollendorff, 1882, in 12.
%) id., 1881, in 12.
%) Dentu, 2 vol. in 12,



Moderne Belletristik. 73

cape de la déconfiture de ses maitres, quel tableau! En voild au moins
pour cent représentations.

Les nuits rouges®) empruntent leur intérét aux événements qui
troublent actuellement 1'Irlande. L'auteur de ce roman, M. Jules
Mary, avait déja fait ses preuves de talent et de vigueur dans La
faute du docteur Madelor,®) qui a eu de nombreuses éditions. Son
nouveau livre est bien ordonné, suffisamment écrit; I'idéal s’y greffe
sur le réel et l'ennoblit sans 1'étouffer. Elle est poignante la lutte
que soutiennent les pauvres fermiers de la verte Erin contre leurs
opulents et impitoyables propriétaires. Si 1’Angleterre ne renonce pas
a son systéme d’oppression, ce n’est plus seulement 1'Irlande en feu
qu’elle devra combattre, mais I'Ecosse elle-méme, qui déja commence
a s'agiter.

Que nous chante Eugéne Chavette avec Un notaire en fuite ?°)
Il n’est pas en fuite du tout ce bon M. Renaudin, non, il est mort
assagsiné. Si vous aimez le genre a la fois lugubre et facétieux
inventé par Vauteur du Décapité par persuasion, je vous conseille de
lire ce roman, ainsi que les Petils drames de la vertu*) qu'on vient de
rééditer avec des caricatures amusantes. Pour moi, ces folatreries me
rappellent les clowns anglais, si pincés et si raides sous leur perruque
de filasse et qui ne parviennent a faire rire le gros du public qu'a
force d’excentricité.

Le roman du spahi®) de Pierre Loti, pseudonyme du lieutenant
de vaisseau Jules Viaud, amuse & moins de frais. Il suffit de
suivre au Sénégal un beau gars des Cévennes, qui enrdlé dans les
spahis, s’est laissé ensorceler par les coquineries de la petite négresse
Fatougaye et oublie peu & peu avec elle, dans une cohabitation éner-
vante, et ses vieux parents et la cousine, sa fiancée qui l'attend au
village. M. Viaud aime & transporter son lecteur dans les pays et
chez les races ou la passion a tout son jeu, grice aux excitations d’un
climat brilant ou & lactivité d'une vie facile. Ses deux précédents
récits, Azyade et Le mariage de Loti,®) lui avaient déja valu une ré-
putation rapide.

Il en a ét6 de méme, pour un motif moins avouable, il est
vrai, & I'égard d’Armand Silvestre, le rédacteur du journal le Gi/ Blas
dont je vous ai déjd entretenu. Son second volume d’articles facétieux,
Les malheurs du commandant Laripéte) est encore assez réeréatif. Il
est ficheux toutefois, quand on est jeune et qu'on a du talent, de dé-
penser sa verve a de telles gaudrioles. Un autre rédacteur du méme
journal, gagné par la contagion de I’exemple, Em. Villemot a égale-
ment ramassé en un volume, Les bélises du ceeur,®) qu'il aurait pu
aussi bien intituler les écarts de la plume. Ce sont en effet des anec-
dotes plus ou moins graveleuses, qu’il n'a méme pas eu le mérite d’in-
venter, car il n'a pas, comme Silvestre, une riche imagination ni cette
bonne humeur qui fait tout pardonner & son camarade.

1) Rouff, in 12.

2) id.

3) Dentu, 1882, 2 vol. in 12.
4) Marpon et Flammarion.
5) Calmann Lévy, in 12.

%) id., 1880, 2 vol. in 12.

7) Ollendorff, 1881, in 12.
8) Ollendorff, 1881, in 12.
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Il me reste trop peu de place pour vous expliquer ainsi que je
voudrais le faire V'importance du Dictionnaire d'argot moderne') de ce
pauvre Lucien Rigaud, mort, il y a quelques mois & 1'hopital, le palais
rongé par l'ulcére des fumeurs. Mais vous aurez une idée de 'impor-
tance qui s'attache chez nous & ce genre de questions par le volume de
Sarcey, Le mot et la chose,®) qu'on vient de rééditer. Sarcey y expli-
que avec beaucoup d'esprit et d’agrément la vogue et le sens de cer-
taines locutions éphémeéres qu’il faut rapprocher des circonstances ol
elles se sont produites pour les bien comprendre. Peut-étre, un jour
que la récolte des livres sera moins abondante, aborderai-je moi-méme
directement le sujet, si cela peut vous étre agréable.

Un des jeunes satellites qui gravitent autour du soleil de Gam-
betta et se chauffent & ses rayons, M. Reinach a traité dans Les Re¢-
cidivistes®) une question fort délicate, celle de savoir comment on peut
débarrasser la société des misérables qui, jetés en prison & la suite
d'une premiére faute, en sortent plus corrompus et deviennent un danger
pour tous. Dans toute commotion politique, cette écume, cette lie de
la canaille remontant & la surface, ensanglante la placc publique et
déshonore les révolutions. M. Reinach a dressé contre eux un véri-
table réquisitoire, auquel il a eu tort pourtant de méler certaines pré-
occupations de parti.

Un autre ami du méme patron, Paul Bert, hier encore miunistre
de linstruction publique, a groupé dans ses Discours parlementaires*)
tous les plaidoyers contre les Jésuites qu’il avait prononcés dans la
campagne dirigée contre eux. Partisan de la liberté, en fait d'enseig-
nement surtout, je ne saurais m’associer complétement aux idées du
savant professeur qui, lui, plaide plutdt pour le monopole de 1'Etat.

Défendre un abus par des plaisanteries et répondre par une fin
de non-recevoir & ceux qui réclament sa réforme est une méthode que
combat ZLe divorce’) d’Alfred Naquet dont une seconde édition revue
et trés augmentée a paru il y a deux mois. L’auteur y réfute victo-
rieusement les objections soulevées contre son projet de loi, soit au
nom de l'institution sociale. soit au nom des mceurs. Il prouve que
Uintérét de la femme ni celui des enfants ne seront 1ésés par la loi
future, déja pratiquée sans inconvénient dans plusieurs Etats voisins.
Des statistiques intéressantes achdvent la démonstration. On y voit
en regard des nombreuses séparations de corps prononcées par nos
tribunaux le chiffre relativement plus faible de divorces qui ont lieu
en Alsace-Lorraine, depuis que cette province n’est plus soumise au
code frangais.

L'lustoire de la ligue dunion républicaine des droils de Paris®)
par André Lefévre arrive un peu tard; c'est en quelque sorte un
coup de canon tiré aprés la bataille. A quoi bon rouvrir un débat
que l'amnistie a clos définitivement? D’ailleurs aucun groupe d'indivi-
dus n’a le droit, quelle que soit la pureté des ses intentions, de se
constituer en corps distinct ni d’intervenir comme médiateur entre le
gouvernement et ceux qui l'attaquent.

1) id., in 12: prix 6 fr.

?) id., 8 fr. 5 c.

3) Charpentier, in 12.

4) id., id.

5) Dentu, 1881, in 12.

¢) Charpentier, 1881, in 12.



Moderne Belletristik. 5

Je m'étais promis d’examiner avec soin les théories critiques de
M. Zola qui vient de publier dans un nouveau livre @’ Etudes litteraires®)
les principales figures d’une galerie de portraits d’abord insérée dans
la Revue russe, Le Messager de I Lurope, mais décidément la place et
le temps me manquent. Ce sera pour une prochaine occasion. De
méme je me contente de vous recommander briévement Unre idylle
normande*) d’André Lemoyne. Parmi les livres illustrés que l'on
a mis en vente au 1erjanvier, c’'est un des plus agréables et celui ou
la gravure se marie le mieux au texte, en l’encadrant des paysages
au milieu desquels se passe l'action.

A. J. Pons.

1 id., id.
?) id., in 8.
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M. Ed. Thierry und die nicht-franzésischen Molieristen
(cf. ,Moliériste“ Nr. 35, p. 325/26). Bei dem ,Banquet Moliére“ im
Café Corazza zu Paris (15. Januar 1882), spricht sich Herr Ed. Thierry
tiber die nicht-franzdsischen Molieristen in einer sehr wohlwollenden,
aber sachlich nicht immer korrekten Weise aus, die uns zu folgenden
Bedenken und Berichtigungen Anlass gibt.

1. Von Schweitzer heisst es: ,le Docteur Schw. de Wiesbaden,
qui publie sa livraison, Moliére et son théatre, avec le concours
du Docteur Humbert de Bielefeld, de M. Laun, professeur a Olden-
bourg“. In diesen wenigen Worten sind nicht mehr als 4 Unrichtig-
keiten. Denn weder stammt Schw. von Wiesbaden, noch veréffent-
lichte er damals - (15. Januar 1882) sein ,Moliére-Museum“ nur mit
Beihiilfe von Humbert und Laun, noch war Laun damals unter den
Lebenden, noch ist der letztere jemals ,professeur & Oldenbourg“ ge-
wesen, sondern er lebte bis zu seinem im September 1881 erfolgten
Tode als Privatmann in Oldenburg.

2. ,M. Fritsch (!) professeur de Grunberg (Silésie) qui a fait le
Live (!) des noms dans Moliére“ Der bekannte Molierist heisst
Fritsche, nicht Fritsch, ist nicht ,professeur“, sondern Direktor der
Realschule I. O., lebt nicht zu Grunberg, sondern zu Griineberg.

3. ,M. F. Gross de Francfort, le dévoué correspondant du Mo-
liériste, appliqué d'un zéle si touchant & réconcilier la France et
I’Allemagne dans l'admiration de Moliere*. Von dieser politisch-
litterarischen Thitigkeit war bis dahin Niemanden etwas bekannt, auch
kéime sie sehr post festum.

4. .M. Lewinsky, comédien le plus célébre de 1’Autriche,
et M. Franz Dingelstedt“ etc. Wenn Franzosen schon im Stande sind,
von einem deutschen Schauspieler zu entscheiden, ob er der ,Be-
rithmteste“ ist, so werden sie nichstens mit gleich genialer Zerhauung
des gordischen Knotens auch die Frage losen, ob Géthe oder Schiller
der grosste Dichter Deutschlands gewesen sei. Wenn ferner ein Theater-
prolog geniigt, umn den verstorbenen Dingelstedt zum Range eines Mo-
lieristen zu erheben, so sei zur Ehre dieses Dichters bemerkt, dass
nicht alle seine Lorbeeren gleich wohlfeile waren.

5. ,Le Docteur Werther, directeur du théitre de Mannheim,
traducteur des Femmes savantes“. Auch ein begriindeter Anspruch,
um als Molierist bezeichnet zu werden !

6. ,M. Tamas de Szana, etc. (ein Magyar) auteur de Moliére,
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sa vie et ses cuvres¥ d. h. eines aus Lindau u. a. wohlfeilen Hilfs-
mitteln zusammengewiirfelten Biichleins (cfr. Moliere in Ungarn im
pMoliére - Museum*, Heft 3).

7. M. Richard Kaufmann, le traducteur hongrois d’Amphitryon.

8. ,M. Bronson Howard, auquel nous pardonnerons (I’estomac
satisfait a son indulgence) d'avoir fait entrer 1’Ecole des Maris
dans 1’Ecole des Femmes par une daptation (!) indiscréte*. In
meiner Heimatsstadt existiert ein gebildeter Arzt, der auch etwas Mo-
lierist sein will, nur verzeihlicher Weise der Ansicht ist, dass Moliére
als Kind der grossen franzdsischen Revolution seinen ,Tartuffe“ ge-
dichtet habe. Beim n#chsten ,Banquet- Moliére“ bitte ich daher Herrn
Ed. Thierry, auch diesen in die Reihe der Molieristen aufnehmen zu
wollen, denn ,l'estomac satisfait a son indulgence“.

9. ,J'en passe et des plus récents et qui communient de prés
ou de loin avec nous“, d. h. solche, die bestrebt sind, die ungeheuren
Liicken der Moliére-Forschung und Moliére - Kritik nicht durch eine
»daptation indiscréte«, durch abgeschriebene Biicher, Ubersetzungen und
Theaterprologe, sondern durch wissenschaftliche Leistungen auszufiillen.

R. MAHRENHOLTZ.

So trefflich die D espois sche Moliéreausgabe ist, so vermisst man
doch manche Anmerkung. Z. B. sollte zur Ecole des Femmes 1492 f.:

Votre simplicite, qui semble sans pareille,
Demande si Uon fait les enfants par loreille

auf den mittelalterlichen Glauben verwiesen werden, demzufolge der
heilige Geist die Jungfrau Maria durch das Ohr befruchtete; s. Rev.
d. d. m. 1874. 1. Mai., S. 50 f. Anm. — In den Noci Borguignon de
Gui Bardzai, Ausg, von 1720, p. 27 f., heisst es:

L’ dinge échevan ce propo,

Mairie, étrainge morvaille!

An concevi po [oraille

Le Fi de Dei to d'un co.

Und im Worterbuch dazu (§ 811) wird man weitere Belegstellen
angefiihrt finden.
Zu Sganarelle fg.:

Quel mal cela fait-il? la jambe en devient - elle
Plus tortue, aprés tout, et la taille moins belle?

wiinscht man die Nachahmung bez. Erweiterung in La Fontaines und
Champmeslés Coupe enchantée (1688), Sc. XVIII, erwihnt zu sehen:
Thibaut . . . . .. Quana je saurois ¢a, en serois-je plus gras? en
aurois - je la jambe plus droile? en dormirois-je plus que des devx yeux?
en mangerois - je auirement que par la bouche?
H. SCHUCHARDT.

In seiner so iiberaus wohlwollenden Rezension meiner Ausgabe
von Villiers’ Festin de Pierre #ussert Mahrenholtz die Ansicht, dass im
XVII. Jahrh. Druckwerke langsam hergestellt wurden. Dadurch an-
geregt, habe ich eine Anzahl Biicher aus jener Zeit durchgesehen und
gefunden, dass sie in folgenden Zeitriumen gedruckt sind (ich rechne
vom Datum der Privilegerteilungen):
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1) Oudin, Curiositez francoises. Paris, Sommaville. 471 Seiten. —
4. Juli 1639 — 30. Januar 1640.
2) Moliére, Préc. rd. Paris, Luyne. 139 S. — 19. Januar 1660 bis
29. Januar 1660.
3) Moliére, Sghnarelle. Paris, Ribou. 63 8. — 26. Juli 1660 bis
12. August 1660.
4) Moliére, Ecole des Maris. Paris, Lercy. 71 S. — 9. Juli 1661
bis 20. August 1661.
5) Somaize, Proces des Préc. Paris, Ribou. 86 S. — 3. Mirz 1660
bis 12. Juli 1660. ’
6) Corneille, La Toison d’or. Paris, Courbé und Luyne. 84 S. —
27. Januar 1661 — 10. Mai 1661.
7) Somaize, Grand Dictionnaire ete. — 15. Febr. 1661 — 28. Juni 1661.
8) Gilbert, Amours d’Ovide. Paris, Loyson. 112 S. — 19. Juli 1663
bis 20. August 1663.
9) De Visé, Zélinde. Paris, Luyne. 161 S. — 15. Juli 1663 bis
4. August 1663.
10) La Forge, Cercle des Femmes Scavantes. Paris, Trabouillet.
48 S. — 28. Juni 1663 — 6. Juli 1663.
11) Délie, Pastorale. Paris, Ribou. 84 S. — 28. December 1667 bis
10. Januar 1668.
Von den aufgefiihrten Werken ist also Nr. 10 in acht Tagen,
Nr. 2 in zehn Tagen, Nr. 11 in 13 Tagen, Nr. 3 in 17 Tagen, Nr. 9
in 20 Tagen hergestellt worden; ich glaube, dass dies eine so prompte
Bedienung der Autoren von Seiten der Drucker ist, wie sie heute
wenigen (hdchstens Romanschriftstellern) zu Teil wird.
W. KNORICH.

Zu den Worten les gens de lentriguet in Moliéres Bourgeois
entithomme. — TUnmittelbar vor dem Ballet, welches nach dem
heaterstiicke gegeben wurde, verteilte man an die Vornehmeren unter

den Zuschauern und besonders an die Damen die Balletbiicher (les
livres), d. h. ausfiihrliche Programme, welche die Folge der ZEntrees

_nebst kurzer Erklirung, die Namen der mitwirkenden Personen, die
Verse der sogenannten recits und die Verse fiir die Mitwirkenden ent-
hielten. Eine Schilderung der dabei entstehenden etwas tumultuarischen
Szenen ist der Dialogue des gens qui, en musique, demandent des
livres, welchen wir bei Molidre finden, am Ende des Bourgeois gentil-
homme.?) Nachdem uns verschiedene Personen vorgefiihrt sind, welche
sich dariiber beklagen, dass sie keine Balletbiicher erhalten, tritt auch
auf Un vieux bourgeois babillard:

De tout ceci, franc et net,
Je suis mal satisfait

Et cela, sans doute, est laid
Que notre fille

Si bien faite et si gentille,
De tant d’amoureux l’objet,
N’ait pas 4 son souhait

Un livre de ballet,

Pour lire le sujet

Du divertissement qu’'on fait,

1) Fritsche, Ausg. des Bourg. gentilh. 8, 147.
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Et que toute notre famille
Si proprement s’habille
Pour étre placée au sommet
De la salle, ou I'on met
Les gens de 1'entriguet.
De tout ceci, franc et net,
Je suis mal satisfait

Et cela, sans doute, est laid.

Unverstiindlich sind hier die Worte le gens de [entriguet. Ich
glaube am besten iiber die verschiedenen Erklirungsversuche zu orien-
tieren, wenn ich die Anmerkung Fritsches zu der Stelle anfiihre:
nentriguet hapax legomenon und unerklirt. Lacurne tibersetzt entriguet
mit importance, bringt aber nur diese Stelle; ebenso erklart Littré les
gens de Uentriguet mit gens d'importance, andere @ndern in intriguet,
erkliren dies Wort fiir ein Diminutiv von infrigue, welches aber in-
triguette heissen miisste und deuten les gens de lintriguet als gens de
la basse intrigue, les chevaliers d'industrie. Noch andere erkliren diese
Leute fiir valets. Der Sinn des ganzen Satzes ist dunkel. Es scheint
damals im Theater noch keinen Platz gegeben zu haben der unserer
Gallerie entsprach, der billigste Platz war das Parterre, billiger als
der zweite Rang Logen. Erst im Jahre nach dem Bourg. gentilh.,
1671, beschloss nach Lagranges Régistre die Truppe einen dritten
Rang Logen zu errichten (Moland I, CCX). Dadurch wiirde man aller-
dings genotigt, les gens de U'entriguet fir Leute von Bedeutung zu er-
kliren und zu iibersetzen: Ich finde es hiisslich, dass die ganze Familie
sich so elegant gekleidet hat, um auf einen hohen Platz (in die Logen)
zu gelangen, wo man die Leute von Bedeutung hinbringt (nun aber
einen so schlechten Platz bekommen hat). -Andere aber behaupten,
sommet de la salle heisse das dusserste Ende des Saales, wo man die
Thiirsteher, Wachen und Lakaien postiert. Eine Entscheidung ist nicht
zu finden gewesen“.

Die Sache liegt also einfach so: Das Wort entriguet ist voll-
kommen unverstiindlich; es kommt einzig und allein an dieser Stelle
vor, es mit ,Bedeutung“ oder sonst wie zu iibersetzen, beruht auf
reiner Willkiir.

Die erste Frage wird nun sein: Welches Wort verlangt der Zu-
sammenhang an dieser Stelle? Offenbar nicht ein Wort wie ,Bedeu-
tung“, sondern eines, welches das gerade Gegenteil bedeutet ,niedriger
Stand“. Denn der vieux bourgeois babillard sagt: Es ist hiasslich,
dass unsere Tochter kein Balletbuch erhidlt und dass unsere ganze
Familie sich so elegant putzt, um an das Ende des Saales gesetzt zu
werden, wo man die Leute (wir ibersetzen vor der Hand) von sehr
niedrigem Stande hinbringt. Ich denke, dies ist das natirlichste, was
man zuerst herausliest. Wenn Fritsche tibersetzt: Ich finde es hiss-
lich, dass die ganze Familie sich so elegant geputat hat, um auf einen
hohen Platz (in die Logen) zu gelangen, wo man die Leute von Be-
deutung hinbringt, (nun aber einen so schlechten Platz bekommen
hat)¢, so ist dagegen einzuwenden, dass der in Klammern stehende
Satz bei der Ubersetzung ,Leute von Bedeutung® ganz unge-
igcclixtfertigt ist, dass mit keiner Silbe von einem schlechten Platze die

elle ist.

Doch wir miissen zu dem Worte entriguet zuriickkehren, denn
man kdnnte uns vorhalten, dass wir aw sommet de la salle nach unse-
rer Weise gedeutet und dadurch einen Sinn der ganzen Stelle erzwun-
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gen hitten. Wenn irgendwo eine Konjektur am Platze ist, so ist es
bei diesem allen unverstindlichen Worte entriguet. Dass die Anderung
intriguet verfehlt ist, steht wohl fest. Ich bin nun der Ansicht, dass
der erste Drucker hier einfach einige Buchstaben umgestellt und ein
¢ mit einem ¢ vertauscht hat. Ich schlage vor, statt ,les gens de len-
triguet” zu lesen les gens d'entre le guet die Leute von der Wache, die
Schutzleute, und ich iibersetze die ganze Stelle folgendermassen: Es
ist hisslich, dass unsere Tochter kein Balletbuch erhiilt...und dass
unsere ganze Familie sich so elegant geputzt hat, um an das Ende
desuSaa.les gesetzt zu werden, wohin man die Leute von der Wache
stellt.

Sprachlich dirfte nichts gegen diese Konjektur einzuwenden
sein. Uber guet sagt die Académie: Il se disait autrefois de la troupe
chargée de faire le guet ou la ronde pendant la nuit.r) Die Uber-
setzung des au sommet de la salle mit am erhdhten hinteren Ende des
Saales, erscheint uns das allernatiirlichste, und ist nur deshalb von
einigen anders iibersetzt worden, weil entriguet ihnen unverstindlich war.

ber dentre behalte ich mir eine léingere Auseinandersetzung
vor, da ich beabsichtige, iiber das Vorkommen derselben in den friiheren
Jahrhunderten, hier eine besondere Abhandlung zu verdffentlichen.
Dass es jetzt ungemein hiufig anzutreffen ist, glaube ich durch hin-
reichende Beispiele bewiesen zu haben in meiner Ausgabe von Sou-
vestre, Au coin du feu, Bindchen 1, Anhang II, S. 77 und Béndchen II,
Anhang II, S. 88, sowie in meinen Beitrigen zur franzdsischen Gram-
matik und Lexikographie. Ich fige dem dort angegebenen noch hinzu,
dass d'entre nicht nur nach Quantititsbestimmungen, Pronominibus und
Superlativen, sondern auch nach anderen Wortern vorkommt, wie z. B.
in folgendem Satze: Ils ne crurent pouvoir mieux faire pour célébrer
leur triomphe que de s’attaquer & ceux qui étaient les faibles d'entre
les faibles. Valbert, Rev. d. d. Mondes, 1. Marz 1880, S. 206.

0. SCHULZE.

1) Wir miissten demnach fiir unsere Stelle annehmen, dass die
Wache einige Soldaten beorderte, die die Ordnung im Theater auf-
recht zu erhalten hatten, wie das ja noch heutzutage die Polizei thut.
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Moliéres Werke mit deutschem Kommentar, Einleitungen und
Excursen, herausgegeben von Prof. Dr. Adolf Laun.
Heft XII: I'Impromptu de Versailles. Le Mariage forcé.
Le Sicilien. La Comtesse d’Escarbagnas. Leipzig,
Leiner, 1879.7)

Das 12. Heft dieser Moliére - Ausgabe bringt vier von den
interessantesten kleinen Stiicken. Die der Ausgabe eigentiim-
" lichen Vorzilige sind bekannt. Ich selber hale mich dariiber
ausgesprochen in einer Recension der Ecole des Femmes in den
Masiusschen Jahrbiichern und mag das Gesagte nicht wiederholen,
sondern bemerke nur, was ich bei einer neuen Auflage geindert
sehen mochte.

Ein sinnentstellender Druckfehler findet sich Seite 5 (Ein
Beitrag zum Impromptu de Versailles), da heisst es: ,Mon Dieu,
mademoiselle, ces rois n’aiment rien moins qu'une prompte
obéissance.“ Muss heissen: tant; Seite 14, in dem Stiicke selbst
ist die Stelle richtig gedruckt.

Commentar des Impromptu de Versailles. Zu den
Worten Brécourts in der ersten Szene (p. 13): ,(J’en voudrais
étre quitte) pour vingt bons coups de fouet“ bemerkt Laun:
pDies ist wohl nur eine stehende Redensart, die Brécourt, der
nichts weniger als lammartig war, gebraucht.“ Vielleicht wollte
Moliére eben die Derbheit des Mannes charakterisieren.

Die in derselben Szene (p. 15) Moliéres Frau in den Mund
gelegten Worte sollen sie schwerlich — wie Laun zu glauben
scheint — in schlechtem Lichte zeigen. Es sind Scherze iiber
den Unterschied zwischen dem Benehmen eines Bré#utigams und

1) Durch vom Vf. und der Redaktion unverschuldete Umstinde
konnte die obige, schon Ende 1879 geschriebene Rezension erst jetat
zum Abdruck gelangen.

Zschr, f. nfrz. Spr. u, Litt. IV. 6
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eines Ehemanns, die jede Frau sich ihrem Manne gegeniiber
erlauben konnte. Sie spricht freier als die iibrigen Schauspieler
der Truppe. Natiirlich kann man sich von seiner Frau manches
sagen lassen, was andere nicht sagen diirfen. Hiitte Moliére sie
wirklich dem Publikum in schlechtem Lichte zeigen wollen, so
wiirde dies nur beweisen, dass sie Recht hat. Ich mochte eher
aus der Stelle schliessen, dass der Dichter als gliicklicher Ehe-
mann nicht zu beflirchten brauchte, von irgend jemand missver-
standen zu werden. Der Dichter, den die Franzosen als den
besten Lehrer des Anstandes und der feinen Bildung betrachten,
kannte wohl auch den Napoleonschen Grundsatz: Il faut laver
son linge sale en famille.

Zu der Stelle, wo Moliére den emphatischen Vortrag des
Hotel de Bourgogne licherlich macht, findet sich die Bemerkung,
in tragischen Rollen habe er oft in derselben Weise gesiindigt.
In derselben Weise? Unmoglich. Seine Gegner wiirden es uns
nicht vorenthalten haben. Ob in anderer Weise? Wir wissen es
nicht.

p- 19. Die Schlussworte von Anmerkung 225: ,Ich habe
jeden von ihnen gleich erkannt“, gehoren an den Schluss der
ersten Anmerkung (214) derselben Seite. Es ist die Ubersetzung
der Worte: J'en ai reconnu la.

Am Ende der zweiten Szene sagt der Marquis La Thoril-
liére, den Moliére bittet, sich wihrend der Probe zu entfernen,
p- 25: ,Pourqoi? il n’y a pas de danger pour moi“. Laun
findet dies unklar. Powr moi solle hier fiir ,de moi“ stehen.
Unmoglich. Die Worte schildern nur die Impertinenz des Mar-
quis; er ahnt nicht, dass man auch auf andere Riicksicht neh-
men muss.

In der dritten Szene bemerkt Brécourt, man sollte nicht
in jeder Moli¢reschen Rolle Personen aus dem Leben suchen.
Da heisst es p. 29: , Car pourquoi vouloir appliquer tous ses
gestes et toutes ses paroles?‘ Laun erklirt appliquer: chercher
des applications a, Nutzanwendung machen. Hier ist aber nicht
von allgemeinen Lehren die Rede, die man aus den Rollen zie-
hen konnte. Dagegen hatte der Komiker gewiss nichts einzu-
wenden. Er verbittet sich etwas anderes: Man soll die Rollen
nicht Personen aus der Wirklichkeit als Etikette aufkleben, in
den vom Dichter geschilderten Charakteren keine bestimmten
Personen suchen.

Mariage forcé. Laun sagt in der Einleitung, ein Aben-
teuer des Chevalier de Grammont habe die Veranlassung zu
diesem Lustspiel gegeben. Dies ist ein Irrtum, den bis vor
kurzem ein Litterarhistoriker dem andern nacherzihlte. Das
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Abenteuer sollte in den Mémoires de Grammont zu lesen sein.
Ich habe es schon vor vielen Jahren darin gesucht, ohne es zu
finden. In der neuesten Moliéreausgabe von Despois (Hachette)
ist die Haltlosigkeit der Anckdote endlich einmal ausgesprochen.
In Szene VI. sagt Pancrace zu Sganarelle (p. 71): ,Tranchez-
moi votre discours d'un apophthegme & la laconienne“. Laun:
yMachen Sie es kurz mit u. s. w.“ Besser: Schneiden Sie Ihre
Rede in lakonischer (oder spartanischer) Weise mit einem kurzen
Spruche ab.

Szene VIII. Am Schlusse der Szene bemerkt Laun, Mo-
liére, selber ein Skeptiker, habe sicher nicht beabsichtigt, den
Skepticismus und die Lehre von der Unzulinglichkeit der mensch-
lichen Urteile anzugreifen. Die Szene sei also tendenzlos, ohne
aktuelle Bedeutung. Ich glaube nicht. Ob Moliére Skeptiker
war, wissen wir nicht. Er hatte aber zu viel gesunden Menschen-
verstand, um den Skepticismus so weit zu treiben, wie die Phi-
losophen; er glaubte, dass auch im Zweifeln Mass gehalten
werden miisse.

La Comtesse d'’Escarbagnas. Der Vicomte redet in
der ersten Szene von einem Schwiitzer, der ganz begeistert fiir
die ,Gazette de Hollande“ iiber das franzisische Heer losgezo-
gen sei. Dann heisst es: ,I1 s’est jeté & corps perdu dans le
raisonnement du ministére, dont il remarque tous les dé-
fauts.“ Laun erklirt: ,Er vertiefte sich in die politische An-
schauung des Ministeriums, um ihm Fehler nachzuweisen.“ Du
manestére ist nicht ein subjektiver sondern ein objektiver Geni-
tiv, und raisonnement nicht Anschauung. Raisonner kann
yrisonnieren®, ,schwatzen“ bedeuten, raisonneur ,Schwitzer*
und raisonnement ,Geschwitz“. Der Sinn der Stelle ist: Er
verlor sich vollstindig ins Résonnieren, risonnierte in den Tag
hinein iiber das Ministerium.

Le Sicilien. Am Schluss der vierten Szene (p. 108)
sagt Adraste zu Hali: ,Place-toi contre ce logis, afin qu'au
moindre bruit qu'on fera dedans, je fasse cacher les lumidres‘.
Laun bemerkt: contre stehe bei Moliére hiufig fir @ coté. Contre
ist hier in einem andern, heute noch sehr gewthnlichen Sinne
gebraucht. Hali soll sich stramm an die Mauer des Hauses
lehnen, um das geringste Geréiuch darinnen zu horen und Adraste
davon zu melden. Dies geschieht auch nachher, worauf man die
Lichter ausmacht und sich alle entfernen.

In der zweiten Szene des folgenden Zwischenspiels (p. 109)
heisst es zu dem Verse:

Ne se payent de rigueur;
spayent ist zweisilbig und geht nicht in den Vers“. Eben weil

g*
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payent zweisilbig ist, geht es wohl in den Vers. Der Vers

muss dem vorhergehenden, mit welchem er reimt, entsprechen:
Pauvres amants, quelle erreur

und muss, wie dieser, sieben Silben zihlen. 8. auch u.

Am Schluss der fiinften Szene (p. 111) ruft Don Pédre
eine Menge Leute herbei. Laun bemerkt, ,er habe Angst, wenn
er auch den Bramarbas spiele“. Das ,wenn auch“ scheint
nicht zu passen; ein Bramarbas ist bekanntlich ohne Mut.

In Szene VIL (p. 112) zu der Stelle ,Il1 n'est pas mal
de s’assurer un peu contre les soins des surveillants“ bemerkt
Laun, der Satz sei unerkldrlich, obwohl er gleich darauf die
richtige Erklirung gibt. Dies bewog mich, die dabei erwihnte
Augersche Moliéreausgabe nachzuschlagen. Ich fand, dass die
ganze Bemerkung derselben entlehnt, nur nicht richtig wieder-
gegeben sei. Auger sagt, die Stelle sei unerklirlich, wenn
man — was eigentlich notig wire — surveillants als Wichter
auffasse; man miisse es aber in dem Sinn ,Spiher“ nehmen.
So hort der Widerspruch auf und die Bemerkung ist richtig.

Diese Beobachtung veranlasste mich weiter zu vergleichen.
Ich las den ganzen Sicilien nebst Anmerkungen nochmals durch,
und es erklirten sich mir noch andere Irrtiimer. Uber ,payent"
heisst es z. B. bei Auger an der besprochenen Stelle: ,payent
ne peut entrer dans le corps d'un vers‘. Auf deutsch: ,Es
geht tlberhaupt nicht in einen Vers hinein“. Wieder eine
richtige Bemerkung, wenigstens in gewissem Sinne. Diejenigen
Formen von payer und anderen Verben, in denen ein stummes
e auf y folgt, meidet man. Zweisilbig gesprochen beriihren sie
das Ohr nicht angenehm. .

Auf Seite 111 heisst es: ,Don Pedro, der ein ganzes Ar-
genal von Waffen in Bewegung setzen will, obgleich er
einen Degen unterm Arm hat‘. Woher da ,obgleich“? Bei
Auger steht: ,Er ruft nach seinem Degen, obgleich er ihn
unterm Arm hat.“ Ebenso fehlt bei Auger das oben getadelte
,wenn auch®,

Seite 113, Bemerkung 197 lesen wir: ,Quelque mine qu’on
fasse = quelque soit la mine“. Muss heissen: Quelle que sott.

.Bemerkung 202 zu: ,Et I'on n'en voit point de si fiére®.
Laun bemerkt nach Auger, hier miisse eigentlich der Plural stehen,
Jfieres, weil en den Plural voraussetze. So sagen die Gramma-
tiker. Diese und #hnliche Stellen in Moliére sind aber leicht
zu erkliren. Man braucht nur vor dem de als Objektsakkusativ
un oder une zu erginzen.

~ Bemerkung 217 tiber den Gebrauch von la statt le, fiir
unser ,es’, mit Beziehung auf ein vorhergehendes weibliches
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Adjektiv (‘belle). Auger fiigt hier noch etwas hinzu, was so
spasshaft ist, dass es Laun nicht hitte weglassen sollen: Ma-
dame de Sévigné bemerkte ,qu’elle aurait cru avoir de la barbe,
si 4 cette question FEtes-vous enrhumdée? elle avait répondu:
Oui, je le suis ...

Zur Bemerkung 197 iiber ,4 quoi bon“ mit dem Infinitiv
und de. Auger erklirt dies richtig aus der Analogie: 4 quot
est-il bon de.

Note 235, statt ,persuasife niers les dames“ muss stehen:
persuasif envers.

Note 373 steht bei Auger noch, dass bei il tarde mit
dem Dativobjekt me heutzutage lieber der Infinitiv mit de ge-
setzt wird, als der Conjunktiv.

Note 484. ,Jai toujours de coustume® mit einem Infinitiv
und de. Ich michte erkliren: J'ai cela de coustume de ete.
Laun hat hier noch d'aucuns, de certains hinzugefiigt, von denen
bei Auger nicht die Rede ist. Diese Wendungen gehdren nicht
hierher.

Note 506. ,Vous savez ce que c’est un soufflet, jetzt: qu'un
soufflet, er weiss es sehr gut, denn er hat eine Ohrfeige von
Hali bekommen“. Der erste Teil der Bemerkung findet sich
nicht bei Auger, gehort auch nicht hierher. Im Text steht —
auch bei Laun — nicht: ce que clest, sondern: ce qu'est.

Note 511 heisst es: ,Die Ausgabe von 1682 fiigt hinter
court et le plus sar hinzu“. Auger sagt: vor le plus court et
le plus str. Ebenso Moland, Aimé-Martin.

Zu Note 539. Auger und Laun hitten beide auf den Schluss
des Scapin hinweisen kionnen, wo dasselbe Mittel eine noch viel
komischere Wirkung hervorbringt.

Note 548. ,Je croyais d’abord que ce fiit une tiche“
Moliére hat hiufig den Subjunktiv nach croire und penser. Auger
und Laun hitten zur Erklirung hinzufiigen konnen: weil der
Redende den Inhalt des Nebensatzes als nicht wirklich erkannt hat.

Note 547 am Schluss: ,,Die Emendation découverte ist ver-
kehrt“. Muss heissen — dfiberfliissig.

Note 605. ,Es ist auffillig, dass der eifersiichtige Don
Pédre ein Frauenzimmer, das die Eifersucht eines anderen er-
regt, so willfihrig aufnehmen will. Vielleicht macht es ihm
Spass, dass ein galanter Franzose, der allen Weibern den Hof
macht, nun selber eifersiichtig ist“. Bei Auger, dem die Be-
merkung entnommen ist, heisst es nicht: so willfihrig aufnehmen
will (besser wire auch: aufnimmt), sondern ,so lebhaft ver-
teidigt“. Dies ist richtig, jenes vielleicht falsch; in dem Augen-
blick, wo Don Pédre die Zaide aufnimmt, weiss er vielleicht
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noch nicht, dass ihr Herr ein Franzose, niimlich Adraste, ist;
wenigstens driickt er im Anfang der folgenden Szene sein Er-
staunen dariiber aus. .

Note 641. Uber die Ahnlichkeit der Losung mit der der
Ecole des Maris und dariiber, dass sie wahrscheinlicher und
natiirlicher sei als diejenige jenes Stiickes. Wie der nach Auger.
Bei letzterem folgt noch eine Begriindung dieser Behauptung,
die Laun leider weggelassen.

Zum Schluss einige Worte iiber Bemerkung 50. Es ist
daselbst die Rede von bécarre und bémol. Laun gibt den Unter-
schied, der schon bei Auger nicht klar ist, kiirzer als dieser,
und dadurch noch unklarer. Er hitte die Molandsche Ausgabe
zu Hilfe nehmen miissen. Sie sagt, nach Castil- Blaze — wahr-
scheinlich nach dessen Buch iiber Moliére musicien — handle
es sich hier um den Ubergang von dem mode mineur oder der
Molltonart zu dem mode majeur oder der Durtonart. Sie fiigt
hinzu, jene heisse bémol, weil ihre Terze ein bémol habe (d. h.
ein b), die Durtonart hingegen bécarre, weil bei ihr durch das
bécarre (Auflosungszeichen) das b der Terz widerrufen werde.
So wird, setze ich hinzu, aus einer kleinen Terz wieder eine
grosse und daher die Bezeichnung: mode majeur und mineur.

Ich finde es in der Ordnung, dass Laun vieles dem schionen
Kommentar von Auger entlehnt (fast alle Anmerkungen zu dem
Sicilien sind diesem entnommen). Nur hiitte er auch andere
gute franz. Ausgaben herbeiziehen sollen, wie die von Moland, Des-
pois ete., da er mit Benutzung aller Hilfsmittel einen fiir
Deutsche moglichst brauchbaren Kommentar herstellen will.

Ich méchte noch eine andere Bitte aussprechen. Laun be-
merkt irgendwo, seine franzosischen Quellen habe er an den
einzelnen Stellen nicht namhaft gemacht, weil dies zu weitliufig
wire. Beim Sicilien sind fast alle Bemerkungen aus Auger.
Er hitte dies in der Einleitung sagen und solche, die von ihm
selbst herriibren, durch ein L. kenntlich machen konnen.

Als Schiiler las ich einmal einen Brief von Niebuhr. Er
ermahnte darin seinen Sohn, nie wissentlich die Gedanken anderer
anzufiihren, ohne deren Namen zu nennen. Dies sollten Niebuhrs
Landsleute etwas mehr beachten, besonders den Franzosen gegen-
fiber, mit denen sie so gern streng ins Gericht gehen.

Selbstverstiindlich will ich das Gesagte nicht auf alle Stiicke
der Sammlung ausdehnen. Ich habe keine Lust die angestellte
Vergleichung weiter fortzusetzen. Vielleicht thut es ein anderer.

C. HUMBERT.



Litterarische Chronik.

I. Grammatische Schriften.
(Lautlehre. Formenlehre. Dialektologie. Pidagogische Abhandlungen.)

Die hervorragendste neue Erscheinung auf dem Gebiet der fran-
z6sischen Grammatik ist das Werk Ch. Thurots, De la Prononciation
frangaise depuis le commencement du XVIe siccle d'apres les témoignages
des grammairiens. Paris, Imprimerie nationale 1881, von dem bisher
nur der erste Band (CIV 4 568 8. gr. 8°) erschien, der zweite aber,
trotz des Todes des Verfassers, nach einer Angabe der Romania 1882,
S. 167, bald erscheinen wird. Die Sammlung der Zeugnisse der Gram-
matiker ist fast erschopfend, die Anordnung des reichen Materials ist
iibersichtlich und methodisch, das Buch daher von ausserordentlichem
Werte fir jeden, der sich mit neu- oder auch altfranzdsischer Aus-
sprache wissenschaftlich beschiftigt. Der vorliegende erste Band be-
handelt die Vokale, Diphthonge und Triphthonge, mit Ausschluss der
nasalen; diese, wie die Konsonanten, werden im 2. Bande zur Bespre-
chung gelangen, nach dessen Erscheinen wir dem Werke hier eine
ausfiihrliche Anzeige zu widmen gedenken. ;

Eine viel weniger umfangreiche und miihsame, aber in anderer
Weise tiichtige Arbeit ist die Bonner Diss. J. Jagers, Die Quantitit
der betonten Vokale im Neufranzosischen. Altenburg 1882, die voll-
stindig in den Franzosischen Studien (IV, 3. Heft) verdffentlicht wer-
den wird. Mit Recht beschriinkt der Vf. seine Untersuchung auf die
Tonvokale, fir die allein eine zuverlissige Grundlage in den Quantitits-
angaben des Sachsschen encyklopidischen Worterbuchs, und in zweiter
Linie in den Notizen der Orthoépisten Lesaint und Dubroca, besonders
des ersteren, gegeben ist. Auch ist billigenswert, dass vorzugsweise
nur die franzdsischen Erbworter in Betracht gezogen sind. J.s Unter-
scheidungen, je nachdem sich der Tonvokal in offener oder geschlossener
Silbe, der nicht gedeckte Vokal im Wort- oder nur im Silbenauslaut
befindet, welcher Art die Konsonanten sind, die Silbenschluss bilden
u. 8. w., wie tiberhaupt die ganze Anlage und Ausfiihrung der Arbeit,
sind durchweg gelungen. Die Resultate des Vf.s sind denn auch recht
ansprechend und erscheinen geeignet, auch fiir Feststellung der Quan-
titit der vortonischen Vokale wie der alt- und mittelfranzdsischen
Tonvokale einen zuverlissigen Ausgangspunkt zu gewihren.

Fiir die Geschichte der franzdsischen Orthographie und Aussprache
von Wert ist die Breslauer Diss. von O. Faulde, Uber Gemination im
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Altfranzisischen. Halle 1881, ein Separatabzug aus der Zschr. f. r.
Phil. IV, 542 ff. F. dehnt seine Untersuchung nur bis zu Anfang des
13. Jh.s aus, in welchem Jahrh. die Orthographie in manchen Bezie-
hungen bereits traditionell wurde. Schitzenswert ist besonders die
reichliche Sammlung von Beispielen fiir Konsonantengemination und
deren Fehlen in gleichen oder parallelen Fillen. Auch der grossere
Teil von F.s Erklirungen sind glicklich; im einzelnen fehlt es freilich
nicht an Irrttimern und nicht ganz korrekten Auffassungen, die Folge
einer nicht immer ausreichenden Sachkenntnis.

Die Entwickelungsgeschichte eines franzosischen Diphthongs bis
in das Neufranzosische unternimmt zu geben: Ph. Rossmann, Fran-
zosisches oi. Heidelb. Diss. Erlangen 1882, Separatabdruck aus Voll-
mollers Romanischen Forschungen. Die Diss. ist Bartsch und Neumann
gewidmet. Wenn auch der vorgenommene Gegenstand nichts weniger
als erschopfend behandelt, auch nur wenig des neuen in dem Schrift-
chen enthalten ist, so ist doch die Sorgfalt und Genauigkeit aner-
kennenswert, mit der die verschiedenen Entstehungsweisen des Diph-
thonges im Altfrz. geschildert und erklirt werden. Am schwiichsten
ist die Darstellung der spiteren Entwickelung der verschiedenen afrz.
ot ; hier ist es dem Verf. nicht gelungen, die vielen damit verbundenen,
komplizierten Fragen zu iibersehen oder gar zu bewiltigen. Immerhin
liefert auch fir deren Losung die Arbeit reichliches Material.

Ein Bruchstiick aus der Entwickelungsgeschichte der franzdsi-
schen Flexion bietet R. Thurneysens Jenenser Habilitationsschrift:
Das Verbum étre und die franzdsische Conjugation. Halle, 1882. 38 S.
8°. Das Schriftchen, enthdlt eine Einleitung von 5 Seiten (5—10),
in welcher der Verf. sehr richtige, aber nicht neue Ansichten iiber
Analogiebildung entwickelt, behandelt sodann die Formen des Verbums
estre selbst (S. 11 —238), hierauf den Einfluss dieser Formen auf die
franedsische Konjugation (S. 24 —36). S. 37/8 wird das Resultat der
Untersuchung angegeben. Nach Th.s eigenen Worten kommt es ihm
nicht darauf an, neue Ansichten vorzubringen, und solche wird man
in der Tat auch wenige in dem Werkchen finden. Aber selbst die
wenigen neuen Erklirungsversuche franzosischer Verbalformen durch
analogischen Einfluss von Formen des Verbums éfr¢ werden schwerlich
Beifall finden; Ref. hiilt keinen einzigen fiir iiberzeugend. Der Verf.
befindet sich wohl im Besitz einer guten Methode, allein seine
Kenntnis der altfranzosischen historischen Laut- und Formenlehre reicht
nicht aus, um ihm alle in Frage kommenden Momente klar werden
zu lassen; so gelangt er zu bei griindlicherer Sachkenntnis ganz un-
mdoglichen Kombinationen, und seine gute Methode fiihrt ihn zu keinen
glaublichen und acceptablen Ergebnissen. Es ist kein Zweifel, dass
nach Erwerbung ausgedehnterer Kenntnisse von Th. tiichtige Arbeiten
zu erwarten sind; mit der vorliegenden Arbeit hat er sich nur ein
fragliches Verdienst erworben. Einen Gegenstand der altfranzdsischen
Formenlehre, der fiir die neufranzdsische Philologie kanm von Interesse
ist, behandelt H. Wolterstorff, Das Perfekt der zweiten schwachen

' Konjugation im Altfranzosischen. Diss. Halle, 1882. 8% 34 8. Es
handelt sich um die Pf. auf i¢ reben 7. Nach dem iibereinstimmenden
Zeugnis von G. Paris, Romania XI, 174 und Mussafia, Ltbl. f. germ. u.
rom. Phil. 1882, S. 230 (dem Ref. ist die Diss. noch nicht zu Gesicht
gekommen), ist die Arbeit total missgliickt und inhaltlich wie formell
ungeniigend. Ein wegen seiner Beschrinkung auf eine Mundart unzu-
lingliches Unternehmen war ferner Thierkopfs Diss., Der stammhafte
Wechsel im Normannischen (Halle 1881, 8° 72 8.), die sich mit den
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analogischen Einfliissen in der Gestaltung der Verbalstimme beschif-
tigt. Schon vor dem Erscheinen dieser Arbeit war die Untersuchung
D. Behrens’ begonnen, die unter dem etwas schwerfilligen Titel Un-
organische Lautvertretung innerhalb der formalen Entwickelung des fran-
zosischen Verbalstammes (Strassb. Diss. 1882, vollstindig in Franzos.
Stud. ITI, H. 6, 92. 8.) denselben Gegenstand, aber ohne Beschrinkung
auf eine Mundart und bis zur Ausbildung der neufranzdsischen Formen
in griindlicher Weise behandelt.

Sehr zahlreich sind die neueren Arbeiten, die sich mit den fran-
zosischen Mundarten, besonders des Mittelalters, beschiftigen. We-
gen der grossen Zahl derselben konnen wir einer jeden von ihnen
nur ganz wenige Worte widmen.

Einer besonderen Beliebtheit erfreut sich die normannische
Mundart der #lteren Zeit. Uber , Betontes & + i und & 41 im Nor-
mannischen “ schrieb Schulzke (8°, 87 S.) eine zwar sorgfiltige, doch
nichts weniger als ausreichende und in ihren Ergebnissen unanfecht-
bare Dissertation (Halle, 1880), die indessen willkommenes Material
bietet. K. Roeth, Uber den Ausfall des intervokalen d im Normannischen
(Diss. Halle, 1882, kl. 8° 66 S.) citiert, nicht ganz vollstindig, die
frithere Litteratur tiber seinen Gegenstand, referiert iiber das in betreff
des Verhaltens ,der normannischen Dentalen im allgemeinen“ von
Suchier Reimpredigt S. XIX gesagte, zdhlt die Fille auf, in denen ¢
oder d im Normannischen regelmissig erhalten ist, bringt eine neue,
nicht unebene Ansicht iiber die Ursachen des frihen Ausfalls .von d
in der Kombination: Tonvokal + di 4+ Vokal oder im Auslaut, zihlt hier-
auf, nach den umgebenden Vokalen geordnet, aus 8 norm. Texten die
Fille auf, in denen intervokalische Dentalis erhalten blieb oder ausfiel,
um schliesslich zu finden, dass (was freilich unausgesprochen bleibt)
diese Zusammenstellung im Ganzen pro nihilo war, da sich bestimmte,
noch nicht bekannte Gesetze iiber den allmihlichen Ausfall der inter-
vokalischen Dentalis nicht ergeben. Was man als solche nehmen
konnte, ist doch wohl nichts anderes, als ein Spiel des Zufalls.
W. Buhle, Das ¢ im Lambs%ringer Alexius, Oxforder Roland wnd Lon-
doner Brandan, Greifswalder Diss. 1881, 8° 54 S., untersucht nach dem
Muster von Varnhagens Arbeit tiber das ¢ im Oxf. Ps. (Zs. f. r. Phil
III, 161 ff.) das Schicksal von ¢(@). c¢(e, %) und ffe, i) + Pok. in den auf
dem Titel genannten Texten, und gelangt zu den gleichen Ergebnissen
in betreff der wahrscheinlichen norm. Aussprache dieser Kons. Auch
fiir ihn ist £ nach ¢ in seinen Texten ein negatives diakritisches Zeichen,
das die verschiedensten Funktionen verrichtet und, so verstanden, einen
grossen Teil, aber nicht alle, der friher gefiihlten Schwierigkeiten
hebt. An die vorstehenden Untersuchungen schliessen sich noch eine
Anzahl Abhandlungen, die entweder ausschliesslich, oder doch nebenbei
die Sprache einzelner normann. Denkmiler besprechen. 1879 erschien
der 2. Band von Andresens Ausgabe von Maistre Waces Roman de
Rou et des ducs de Normandie, Henninger, Heilbronn, V 4 82 8., 89,
der 8. 485—592 eine eingehende Untersuchung tber des Dichters
Sprache enthilt, die sich aber in der Anlage und inhaltlich allzu eng
an die ahnlichen Arbeiten von G. Paris, Mall, des Ref. u. a. anschliesst.
In demselben Jahre erschien Suchiers Ausgabe der Reimpredigt
(Halle, Niemeyer, 8° 110 S.), eines norm. Denkmals etwa aus dem An-
fang des 12. Jh. Die Einleitung enthilt beachtenswerte Bemerkungen
iber sprachliche norm. Eigentimlichkeiten. Dem Jahre 1880 gehort
an A. Schmidts, Guillaume le Clerc de Normandie, insbesondere seine
Magdalenenlegende, Bonn, 1880 (Strassb. Diss., vollsténdig in den Rom.
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Stud. IV, 493), worin gleichfalls des Dichters Sprache behandelt werden
musste, zum Zweck der Feststellung der Authentizitit von Guillaumes
Werken. Dieser Diss. als Erginzung soll dienen die Hall. Diss. von
H. Seeger, Uber die Sprache des Guillaume le Clerc de Normandie und
iiber den Ver{asser und die Quellen des Tobias, Halle a/S., 1881, 43 S. 8°.
Der Verf. setzt sich Schmidt gegeniiber ohne Berechtigung dazu aufs
hohe Pferd: was er neues iiber den gleichen Gegenstand hinzubringt,
hiitte sich auf éiner Seite sagen lassen. Dem normann. Sprachgebiet
gehért auch an der von P. Neumann, Uber die dlteste franz. Version
des dem Bischof Marbod zugeschriebenen Lapidarius (Bresl. Diss. Neisse,
1880, 8%, 44 S.) untersuchte Text. Die sprachliche Untersuchung N.s
bildet den Hauptteil der Arbeit. Endlich fand noch im Jahre 1880
die Sprache der normann. Dichterin Marie de France — als Mittel zum
Zweck — eine Untersuchung in der Hallens. (?) Diss. von K. Warnke,
Il'{fber die Zeit der Marie de France. Abgedruckt in.der Zschr. f. r. Phil.
, 229.

Auch eine Unterart des Neunormannischen hat in neuerer
Zeit eine Bearbeitung gefunden in C. Jorets, Zssai sur le patois nor-
mand du Bessin, swivi d'un dictionnaire etymologique. Paris, Vieweg
1881, gr. 8% 184 S. Den Inhalt des Werkes bildet ein unveridnderter
Abdruck der hier bereits II, 566 angezeigten Artikel J.s in den Mém.
de la soc. de ling. III und IV, und eine Besserungen und Nachtrige
enthaltende Preface zu der verdienstlichen Arbeit.

Wie die alt- und neunormannische, hat auch die anglonorman-
nische Mundart in den letzten Jahren wiederholt wissenschaftliche
Untersuchung erfahren. Die Sprache eines agn. Dichters des 18. Jhs.
behandelte Ko ch in der Einleibung seiner Ausgabe: Chardrys Josaphaz,
set Dormanz und Petit Plet (Heilbronn, Henninger 1879, 8°, 226 S), dem
1. Biindchen von W. Foersters Altfranzosischer Bibliothek. Nicht ohne
einige auch fir die agn. Sprache beachtenswerte Beobachtungen ist
Roses Strassb. Diss., Uber die Metrik der Chronik Fantosmes (1880,
vollstindig in den Rom. Stud. IV, 8301 ff). Sehr sorgfiltig und ein-
gehend ‘untersuchte die Sprache eines agn. Denkmals des 13. Jh.s
C.Uhlemann, Uber die anglonormannische Vie de Saint Auban in Bezug
auf Quelle, Lautverhdiltnisse und Flexion. (Strassb. Diss. 1880, in Rom.
Stud. IV, 543 ff.). Eine doppelte Bearbeitung fand der agn. Cambridger
Psalter des 18. Jh.s, einmal von C. Fichte, Die Flexion im Cambridger
Psalter (Hallenser Diss. Halle, Niemeyer 1879, 8°, 96 §.), der seine
Arbeit genau nach der Schablone von Meisters #hnlicher Arbeit tber
den Oxf, Ps. einrichtete, und neuerdings von K. Dreyer, Der Lautstand
im Cambridger Psalter (Greifsw, Diss, von 1882), dessen Diss. vollstindig
im Verlage von J. Abel, Greifswald, noch erscheinen soll. Sie behilt
im wesentlichen die Disposition von Harseims Diss. iiber den Oxf. Ps.
bei (vgl. hier II, 418) und verfillt gleichfalls, wenn schon in minderem
Grade, in deren fehlerhafte, weil allzu minutidse Anlage, unter-
scheidet sich aber von ersterer durch genauere Berticksichtigung auch
der germanischen Elemente und durch die mit dem #lteren Ps. vorge-
nommenen sprachlichen Vergleiche. Drei agn. Denkmiiler des 12. Jh.s,
n#imlich die Seefahrt Brandans, Gaimars Estoire des Engleis und die
Chronik Fantosmes untersucht auf ihre Sprache hin J. Vising, Ktude
sur le dialecte anglo-normand du XIIe siécle (Diss. Upsala, Alquist. 1882,
89 104 8.). Leider ist gerade die sprachliche Untersuchung, die nur die
Hilfte der Arbeit umfasst, der weniger gelungene Teil derselben; viel wert-
voller sind V.s Introduction (S. 1-13) und die Materiaux (S. 16-66), in denen
tiber die Hss., deren Verh#iltnis zu einander und iiber den Versbau der
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bearbeiteten Texte Auskunft gegeben wird, und die ein riihmliches
Zeugnis von des Vf.s Belesenheit und Methode ablegen.?)

Auch ,di¢ sidwestlichen Dialekte der Langue doil (Poitou, Aunis,
Saintonge und Angoumois)* haben neuerdings eine Behandlung gefunden
in der Bonner Diss. von E. Gorlich, die vollstindig unter dem eben
genannten Titel in den Franzosischen Studien III, 2. H., 1882 erschie-
nen ist (135 S.). Die Arbeit ist eine ganz treffliche. An Urkunden
und alten Texten ist mithsam alles zu Rate gezogen worden, dessen
der Vf. mit W. Foersters Hilfe habhaft werden konnte, die einschligige
Litteratur ist durchaus beriicksichtigt worden, und auch die modernen
mundartlichen Denkmiiler haben ihre Ausnutzung gefunden. Zu be-
dauern ist, dass es der Vf. unterlassen hat, zum Schluss in Kiirze
die gefundenen Eigentiimlichkeiten seiner Mundarten zusammenzustellen
und den tbrigen gegeniiber zu priizisieren. Nicht immer wird in sei-
ner Arbeit das seinen Dialekten Charakteristische deutlich genug her-
vorgehoben.

Von Metzkes Diss., Der Dialekt von Ile de France im XIIL
und XIV. Jahrhundert (vgl. hier 111, 108) ist inzwischen auch der Schluss
in Herrigs Archiv LXV, 57 ff. erschienen, von dem dasselbe Urteil
gilt, wie von dem ersten Teil. Wie in der Natur der Sache liegt,
finden sich in dem 8. 95 gegebenen Endresultat nur wenig positive
Indizien fiir die franzische Mundart, und ist dieselbe hauptsichlich
nur aus dem Fehlen der den iibrigen Mundarten eigenen Charakteristiken
zu bestimmen. Die franzische Mundart bertihren auch die fleissige
Giessener Diss. von J. Schoppe, Uber Metrum und Assonanz der
Chanson de geste ,Amis und Amiles* (8° 39 8., 1882 = III, H. 1 der
Franzos. Stud.), die sich in der Methode an Rambeaus Assonanzen im
Oxf. Rol. anschliesst, und die Hallenser Diss. von P. Lorenz, Uber dic
Sprache des Garnier von Pont-Sainte - Maxence, 1881, kl. 8°, 34 S., der
seinen Dichter dem franzischen Sprachgebiet zuweist. Wie der
ersteren Diss. die schwache Arbeit von H. Klein, Sage, Metrik und
Grammatike des allfranzisischen Epos ,Amis und Amiles* (Bonn. Diss.
1875) vorausging, so der letzteren die in ihrem sprachlichen Teile sehr
verungliickte von A. Mebes, Uber Garnier von Pont-Sainte- Maxence,
Diss. Breslau, 1876. Eine letzte hier vielleicht zu nennende Diss. von
Fiebiger, Uber dic Sprache der Chevalerie d Ogier von Raimbert von
Paris (Diss. Halle, 1881, 8% 56 8.) ist dem Ref. vorliufig nur aus
Stengels Rezension derselben im Ltbl. f. germ. und rom. Phil. 1882,
S. 272 bekannt; nach der sie, so weit sie die Sprache des Textes be-
handelt, nicht verdienstlos zu sein scheint.

Auf eine reichliche und gute Auswahl von Texten, namentlich
Urkunden, stiitzt sich J. Zemlins fleissige Diss., Der Nachlaut i in
den Dialekten Nord- und Ost- Frankreichs (Halle, 1881, 8°, 31 8.), die
zu interessanten, wenn auch nicht durchweg sicheren Ergebnissen fiihrt.
Von einer, dem Ref. ebenfalls nicht zu Gesicht gekommenen Unter-
suchung, H. Haases, Das Verhdltnis der pikardischen und wallonischen
Denkmdler des Mittelalters in Bezug auf a und e vor gedecktem n (Diss.
Halle, 1880, 89, 54 S.) urteilt die Romania IX, 635: ,Travail utile...
qui, sauf quelques légéres erreurs, donne une base solide aux recherches“.

Einer Unterabteilung des pikardisch-wallonischen Sprach-

1) Von Vising wird 8. 8 auch die Programmabhandlung von

0. Scheibner, Uber die Herrschaft der franzdsischen Sprache in Eng-

ll:l’:dt; Annaberg, 1880, citiert, die mir leider bisher unerreichbar ge-
ieben ist.
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gebietes sind zwei von einander unabhingige Arbeiten gewidmet:
A. D'Herbomez, Etude sur le dialecte du Tournaisis au XIII siécle
(Tournai, Caslerman 1881. 8° 160 8. Auszug aus den Mémoires de
la Société historique de Tournay), dessen Untersuchung auf von ihm
selbst edierten Urkunden von Tournay (1207-92) beruht, und C. Schwake,
Versuch einer Darstellung der Mundart von Tournai im Mittelalter (Hal-
lens. Diss., 1881. 4° 23 8.), der vorzugsweise auf litterarische Denk-
miler sich stiitzt, und in der etwas umsténdlich angelegten Abhandlung
nur zu diirftigen Resultaten gelangt.

Auch das Neuwallonische ist nicht ohne Bearbeitung geblieben.
Abgesehen von dem 1880 von Scheler edierten Schluss des Grand-
gagnageschen Dictionnaire etymologique de la langue wallonne (vgl. hier
II, 571) erschien in drei Eupener Programmabhandlungen von 1880—82
von W. Altenburg ein Versuch einer Darstellung der wallonischen
Mundart nach ihren wichtigsten Lautverhdltnissen. Die Abhandlung ist
zwar nur fir Laien bestimmt und entbehrt darum eines streng
wissenschaftlichen Charakters, doch ist sie auch in der ihr gegebenen
Gestalt nicht ohne Interesse und ohne wissenschaftlichen Wert.

Auch noch andere neuere Arbeiten, die nicht direkt die Sprache
einer Mundart zum Vorwurf nehmen, sind fiir Kenntnis des altpikardi-
schen oder altwallonischen von Interesse. So gibt Suchier in seiner
Ausgabe von Awucassin und Nicolete (2. Ausg., 1881, Paderborn) 8. 57
eine recht niitzliche Zusammenstellung pikardischer Spracheigentiim-
lichkeiten, in der das von andern und auch von ihm iiber sie Gefun-
dene in iibersichtlicher, fir den an feinere Auffassung sprachlicher
Dinge Gewdhnten freilich etwas primitiver Form verwertet ist. Sodann
sind zu nennen die Abhandlungen von C. Schwan, Philippe de Remi,
sire de Beauwmanoir, und seine Werke (Strassb. Diss., 1880, in den Rom.
Stud. IV, 851 ff.), die fiir Kenntnis des Beauvaisinischen zu verwerten
ist (vgl. dazu die gehaltreiche Rezension von A. Seeger in Zschr. f.
rom. Phil. IV, 465, deren V{. nicht mit dem oben genannten H. Seeger
zu verwechseln ist), ferner die Erlanger Diss. von W. Zingerle, Uber
Raowul de Houdenc wund seine Werke. Eine sprachliche Untersuchung.
Erlangen, 1880. 8° 44 S. und C. Jenrich, Die Mundart des Miin-
chener Brut (Diss., Halle 1881. 8° 36 8.), worin die strittige Heimat
des M. Br. nach Namur oder in dessen Umgebung verlegt wird.

Das Altlothringische fand eine griindliche, auf Urkunden,
litterarische Texte und Werke iiber die moderne Mundart gestiitzte
Untersuchung von Fr. Apfelstedt in der Einleitung seiner Ausgabe
des Lothringischen Psalters, des 4. Bandes von Foersters Afrz. Bibl. (Heil-
bronn 1881). Weniger riihmliches ldsst sich L. Adams Untersuchung
der neulothringischen patois der friiheren Dép. de la Meurthe und
des Vosges nachsagen: Les patois lorrains. Nancy, Grosjean Maupin.
Paris, Maisonneuve et Cie. 1881. 8° XI 4 460 S. Die Arbeit leidet
an den gewohnlichen Gebrechen der franzosischen Untersuchungen
iiber moderne Mundarten: Es fehlt dem Vf. an geniigenden sprach-
physiologischen Kenntnissen und in Folge dessen in seinem Buche eine
deutliche und konsequente, phonetische Transcription, ferner auch an
der notigen Kenntnis der historischen Grammatik, weshalb eine
wissenschaftlich befriedigende Darstellung des Lautstandes von vorn-
herein ausgeschlossen ist. Wie die Mehrzahl der #hnlichen Arbeiten
kann auch L. Adams Werk nur als eine nicht immer zuverlidssige Ma-
terialiensammlung fiir eine wirklich wissenschaftliche Darstellung der
lothringischen Mundart dienen. Zu nennen ist ferner hier noch Haases
Untersuchung Uber die Reime in der Image du monde des Walther von
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Metz (Diss., Halle 1880. 8° 23 8.), worin festgestellt wird, dass Wal-
thers Sprache zu Gunsten der franzischen Mundart nur noch
wenige Ziige der eigenen lothringischen Mundart festgehalten habe
(s. Romania IX, 175).

Ein Denkmal, das nach des Herausgebers Ansicht der Franche-
Comté angehort, fand eine sprachliche Untersuchung von dem Her-
ausgeber selbst, namlich der Lyoner Fsopet. Altfranzdsische Ubersetzung
des XIII Jahrhunderts. Zum 1. Mal herausgegeben von W. Foerster.
Bd. V. der Altfrz. Bibl. Die Darstellung der Sprache umfasst S. XXVI—
XLI. Uber die darin befolgte Methode belehrt Foerster S. XXV; es
ist, mit einigen notwendig gewordenen Modifikationen, dieselbe, die er
in seiner ‘Grammatik der altpiemontesischen Predigten (Rom. Studien
IV, 46, Foerster 1. c. citiert sich selber falsch) befolgte, und die auch
seine Schiiler (darunter Apfelstedt) befolgten oder befolgen wer-
den, um damit eine leichtere Ubersicht der fiir verschiedene oder die-
selbe Mundart gewonnenen Ergebnisse zu ermoglichen. Man mag F.s
Methode nicht fiir vollkommen halten, jedenfalls ist sie gerechtfertigt.
Uber die Soliditiit von F.s Untersuchung brauchen wir kein Wort zu
verlieren. .

Zwei Arbeiten, die sich unter einander beriihren, im Ubrigen
aber unabhiingig von einander sind, behandeln francoprovenzali-
sche Denkmiler. K. Miiller, Die Assonanzen im Girart von Rossillon
(Bonner Diss. Vollstindig als Heft III, 5 der Franzosischen Studien
1882, 68 S. erschienen), schliesst sich, wie Schoppe, in freier Anlehnung
an Rambeaus #hnliche Arbeit iiber den Roland an. Die Untersuchung,
fiir die in einer sorgfiltigen Einleitung eine sichere Basis gesucht wird,
zeigt dieselbe tiichtige Schulung wie die iibrigen in Bonn entstandenen
sprachlichen Arbeiten und fiihrt zu interessanten Ergebnissen. Auch
H. Flechtner, Die Sprache des Alexander- Fragments von Alherich von
Besangon (Strassb. Diss. 1882. 8% 78 8.) hat es an Fleiss und Mihe
nicht fehlen lassen. Doch ist seine Darstellung der lautlichen Ver-
hiltnisse seiner Texte (ausser A. v. Bes. wird insbesondere noch die
Sprache der Marguérite d’Oyn untersucht) nicht scharf genug, und
ldsst auch seine Argumentation wiederholt zum Nachteil fiir ihre Glaub-
wiirdigkeit die noétige Priizision vermissen. Ferner ist der Druck der
Arbeit ein etwas nachlissiger. Nichtsdestoweniger bleibt auch seine
Schrift eine verdienstliche Leistung. M. Miller, der in einer Anmer-
kung 8. 67 z. T. dieselbe Arbeit macht wie Flechtner, und letzterer
selbst kommen zu dem Resultat, dass in dem Fragment nicht die
Mundart von Besangon, sondern eine francoprovencalische Mundart
vorliege; Fl. bestimmt diese genauer, als die in der Gegend des Rhone-
knies, in der Umgegend von Lyon, gesprochene. .

Noch zweier Abhandlungen ist zu gedenken, die sich mit einer
franzosischen Mundart (wenn diese Bezeichnung hier gestattet ist) be-
schiftigen, deren Anfinge in den Beginn des 18. Jh.s fallen, nimlich
mit dem aus der frz. Umgangssprache eingewanderter Bretonen und
Normannen entstandenen Kreolisch der schwarzen Bevdlkerung der
St. Mauritiusinsel, das zugleich zum internationalen Verkehr der ver-
schiedenen, diese Insel bewohnenden Volksstimme dienen muss. Uber
diese primitive, aber linguistisch hoch interessante Mundart schrieb
1880 einen kleinen Artikel A. Bos, Nofte sur le créole que Lon parle &
lile Maurice in der Romania IX, 571 (vgl. hier III, 604), und noch in
demselben Jahre  erschien von M. C. Baissac, einem Eingeborenen
dieser Insel, eine Ktude sur le patois créole mauricien. Nancy, Berger-
Levrault. LXII 4 233 8. kl, 8°. Dieselbe gibt in einer 72 Seiten um-



94 Litterarische Chronik. E. Koschwilz,

fassenden belletristisch gehaltenen und etwas breiten Introduction Aus-
kunft iiber Entstehung und Charakter der Sprache der Kreolen. 8. 1
bis 87 enthalten die Grammaire, bei der man eine einheitliche Trans-
scription und streng wissenschaftliche Fassung vermisst, die aber ge-
niigt, um einen Einblick in die einfache Gestaltung der kreolischen
Formenlehre und Syntax zu gewinnen; alsdann nehmen die Figures
S. 88—103 in Anspruch, die, wie bei allen jugendlichen Vélkern, so in
dem Kreolisch der Madagassen der Mauritiusinsel eine hervorragende
Rolle spielen. Hierauf folgt S. 104 eine dilettantische Phonetique,
8. 121 die Geschichte vom ,gestiefelten Kater* mit franz. Interlinear-
version; S. 141 eine zweite vom ,Todten auf dem Esel“. Daran schlies-
sen sich S. 146 Sprichworter, Redensarten und S. 204 ff. Lirandanes,
d. i. Ratselfragen und Antworten, die sich bei den Kreolen einer be-
sonderen Beliebtheit erfreuen, alles Dinge, die zur Charakteristik der
Kreolensprache wesentlich beitragen. Man vermisst ein Verzeichnis
des Wortschatzes. Von der vollstiindig flexionslosen Sprache und den
interessanten Umschreibungen, durch welche die fehlenden Flexionen
und Tempora ersetzt werden, hier eine Beschreibung zu geben, miissen
wir uns versagen; wir verweisen auf das Werkchen selbst, wie auf die
ausfiihrliche Rezension desselben von Bos in Romania X, 610 ff. und die
von K. Sachs im Magazin f. d. Lit. d. In- u. Ausl. 50. Jhrg. S. 539 ff.

Die vorangehende Aufzihlung zeigt, wie gewaltig in den letzten
Jahren die Litteratur tiber die franzosischen Mundarten, besonders des
Mittelalters, zugenommen hat. Glicklicherweise ist mit dem Um-
fange auch die Griindlichkeit derartiger Untersuchungen gewachsen.
Immer mehr werden, wenn moglich, nach Ort und Zeit bestimmte Ur-
kunden zu Rate gezogen, immer mehr, wenn freilich auch noch viel
zu wenig, werden bei Durchforschung mittelalterlicher Dialekte auch
die modernen patois befragt. Dies hindert indessen nicht, dass die
besprochenen Arbeiten, soweit sie Promotionsschriften sind, fast simt-
lich die Schwiichen derartiger Erstlingsarbeiten mehr oder minder
aufweisen, und dass die durch sie fiir die Wissenschaft gewonnenen
positiven Ergebnisse zu ihrem Umfange und ihrer Zahl in einem sehr
ungleichen Verhiltnisse stehen.)) Interessant ist zu sehen, wie sich
an den Arbeiten die Verschiedenheit der Schulen geltend macht, die
Eigenart der Lehrer insbesondere den in Deutschland erschienenen
Diss. aufgepriigt ist. Der Pariser Schule gehdren an Joret und
d’Herbomez; von Foerster ausgegangen sind die Untersuchungen von
Apfelstedt, Gorlich und K. Miiller, denen, was die Griindlichkeit und
Zuverlassigkeit der Arbeit betrifft, unstreitig die Palme gebihrt; an
Kopfzahl ragen die Schiiler Suchiers hervor, von denen Thierkopf,
Schulzke, Roeth, Seeger, Warnke, Fichte, Zemlin, Lorenz, Fiebiger, die
beiden Haase und Jenrich genannt wurden, die freilich nicht alle ihre
Vorbildung ausschliesslich in Halle erhalten haben, die aber simtlich
die Schwichen und Vorziige, in ihrer Gesamtheit besonders die Un-
gleichmissigkeit ihres Anleiters zur Schau tragen. Unter Grébers
Anleitung sind entstanden die Arbeiten von Neumann, Metzke und
Flechtner; Schiiler B6hmers und des Referenten sind: Schmidt, Rose,
Uhlemann und Schwan; die iibrigen Diss., die sich mit franzdsischen
Mundarten beschiftigen, sind von verschiedenen Seiten her angeregt
und iiberwacht worden.

1) Man vergleiche das #hnliche Urteil Stengels: Report on the
philology of the romance languages. 1875 to 1882. In den Berichten
der Philological Society. 1882. 8. 121 f.
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Nicht ohne Beziehung zur wissenschaftlichen Laut - und Flexions-
lehre sind zwei kleine Schriften, die padagogische Zwecke verfolgen
und die wir moglichst bald der Aufmerksamkeit der Leser empfehlen
mochten. Die eine ist ein Schulprogramm und ihr Verf. Kiihn. TIhr
Titel lautet: Zur Methode des franzosischen Unterrichts (Progr. des Real-
gymnasiuths zu Wiesbaden 1882. 4°. 19 S.). In dem sehr verstindig
geschriebenen Aufsatze wird mit Recht gewiinscht, dass auch auf den
Schulen endlich einmal zwischen Laut- und Buchstabenlehre griindlich
unterschieden werde, und — wie es Vietor in dieser Zschr. I, 43 aus-
einandersetzte — der Lautlehre ihr Recht werde. Als weiteres De-
sideratum stellt der Verf. auf, dass der frz. Unterricht von vornherein
gich an die Lektiire, an ein Lesebuch anschliesse, und kimpft gegen
die herkommliche Unterrichtsweise der sog. Grammatisten an. Von
der Grammatik soll nur das Hauptsichlichste, dieses aber griindlich,
die Laut- und Formenlehre auf historischer Basis, die Erscheinungen
der Syntax von ihren Prinzipien aus, gegeben werden. Die Art, wie
sich Kiihn einen solchen Unterricht denkt, wird des weiteren ausein-
andergesetzt. Dieselben Ansichten, nur noch energischer, entwickelt
ein Anonymus, der sich Quousque tandem nennt, und der mit guter
Kenntnis der pidagogischen Litteratur eine tiichtige Fachkunde ver-
bindet, in einer frisch geschriebenen kleinen Brochiire Der Sprach-
unterricht muss wmkehren (Heilbronn, Henninger 1882. kl. 8°. 38 8.),
in der auch das Englische eingehendere Beriicksichtigung findet. Der
Herr Anonymus, der gut gethan hitte, seinen Namen nicht zu ver-
schweigen, tritt ausserdem noch fiir die Ansicht ein, dass der fremd-
sprachliche Unterricht mit einer lebenden Sprache beginnen solle, die
wir, sofern diese lebende Sprache das Franzosische sein soll, trotz
Ostendorf und Stengel, fiir grundverkehrt halten. Auch unterschitzt
der Verf. mit seinen Gewihrsmiinnern die Bedeutung der aulten Sprachen
und denkt sich deren Zuriickdringen im Schulunterricht allzu leicht.
Merkwiirdigerweise kennen beide Autoren nicht die Arbeiten Klotzschs,
der schon lange vor ihnen fiir den Anschluss des Unterrichts an die
Lektiire in seiner Abhandlung: Der franzdsische Unterricht in hoheren
Lehranstalten wéihrend der beiden ersten Schuljahre (4°. 58 8., als Ma-
nuscript gedruckt!) eingetreten ist, und in seinem, jedermann zuging-
lichen Werke Methodisch bearbeitetes franzdsisches Lescbuch fir hohere
Unterrichtsanstalten (Berlin, Weidmann 1877. 8°. 470 8.) wie in seinem
Unterricht mit der praktischen Ausfihrung des von ihm Vertretenen
begonnen hat. Auch beachten beide Verf. nicht oder zu wenig, dass
die Reform im sprachlichen Unterricht, spez. was dessen sofortigen
Anschluss an die Lektiire betrifft, nicht einseitig mit dem neusprach-
lichen Unterricht beginnen darf, wenn nicht gleichzeitig auch der alt-
sprachliche dieselben Bahnen betritt und so die Harmonie des alt- und
neusprachlichen Unterrichts fortbestehen kann. Endlich scheinen beide
nicht frei von utopischen Anschauungen iber das im Schulunterricht
Erreichbare und Durchfiihrbare, trotz Kiihns Eintreten fiir mdoglichste
Beseitigung alles Uberflissigen und Entbehrlichen. Wie dem aber
auch sein mag, beide Schriftchen verdienen allgemeine Beachtung und
seien darum den Fachlehrern auf das Wirmste zur Lektiire empfohlen.

E. KOSCHWITZ.
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IL. Schulgrammatiken.

1. F. Booch-Arkossy und Emile Labaite. Ausfiikrliches
Lehr- und Lesebuch zum fertigen Sprechen und Schreiben der fran-
zosischen Sprache. Fiir hohere Lehranstalten und zum Selbstunterricht
Gebildeter. Dritte neubearbeitete und vervollstindigte Auflage des
npraktisch - theoretischen Lehrganges der franzosischen Schrift- und
Umgangssprache. Kursus I. (288 S.) 1880, Kursus IL (328 S.) 1881,
Supplement (115 S.) 1881. Leipzig. Breitkopf & Hirtel. 2. E. Ger-
lach, Schulgrammatik der franzisischen Sprache. Mit Ubungen.
%26 8.) 1879. [Elementargrammatik der franzdsischen Sprache. Mit

bungen. (116 S.) 1880. Leipzig. Veit & Comp. 3. Karl Brandt,
Kurzgefasste franzosische Grammatik fir die Tertia und Sekunda eines
Gymnasiums. (51 8.). Salzwedel. Verl. v. Gustav Klingenstein. 1881.
4. A. Bechtel, Franzosische Grammatik [fur Mittelschulen. Teil 1.
(222 S.), mit dem fir die ersten zwei Jahrginge notigen Lesestoffe,
zweite vereinfachte und verbesserte Auflage. Teil II. (252 S.), fiir die
Mittel- und Oberklassen. Ubungsbuch zur franzosischen Grammatik fir
Mittelschulen : Mittelstufe (fir Klasse IIL. und IV.) 84 8., Oberstufe (fiir
Klasse V.—VIL.) 102 S. Wien 1880. Julius Klinkhardt. 5. Th. Straube,
Nouvelle grammaire frangaise versifice. Neue franzosische Grammatik
in Versen zur schnellen und griindlichen Erlernung der grammatischen
und orthographischen Regeln der franzosischen Sprache (174 S.). Jena.
Hermann Costenoble. 1881.

Die grosse Zahl der in den letzten Jahren erschienenen fran-
zosischen Lehrbiicher, besonders der methodischen, beweist offenbar,
dass ein reges Interesse fiir den franzosischen Unterricht vorhanden
ist. Leider kann man bei vielen, obwohl alle irgend einem Bediirfnisse
abhelfen wollen, gar nicht oder nur in geringem Masse irgend welchen
Fortschritt in Bezug auf Methode und Auffassung erkennen. Mancher
Verfasser einer franzosischen Schulgrammatik glaubt Plotz oder irgend
einen andern Vorginger geniigend ,verbessert* zu haben, wenn er
etwa z. B. die Vokabel /& plume in die 7. Lektion statt in die 3. setzt
oder die Reihenfolge der Ubungssitze ein wenig verschiebt. Im all-
gemeinen muss man auch Herrn Kiihn in seiner sehr beachtungswerten
Abhandlung ,Zur Methode des franzdsischen Unterrichts¢ (Programm
des Realgymnasiums zu Wiesbaden, 1882)!) Recht geben, wenn er sagt,
dass ,sich fast alle Biicher der Art in dem alten Geleise, das von
Plétz nach Seidenstiickers Muster gelegt worden ist, bewegen.“

1. Ich mache daher gern auf Booch-Arkossys ausfiihrliches
Lehr- und Lesebuch der franzdsischen Sprache aufmerksam, weil es
eine von der gewohnlichen sehr abweichende, wenn auch z. T. ziemlich
alte Methode befolgt und vieles von dem, was Kihn u. a. — erst
kiirzlich der sich ,Quousque tandem* nennende Autor — fiir den Unterricht
in den lebenden Sprachen verlangen, bietet. In seiner Methode, die
Booch-Arkossy selbst Robertsons Methode in zeitgemisser Neubearbei-
tung und Vervollstindigung nennt, und die er nicht bloss fiir das
Franzosische, sondern auch fir das Englische und Italienische angewandt
hat, kommt in der That die Sprachlehre gegeniiber der Schriftlehre,
der Laut gegeniiber dem Schriftzeichen, das gesprochene Wort gegen-
tiber dem geschriebenen, der Satz gegeniiber dem einzelnen Worte,

1) Eine Besprechung dieser Abhandlung ist schon von anderer
Seite fiir die Zeitschrift iibernommen worden.
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das Lesestiick gegeniiber dem aus dem Zusammenhange herausgeris-
senen, nur zur Exemplifikation einer Regel dienenden Satze zur Gel-
tung, und die Lektiire bildet darin den Mittelpunkt und Ausgangs-
punkt des Unterrichtes. Booch-Arkossy charakterisiert Robertsons
Methode in dem Vorworte zur 1. Aufl. seines engl. Lehrbuches (1855)
folgendermassen: ,Sie lehrt die fremde Sprache sogleich in ihrer To-
talitit kennen, richtig aussprechen, iibersetzen, zurtickiibersetzen, im
lebendigen freien Ausdruck (Konversation, sofort von der ersten Lek-
tion an) gebrauchen und fortschreitend nach wissenschaftlichen Grund-
sitzen erfassen und beurteilen“. Diese Methode ist, wie gesagt, im
grossen und ganzen keineswegs neu und geht nach B.-A. auf Robert-
sons franzdsisch geschriebenes Elementarwerk iiber die englische
Sprache zuriick. Sie ist wiederholt und auf verschiedene Weise
benutzt, verindert und verbessert, so auch von Toussaint und Langen-
scheidt in ihren Unterrichtsbriefen fir ihre Zwecke verwandt worden.

In einem Vorworte zum 1. Teile des franz. Lehr- und Lesebuches
gibt B.-A. sowohl fiir Lehrende wie Lernende eine Anleitung zum
Grebrauche seiner, resp. der Robertsonschen Methode und schickt den
25 Lektionen des 1. Kursus eine Besprechung der franz. Laute und
Schriftzeichen, des Apostrophs, der Bindung (%aison) und der Sprech-
arten voraus (p. 1—10). Wie er sich zur Bezeichnung der englischen
Laute der 40 von dem englischen Linguisten Ellis erfundenen phoneti-
schen Buchstaben bedient, so hiilt er sich bei der Darstellung der
franz. Aussprache an das phonetische System des franz. Gelehrten
Adrien Féline, indem er es durch die Typen des sog. deutschen
Alphabets ,mit Hinzunahme leicht fasslicher Zeichen“ umschreibt. Er
beruft sich dabei auf Sachs und Villatte, die in ihrem encyklopidischen
Worterbuch bei der Bezeichnung der Aussprache zum grossen Teil
dhnlich verfahren. Leider entstehen dadureh notwendigerweise manche
Unklarheiten und Ungenauigkeiten, und ich glaube kaum, dass ein
deutscher Schiiler mit diesen Zeichen eine klare Anschauung von den
der franzdsischen Sprache eigentiimlichen Lauten gewinnen kann.
Dazu ist vor allem notwendig: eine Einteilung der Laute in Vokale,
Halbvokale, Konsonanten und Mittellaute (Liquidee) — eine Scheidung
der offenen und geschlossenen, der langen und kurzen Vokale, — eine
Trennung der entbrechenden und entfliessenden Konsonanten (der
Verschlusslaute und Reibelaute oder der Klapper und Schleifer) und
der tonenden (stimmhaften) und tonlosen (stimmlosen) Konsonanten —
und eine genaue Angabe der Art und Weise, wie die im Deutschen
nicht vorkommenden Laute mit den Mundwerkzeugen ausgesprochen
werden, und wodurch sie sich von #hnlichen, ihnen nahe stehenden im
Deutschen vorhandenen Lauten unterscheiden. Die Umschreibung dieser
in der deutschen Sprache fehlenden Laute mit sog. deutschen Buchstaben
niitzt nichts und kann nur verwirrend wirken. Man halte sich bei der
Darstellung der fremden Aussprache im allgemeinen an die Buchstaben des
lateinischen Alphabets und erfinde, wo diese nicht ausreichen, lieber neue
Zeichen oder wende zweckmiissige, leicht zu verstehende Hilfsmittel
zur Unterscheidung an, wie es Trautmann (Anglia 1), Vietor (Engl.
Schulgramm. 1879) und schon lingst Prof. Béhmer z. B. in seinem
Kolleg iiber romanische Sprachen (so schon 1871 in Halle) gethan
haben. — Die Tabelle der vokalischen Laute ist bei Booch-Arkossy
(L. p. 2) sehr unvollstindig, z. B. wird langes geschl. o und ¢ (nos
— honteux) gar nicht von langem offn. o und ¢ (Por — lempereur)
geschieden. Besonders die nasalen Vokale sind sehr ungeniigend dar-
gestellt, indem 7%g hinter dem besziiglichen Vokal steht. Dadurch wird

Zschr, f. nfrz, Spr. u. Litt. IV, 7
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die Thatsache verdunkelt, dass bei den franz. nasalen Vokalen kein
nasaler Konsonant (Mittellaut) mittont, es sei denn in gewissen Fillen
in der ,liaison“, wo ja aber auch kein deutsches nmg, sondern das
gewdShnliche, dentale n (un homme) gehort wird. Die Aussprache der
franz. Worter dan und banc ist eben keineswegs die des deutschen
bang oder gar Bank. Auffillig ist es, dass B.-A. die nasalen Vokale
in, yn (= d, é, durch die Nase gespr.) und un (= ¢, durch die Nase
gespr.) von den entsprechenden reinen, nicht durch die Nase gesprochenen
Vokalen ¢, é, ai = d und ew = ¢ trennt und zu ¢ und ou = w stellt,
wihrend er den nasalen Vokalen ¢ und o die richtige Stelle zuweist.
Hierbei ist wohl die franz. Schreibweise massgebend gewesen. Jedoch
ist damit die Scheidung der ohne Riicksicht auf die jetzige Aussprache,
wenn auch z. T. historisch begriindeten Schrift und der phonetischen,
den heutigen Lautbestand darstellenden Schrift aufgegeben oder wenig-
stens undeutlich gemacht. An der Bezeichnung der Konsonanten und
Mittellaute mit deutschen Buchstaben ist weniger auszusetzen. Indes
verstehe ich nicht w = #m_neben v = w. — ¢, i bezeichnet B.-A. in
seiner Tabelle (I, p. 2) = /j, i/ und bemerkt dazu (Anm. I, p. 2), dass
das / eigentlich gar nicht ge{lﬁrt wird. Vgl I, p. 7 Ij (besser ¥j), was
er einen ,mouillierenden oder ganz weichen Quetscﬁlaut“ (!) nennt.
Das / wird bekanntlich bei dieser Kombination von Schriftzeichen (tiir
das sog. / mouillé) weder eigentlich noch uneigentlich in der jetzigen
guten Umgangssprache und Theatersprache gehort. — Bei z, s =
tgt B.-A. in einer Anm. (I, p. 2) hinzu: ,Weichstes | wie in Musen,
leise“. Im franz. gibt es nur harte (scharfe) und tonlose (stimmlose)
— und weiche und tonende (stimmhafte) s-Laute: s — z. Ein weicheres
und weichstes s existiert nicht. — p. 9 spricht B.-A. von den zusam-
mengesetzten Lauten, wo er in der That zusammengesetzte Buchstaben
meint, die z. T. keineswegs zusammengesetzte Laute oder spez. Vokale,
sondern einfache Vokale in der Aussprache darstellen, z. B. ai, aw,
eau, e¢i. — Ich konnte noch manches mangelhafte in bezug auf die
Behandlung der Aussprache in dem Lehrbuche von Booch-Arkossy
hervorheben; indes mir fehlt der Raum dazu. Jedenfalls hat der
Verfasser gerade auf diesen Punkt, dem Zweck seines Buches gemiiss,
viel Mithe verwandt. Trotzdem hat er dabei irre gehen miissen, weil
er nicht konsequent die phonetische Lautbezeichnung nach dem Vor-
gange von Trautmann und Vietor u. a. durchgefiihrt hat. Derselbe
Mangel zeigt sich in dieser Hinsicht auch in dem vorziiglichen Worter-
buche von Sachs, aber in viel geringerem Grade. Hier sind wenig-
stens alle im franz. vorkommenden Laute auf irgend welche Weise,
manche auch besser, z. B. die Nasalvokale (der vokalischen Aussprache
gemiiss), hezeichnet, wihrend Booch-Arkossy einige Zeichen ,wegen
grosserer Einfachheit der Darstellung“ weggelassen hat.

Das eigentliche Lehrbuch (von p. 11 an) ist in zwei Kurse ge-
teilt und enthilt 48 Lektionen, von denen jede mit einer Leselibung
beginnt. Unter jeder Zeile dieser Leseiibung sind die franz. Worter
durch die oben besprochenen deutschen Lautzeichen mit Bezeichnung
der Wortbindung u. dgl. wiedergegeben (L. 1—13); von L. 14 an wird
nur noch die Aussprache der schwierigern oder unbekannten Worter
in Parenthese hinzugefiigh. Darauf folgt als zweite Ubung derselbe
Text mit einer vollstindigen, wortlichen deutschen Interlineariiber-
setzung, die schon in der dritten Lektion mit der ersten Ubung ver-
bunden, dann nach und nach immer mehr verkiirzt und in den spéteren
Lektionen auf einige Angaben in Parenthese beschrinkt ist. In der
dritten Ubung wird der Text zu einer wechselseitigen, miindlichen und
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schriftlichen, satzweise diktierten Ubersetzung verwandt. In der vier-
ten soll davon eine miindliche und schriftliche zusammenhiingende
Ubersetzung in gutem Deutsch angefertigt werden. Endlich (5.) ist
derselbe Stoff in Form einer Unterhaltung mit Frage und Antwort
verarbeitet, wobei nur die bereits gelernten und im Lesestiicke ent-
haltenen Worter und Redensarten gebraucht werden. Von L. 44 an
hort diese Ubung auf. — Die zu den fiinf Ubungen verwandten Lese-
stiicke sind gut gewihlt, in gutem Franzésisch abgefasst und den bes-
ten Schriftstellern entnommen ; ihr Inhalt ist abwechselnd und in bezug
auf Schwierigkeit fortschreitend. Sie reprisentieren acht verschiedene
Prosastilgattungen; die ersten sind, wie billig, kleine Erzdhlungen, die
letzten bestehen aus einem Drama (Le Village von Octave Feuillet)
und aus Briefen. — Die sechste und siebente Ubung sind grammatische
Ubungen und haben mit den andern nichts zu thun: die sechste soll
in jeder Lektion so viel von der Form- und Satzlehre bringen, als in
einer Lehrstunde bequem durchgearbeitet werden kann; in der siebenten
(bis L. 47) sollen die in der sechsten besprochenen grammatischen Ge-
setze eingeiibt werden — zuerst an einzelnen Wortern, dann an ein-
zelnen, zum Ubersetzen dienenden deutschen Sitzen. Die Ubungen
sechs und sieben stimmen demnach mit der Seidenstiicker-Plotzschen
Methode tberein. — Die Aufgaben der achten Ubung behandeln die
Satzlehre (Konstruktion) und schliessen sich, was Worter und Phrasen
betrifft, bis L. 12 an das Lesestiick der ersten Ubung an. Von L. 13
an besteht diese Ubung aus selbsténdigen, zusammenhingenden, schwie-
rigeren deutschen Lesestiicken, die ins Franz. iibersetzt werden sollen.
Auch diesen liegt ein franz. Original zu Grunde. Der achten Ubung
folgt im zweiten Kursus von L. 28 an eine Ubung in der Umgangs-
sprache, die ,dialogues usuels“. — Im Supplementbande behandelt der
Verfasser kurz die Homonyme, Sprichworter und Gallicismen, die Sy-
nonyme, die franz. Prosodie und Poesie, den Briefstil, giebt einen
Schliissel zu den Aufgaben der grammatischen Ubungen und der Satz-
bildung und verweist schliesslich auf einige Hilfsmittel zum Weiter-
studium.

Das ganze Werk ist auf erwachsene Schiiler berechnet, die eine
rein praktische Belehrung suchen, und ,setzt deutsche Lernende vor-
aus, die mindestens in der Grammatik ihrer Muttersprache sicher sind“.
Fiir bloss praktische Zwecke scheint freilich das grammatische Material
(Nr. 6) zu gross, vieles darin unnétig und besonders die vielen gram-
matischen termini iiberflissig. Dieser Teil konnte daher bedeutend
kiirzer gefasst und vielleicht auch mehr in Zusammenhang mit den
vorgehenden Ubungen gebracht werden. Von Einzelheiten muss ich
hier absehen. Fiir Anstalten, an welchen die Schiiler sehr jun§ dasg
Franzosische anfangen und das Studium desselben mehrere Jahre
hindurch, wenn auch in wenigen wochentlichen Schulstunden, fortsetzen,
ist das Lehrbuch von Booch- Arkossy nicht geeignet, da seine 48 Lek-
tionen auf ein Schuljahr oder nur etwas linger zugemessen sind, und
die Lesestiicke vieles enthalten, was nur fir Erwachsene interessant
und verstiindlich sein kann. Dagegen eignet es sich ganz vorziiglich
fiir hohere Fachschulen, die ihren erwachsenen Schiilern in moglichst
kurzer Zeit eine praktische, ziemlich weit reichende Kenntnis der franz.
Sprache gewihren wollen. Nur konnte in diesem Falle die wortliche
Interlineariibersetzung fehlen, da ja dann der Lehrer die beziiglichen
Lesestiicke mit den Schiilern durchzunehmen hat. Der Verfasser mag
daher auch mit Recht an das Selbststudium gedacht haben. Freilich
wird ein Studium des Franz. ganz ohne Lehrer auch mit diesem Buche

7*
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trotz der Interlineariibersetzung und der Bezeichnung der Aussprache
unmdglich sein. Fiir diese ist, wie auch B.-A. im Vorworte bemerkt,
ein Lehrer, der gut ausspricht, auf alle Fille ndtig — ich fiige hinzu
— gerade bei den von B.-A. angewandten Lautzeichen, die, wie wir
oben gesehen haben, sehr mangelhaft sind und leicht irre fiihren kén-
nen. — Ich bin iiberzeugt, dass sich Erwachsene mit Hilfe eines ge-
schickten Lehrers, ohne dass dieser in der ganzen Zeit notwendig 1ist,
den in dem Lehrbuche gebotenen Stoff ziemlich schnell aneignen koén-
nen, und dass sie damit, wenn auch etwas weniger, als B.-A. ver-
spricht, so doch immerhin eine gewisse praktische Fertigkeit im Spre-
chen, Schreiben und Verstehen des Franzosischen erlangen werden.

2. Von Booch-Arkossys Lehrbuche unterscheidet sich wesentlich
in Zweck und Auffassung die Schulgrammatik von Gerlach. Diese
ist fiir Anstalten geschrieben, in deren Lehrplan der franz. Unterricht
auf mehrere Jahre verteilt ist und nicht bloss praktische Sprach-
fertigkeit bezweckt, sondern auch zu einer griindlichen formalen,
wissenschaftlichen Bildung beitragen soll. Der Verfasser hat es
daher ,nicht lediglich darauf abgesehen, ein Buch zu schaffen, welches
zur moglichst raschen und bequemen Aneignung des Gebrauches der
Sprache diente, sondern sich bemiiht, auf die wissenschaftliche Durch-
dringung und systematische Abrundung des grammatischen Stoffes hin-
zuarbeiten* (Vorrede zur Schulgramm.). Er behauptet, ,dass weniger
eine bonnenhafte Aneignung eines beschrinkten Sprachstoffes, als ein
allerdings etwas miihsameres Eindringen in die Eigentiimlichkeiten
einer Sprache und ein Erringen derselben den Geist zu bilden im
Stande ist“ (Vorrede zur Elementargramm.). Freilich muss man ihm
entgegenhalten — und er selbst wird es gern zugeben —, dass man
sich eine tiichtige Sprachfertigkeit auch anders oder gerade auf andere
Weise als nach Art des ,Bonnenunterrichtes* aneignen kann. Diesem
praktischen Zwecke, den nach meiner Ansicht der Unterricht in den
neuern Sprachen auf den Schulen im Gegensatze zu den alten Spra-
chen, fiir welche derselbe nicht existieren kann, den Anforderungen
des Lebens gemiiss stets so viel als moglich verfolgen sollte, steht
keineswegs ein griindliches, wissenschaftliches Studium der Grammatik
entgegen, sondern lisst sich sehr wohl damit verbinden. Gewiss soll
auch der franzosische Unterricht — so gut als der griechische und
lateinische — formal bilden, und zwar mittelst einer wissenschaftlichen,
durch die Resultate der romanischen Philologie vertieften Auffassung
der sprachlichen Erscheinungen. Oder sollten die hervorragenden Ar-
beiten eines Diez und seiner sprachgeschichtlichen Schule gar nichts
geleistet haben, was sich fiir den franz. Schulunterricht praktisch ver-
werten liesse? Dann wiirde man unbedingt eingestehen miissen, dass
der Kandidat, welcher romanische Philologie studiert hat, von der
Universitéit so gut wie gar keine Vorbildung fiir seine Lehrthitigkeit
mitbringt. Dem ist aber nicht so! Durch seine philologische Bildung
ist er jedem ,Sprachmeister“ iiberlegen und leistungsfihiger als dieser,
wenn er es versteht, seine etwa vorhandenen Liicken in der praktischen
Kenntnis der franz. Sprache bald auszufiillen. Allerdings sollte auf
die Lautphysiologie und die fiir den Lehrer unumgtnglich notwendige
Kenntnis des modernen Franzosisch im Universitidtsstudium und be-
sonders beim Staatsexamen im allgemeinen mehr Gewicht als bisher
gelegt werden. Indes dariiber ein ander Mal!

Gerlachs Grammatik muss, ebenso wie die Liickings, welche ich
im vorigen Jahre in dieser Zschr. zu besprechen hatte, von allen ro-
manistisch gebildeten Fachlehrern als ein neuer Versuch, die Resultate
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der romanischen Sprachwissenschaft fiir die Schule zu verwerten, be-
griisst und anerkannt werden. — Sie ist ein Jahr vor Liickings Lehr-
buche erschienen. Es ist ebenfalls eine systematische Grammatik und
leider ebenfalls auf alle Arten von Schulen berechnet, obwohl G. zur
Verdeutlichung einzelner Spracherscheinungen Analogien des Griech.,
Lat. und Engl. herangezogen hat. Uber diesen Standpunkt habe ich
bereits bei der Rezension des Liickingschen Buches Gelegenheit ge-
habt meine Ansicht zu sagen. — Wie Liicking, hat auch Gerlach in
der Flexionslehre, besonders bei der Behandlung des Verbum, die Er-
gebnisse der sprachgeschichtlichen Forschung auf angemessene Weise
benutzt und z. B. auch schon den Einfluss des accent tonique im Pri-
sens vieler sog. unregelm. Verba hervorgehoben (woul-, veul-, mous
voulons, ils veulent). Indes behilt er leider die #usserliche Einteilung
in regelmiissige und unregelmissige Verba, wozu er alle Verba mit
-oir im Inf. rechnet, bei, ohne auf den viel bedeutsamern Unterschied
hinzuweisen, der Liicking bestimmt hat, in einer Schulgrammatik nur
zwei Hauptkonjugationen, eine herrschende (Verba auf -er, auf -i mit
zwei Stimmen) und eine archaische (Verba auf -re, -ir mit einem
Stamme, und -o0#r) aufzustellen. Mit welchem Recht kann die Konju-
gation von dormir etc. (p. 88 ff.) eine unregelmissige, dagegen die
Konjugation von finir (p. 63 ff.) eine regelmissige genannt werden?

In der Lautlehre — dies wird ihm die lautphysiologische Rich-
tung mit Recht zum Vorwurfe machen — unterscheidet G. viel zu
wenig zwischen dem Laute und der sei es aus einer friiheren Sprach-
stufe iibriggebliebenen, sei es durch blossen zufilligen Gebrauch und
dgl. bedingten Schreibart. Daher sind seine sog. Lautgesetze manch-
mal recht verkehrt. Vgl. z. B. p. 25, § 64 und p. 27, § 76, wo von
der Metathesis die Rede ist. Der Wortstamm ceing — (ceindre) ist keines-
wegs, wie G. meint, ,erst aus Lautriicksichten durch Umstellung der
Laute zu ceign — geworden“: Das lat. cingimus hat im franz. ceignons
dieselbe Reihenfolge der Laute bewahrt: » 4+ g, im Vulgirlatein jeden-
falls ziemlich frihzeitig = n + j gesprochen, ist = n mowuill¢ im franz.,
welches in der heutigen Orthographie stets gn geschrieben wird, with-
rend es in alten Texten 6fter noch n + ¢, ¢ + n, ¢ + gn geschrieben ist.
Vgl. Chanson de Roland Oxf. IL: Puillanie v. 2328, Romaine v. 2326,
Espaigne (= Espagne, nfrz.) v. 2. — Es ist also hier keine Umstellung
der Laute in der Sprache, sondern eine Umstellung der Schrift-
zeichen in der Orthographie eingetreten.

Auch die Syntax, besonders die Tempora und Modi, hat sich G.
bemiiht in wissenschaftlicher Weise zu behandeln. Jedoch ist ihm
dies weniger gelungen, als nach ihm Liicking, der den eigentlichen
Unterschied der Tempora und Modi viel klarer und griindlicher dar-
legt. Was den Konjunktiv nach que betrifft, so hat es G., wie spiter
Liicking, vermieden, die unpersdnlichen Verba als eine besondere Klasse
von Verben, ,die den Konjunktiv regieren, nach dem Vorgange von
Plotz und vielen franz. Grammatikern aufzustellen. Leider will noch
Kiihn in seiner sehr schiitzenswerten, oben erwihnten Programmarbeit
(Wiesbaden, Realgymn., 1882, p. 16, Anm.) diese Klasse aus praktischen
Griinden beibehalten wissen. Die unpersonl. Verba ,regieren“ gue mit
dem Konjunktiv — wahrlich nicht wegen ihrer ,Unpersdnlichkeit® —
aus denselben Griinden als die personlichen Verba der drei (bei Liicking
vier) Klassen und miissen daher der Logik gem#ss unter diese verteilt
werden. Die Schiiler, die man gewdhnt, die innern Ursachen von
sprachlichen Erscheinungen zu erkennen und nicht bloss ,Regeln“ ohne

berlegung auswendig zu lernen, sehen das Unlogische jener Einteilung
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von selbst ein. Die unpersoénlichen Verba der Logik zuwider als eine
besondere Klasse aufzustellen, ist daher schiadlich und — unpraktisch.

Ein Jahr nach der systematischen Schulgrammatik hat G.
seine kleine methodische Elementargrammatik (1880) erscheinen
lassen. Sie ,stellt sich die Aufgabe, dem Schiiler die grammatischen
Grundbegriffe zu geben und ihn mit dem nétigsten aus der Aussprache-
und Formenlehre auszuriisten“, und zwar ist der Inhalt auf einen
Jahreskursus abgemessen, wonach sogleich die Schulgrammatik ge-
braucht werden soll (cf. Vorrede). Fiir den Stoff der Lesestiicke, die
am Ende der Elementargrammatik geboten werden, ist nur die grie-
chische Sagengeschichte gewihlt, in den Ubungen der Elementargram-
matik sowohl als der Schulgrammatik ist die alte Geschichte durch-
ans bevorzugt worden. In bezug auf die Elementargrammatik gebe
ich die Berechtigung dieses Verfahrens zu, weil die Schiiler, fiir welche
dieselbe geschrieben ist, noch sehr jung sind und die einfachen Stoffe
der antiken Sage und Geschichte fiir sie wohl passen mogen. Aber
gibt es keine einfachen, leichten Erzihlungen aus der franzosischen
Geschichte, besonders der mittelalterlichen, aus der Zeit der Kreuz-
ziige u. a.? W. Bertram hat ja derartige Erzihlungen sehr hiibsch in
seinem grammatischen Ubungsbuche (Berlin, 1875) zusammengestellt —
und wohl ohne Gefahr fir den deutschen Patriotismus! Sollen etwa
Schiiler, welche mehrere Jahre auf das Studium der franz. Sprache
verwenden, davon abgehalten werden, die franz. Geschichte, mit wel-
cher die Entwickelung der franz. Sprache und Litteratur eng verbun-
den ist, kennen —, die franz. Geschichtsschreiber mit ihren Vorziigen
und Fehlern verstehen zu lernen?

Im Anhange der Schulgrammatik befinden sich einige franz. Ge-
dichte, die z. T. nicht zum besten ausgewihlt sind, darunter die Uber-
setzung von ,Ich hatt’ einen Kameraden%, ,J'avais un camarade®. Der
Name des verdienstvollen Ubersetzers ist nicht genannt. Die franz.
Strophen erinnern im Ausdruck und Rhythmus an die lat. und griech.
Versionen des Uhlandschen Gedichtes, welche den Gymnasiasten wohl
bekannt sind, und scheinen mir beinahe das poetische Produkt eines
geweckten Realschulquartaners zu sein.

Im allgemeinen glaube ich Gerlachs systematische Schulgram-
matik — in mancher Hinsicht vielleicht ebenso sehr als Liickings vor-
treffliche Leistung — empfehlen zu konnen, besonders jungen Lehrern,
die eben die Universitiit verlassen haben und nun gern ihre dort ge-
wonneuen sprachgeschichtlichen Kenntnisse im praktischen Unterricht
verwenden mdchten. — Die Reichhaltigkeit der grammatischen Defini-
tionen ist wohl selbst dem Verfasser iibermissig erschienen (vgl. Vor-
rede, p. II); jedenfalls sind viele unndtig fiir den Schiiler, der schon
Latein gelernt hat. Es sollte iiberhaupt in der Schule mehr Zusammen-
hang in dem grammatischen Unterrichte der verschiedenen Sprachen
herrschen. Dann brauchten nicht dieselben termini und solche gram-
matischen Erscheinungen, wie sie sich in allen in der Schule getriebenen
Sprachen zeigen, immer und immer wieder zum Uberdrusse der Schiiler
pdurchgekiuet® zu werden. — Das grammatische Material konnte in
Gerlachs Lehrbuche ohne Schaden der wissenschaftlichen Griindlich-
keit geringer sein. Es sollten in einer Schulgrammatik nur die

ossen, allgemeinen Sprachgesetze ohne zahllose Ausnahmen und ohne
leine Spezialgesetze dem Schiiler in systematischem Zusammenhange
vorgetiihrt werden. Alles andere, den schwankenden Sprachgebrauch
und vieles, was in langen, wortreichen und doch wenig umfassenden
Begeln geboten zu werden pflegt, kann der Schiiler viel besser in der
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Lektiire kennen und verstehen lernen. Ein Hauptprinzip des Sprach-
unterrichtes sollte sein: Viel Lektiire! Wenig systematische, abstrakte
Grammatik! Aber diese griindlich und wissenschaftlich behandelt!
Nicht willkiirliche Regeln, sondern, umfassende Sprachgesetze, deren
Griinde der Schiiler verstehen soll! — Die methodische Elementar-
grammatik hitte G. mit mehr Lesestiicken, guten Anekdoten, Fabeln,
geschichtlichen Erziihlungen u. dgl., bereichern und auf mehr als einen
Jahreskursus berechnen konnen. Erst spiter, wenn der Schiiler zur
zusammenhéngenden Lektiire, zum Lesen von Schriftstellern schreitet,
mag er eine systematische, aber kurz und priicis gefasste Grammatik
in die Hand bekommen. Bis dahin geniige ein methodisches Lehrbuch,
welches den Schiiler mit den hauptsichlichsten Erscheinungen der
Sprache bekannt macht und ihn moglichst schnell fiir eine zusammen-
hingende Lektiire vorbereitet. Leider fingt diese an der Realschule
gewohnlich viel zu spidt an, und ihre Schiiler werden viel zu lange
mit kleinen franz. Lesestiickchen abgespeist, wihrend der Gymnasiast
schon in der Quarta einen lateinischen Schriftsteller liest. Warum
kann dies nicht ebenso gut mit franz. Autoren an der Realschule ge-
schehen ?

3. Der etwas weitschweifigen systematischen Schulgrammatik
Gerlachs, deren Stoff fiir die meisten Klassen einer Schule mit mehr-
jéhrigem franz. Unterricht und zwar fiir alle Arten solcher Schulen
abgemessen ist, steht die kurz gefasste, aber ebenfalls systemati-
sche Grammatik von K. Brandt mit ihren eng begrenzten Zielen
entgegen. Diese soll das grammatische Pensum der Tertia und Se-
kunda eines Gymnasiums enthalten: der Prima soll die Erlernung
grammatischer Regeln erlassen sein und vorzugsweise die Lektire
vorbehalten bleiben. Brandts Grammatik schliesst sich an die Ele-
mentargrammatik von Plétz an, die demnach in der Quinta und Quarta
beendet werden miisste, und ist selbst in Inhalt und Anordnung des
Stoffes ein kurzer Auszug der Schulgrammatik von Plstz. Allerdings
mag B. zugleich auch andere, hohern Anforderungen entsprechende franz.
grammatische Werke benutzt haben. Auch hat er die Beispielsitze
meist selbstindig gesammelt und zwar den Klassikern, zum grossten
Teile den Schulschriftstellern entnommen. Das Biichlein ist die Um-
arbeitung einer Programmabhandlung, in welcher der Verfasser ver-
sucht hat, die fir die Tertia und Sekunda eines Gymnasiums geeig-
netsten grammatischen Regeln der franz. Sprache moglichst kurz
zusammenzustellen. Es ist offenbar aus der Schulpraxis hervorgegan-
gen und hilft einem wirklichen Bediirfnisse ab. Fiir das Gymnasium,
wo dem Franzosischen nur wenig Stunden gewidmet werden konnen,
muss das Material der franz. Grammatik méglichst — noch viel mehr
als fiir die andern Schulen — beschriinkt werden, damit die meiste
Zeit auf die Lektiire verwandt werden kann. Ich glaube, B. hitte es
noch kiirzer fassen konnen, wenn er die vielen grammatischen Er-
scheinungen, welche der Gymnasiast schon so griindlich im_ Griech.
und Lat. kennen lernt und im Franz. nur wiederfindet, als bekannt
vorausgesetzt und bloss angedeutet hiitte. Er scheint dberhaupt dem
Lehrer den Hinweis auf die Analogien der alten Sprachen fast ganz
iiberlassen zu haben. Nur selten, so bei der Besprechung des Genus
der franz. Substantiva und der Bildung des Adverb mit ment = mente,
erwithnt er das Lateinische. Dies thut aber auch Pldtz; und dieser
hat ja sein Buch keineswegs bloss fiir Gymnasien geschrieben.

Im allgemeinen hiilt sich B. viel zu sklavisch an die Schulgram-
matik von Plotz, deren oft sehr mechanische Regeln er um so geistiger
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und wissenschaftlicher hiitte darstellen und begriinden kdnnen, gerade
weil seine Schiiler zwei andere Sprachen und besonders die lateinische
so griindlich treiben. Gleich die ersten Regeln des ersten Kapitels
sind womdglich noch mechanischer als bei Plotz gefasst, der wenig-
stens bei der ersten dieser orthographischen Regeln (¢ und ge bei
den Verben, deren Stamm auf ¢ und ¢ endigt) auf den eigentlichen
Grund, die Aussprache, wenn auch nicht in ganz angemessener
Weise hinweist. Dieser Grund fehlt ganz und gar bei Brandt! — Die
Verba auf -éger behalten in seiner Grammatik (1881!) immer noch
den accent aigu in den Fillen, wo die Aussprache und die neue
Orthographie den accent grave verlangen (z. B. je protége); und doch
erwithnt diese Dinge bereits Plotz in einer Anm. (p. 464) der 26. Auf-
lage seiner Schulgrammatik (1878!). — Das Kapitel von der franz.
Negation (p. 86, 37) ist von B. sehr unwissenschaftlich uud #usserlich
behandelt; und gerade dieser Gegenstand hitte durch Bezugnahme
auf das Lateinische (fiir Gymnasiasten!) so verstindlich uud wissen-
schaftlich dargestellt werden kénnen!

Der eigentlichen Grammatik folgt ein kleiner Anhang, in wel-
chem der Verfasser die Satzzeichen und die Verslehre kurz, sehr kurz
behandelt. In dem ersten Teile ist die Regel vom Komma 2, ¢ ganz
unlogisch gestellt. Es sollte darnach scheinen, als wirde im Franz.,
abweichend vom Deutschen, vor den Relativsitzen, die einen fiir
den Sinn des Hauptsatzes entbehrlichen Zusatz enthalten, ein Komma

esetzt.

& Das Biichlein ist immerhin brauchbar und der Verbesserung
wert, besonders da eine derartige kurze systematische Grammatik fiir
Gymnasien — und vielleicht fiir alle hohern Lehranstalten — not-
wendig ist, damit die Lektiire mehr als bisher zu ihrem Rechte kom-
men kann. .

4. Bechtels Lehrbiicher sind fiir die Mittelschulen Osterreichs
bestimmt, fiir Schulen, die wohl unsern Realschulen, den ehemaligen
Realschulen II. Ordnung oder héhern Biirgerschulen ohne Latein, ent-
sprechen, die iibrigens der Verfasser selbst gelegentlich in der Vorrede
als ,Realschulen“ bezeichnet. Sie sind in mancher Hinsicht den be-
sondern Bediirfnissen der osterreichischen Schulen und den besondern
Verordnungen und Instruktionen des Osterreichischen Ministeriums an-
gepasst (cf. Vorrede, Teil I, 2. Aufl. u. T. IL) und sind auch bereits
in einem dsterreichischen Unterrichtsblatte, der Zschr. fiir 6sterr. Gymn.,
ausfiihrlich besprochen worden. Auch im engern Deutschland verdienen
die Lehrbiicher Beachtung und Anerkennung, besonders weil der Ver-
fasser, wie so viele deutsche Fachgenossen, z. B. Gerlach in seinen
oben besprochenen Biichern, die Ergebnisse-eder historischen Sprach-
forschung fiir die franz. Schulgrammatik zu verwerten und, wo es die
Verhiltnisse der Schule gestatten, die grammatischen Erscheinungen
moglichst vom wissenschaftlichen Standpunkte aus zu betrachten ver-
sucht. Er ist dazu durch die Arbeiten Beneckes und Liickings, dessen
Schrift, ,Die franzosischen Verbalformen fiir den Zweck des Unter-
richts beschrieben“ (Berlin 1875) er erwéhnt, angeregt worden. Bechtel
betont die formale Bildung, welche der franz. Unterricht an den Mittel-
schulen (= Realschulen) gewihren soll, im Gegensatz zur konversa-
tionellen Methode und verlangt, dass der Schiiler z. B. die Verbal-
formen nicht bloss einlerne, sondern erkenne (vgl. Vorrede, I, 1. Aufl.).
Die Formenlehre und im allgemeinen auch die Syntax ist ihm ziemlich
gut gelungen, weniger die Lautlehre und, was er im ersten, methodi-
schen Teile iiber Laute sagt. Hierin wird er die berechtigten Anfor-
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derungen der neuen lautphysiologischen Richtung in keiner Weise be-
friedigen konnen. Ausdriicke wie in T. II, p. 53 weiches ¢ und
weiches g (der Verfasser meint ¢ = tonl., scharf. s und gy = ton., weich.
%), ferner in T. I, p. 22 scharfes ¢ (der Verfasser meint ebenfalls ¢
= tonl., scharf. 5), harter g-Laut u. dgl. sind recht aufltillig, unklar
und unwissenschaftlich. Was B. tiber die Nasalvokale (Nasallaute,
T. I, 26 und T. II, p. 4) sagt, ist durchaus verfehlt. Vgl. z. B. an,
en, am, em = ang (wie an in An-gel)“. Der Schiiler wird nach dieser
Vorschrift, wenn der Lehrer dieselbe aufrecht erhilt, einen merkwiir-
digen, jedenfalls mehr oder weniger falschen Laut hervorbringen. —
Die Laute werden nicht durchgehends von den Schriftzeichen getrennt:
manches Lautgesetz ist, wie bei Plotz und wohl in den meisten
franz. Grammatiken, auch bei B. nichts weiter als eine orthographi-
sche Regel, z B. T. I, p. 170 ¢ fiir ¢ = tonl,, scharf. s und T. II,
p. 24 qu =g, qu=k. Ubrigens ist manche dieser orthographischen
Regeln und Pseudo - Lautgesetze gut gefasst, insofern die abweichende
Schreibweise als durch die veréinderte Aussprache bedingt erklirt wird
und nicht gleiche Erscheinungen in #usserlicher Weise von einander
getrennt werden. Z. B. T. 1, p. 140: ,Bei den Verben auf eler und
eter (wie bei den Adjektiven auf e/, eil, en, und den meisten aut ¢?)
wird das offne ¢ durch Verdoppelung des Konson. bezeichnet.

Im ersten Teile, der methodisch angelegt ist und franz. und
deutsche Ubungsstiicke zum Ubersetzen enthiilt, werden die Elemente
der Formenlehre und Syntax mit leider zu vielen Ausspracheregeln
behandelt. Derselbe soll in den zwei untersten Klassen (I. und II.
der Realschule) absolviert werden. Der zweite, systematische Teil ist
fir die Mittel- und Oberklassen (III.— VIL) bestimmt und enthilt die
Lautlehre, Formenlehre, Wortbildung (spez. nach den Instruktionen
des Ministeriums, cf. Vorrede) und die Syntax. — Im allgemeinen ist
der grammatische Stoff, wie es nach der grossen Seitenzahl vielleicht
scheinen konnte, nicht allzu iibermissig, weil die franz. Ubungsstiicke,
die sich an die Paragraphen der systematischen Grammatik anschliessen
und zur Erliuterung der beziiglichen Regeln dienen, einen grossen Teil
des Raumes ausfiillen. Die deutschen Ubungsstiicke zum Ubersetzen
sind in zwei besondern Ubungsbiichern gegeben; im zweiten (der Ober-
stufe) herrschen mit Recht die zusammenhéingenden Erzihlungen vor. —
Noch einige kurze Bemerkungen:

T. I, p. 4 ,Wenn das Subjekt eines Behauptungssatzes ein
Subst. ist, so werden die Pronomina i, elle, s, elles nicht zum Verb
gesetzt.“ Diese sogenannte Regel ist zum mindesten tiberflissig! —
In T. I, p. 98 und T. II, p. 47 1st die Bildung des Futurum [. und des
Conditionalis I. durchauserichtig erklirt: ,zusammengesetzt aus dem
Inf. des Verbs und dem (teilweise verkiirzten) Pris. Ind., resp. Impf.
Ind. von avoir*. Und doch sagt der Verfasser in T. I, p. 43 folgen-
des: ,aur-ai, ser-ai etc.: awr stellt den Stamm des Verbs av-oir, ser
den Stamm des Verbs éfre dar“ — und wiederholt denselben ,Unsinn“
(ein anderes Wort wire unrichtig) p. 44 bei der Besprechung des
Conditionalis von avoir und éfre. Die Erklérung dieser Bildung hitte
hier ganz wegbleiben sollen, da das Futurum und der Conditionalis
der anderen Verba noch nicht erwihnt worden sind. Der Verfasser
sieht spiiter von einer Berichtigung ab. Sollte er wirklich qur- und ser-
fiir die Stimme von aveir und éfre halten und nicht wissen, dass jaurai
wie das Futurum aller Verba mit dem Inf. auf -oir und jedenfalls genau
wie je saurai (= savrai) gebildet ist, und dass ser die abgekiirzte Form
des 1tal. und vulgirlatein. Inf. essere (= franz. esre, estre, éire) ist?
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Gegen eine solche Annahme spricht die sonst so wissenschaftliche
Haltung der Lehrbiicher und eine Bemerkung in T. II, p. 82, wo je
saurai (= savrai) mit j'aurai verglichen wird. Auf jeden Fall ist aber
jene Bemerkung in T. I, p. 43 und 44 falsch, unwissenschaftlich, un-
ndtig und unpidagogisch! — Bechtels Behandlung der Conjugation
(II, p. 41 ff)) ist im ganzen zu billigen, selbst seine von Liickings Auf-
fassung abweichende Einteilung der Verba 1. in schwache d. h.
»80lche, welche das Priteribtum, wie die anderen Tempora, durch Anfi-
gung von Flexionsendungen an den Stamm des Infinitivs bilden¥,
2. starke d. h. ,solche, welche das Priteritum durch unmittelbare
Anfiigung der Personalzeichen an den betonten Stamm (ohne Binde-
vokal) bilden¥, wenn ich mich auch nicht mit den der deutschen
Grammatik entlehnten Namen befreunden mag. Ubrigens ist die De-
finition der ,schwachen“ Verba im Gegensatz zu den ,starken“ Verba,
deren Eigentiimlichkeit viel schérfer hervorgehoben ist, nicht prizis
genug. — In der Syntax ist mir eine Bemerkung iiber die prépositional
gebrauchten Partizipien aufgefallen. Vgl. T. II, p. 206: excepte . . .
bleiben vor dem Subst. an der Spitze des Satzes unveridndert, da
man ayant erginzen kann, und stimmen nach dem Subst. stehend mit
diesem {iiberein, da ¢fant sich erginzen lisst . . .“ — ,An der Spitze
des Satzes“ ist falsch, und die Erklirung der verschiedenen Behandlung
dieser urspriinglichen Partizipien mit Herbeiziehung von ayant und
¢fant ist sehr Husserlich und erinnert lebhaft an die bertichtigten
»Ellipsen“ einer gewissen Klasse von griechischen Grammatiken. In
einer Schulgrammatik geniigt es vollkommen zu sagen, dass excepte,
y compris, non compris, approuvé u. s. w. nach dem dazu gehorigen
gubst. wie andere Part. Perf. behandelt werden, aber vor dem Subst.
wie andere Prépositionalien unverindert bleiben und mit Aormis
(= hors mis) zu vergleichen sind, das, ebenfalls urspr. Part. Pf., nur
noch als Pripos. erscheint und daher immer vor dem Subst. stehen
muss, wihrend ci-joint und ci-inclus eine Mittelstellung einnehmen.
Denn diese Worter sind selbst vor dem Subst. unter gewissen Bedin-
gungeu veréinderlich, konnen also auch dann noch im Gegensatz zu
den anderen als Part. Perf. gefiihlt werden.

Es wiire noch mancherlei im zweiten Teile zu beachten und wohl
auch zu riigen. Im allgemeinen muss man anerkennen, dass der Ver-
fasser sich iberall bemiiht hat, die wissenschaftliche Betrachtungsweise
auf die Schulgrammatik anzuwenden und dadurch das Erlernen der
Formen und grammatischen Erscheinungen dem Schiiler interessant zu
machen und zu erleichtern, ohne ihn mit iiberfliissiger Gelehrsamkeit
zu tberladen.

5. Auf dem trocken-ernsten Gebiete der franzésischen Gramma-
tik, welches der Poesie oder gar der heiteren Poesie so fern zu liegen
scheint, hat sich jiingst auch ein komischer Poet versucht. Straubes
franzosische Grammatik ist fast ganz in Versen, in meist erhaben-
komischen, deutschen oder franzésisch-deutschen Versen mit wechseln-
dem Rhythmus verfasst, in welchen sich die liebliche Muse der wohl
bekannten, durch das Alter schon ein wenig abgenutzten lateinischen
Genusregeln verjingt zu haben scheint. Diese poetisch-burschikose
Grammatik hat auch bereits Beachtung gefunden — in einem in der
Ziiricher Post (Nr. 286, 2. Dez. 1880) erschienenen Feuilleton-Aufsatze
iber Mnemonik, auf den ich den verehrten Leser hiermit aufmerksam
zu machen mir erlaube.

A. RAMBEAU.
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Karl Plitz, Elementarbuch der franzdsischen Sprache nach
einer Stufenfolge fiir die Einiibung der Aussprache und mit Be-
zeichnung derselben fiir die Vokabeln. 34. Aufl. Berlin, Herbig
1882. 184 8. 8. Ungeb. M. 1,15.

— —, Syllabaire frangais. Erste Stufe fir den franzoésischen
Unterricht in TSchterschulen. Nach einer Stufenfolge zur Einiibung
der Aussprache. 17. Aufl. Berlin, Herbig 1881. 124 8. 8. Geb. M. 0,90.

— —, Conjugaison frangaise. Zweite Stufe fir den franzdsischen
Unterricht in Tochterschulen. Mit einem Lesebuch und Vokabular.
12. Aufl. Berlin, Herbig 1881. 186 S. 8. Ungeb. M. 1,00.

Es ist hier weder der Ort noch Raum vorhanden, den Wert
oder Unwert der Plotzschen Unterrichtsbiicher néher zu erdrtern: dass
auch die oben genannten sich grosser Verbreitung erfreuen, beweisen
die schon nach kurzer Zeit ndtig gewordenen neuen Auflagen derselben,
welche nach dem Tode des Verf. von dessen Sohne, R. A. Plitz,
M. A. in London, besorgt worden sind. Alle drei erscheinen in einem
etwas grosseren Format als friiher, da sie auf mannigfaches Verlangen
der beteiligten Lehrer und Lehrerinnen im Interesse der Schuljugend
in einer grosseren Schriftsorte gesetzt wurden, was gewiss allseitig
lobend anerkannt werden wird. (Eine #hnliche Umgestaltung sollen
nach den Vorreden auch die iibrigen fiir die Schule bestimmten Lehr-
biicher des Verf. erfahren.) — Ebenso ist in den drei in Rede stehenden
Werken sowohl die neue deutsche, als auch die in der 7. Aufl. des
Dict. de 1'Académie gebrauchte franzdsische Orthographie eingefiihrt
worden.

Die geringen sachlichen Anderungen in der 34. Aufl. des Ele-
mentarbuchs beschriinken sich auf die Aussprachebezeichnung, die
hier seit der 28. Aufl. den Vokabeln und den neu zu erlernenden
Formen beigegeben ist, withrend dieselbe aus den neueren Auflagen
der Elementargrammatik und der Schulgrammatik wiederum gestrichen
wurde ; ausserdem sind schon in der 31. Auflage das alte Vokabular fiir
simtliche einzelne Lektionen und die Lesestiicke wiederhergestellt,
daneben aber das deutsch-franz. alphabetische Worterverzeichnis und
die als Anhang gegebene systematische Ubersicht mit gutem Grunde
beibehalten worden.

Das Syllabaire und die Conjugaison zusammen sollen
fir Tochterschulen das Elementarbuch ersetzen und nach Absolvierung
beider den Ubergang zur ,Schulgrammatik“ ermdglichen, weshalb der
Gang in diesen beiden Lehrmitteln ein bedeutend langsamerer ist und
die Ubungssitze, welche hiufig in die Form des Dialogs gekleidet und
fast simtlich der heutigen Umgangssprache entnommen sind, nur die
gebriuchlichsten Vokabeln enthalten. Die neuesten Auflagen beider
haben ausser den oben angefiihrten nur unbedeutende Anderungen
erfahren.

Ein paar Bemerkungen, deren Beriicksichtigung bei spiiteren
Auflagen uns wiinschenswert erscheint, mdgen hier noch folgen.

Elementarbuch. L. 38. Die Regel iiber die Stellung von
déja und encore war schon friher (z. B. L. 20, Satz 5, 10, 11, 15) zu
geben. — L. 47. Die Gruppe A der Pron. démonstratifs (celui etc.)
muss zur Verhiitung von Verwirrungen von diesen abgetrennt werden
und die besondere Bezeichnung ,Pron. déterminatifs“ erhalten (vergl.
Beyer, Progr. des Gymn. zu Hoxter 1882, S. 11 zu L. 72) — L. 51,
8. 52 (ebenso Conjugaison L. 32) kounte es in der Regel tber 21, 31
etc. am Ende genauer heissen: ,welches auch nach cenf vor un selten
ist«. — L. 52 miisste bei der Regel tiber den Plural von quatre- vingt



108 Litterarische Chronik. C. Th. Lion,

und cent darauf aufmerksam gemacht werden, dass die Hinzufiigung
eines Adjektivs zum folgenden Hauptwort die Setzung des Pluralzeichens
nicht aufhebt. Man kann sicher sein, dass ?/,, der Schiiler deux cent
braves soldats fiir richtig halten, namentlich wenn sie die Regel noch
nach der irrtiimlichen alten Fassung (,wenn unmittelbar ein Haupt-
wort folgt etc.“) gelernt haben, wie sie sich leider noch in der syste-
matischen Ubersicht auf S. 172 findet. — L. 76. Der Ausdruck ,ein-
geschobene Sitze“ wiirde durch Hinzufiigung der Worte ,in die direkte
Rede oder Frage“ fiir den Schiiler an Klarheit gewinnen. — L. 78
(ebenso Conjugaison L. 40). Die Bemerkung, dass bei dem Zusammen-
treffen von en und y ,meist y weggelassen“ werde, kann sehr leicht
zu Fehlern verleiten. — L. 87. Die Verben owvrir etc. gehen nicht
blos im Prés. und Impf. de 1'Ind. uud im Prés. du Subj., sondern auch im
Part. prés. und Impératif (vergl. Satz 9 und 17) nach der 1. Konjg. —
Druckfehler: 8. 27 unt. lies un in-quarto; L. 45 am Anfang: Nom. qui.

Syllabaire: L. 97 fehlt die Uberschrift: Fragefirwort.

Conjugaison: L. 20. Die Regel iiber den Numerus des Verbs
nach la plupart und un nombre ist mindestens ungenau (richtig dagegen
Elementarbuch L. 58.) — L. 32 lies in der Regel iiber quatre-vingt
und cent: ,und durch kein anderes Zahlwort von cent oder quatre-
vingt getrennt ist“. — L. 55 findet sich die auch in den #lteren
Auflagen der ,Schulgrammatik* vorkommende Erklirung, dass faire =
lassen eine ,Thitigkeit“ bezeichnet. Hierfiir ist in den neueren Auf-
lagen der Schulgrammatik der bessere Ausdruck ,ein Veranlassen“
gesetzt worden.

Zum Schluss eine allgemeine Bemerkung iiber die im Elemen-
tarbuch und in der Conjugaison enthaltenen Questionnaires, auf deren
Fragen die Antworten sofort in franzésischer Sprache gegeben werden
sollen. Dass solche Zusammenstellungen von Fragen in Schulbiichern
an sich ausserordentlich wiinschenswert sind und dem Lehrer die Auf-
gabe sehr erleichtern, wird Niemand bestreiten. Brauchbar und von
wirklichem Nutzen fiir die Schiler werden dieselben aber immer
nur dann sein, wenn sie nicht, wie die meisten der von Plotz gege-
benen, rein grammatische Dinge betreffen — denn was flir einen
Zweck sollen diese Fragen namentlich bei Madchen haben, fir die
ja der Verf., wie wir hdrten, eigens Ubungssitze aus der Umgangs-
sprache entnommen hat! — sondern, am besten, sich inhaltlich an ein
zusammenhiingendes Lesestiick anschliessen, wie das z. B. die deut-
schen Sitze in L. 4, 9, 17 u. a. der Conjugaison thun, und wie es
ebenda L. 46 sich so leicht hitte ausfiihren lassen. Auch die neuen
sLehrpline fiir die hoheren Schulen* fordern S. 80 einige Ubung im
miindlichen Gebrauche der Sprache ,im Anschlusse an die Lektiire¥,
und sagen S. 22, nachdem von der Anwendung der franzdsischen
Sprache ,bei Repetition der Lektiire“ die Rede gewesen, ausdriicklich:
nDagegen ist die Behandlung des syntaktischen Lehrstoffes in fran-
zosischer Sprache dem Verstindnisse nachteilig und fiir die Sprech-
tibung von unerheblicher Bedeutung®.

G. WILLENBERG.

IIL. Schulausgaben.

1. Bibliothek gediegener wnd interessanter franzosischer Werke. Zum
" Gebrauche héherer Bildungsanstalten ausgewidhlt und mit den Bio-
graphien der betreffenden Klassiker ausgestattet von A. Gdbel,
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Provinzial-Schulrat. 50. Bandchen. Les Désastres de la Grande Ar-
mée de Napoléon, pendant 1812. Par le comte de Ségur. Avec
des notes historiques et géographiques. Miinster, Theissingsche
Buchhandlung. VIII u. 213 S. 16° 0,80 M.

Dasselbe enthilt Buch 8 u. 9 der Histoire de Napoléon et de la
grande armée, pendant 1812, die Geschichte des Napoléonschen Feld-
zuges von der Besitznahme Moskaus an bis zur fluchtartigen Riickkehr
des Kaisers nach Smolensk. Eine ,Introduction“ (p. 1—9) giebt eine
Ubersicht iber die voraufgehenden Ereignisse und zwar von p. 1—7
nach Alex. Dumas Histoire de Napoléon, von p. 7—9 nach vol. IV der
von Burette fortgesetzten histoire de France von Anquetil. Eine ,Con-
clusion® (p. 192— 200), ebenfalls aus Dumas’ histoire de Nap. entlehnt,
schildert in der Kiirze die nachfolgenden Ereignisse bis zu Napoléons
demiitigender Riickkehr nach Paris. Die Einrichtung der Gdbelschen
Ausgaben ist hinlinglich bekannt, ich brauche deshalb nichts weiter
hinzuzufiigen. Unter Bezugnahme auf meine Bemerkung in III, 8. 487
dieser Zschr. kann ich diesen Auszug nur freudig begriissen, wenn-
gleich derselbe immer doch ein Auszug bleibt. Sollte es denn so ganz
unmdoglich sein, den Schiilern zum Preise von ca. 2 Mark das ganze
Werk Ségurs unter Hinzufiigung eines Namensverzeichnisses und einer
mindestens sehr erwiinschten Karte in~die Hand zu geben?

2. Derselben Bibliothek 47. Bindchen. A. de Lamartine, Christophe
Colomb. Edition adaptée & 'usage des écoles. Ebendaselbst. 164 S.
16° 0,60 M.

Auf 8. 5—7 wird ein Leben Lamartines voraufgeschickt, an dem
wir nur einen Hinweis auf das nachfolgende Werk ungern vermissen.
S. 157 —164 findet sich, wie in den Ausgaben der Sammlung iiblich,
ein Verzeichnis bezw. eine Erklirung der Eigennamen. Wegen des
dichterischen, durchweg rhetorischen, oft romanhaft gefirbten Stiles,
der fiir eine geschichtliche Darstellung uns nicht ansprechen kann,
erscheint uns das Werk fiir Schullektiire wenig geeignet.

3. Derselben Bibliothek 48. Bindchen. Voltaire, Guerre pour la
succession d Espagne 1701 — 1714. Tirée du siecle de Louis XIV.
Avec commentaire. Ebendaselbst. VII und 180 S. 16° 0,60 M.

Die Vorbemerkungen auf 8. V.— VIL erkléren, warum aus dem
Siécle gerade dieser Abschnitt herausgehoben: wegen des Umfanges
des Werkes und noch mehr wegen der Beschaffenheit seines Inhaltes
sei es unmdglich, es ohne Weiteres zur Schullektiire zu verwenden,
als herausgehobene Partie und zwar als ein einheitliches Ganzes in
abgerundeter Gestalt biete sich nur die Geschichte des spanischen
Erbfolgekrieges. Da eine gute Ausgabe des Sidcle fiir die Schullektiire
bearbeitet in der Weidmannschen Sammlung erschienen ist und da in
deren zweitem Bande derselbe Stoff und etwas mehr vorliegt, so war die
Ausgabe tberflissig. Jener zweite Band kostet zwar 2,25 M., indessen
liegt doch in den zwei Biinden (der erste 2,10 M.) das ganze Werk so
ziemlich vollstindig vor, die Auslassungen sind zu billigen, die An-
merkungen zweckmissig, so dass man der Ausgabe Pfundhellers vor
dem vorliegenden Auszuge den Vorzug geben wird.

4. Derselben Bibliothek 49. Béindchen. Voltaire, Pierre le Grand.
Edition adaptée & l'usage des écoles, suivie d'un commentaire
historique et géographique. VI und 359 S. 16°% 1,20 M.

Die Vorbemerkung (8. V. und VL) empfiehlt Voltaires Pierre
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le Grand als eine mindestens ebenso geeignete Lektiire als die seines
Charles XII, falls die fiir die Schule notwendigen Ausscheidungen
vorgenommen werden. Es ist daher alles Ungeeignete ohne Storung
des Zusammenhangs und des Textes einfach fortgelassen, ausserdem
eine Einteilung in iibersichtliche Kapitel vorgenommen: letztere findet
sich allerdings z. B. auch in der in meinem Besitze befindlichen Aus-
gabe des Voltaireschen Werkes. Die Ausscheidungen sind, soviel ich
aus einer Vergleichung mit dem Original habe ersehen kdnnen, in der
That der Behauptung des Hg. entsprechend; demnach begriissen wir
die Ausgabe als einen recht brauchbaren Zuwachs unseres Lektiire-
fonds fir Sekunda und glauben, dass sie vielfach Anklang finden
wird.

5. Ausgewihlte Dramen von P. Corneille, I. Band: Le Cid, Tragédie.
hg. von Emanuel Richter, Wien und Leipzig, Klinkhardt 1880.
gr. 8. VIII und 80 S. 1880. 60 Kr.= 1,20 M. 1I. Band: Horace,
Tragédie en cing actes. 80 S. 1881. 50 Kr. = 1 M. ’

Der Hg. hat sein Hauptaugenmerk auf die Erklirung der sprach-
lichen Schwierigkeiten des Textes richten wollen, die Einleitung zum
Cid (p. I—VIII) enthilt eine Biographie Corneilles und den Inhalt des Cid
in einer fortlaufenden Erzihlung. Die Anmerkungen sind teilweise
wohlgelungen und zweckentsprechend, teilweise aber auch recht iiber-
fliissig, insofern sie nur die Grammatiken ausschreiben und teilweise
verfehlt (z. B. II, 1 V. 372: Que qui cf. V. 417: 4 qui venge son pére
rien n'est impossible, Auslassung des cewi. — Es kann nicht von einer
Auslagssung die Rede sein, wo niemals etwas gestanden hat. qui
sert bien son roi ist ein substantivierter Relativsatz.) — Die Einleitung
zum Horace (p. 1 — 10) gibt zuniichst einen Bericht iiber den Kampf
der Horatier und Curiatier nach Titus Livius, alsdann den Inhalt des
Stiickes, spricht dann von der Einheit der Handlung und den Charak-
teren der einzelnen Personen. p. 11 und 12: Epitre dédicatoire. A
Monseigneur le cardinal duc de Richelieu. p. 13— 16: Examen d'Ho-
race: Beide Abschnitte ohne weitere Bemerkungen. Dann folgt das
Stiick, mit Anmerkungen versehen, von denen sich dasselbe sagen
lisst, wie von denen zum Cid. FEinzelne Anmerkungen wiederholen
sich; so iiber avant que de zu V. 562 und 1778. V. 789 ist durch einen
bdsen Druckfehler ausgefallen. Im allgemeinen haben die Ausgaben
wohl manches gute, ein Bediirfnis dafiir war aber nach den Ausgaben
der betreffenden Stiicke in der Weidmannschen Sammlung nicht vor-
handen, es musste auf diese Riicksicht genommen und entschieden
besseres geliefert werden oder eben gar nichts.

6. Esther, Tragédie en trois actes et en vers, tirée de 1'Ecriture sainte
par Racine. Mit einer Einleitung, metrischen Bemerkungen und
erklirenden Anmerkungen von O. Dickmann, Oberl. an der Frie-
drichs- Werderschen Gewerbeschule zu Berlin. Gotha. Gustav Schlgss-
mann. 1881, XXVI und 71. 8% 1,20 M.

Text nach Mesnards Ausgabe nebst einem Verzeichnis der
Varianten am Schluss. Die Einleitung (p. V—XIX) spricht iber die
Entstehung des Stiickes, dessen Gegenstand und Charaktere, erste
Auffihrung und Aufnahme beim Publikum und der Kritik, schreibt
p. X-—-XI%I eine Stelle aus Herrigs Archiv Bd. 46, 8. 1, ff. und dann
noch Stellen aus A. W. v. Schlegels Vorlesungen, Voltaires Siécle de
Louis XIV u. a. mit einigen eingestreuten Bemerkungen aus, gibt end-
lich den Titel der Originalausgabe nebst einem Abdruck des Privi-
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legiums des Koénigs. Man sieht daraus, dass es der Einleitung an der
richtigen selbstéindigen Verarbeitung fehlt. Die metrischen Bemer-
kungen (p. XX und XXI) mdgen im allgemeinen geniigen, kdnnten
aber ebensogut wegfallen, da der Lehrer ihren Inhalt seinen Schiilern
in kurzen Worten mitteilen kann und damit besseres erzielen wird (die
viva vox darf und soll nie durch das geschriebene Wort verdriingt
werden). Auf p. XXII —XXVI folgt Racines Préface, auf p. XXVII f.
Noms des Personnages; sodann das Stiick mit den Anmerkungen, in
denen sich derselbe Fehler wie in der Einleitung geltend macht: es
sind aus den im Vorwort namhaft gemachten franzésischen Ausgaben
eine Menge Stellen einfach ausgeschrieben, es wire vorzuziehen ge-
wesen, den Inhalt derselben gehorig zu verarbeiten und in kurzen
deutschen Worten wiederzugeben: die Anmerkungen sind nicht dazu
bestimmt des Schiilers Arbeit zu vergrossern. Sonst enthilt ja die
Ausgabe manche brauchbare Noten nebst den erwiinschten Hinweisen
anf die Stellen der Bibel, die bei der Lektiire der biblischen Tragtdie
notwendig beriicksichtigt werden miissen.

7. Sammlung franzosischer und englischer Schriftsteller mit deutschen
Anmerkungen. Pheédre, tragédie par Racine. Erklirt von Ed. Doeh-
ler, Oberl. nnd Subrektor am Gymnasium in Brandenburg a. H.
Berlin. Weidmannsche Buchhandlung. 1881. 168 S. 8° 1,50 M.

Im selben Verlage ist bereits eine Ausgabe desselben Stiickes
von H. Kirschstein verdffentlicht (Rez. von 1. Harczyk, vergl. Zschr.
II, S. 531—S. 537). Die Ausgabe von Doehler zihlt 74 S. mehr, ist
demnach sowohl was die Einleitung anlangt, die eine ,biographische Notiz
iber Jean Racine“ (p. 3 —22), sodann eine ,Einleitung zur Pheédre“
(p. 22—27), endlich ,einige Bemerkungen tiber den Stil in der Phedre*
(p. 28 —31) gibt, (16 S. bei Kirschstein), als auch riicksichtlich der
Anmerkungen unter dem Text bei weitem eingehender. Das Streben
nach Griindlichkeit hat den Hg. mehrfach zu iiberfliissigen Anmerkungen
verleitet; z. B. zu V. 367 iiber demander ¢ mit dem Infinitiv, zu V. 483
iiber das ne nach dem Komparativ, zu V. 938 iiber de nach dem Kom-
parativ bei quantitativen Bestimmungen, u. dergl. m. Dinge, iiber die
jede Grammatik Auskunft gibt und die jeder Primaner wissen muss.
Betrachten wir die Ausgabe nur als Schulausgabe, so ist das fiir die
Anmerkungen zulissige Mass bei weitem tiberschritten; davon aber ab-
gesehen, verdient sie als eine fleissige und sorgfiltige Arbeit anerkannt
zu werden.

8. Weidmannsche Sammlung. Voltaires ausgewiihlte Dramen.
1. Band: Sémiramis. 120 S. 2. Band: Meérope. Erklirt von E. v.
Sallwiirk. 110 S. 8% a 1,20 M.

Zwei treffliche geschmackvoll ausgearbeitete Ausgaben, die Stu-
dierenden und Litteraturfreunden hiermit angelegentlich empfohlen
werden mdgen, auch wegen der wertvollen Zuthaten der Einleitungen
zur Sémiramis. I. Voltaire als tragischer Dichter p. 1—23. IL Vol-
taires Sémiramis p. 23— 40 und zur Mérope p. 1—26; die Schule je-
doch hat dafiir keine Zeit iibrig, da doch nun einmal in der Prima
durchaus Corneille, Racine, Molitre und daneben mustergiiltige Pro-
saiker gelesen werden miissen.

9. Ebensowenig kann die Schule daran denken, nur einen solchen
Band der in der Weidmannschen Sammlung verdffentlichten Fables
de J. de La Fontaine, erklirt von E. O. Lubarsch, 1. Teil, Buch
I —III. (1881. 160 8. 1,50 M.) in den Kreis ihrer Lektiire zu ziehen,
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Es geniigt, wenn die Schiiler nach wie vor einige Fabeln La
Fontaines auswendig lernen; allerdings wenn einer die Fabel vom
Raben und dem Fuchs nicht kann, so kann er kein Franzosisch, aber
fir die Lektiire eines solchen Bandes ist keine Zeit da; ich wiisste
nicht, auf welcher Stufe des Unterrichts sich dafiir Zeit finden sollte.
Der Hg. hat sich durch seine Metrik einen geachteten Namen erworben,
und wenn auch seine Ausgabe La Fontaines in der Schule hoffentlich
keinen Eingang findet, — meiner Ansicht nach wire es eine Verkehrt-
heit, das Buch in die Schule einzufiihren — so ist doch eine gute Aus-
gabe des so bedeutenden Fabeldichters auch nach der Launs (vergl.
III, 3. S. 468 f.) noch immer ein Bediirfnis und darf die vorliegende
als eine verdienstvolle, die auf griindlichen eigenem Studium beruht,
begriisst werden.

10. Weidmannsche Sammlung. Histoire de Jeanne Darc (aus: Histoire
des ducs de Bourgogne) von A. de Barante. Erklirt von F.
Hummel, Lehrer an der Realschule I. O. zu Potsdam. Mit zwei
Karten. 1881. 132 8. 1,50 M.

Wire als geeignete cursorische Privatlektire, wenn dafiir Zeit
bleibt, dem Schiiler, der Schillers Jungfrau von Orléans liesst, wohl
zu empfehlen; als Klassenlektiire méchte ich das Werk, da doch im-
merhin ein ganzes Jahr darauf hingehen wiirde, nicht gerade wihlen.
Die Anmerkungen halten das richtige Mass und sind zweckentsprechend.

Die Einleitung zerfallt in eine ,biographische Einleitung“ S. 9
bis 8. 18 (fiir die Schiiler wohl allzu ausfiihrlich!) und eine ,historische
Einleitung® (S. 19—S. 23). Die Karten: 1. noérdliches und mittleres
Frankreich um 1480. 2. Siége d’Orléans sind eine dankenswerte Zu-
gabe. (Vgl. Zeitschr. II. S. 550 und 556 tiber Jeps Ausg. der Jeanne
d’Arc in: Prosateurs frangais Livr. 9).

11. Weidmannsche Sammlung. Thiers, Marengo und Hohenlinden.
Vier Kapitel aus der ,Histoire du Consulat¢. Erklirt von Fr.
Schieferdecker. Mit zwei Karten. 1881. VIund 190 S. 2,25 M.

Das Lob, das wir oben III, 2. S. 328 dem unter den Prosateurs
francais verdffentlichten Auszuge aus Thiers gespendet haben, lisst sich
in noch erhdhtem Masse dem vorliegenden Heft erteilen, welches durch
Hinzufiigung eines ersten und vierten Kapitels zu einem mehr ab-
ﬁerundeten Ganzen geworden ist: Die Anmerkungen sind dem Programm

er Ausgaben gemiss eingehender und griindlicher, einige synonymi-
gchen und etymologischen Inhalts wiren allerdings besser weggeblieben,
die Karten (1. Carte du Piémont nebst Environs de Génes und Environs
d' Alexcandrie et Plaine de Marengo, 2. Pays compris entre Ilsar et [ Inn.)
ermoglichen es, die militérischen Operationen in der gehdrigen Weise
zu verfolgen. S.V.und VI geben die Biographie Louis-Adolphe Thiers’,
8. VII.—IX. eine historische Einleitung, beides in angemessener Kiirze.
Bei dem Vergleiche mit Livr. 12 der Prosateurs francais soll iibrigens
nicht verschwiegen werden, dass das betr. Biandchen kartonniert nur
80 Pf. kostet.

12. Horace. Tragédie de Pierre Corneille. Mit Einleitung und An-
merkungen herausgegeben von Wilhelm Herding, K. Gymn.-Prof.
in Bamberg. Erlangen, Andreas Deichert. 1881. kl. 8. XII u. 76.
cart. 0,656 M.

Die Einleitung schreibt die Stelle aus Livius I, 28—26, soweit
sie den Kampf der Horatier und Curiatier betrifft, einfach aus, gibt
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dann eine kurze Vergleichung des Inhalts des Dramas mit dessen
Quelle, lasst darauf eine Analyse der fiinf Akte folgen, spricht von
des Dichters Vorgiingern, die denselben Stoff behandelt haben, ver-
mutlich entlehnte er die ldee seiner Dichtung einem Stiicke des Spaniers
Lope Felix de Vega Carpio — und spricht endlich von der Zeit der
Versffentlichung des Horace, vier Jahre nach dem Cid, und den mut-
masslichen Griinden des langen Schweigens des Dichters und schliesst
daran eine oberflichliche Wiirdigung des Stiickes unter Anfihrung
eines Urteils Voltaires iiber Horace und Napoléons iiber Corneille im
allgemeinen.

So bringt die Einleitung eben nicht viel, und der Kommentar
gibt wie der zum Cinna (vgl. die Rezension in Band III, 478 ff. dieser
Zeitschrift) manche {iberfliissige und verkehrt gefasste, dabei aber
auch manche zweckmissige Anmerkungen: im Ubrigen verweisen wir
auf die erwihute Rezension des Cinna.

13. La mare aw diable von George Sand. Nach der Pariser Ausgabe
(M. Lévy Freéres 1869) herausgegeben und erliutert von C. Sachs.
Berlin, Weidmannsche Buchhandlung. 1882. 126 S. 8. 1,20 M.

Die zweite der in der ,Sammlung franzésischer und englischer
Schriftsteller mit deutschen Anmerkungen“ herausgegebenen Dorfge-
schichten der beriihmten Schriftstellerin; die erste, la petite Fadette,
wurde 1877 verdffentlicht: beide von dem rihmlichst bekannten
Verfasser des encyklopiddischen Worterbuchs herausgegeben. S. 3—6
gibt Biographisches und legt kurz die Grundsiitze dar, welche den Hg.
bei der Bearbeitung leiteten. Wie in la petite Fadette hat er auch in
diesem Texte einige Kiirzungen und Auslassungen vorgenommen, die An-
merkungen sollen durch Erklirung von Provinzialismen und der Volks-
sprache entlehnten Ausdriicken dem Leser das Verstindnis erleichternund
den Schiiler oberer Klassen auf schwierige lexikalische und grammatische
Punkte aufmerksam machen. Wenn die Kiirzungen nun einmal sein
mussten, so machen sie sich wenigstens nicht insofern fiihlbar, dass eine
Stérung im Zusammenhang sich merken liesse. Die Anmerkungen sind
mit grossem Geschick abgefasst, ein richtiges Mass ist dabei beob-
achtet, hochstens mochte sich mit dem Hg. dariiber rechten lassen, ob
Anm. 9, welche eine vollstindige Lehre von der Anwendung des Swb-
Jonctif im abhiéingigen Satze auf zwei ganzen Seiten gibt, erforderlich
war. Die Einrichtung, nach welcher die Anmerkungen durch das Buch
fortlaufend weiter gezihlt werden und die Bezugnahme auf eine friihere
Anmerkung im Texte einfach durch die Zahl der betreffenden Anmer-
kungen ausgefiihrt wird, will uns sehr wohl gefallen. Es ist sehr zu
bedauern, dass die Klassenlektiire keine Zeit eriibrigen kann, um
die so vortreffliche Arbeit in den Schriftstellerkanon aufzunehmen, um
80 mehr mag die Ausgabe dem strebsamen Schiiler und einem weiteren
Leserkreis zur Privatlektiire wegen des Inhalts sowohl wie wegen der
Zuthaten des Hg. empfohlen werden,

14. Poltaires ausgewihlte Dramen. Erklirt von E. v. Sallwiirck.
Dritter Band: Zaire. Berlin, Weidmannsche Buchh. 1882. 103 S.
8. 1,20 M.

Die Einleitung zu Voltaires Zaire behandelt unter a. den Stoff
des Stiickes S. 1—8, b. die Geschichte des Stiickes 8. 8—13, c. die
Urteile der Kunstrichter S. 13—16; in griindlich eingehender und inter-
essanter Weise, wohl geeignet den Leser fiir die Lektiire des nach-
folgenden Textes, die durch die beigegebenen Anmerkungen in ange-

Zschr, f. nfrz, Spr. u. Litt. IV. 8
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messener Weise unterstiitzt wird, zu orientieren; ebenso wie Sémiramis
und Mérope eine sorgtiltig gearbeitete Ausgabe, die dem Studium und
der Privatlektiire wie jene zu empfehlen ist; die Schullektiire hat
auch dafiir keine Zeit.

15. Prosateurs frangais & 1'usage des écoles publiés par Velhagen et
Klasing. Bielefeld et Leipsic. 1881 und 1882. 19. Lieferung.
Un philosophe sous les toits par Emile Souvestre. Herausgegeben
von E. Schmid. 2387 S. kart. 1,20 M. — 20. Lieferung. Histoire
des Croisades par Joseph Michaud. 1. Premiére Croisade. In
Ausziigen herausgegeben von E. Paetsch, Oberlehrer an der Real-
schule I. Ordnung zu Potsdam. 224 S. kart. 1 M. — 21. Liefe-
rung. Histoire de la guerre de sept ans par Frédéric le Grand.
II. Die Feldziige von 1758, 59 u. 60. Herausgegeben von F. Fischer.
228 S. kart. 1,20 M. — 22. Lieferung. Voyage du jeune Anacharsis
en "Gréce par Barthélemy. .I. In Auszligen von O. Schulze.
155 8. kart. 80 Pf. — 23. Lieferung. Sechs Erzihlungen aus
Au coin du few und aus Les clairieres par Emile Souvestre.
Herausgegeben von P. Huot. 118 S. kart. 60 Pf. — 24. Lieferung.
Sous la Tonnelle par E. Souvestre. Auswahl von vier Erzidhlun-
gen. Herausgegeben von Demselben. 101 S. kart. 60 Pf. —
25. Lieferung. Vier Erzihlungen aus Confes populaires und Condtes
des bords du Rhin par Erckmann-Chatrian. Herausgegeben von
K. Bandow. 123 S. kart. 60 Pf. — 26. Lieferung. Frédéric le
Grand, Histoire de la guerre de sept ans. 111 Teil. Herausgegeben
von F. Fischer. kart. 1,20 M. — 27. Lieferung. Mignet,
Histoire de la Reévolution frangaise depuis 1789 jusqu'en 1814. Im
Auszuge von A. Seedorf. I. Teil. kart. 1,20 M. — 28. Lieferung.
J. Michelet, Précis de (histoire moderne. In zwei Teilen. In Aus-
ziigen herausgegeben von C. Th. Lion. I. Teil. 116 S. kart.
50 Pf. — 29. Lieferung. Histoire de Sindbad le Marin (Mille et une
nuits. Contes arabes) par Antoine Galland. Bearbeitet von
E. Schmid. 76 S. kart. 50 Pf. — 30. Lieferung. Vie de Franktin
parPMignet. Herausgegeben von A. v. d. Velde. 175 S. kart.
90 Pf.

Vgl. die Anzeigen in dieser Zeitschrift Bd. 2, S. 545 — 8. 557
und Bd. 3, 8. 826 —S. 829. — Die 19. Lieferung gibt auf S. 83—5
eine kurze Biographie Souvestres, dann eine Charakteristik seiner
Schriften, insbesondere der vorliegenden, die nach ihren Eigenschaften
dem Hg. zur Lektiire in Schulen besonders geeignet erscheint. In den
Anmerkungen ist absichtlich vielen Wortern und Wendungen die Uber-
setzung beigegeben, um zu hiufigem und das Interesse minderndem
Aufschlagen im Worterbuche vorzubeugen. Letzteres wiire nicht notig
gewesen, wenn zur Zeit der Bearbeitung des Werkes schon Nr. 11 des
Programms fiir die Ausgaben der ,Prosateurs“ in Kraft gewesen wiire.
Es soll némlich zu jedem Bindchen der ,Prosateurs¢ ein Worterver-
zeichnis ausgearbeitet werden, ,welches von den Buchhandlungen ge-
sondert ausgegeben wird, so dass im Klassenunterricht die Text-Exem-
plare ohne dasselbe gebraucht werden konnen. Der Inhalt dieser
‘Worterverzeichnisse ist so reichhaltig, dass auch Leser mit geringer
Vokabelkenntnis dabei bedacht sind.«

In der That ist der Hg. in der Mitteilung von Vokabeln etwas
sehr freigebig gewesen. Dass die Hinzufiigung von Worterverzeich-
nissen im allgemeinen zweckmissig ist, wird beispielsweise durch die
vorliegende Ausgabe erwiesen, die Anmerkungen wiren dadurch wesent-
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lich entlastet und iibersichtlicher geworden. Im Ubrigen ist die Bear-
beitung zweckmissig, wie das iiberhaupt von simtlichen obenstehen-
den Lieferungen anerkannt werden muss: Die einheitliche Redaktion,
die wohl tberall mit bessernder, wegschneidender, zufiigender Hand
eingegriffen hat, zeigt sich in vorteilhafter Weise. Wir finden in der
vorliegenden Lieferung wegen des mannigfachen, reichen Inhalts und
der ansprechenden, lebendigen Form, in der die verschiedenartigsten
Themata in gemiitvoller Behandlung dargestellt werden, eine dankens-
werte Bereicherung der Schullektiire. '

Michaud, Histoire des Croisades ist ziemlich allgemein in den
Kanon der Schullektiire aufgenommen als fiir Obertertia und Sekunda
geeignet. Von dem ersten Kreuzzuge ist ein dem Werke Michauds
entnommener Auszug in einer Ausgabe von Lamprecht (Weidmannsche
Buchhandlung 1879) verdffentlicht (vgl. die Anzeige von A. Haase in
Bd. II. der Zeitschrift, S. 112—116): wie jene, nimmt auch die vor-
liegende auf die sachlichen Beziehungen des Textes gebiihrende Riick-
sicht, beschrinkt aber die sprachlichen Anmerkungen auf ein zu-
lissiges Mass. Lamprechts Ausgabe hat den Vorzug der Beigabe einer
Karte, die allerdings fiir die Lektiire des Werkes nicht zu entbehren
ist, aber andererseits diirfte sich doch schon meist der dasselbe lesende
Schiiler im Besitze eines kleinen historischen Atlas befinden. Somit
wird die neu erschienene Ausgabe fiir den Schulgebrauch mit ihrem
billigen Preise von 1 M. kart. der Ausgabe Lamprechts (2,25 M. geb.)
eine gefihrliche Konkurrenz machen.

Die 21. und 26. Lieferung bieten die Fortsetzung zur 15. Meiner
Anzeige (Bd. 3 der Zeitschr., S. 828) finde ich nichts hinzuzufiigen ;
S. 5—8 gibt einige Bemerkungen Beneckes: ,Zur Aussprache der
deutschen Eigennamen im Franzosischen“, auf die hiermit aufmerksam
gemacht werden mag.

Die 22. Lieferung bringt uns den uns aus unserer Jugendlektiire
bekannten Anacharsis einmal wieder vor die Augen. Der Hg. hat aus
dem umfangreichen Werke Barthélemys 4 Abschnitte ausgewahlt, dabei
nur im zweiten dieser Abschnitte Kiirzungen vorgenommen. Die vier
Abschnitte sind: I. Le combat des Thermopyles. IL. De 1'éducation
des Athéniens. III. Socrate. IV. Les jeux Olympiques. Wir erhalten
in dieser Bearbeitung eine Lektiire, die der Obertertia und Sekunda
des Gymnasiums wohl empfohlen werden kann.

Wenn wir uns bei diesen kurzen Anzeigen der Bemerkungen
iber Einzelheiten enthalten, so mdge man nicht daraus schliessen,
dass bei den Einzelarbeiten nicht mehr oder minder Ausstellungen zu
machen wiren: Dieselben sind indes nicht der Art, dass sie das oben
abgegebene Gesamturteil aufheben konnten. Beispielsweise moge hier
jedoch eine Berichtigung der Anmerkung 8. 99, 2 folgen: ,Ebenso wie
man sagt de jour, de (la) nuit, so sagt man auch d’aujowrd i, dhierv.
Zu den von Sokrates an seine Schiiler gerichteten Worten: Pour quot
ne pleurez-vous que daujourdhui?* Hier hat daujourdhui offenbar die
Bedeutung ,von heute ab¥, nicht etwa ,am heutigen Tage“, welche

bersetzung sich aus der Bemerkung des Hg.s, die iibrigens sich durch
nichts sonst beweisen lisst, ergeben wiirde.

Wer an den finf Erzihlungen aus Au coin du feu in der 4.
Lieferung der Prosateurs (vgl. Bd. I der Zeitschr., p. 554) noch nicht
genug hat, erhéilt in der 23. Lieferung noch: I. L’oncle d'Amérique.
II. Le trésor. III. Les choses inutiles. IV. Les désirs. V. Un oncle
mal élevé. Und aus les Clairiéres, der Fortsetzung von ,Sous la Ton-
nelle¥, VI. Le dépositaire (fiir 60 Pf) in angemessener Bearbeitung,

8*



116 Litterarische Chronik. C. Th. Lion,

fiir die Privatlektiire, und um nachher eine konversationelle Wieder-
gabe des gelesenen daran zu kniipfen, wohl zu empfehlen. Die Bear-
beitung von VI. ist von dem Redakteur der Prosateurs, Dir. Benecke
selbst, mit Anmerkungen versehen worden: in der Beziehung machen
wir besonders darauf aufmerksam, insofern wir darin eine Muster-
leistung in bezug auf die Abfassungen von Anmerkungen vor uns
haben. Das schliesst auch hier kleine Versehen, wie sie jedem begeg-
nen, nicht aus; z. B. 8. 96, Anm. 5: ,Bei faire mit einem transitiven
Verb steht die Person mit . -Paradigmensatz: L'approche de la
nuit lui fit doubler le pas u. s. w* Wo ist ¢ in dem Paradigmensatz?

Das Gleiche gilt von den vier Erzihlungen aus Zmile Sowvestres
Sous la Tonnelle: [. Une Famille ridicule. II. Dire et faire. III. La
Lettre de recommandation. IV. La Prise de Tabac.

Der Hg. der 25. Lieferung meint (Einleitung 8. 5): ,Besondere
Freude wird die Jugend an den beiden Erzihlungen ,La Coméfe“ und
wLe Trésor du vieux Seignewr” haben; die beiden anderen, Myrtille und
La Reine des abeilles werden in hohem Grade diejenigen erfreuen, welche
sich gern in gedankenvolle Schilderungen versenken; in allen vier Er-
zéhlungen aber ist die Charakteristik der handelnden Personen vortrefflich,
und Sprache und Darstellung der Art, dass sie unserem deutschen Ge-
fiihl und deutschem Geschmack durchaus zusagt“. Wenn wir das alles
auch zugeben, so fragt sich doch noch immer, ob diese Erzihlungen
gich fir die Schullektiire eignen. Der Inhalt der ersten (Myrtille) ist
kurz folgender: Ein Landmann, Namens Bremer, der bei den kaiserlichen
Gardejigern gedient hat und gerne der Jagd obliegt, findet im Walde
ein verlassenes Zigeunerkind, erzieht es zusammen mit seinem Sohne
Fritz, die kleine Myrtille kann aber die angeborene Natur nicht ver-
leugnen und entflieht, Fritz heiratet eine reiche Miillerstochter, aber
Bremer wird, als er eine zerlumpte Zigeunerin durch das schneebedeckte
Thal mit einem Sack auf dem Riicken dahinziehen sieht, vom Schlage
geriihrt und stirbt. Man sieht, die Charakterschilderung der Personen
und Ortlichkeiten muss hier alles machen, schon an und fiir sich etwas,
fiir das sich bei der Jugend schwerlich ausreichendes Interesse findet,
sodann aber ist das Thema ein solches, fiir das ein Interesse hei der
Jugend zu wecken sich nicht verlohnt. Das ist in noch viel héherem
Grade bei La Reine des abeilles der Fall. Ebenso enthdlt La Cométe

- ausserordentlich wenig Handlung, und nur Ze Trésor du viewx Seig-
neur mdchte anziehend wirken, ist aber dabei so mysterids gehalten,
dass es fraglich wird, ob es zweckmissig ist, der Jugend solche Kost
zu bieten. Demnach mochten wir der Schule dies Béndchen lieber
vorenthalten und nur Freunden der neueren franzosischen Litteratur
wegen der vom Hg. sonst richtig hervorgehobenen Vorziige als eine
ansprechende, genussreiche Lektiire empfehlen.

Warum Mignets Werk in Ausziigen erscheint, ist nicht recht zu
begreifen: ein Werk, das in der Weise wie das Mignets als ein ganzes
genommen sein will und in der Litteratur sich cinen Platz errungen hat,
sollte unverkiirzt gegeben werden; wenigstens durfte der Herausgeber
nicht verabsiumen, iber seine Kiirzungen und das dabei beobachtete
Verfahren Rechnung abzulegen. Die Anmerkungen sollen nach der An-
gabe des Hg.s in betreff lexikalischer und grammatischer Erklirungen
sparsam ausfallen, die Einsicht der Ausgabe hat mir die Erfiillung
dieses Versprechens jedoch nicht bestitigt, z. B. war die Anm. S. 10,
8: ,ne ohne pas tritt zu ni-ni* fir den Mignetleser gewiss iberfliissig;
ebenso 8. 15, 1: iiber das ne nach einem Komparativ; ebenso 8. 70, 1:
i me faut qch. ich brauche etwas, ich muss etwas haben u. dgl. m.
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Fiir nobles de terre 8. 16, 5 wird ,Landadel“ als Ubersetzung gegeben,

withrend an der Stelle ein Plural wie jadlige Grundbesitzer® erforder-

lich war. 8. 20, 11 findet sich eine (sehr fragliche) Erklirung des

Gebrauchs von é#&e¢ bei den reflexiven Verben, die nicht in eine solche

Anmerkung, eher in eine historische Grammatik der franz. Sprache ge-

hort. Im Ubrigen aber ist die Ausgabe wohl gelungen und hat nicht

den bei der Ausgabe Lambecks (Bd. III der Zeitschrift, S. 487) hervor-
gehobenen Ubelstand des hohen Preises.

Michelets Précis de 'histoire moderne, welcher Abriss sich wegen
Inhalt und Form vorziiglich fiir eine Lektire in Obersekunda und
Prima eignet, konnte ich, um das Werk als Lektiire (d. h. nicht als
Geschichtsleitfaden) nutzbar zu machen, nur im Auszuge geben: 8. 5
der Einleitung stattet dariiber Rechenschaft ab: Das auf zwei Biandchen
verteilte Werk enthilt in dem bis jetzt gedruckten ersten die Ereig-
nisse von 1492—1610.

Die Meinung des Hg.s der 25. Lieferung, dass neben der bekann-
testen Erzihlung (aus ,Tausend und eine Nacht“) von Aladin und der
Wunderlampe, die u. a. in der Goebelschen Sammlung abgedruckt ist,
die vorliegende von ,Sindbad dem Seefahrer* fiir die Jugend besonders
geeignet sei und in der Tertia der Realschule und der 3. oder 2. Klasse
einer hoheren Tochterschule mit Erfolg gelesen werden konne, vermag
ich nicht zu unterschreiben. Warum nennt der Hg. das Gymnasium
nicht mit? Ist etwa das, was fir das Gymnasium unbrauchbar ist,
doch noch fiir Real- und Téchterschulen brauchbar? Als eine Privat-
lektiire zur Abwechselung mit ernsteren Stoffen lisst sich ebenso wie
die Geschichte von Aladin die vorliegende wohl empfehlen, aber nicht
als eine ein Semester beanspruchende Schullektiire.

Wir stimmen dem Hg. bei, wenn er Mignet, Vie de Franklin als
zur Lektire fir die Jugend nach Inhalt und Form fiir geeignet hilt,
aber warum auch hier die beliebten Kiirzungen, die der Hg. fiir ,er-
forderlich® erklirt, ohne uns zu sagen, warum? und worin sie bestehen.
S. 135, 1 ow = dans lesquels: die missbriuchliche Anwendung des
Gleichheitszeichens (vgl. iiber ,statt® Bd. IlI. der Zeitschr., S. 481) hat
noch nicht ihr Ende gefunden; schreibe etwa: einem dans lequel (la-
quelle ete.) wird gemeiniglich ow vorgezogen; lequel wird meist nur da
angewandt, wo die Not es erfordert.

16. Xavier de Maistres Voyage autour de ma chambre und Expédition
nocturne autour de ma chambre. Mit Erliuterungen und einem
Worterbuch fiir den Schul- und Privatgebrauch, Hg. C. Th. Lion.
Leipzig, Baumgirtners Buchhandlung, 1882. VI. u. 156 S. geb.

Wenn ich Xavier de Maistres Sibérienne, Lepreux und Prison-
niers fiir die Schullektiire ihres Inhalts wegen fiir weniger geeignet erachte
(vgl. auch A. Haage in Bd. II der Zeitschr., S. 116; und meine Anzeige
in Bd. III, S. 327) und der Privatlektire vorbehalte, so denke ich
anders tiber das obenstehende Werk, das in seinem mannigfachen In-
halt eine Menge von Thematen bietet, die in anziehender, interessanter
Darstellung einen Schiiler der oberen Klassen wohl ein Halbjahr be-
schiftigen konnen. Die Riicksicht auf den Schulgebrauch gebot hier
die Tilgung einiger Stellen in Chap. V, VIL, X, XXXV, XLII des Voyage
und in Chap. V der Exp. noct., sonst konnte der Text unverindert be-
lassen werden; ich benutze die Gelegenheit um einen abscheulichen
Druckfehler im Wérterbuch, das zur Entlastung der Anmerkungen bei-
gefiigt ist, zu verbessern. Statt S. 140: ,correspondent m. Briefschrei-
ber ,“ welche Vokabel durch Setzerweisheit sich eingeschlichen hat,
schreibe: correspondant, e, a entsprechend. C. TH. LioN.
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IV. Schriften liber die Methodik des franzdisischen
Unterrichts.*)

Wenn es denjenigen, die iiber franzésischen Unterricht schreiben,
nicht bloss darauf ankommt eine selbstiindige Meinung geiussert zu haben,
sondern vor allem darauf, dass Vervollkommnung dieses Unterrichts
stattfinde und durch Austausch der Ansichten und Erfahrungen gefordert
werde, so kann es nicht unerwiinscht sein, wenn von Zeit zu Zeit eine
Zusammenstellung dessen versucht wird, was im einzelnen zerstreut,
neben, fiir oder wider einander geboten worden ist. Eine solche voll-
stindig zu geben, schien denn wohl das Dankenswerteste. Aber dabei
diirfte die Menge des Stoffes wesentlich Beschriinkung auf blosse Kon-
statierung auferlegen. Ich nehme mir deshalb die Fretheit, von dem im
Laufe dieses Jahres (1881) Veriffentlichten einige Arbeiten herauszugreifen,
deren Auswahl der Zufall nicht geradezu, aber doch mit bestimmt hat.
Auch soll ihr Inhalt nicht bloss registriert werden, sondern zu Bemer-
kungen veranlassen, die dann als eine Art von Widerhall, mitunter frei-
lich ein etwas eigenwilliger, erscheinen méogen.

Zuniichst etliches zur Lektiire, dem Gebiet, auf welchem zwar nicht
gerade die grosste Ubereinstimmung herrscht, tiber welches sich aber
vielleicht am ehesten debattieren lisst. Eine anspruchslose, aber darum
durchaus nicht unverdienstliche Arbeit ist die im Heft VII/VIII des
Jahrgangs (IX) von Stracks ,,Centralorgan fiir die Interessen des Real-
schulwesens* (pag. 430 ff.) gegebene Ubersicht: ,Die franzisische und
englische Lektire an den Realschulen 1. 0. im Jahre 1879/80, von W.
Kasten,“ gewissermassen eine Fortsetzung der ihnlichen Arbeit von
Lion in Band I gegenwiirtiger Zeitschrift. Die Klage, dass in der Aus-
wahl der Lektiire noch grosse Zerfahrenheit herrsche, ist in den letz-
ten Jahren zum &fteren geidussert worden. Die hier vorliegende Zusam-
menstellung gibt davon neue Bestiitigung. Dass im ganzen an etwa 100
Anstalten auch circa 100 verschiedene Werke von 58 verschiedenen Au-
toren gelesen wurden, ist immerhin schon nicht erbaulich fiir den, der
des Glaubens ist, die Eigenschaften einer guten Schullektiire seien so
mannigfach, dass nur ein geringer Prozentsatz der an sich klassischen
Werke in Betracht kommen konne. Indes ist es doch nicht dies was am
meisten Anstoss gibt. Man bewegt sich dabei doch so ziemlich innerhalb
eines Kreises, der von der Schullektiire bereits frither eingenommen war,
und kaum eine oder die andere ,, Nouveauté* bietet sich dem Blick.
Dazu gehtren etwa die ,Petits Tableaux de mceurs parisiennes®, ,,Co-
Jomba‘“ von Pr. Mérimée, ,Charlotte Corday* von Ponsard, ,Souvenir de
jeunesse** von Nodier, ,Les derniers Bretons* von Souvestre, ,,Moliere*
von G. Sand und einige andere. Alle diese und iéhnliche Sachen werden
hoffentlich weder breiten noch dauernden Boden gewinnen. So ist z. B.
der Sandsche ,,Moliére* ein #usserst liebenswiirdiges Werkchen, das seinen
Helden lieben lehrt, aber das Stiick gibt doch ein gar zu sehr versiisstes
Bild von dieser grossen Perstnlichkeit, von der ein einigermassen treu-
historisches Bild zu haben eben um ihrer historischen Grisse wegen
wiinschenswert ist. Ausser den Neuheiten figuriert in dem Verzeichnis
natiirlich manches Eingebiirgerte, das anfechtbar ist. Guizots Histoire
de la civilisation z. B., wie vortrefflich auch an sich, trigt doch viel zu
sehr den modernen Charakter abstrakter Geschichtsdarstellung, ja sie ist

*) Der Abdruck des nachstehenden, von dem Herrn Verf. bereits
im Dezember 1881 geschriebenen Aufsatzes hat wegen Raummangels leider
bis jetzt (Oktober 1882) verschoben werden miissen. D. R.
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recht ein Typus der den antiken Historikern entgegengesetzten Darstel-
lung, und darum eben nicht geeignet fiir die Jugend, die zuniichst das
Faktische an sich erkennen und verstehen soll, lernen soll, auf dem festen
Boden wandeln und nicht in den Liiften dariiber hinschweben. Gleich-
wohl wurde dieses Werk in dem betreffenden Schuljahre in mehreren
Primen gelesen, und wird es ohne Zweifel auch bis heute. Am unfertig-
sten erscheint aber die Auswahl noch immer in Hinsicht auf die Zutei-
lung der Autoren an die verschiedenen Klassen, also in Abschitzung der
Schwierigkeit. Freilich ist ja faktisch der Reifestandpunkt z. B. einer
Obertertia nicht derselbe wie der einer anderen an anderem Orte bei
anderem Lehrer unter anderen Bedingungen, auch an demselben Orte in
verschiedenen Jahrgiingen, und es ist ganz recht, hier von der Schablone
abzusehen und die Klassen nicht in den Dienst eines herkémmlichen,
aber nicht ganz angemessenen Autors zu zwingen, sondern den Autor
mit einiger Riicksicht auf die thatsichliche Leistungsfihigkeit zu wiihlen.
Aber wenn, wie aus Kastens Notizen hervorgeht, Paganels Krédéric le
Grand in den Klassen I—1IT A, Molitres Avare oder Thiers' Bonaparte
en Egypte in I—II B, Michauds Kreuzziige und Voltaires Charles X1 in
II—1IIIB, Mignets Vie de Franklin gar in 1—IIIB (Druckfehler?) und
anderes in dhnlicher Ungleichheit gelesen wird, so ist das sicherlich ein
Zustand der Unfertigkeit, der nicht ewig zu dauern braucht. Auffallende
Erscheinungen sind u. a. noch Chateaubriands Itinéraire in III A, anderer-
seits die Hommes illustres de 'antiquité von Rollin in IIB, dann wieder
Boileaus Satiren in IIIB (dies letztere allerdings am ,,College Frangais'’,
aber darum doch auffallend). Der belletristische Stoff macht sich noch
immer ziemlich breit, obwohl er an Zeiten erinnert, wo der gesamte
neusprachliche Unterricht im Verhéltnis zum altklassischen iiberhaupt
keine so recht ernste Sache sein sollte. Eine philosophische Lektiire hat
man in zwei Fillen versucht, eine naturwissenschaftliche in 2 oder 3,
der grosse Redner Mirabeau ist an 6 Orten zu Ehren gekommen; und
jedenfalls mgchte ich es als erwiinscht bezeichnen, wenn bei fortschrei-
tender Vervollkommnung des Realschulunterrichts die fast in erster Linie
stehende klassische Tragddie mehr aus der 1 in die II A hinabgedriickt
wiirde, damit es dort fiir schwerere Arbeit Raum giibe.’) Der Verfasser
unseres Artikels beklagt in einer Schlussbemerkung einmal das einseitige
Vorwalten des Geschichtlichen, wohingegen ,,Philosophie und Natur-
wissenschaft fiir Realschulen auf die stiefmiitterlichste Weise behandelt
werden*, und andererseits das Fehlen der nicht-dramatischen Poesie, so
dass man fast an einen Versuch mit dem altfranzosischen Epos denken
mochte. Ohne dass zu diesen Urteilen Zustimmung ausgesprochen wer-
den soll, seien sie doch hier registriert, um so mehr als der zuletzt an-
gedeutete Gedanke sich ungefihr gleichzeitig auch anderswo gedussert
findet, nimlich in einem Aufsatz, zu dem ich jetzt {ibergehe.?) Er heisst:

1) Mit dieser Forderung unseres verehrten Herrn Mitarbeiters kénnen
wir uns nicht befreunden. D. R.

2) Noch eine Bemerkung zu der K.schen Zusammenstellung. Der
offenbar sehr betriebsame Verleger der betreffenden Zeitschrift hat die-
selbe benutzt, um zu jeder angefiihrten Schrift, die zufillig auch in sei-
nem Verlage ediert ist, seine geschiiftliche Anpreisung hinzuzufiigen, so
dass man auf den ersten Blick wirklich nicht weiss, wer hier im Dienst
des andern arbeitet, Verfasser oder Buchhiindler. Bei niéherem Zusehen
stellt sich die Sache durchaus zu Gunsten des ersteren. Aber dass er
sich’s gefallen lassen musste, seine idealistische Tendenz mit einer so emi-
nent praktischen legiert zu sehen!
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wDie franzdsische und englische Lektiire als Unterrichtsgegenstand,
von K. Foth.“ Dittes' Pidagogium III, 3 (Dezbr. 1880, pag. 175 ff.).
Ich kann nicht umhin, dieser Arbeit einen iiber das Gewdohnliche hin-
ausgehenden Wert zuzusprechen, obgleich ich dabei in die Lage komme,
den wieder zu loben, der seinerseits gewisse Ausserungen von mir schiitz-
bar fand, was denn nach aussen hin einen misslichen Anstrich haben
mag. Jedenfalls aber haben wir es hier nicht, wie so oft, mit leicht in
die Welt gesandter Ausserung frisch produzierter Einfille, sondern mit
besonnenen Gesichtspunkten und wohlabgewogenen Vorschligen zu thun,
deren Tendenz vor allem auf wirkliche Vertiefung der Bildung geht und
den Mut verrit, die Hauptsache gross und die Nebensachen klein zu be-
handeln. Der Eingangsgedanke, dass iiber dem Streben nach Berechti-
gungen die Sorge fiir die innere Berechtigung der Realschule I. O. nicht
fallen gelassen werde, mag immerhin von Zeit zu Zeit wiederholt und
zur Beherzigung empfohlen werden. Dass der Realschulunterricht in den
neueren Sprachen seinen eigentlichen Mittelpunkt finden soll, wird nur
von einem 'Teil der Interessenten gebilligt werden, und der Konstruktion
dieser Anstalt liegt doch wohl thatsichlich vielmehr die Ellipse als die
Kreisfigur zu Grunde (womit denn zugleick die grossere Schwierigkeit
der zielgemiissen Verwirklichung angedeutet ist). In der neusprachlichen
Lektiire speziell verlangt der Verfasser fiir die Realschule I. O. eine be-
sondere, nicht bloss vom Gymnasium einerseits, sondern auch von allen
iibrigen Schularten andererseits weit abliegende, charakteristische Stel-
lung. Der bis jetzt withrende Zustand der schrankenlosen Freiheit in der
Wahl derselben sei, ein notwendiges Ubergangsstadium gewesen und
habe sein sehr Gutes gehabt, diirfe aber nicht ewig dauern, und es sei
an der Zeit, zu sichten, zu ordnen und festzusetzen. Von einem gemein-
samen Prinzip sei man so weit entfernt, dass nicht selten die Verleger
als Empfehlung eines zur neusprachlichen Schullektiire bestimmten Buches
hervorzuheben wagen, wie die betreffende Schrift bisher zu Schulzwecken
noch niemals publiziert worden sei!’) Wie wenig weit man in der Ab-
schitzung der Schwierigkeit der Autoren gekommen sei, dariiber klagt
auch Foth. Meines Erachtens hiingt dies iibrigens, und zwar gerade fiir
das Franzosische, mit dem Wesen der franzosischen Litteratur an sich
zusammen. Bei der Tendenz der Sprache nach Durchsichtigkeit und
Glitte ist die Schwierigkeit des unmittelbaren Erfassens des Wortsinnes
allenthalben verhiltnismissig sehr gering. Andererseits legt die durch-
aus reife, abstrakte Ausdrucksweise dem der konkreten Darstellung noch
sehr bediirftigen jugendlichen Schiiler das volle Erfassen des Gedankens
durchaus nicht nahe. Wie dieser Doppelcharakter von leicht und schwer
den Wert der franzosischen Autoren als Schullektiire tiberhaupt beein-
triichtigt, so hat er auch zur Folge, dass dasselbe Buch je nach dem
genommenen Gesichtspunkte fiir eine bestimmte Stufe zu leicht oder zu
schwer erscheint, und daher denn die Ungleichheit oder Ratlosigkeit,
welche thatsiichlich noch vielfach besteht. Um zu Foths Aufsatz zuriick-

) 1) Diese Thatsache schliesst sich ganz passend an das in der vo-
rigen Anmerkung Angefiihrte. Und da dieses vom Wege etwas abliegende
Gebiet einmal beriihrt ist, so sei auch daran erinnert, wie wenig wiirdig
der Herausgeber eines Buches dasteht, wenn er es sich gefallen lisst, dass
sein Verleger aus den erschienenen Rezensionen die giinstig klingenden
Wendungen sorgfiltig heraushebt, zusammenstellt und das so entstehende
unehrliche Ensemble in die Welt sendet. Und das geschieht auch in der
Sphiire der neusprachlichen Unterrichtsbiicher alle Tage. Ist es da nicht
an der Zeit, etwas Emanzipation des Geistes, etwas Vornehmheit zu predigen?
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zukehren, so verbreitet sich derselbe iibrigens nicht bloss iiber die Wahl
des Lesestoffes, sondern zuvorderst vielmehr iiber die Behandlung des-
selben. Er unterscheidet streng zwischen statarischer, kursorischer nnd
Privatlektiire; fiiv die erste will er wenige vollstindige Werke, ganz
langsame und griindliche Lektiire und reine Textausgaben. Wie ungern
man nun auch das Wuchern des Anmerkungenwustes sehen und mit wie
wenig Ehrerbietung man die Weisheit in demselben betrachten mag, so
lisst sich fiir eine rechtzeitige priizise Erklirung von Realien und Kon-
statierung von Idiotismen doch fiiglich eintreten; jedenfalls ist es schade,
wenn viel trockener sachlicher Kommentar die miindliche Thiitigkeit des
Lehrers in Anspruch nimmt. Aus F.s Bemerkungen iiber die Behandlung
der Lektiire hebe ich im iibrigen noch zweierlei hervor. Durchaus
korrekt erscheint mir die Forderung dessen formuliert, was von franzo-
sischer Metrik gelehrt werden soll, e¢in Punkt, iiber den die Meinungen
und die Praxis noch sehr auseinandergehen. Die Grundziige der Metrik
sollen so weit gegeben werden, dass der Schiiler (ausser dem wichtigsten
Détail) namentlich den Unterschied erkenne zwischen franzosischer Metrik
einerseits und deutscher und antiker andererseits. Die Zusammenfassung
der beiden letzteren ist ja wohl verfehlt; im {ibrigen aber ist mit jener
Formulierung ein geistiges Ziel gesteckt und ein #sthetisch wie national
wertvolles, auch Interessantes, wihrend das Détail der Verslehre der
Jugend durchweg unsympathisch ist. Der andere zu erwihnende Punkt
betrifft die an die Lektiire anzuschliessenden Sprechiibungen. Dem
Citieren grammatischer Regeln etc. in der fremden Sprache nimlich er-
kennt der Verfasser keinen Wert zu. Im ganzen aber fiirchtet er, dass
die gemachten Erfahrungen und erreichten Resultate von dem Ziele
(als welches ja bekanntlich ,zusammenhiingendes Sprechen bezeichnet
wird) sehr weit entfernt bleiben, und da dies bei der geringen Zeit sehr
begreiflich sei, so ,wire die Frage nicht unberechtigt, ob man nicht
besser thiite, die Sprechiibungen ganz aufzugeben, bis den neueren Spra-
chen ein griosserer Raum auf den Realschulen zugewiesen sein wiirde“.
Diese letztere Hoffnung nun diirfte sich schwerlich verwirklichen; dass
aber die jetzigen Ergebnisse der Sprechiibungen durchaus keine Genug-
thuung gewithren konnen, muss man wohl zugestehen, und es wird wohl
das System in diesem Punkte noch griindlich geéindert werden miissen.
Schliesslich fillt doch das Sprechenkonnen zunichst mit der Fihigkeit
zusammen, Konversation zu machen, und dies ist wesentlich eine tech-
nische Fertigkeit. Doch dariiber fiir jetzt nichts Niheres. — Was nun
die Wahl des Lesestoffes betrifft, so stellt F. nicht nur prinzipielle Ge-
sichtspunkte dafiir auf, sondern er versucht einen vollstindigen Kanon.
Unter den bestimmenden Gesichtspunkten legt er unter anderm auch
darauf grosses Gewicht, dass die Lektiire ausdriicklich einfiihren soll ,,in
eine gewisse Kenntnis des franzosischen resp. englischen Lebens, der
spezifischen Anschauungen, Sitten, Gebriuche, staatlichen Einrichtungen®,
dhnlich wie die Lektire der Alten in das Altertum einfilhre. Gewiss
ist dieser Forderung schon insofern nicht zu widerstreben, als bei der
Unendlichkeit des Materials jede positiv normative Bestimmung erwiinscht
sein muss: ob aber jenes Ziel wirklich durch die gesamte Lektiire
hindurch verfolgt werden muss und ausdriicklich durch den Inhalt der
Autoren, ob bei strenger Herrschaft dieses Prinzips nicht etliche sonst
sehr geeignete Werke in bedauerlicher Weise ausgeschlossen wiirden, das
bleibt mir doch offene Frage. In fast allen anderen Hinsichten ist es
um g0 leichter Foth zuzustimmen, als derselbe sich auf einen wenig um-
fangreichen Kreis durchaus klassischer Sachen zu beschriinken weiss.
Der Ausschluss der Romanlitteratur von der eigentlichen Schullektiire,
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ebenso der fliichtigen Essays, der komischen Epopse und andererseits die
kriftige Befiirwortung der klassischen Redner, das und anderes sind
meines Erachtens gesunde Forderungen. Der Gedanke an die mogliche
Lektiire des Rolandsliedes, etwa in der Bearbeitung von Alphonse d’Avril,
in Ermangelung geeigneter neuerer Epen, wird vom Verfasser selbst nur
schiichtern geiussert. Ubrigens begegnet er sich in diesem Gedanken
mit dem Verfasser der vorhin besprochenen Abhandlung. Es ist nun
%ewiss wahr, dass sich kein neueres franzosisches Epos zur statarischen
Schullektiire der oberen Klassen eignet; aber ist es denn iiberhaupt notig,
dass der Zogling, welcher sich mit drei bis vier Sprachen und Littera-
turen beschiftigt, just auch im Franzésischen ein Epos traktiere? In
diese poetische Gattung wird er ja eingefiihrt im Deutschen, vielleicht
im Englischen, vielleicht im Lateinischen, und so viel Zeit ist iiberhaupt
nicht da, um von allem alles zu kosten. — Aus dem letztangedeuteten
Grunde, Zeitmangel, und zwar Zeitmangel auf Seiten des Schiilers, kann
ich auch nicht mit dem Verfasser eine vieles umfassende oder beriihrende
Privatlektiire fordern oder hoffen, und meiner Meinung nach wird, so
viel aus den Programmen zu ersehen ist, im allgemeinen iiberhaupt noch
ein viel grosseres Quantum von Lektiive zu bewiltigen gesucht, als fiir
den Charakter und Ruf der Realschule I. O. und fiir die wirkliche Bil-
dung ihrer Zoglinge gut ist. So gern ich es ferner sehen wiirde, wenn
das klassische Drama in I nicht mehr einen so breiten Raum bean-
spruchte, mochte ich doch bei Molieres Femmes Savantes, Tartuffe, Mi-
santhrope nicht an II denken. Die Lektiire von Michauds Kreuzziigen
andererseits scheint mir fiir II zu leicht. Vieles Anregende, was sonst
in F.s Aufsatz enthalten ist, muss hier unberiihrt bleiben, damit die Be-
sprechung nicht iiber Gebiihr anschwelle.

Dieselbe Zeitschrift, das Dittessche Pidagogium, enthielt im Ja-
nuar- und Februar-Heft d. J. (JII. pag. 231 ff.) einen Aufsatz, der zwar
nach seinem Titel nicht unmittelbar hierher gehdren wiirde, dem Inhalt
nach jedoch sich auf den neusprachlichen Unterricht mehr als auf
anderen bezieht und seine Exempel dem Franzosischen wiederholt ent-
lehnt: , Welche Anforderungen stellt die wissenschafiliche Pidagogik an
den hoheren Unterricht in Sprachen und in Litteraturen? Von A. Goerth.“
Die Betrachtungen dieser Abhandlung sind nun nicht so allgemeiner
Art wie die Uberschrift zu sagen scheint. Zunichst handelt es sich
darin bloss um die Lektiire, und zwar bloss um poetische, dabei dann
wieder nur um die Behandlung derselben, und zwar genauer nur um
die Behandlung im Dienste der Asthetik. Dem gegeniiber klingen Ein-
gangsbemerkungen etwas anspruchsvoll wie diese: ,Es ist (darum) an
der Zeit jene Anforderungen (siehe Uberschrift) durch wissenschaftliche
Untersuchung zu priifen, damit daran jeder den Wert oder Unwert
seiner Methode abmessen und der Anfinger oder minder Begabte einen
sicheren Wegweiser erhalten kionne.“ Dass ,der hohere Sprachunter-
richt sich auf die Einfiilhrung in ein rechtes Studium der Dichter-
werke einer Nation zu beschrinken hat“ (und ,daneben nur solche
Biicher ins Auge zu fassen hat, die zu rechtem Studium der Dichter
unerligslich sind“), ist dem Verfasser so gut wie selbstverstéindlich. Der
grosste Teil seiner Ausfithrungen beschiftigt sich nun allgemein mit der
Bildung des dsthetischen Urteils durch intensives komparatives Studium,
und sagt dariiber Richtiges und Gutes. Der Gedanke, dass man dieses
Studiums entraten kénne und dass statt dessen die natiirliche Empfiing-
lichkeit geniige, eine Anschauung, die namentlich auch bei Philologen
und Lehrern ganz gewohnlich ist, wird mit Recht lebhaft bekimpft; und
wenn den Lehrern der oberen Klassen von Zeit zu Zeit zu Gemiite
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gefiihrt wird, wie sie neben den unmittelbaren Aufgaben der Bewiiltigung
der Lektiire die héhere nach Moglichkeit zu erfiillen haben, die litte-
rarischen Kunstwerke als Kunstwerke empfinden zu lassen, so ist dies
ganz am Platze. Fiir jetzt wird ja selbst ein gelegentliches Streifen
dieses Gebiets meist als Abschweifung perhorresciert. Wenn man die
Befiirchtung eines vagen Geredes und gefiihlsmissiger Ergiessungen
#ussern hort, so ist dergleichen doch nur bei der Unfihigkeit zu kor-
rekten isthetischen Winken zu gewiirtigen, und diese Unfihigkeit zu
iiberwinden ist sicherlich eine Aufgabe des Litteraturlehrers. Die Halb-
gebildeten geniessen, was sie lesen, nur stofflich. Wird dem Jiingling
der Oberklassen das litterarische Kunstwerk nur als Arbeitsfeld des Ver-
standes, als ein zu bewiiltigendes sprachliches Material vorgefiihrt, so
wird er schwerlich zu der hoheren Stufe, auf der Geniessen und Ver-
stehen, Ergreifen und Empfinden zusammenfillt, gelangen. Er wird
gegeniiber den Werken, die er nur zu durchackern hatte, andere, bei
denen eine derartige sprachliche Aufgabe nicht vorsteht, nur stofflich
verschlingen. Um zu unserem Verfasser zuriickzukehren, so weist der-
selbe mit vollem Rechte die Befiirchtung zuriick, dass ein Anleiten zum
Verstehen eines Kunstwerkes als solches Krittler und Mikler machen
werde, und dass der Genuss dariiber verloren gehe. Es wird aber der-
gleichen nicht nur als Gemeinplatz von Spiessbiirgern behauptet, sondern
auch die Vertreter der Kunst selbst verfiihren oft zu der Anschauung,
dass man nur recht unmittelbar auf sich wirken lassen miisse und der
Reflexion sich entschiagen solle. Auf gewisse bevorzugte Naturen wirkt das
Schone unmittelbar und voll, auf die meisten bei fehlender Anleitung
in ganz ungéniigender Weise. Freilich darf nun auf der anderen Seite
— man segelt ja im Leben so vielfach zwischen Scylla und Charybdis —
nicht der Irrweg eingeschlagen werden, fertige Urteile iiber Wert und
Unwert zu oktroyieren. Aber dieser Fehler ist hinwiederum zugleich mit
dem zu vermeiden, Litteraturgeschichte in Form von biographischen und
bibliographischen Notizen zu geben. Gegen beides wendet sich Goerth,
und dass er im Zusammenhang damit sich hochst unmutig gegen das
fragmentarische Lesen ausspricht, vielmehr das Studium eines einzelnen
oder einiger der hervorragendsten Dichter verlangt, ist nur konsequent. —
Wie oben gesagt, ist mit dem ganzen Aufsatz eben nur eine einzelne
Aufgabe des hoheren Sprachunterrichts behandelt, diese aber nicht ohne
Bediirfnis und nicht ohne wohlbegriindetes Raisonnement. Eine so weit-
gehende Durchiiihrung seines Prinzips, wie er sie wiinscht, wird freilich
nur selten stattfinden kénnen, denn es verbinden sich in diesem Unter-
richt doch gar mannigfache Aufgaben, und es wirken an ihm gar un-
gleichartige Krifte.

Ein Aufsatz, welcher das ganze Gebiet des franzosischen Unier-
richts anf Realschulen behandelt, 18t der von Hueser in Stracks Central-
organ IX. VII/VIII. pag. 405 ff. (urspriinglich Programmabhandlung):
Ufer Ziel und Methode dieses Unterrichts will derselbe handeln, und der
Verfasser konstruiert sich nicht etwa theoretisch ein System, sondern legt
in seinem Aufsatz nieder, was er als Ergebnis seiner Praxis nach den
verschiedenen Seiten hin gewonnen hat. Derartige Verdffentlichungen sind
im Grunde vielleicht wertvoller, als die zur Darlegung neuer Ideen und
origineller Standpunkte bestimmten; mindestens miissen sie ihnen zur
Seite gehen. Aus dem reichlichen Stoffe, welchen Huesers Arbeit um-
fasst, sei es nun gestattet, einige wenige Punkte herauszugreifen, die
meines Erachtens eine Debatte anregen konnten. Der eine betrifft das
Mass des zu Lesenden. Dass auch H., wie viele andere, eine Privatlek-
tiire in bedeutendem Umfang voraussetzt und verlangt, sei zuniichst er-
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withnt; zur Kontrolle derselben sollen dann Vortrige gehalten, schrift-
liche Ausziige vorgelegt werden u. s. w. Ob es besondere ungiinstige
Verhiiltnisse personlicher oder ortlicher Art sind oder nicht: genug, ich
habe meinerseits nicht zu dem Schlusse kommen konnen, dass fremd-
sprachliche Privatlektiire einen nennenswerten Umfang erreichen konne
und diirfe. Wenn siimtliche Lehrficher der Realschule I. O. in den
oberen Klassen mit dem ihnen normal zustehenden vollen Gewicht an
den Schiiler herantreten, so ist es im héchsten Masse wiinschenswert,
dass die von den unbedingt geforderten hiuslichen Arbeiten iibrig blei-
bende Zeit ihm zu korperlicher Erholung gelassen, ja ausdriicklich be-
stimmt werde, in zweiter dann zu seiner oder seiner Familie freier Ver-
fiigung bleibe, und sofern sie noch aut Lektiire verwandt werden kann,
deutscher Privatlektiire vorbehalten werde. Die private Lektiire unserer
Klassiker hat in diesen Lebensjahren einen sicheren und nicht zu er-
setzenden Bildungswert, die fremde wird eine unbedeutende Erweiterung
positiver Kenntnisse, vielleicht auf Kosten der Griindlichkeit, bieten, und
thre Frucht selbst in dem betreffenden Sprachunterricht nicht erheblich
fiihlbar werden. Das Anfertigenlassen von Ausziigen etc. halte ich neben
den reguliren.grosseren schriftlichen Arbeiten fiir geradezu unzulissig. —
Was die regelmissige Schullektiire betrifft, so wendet H. neben vollstéin-
digen Schriftwerken Chrestomathieen an, und zwar nach einander ver-
schiedene. Er sagt da: ,es wird aber angemessen sein, neben der Chre-
stomathie etwa in jedem Semester noch ein vollstindiges Drama aus der
Zeit Ludwigs XIV oder auch aus der neueren Zeit zu lesen“. Auch hier
kann ich, obwohl H. nichts fordert, was nicht auch sonst oft gefordert
worden wiire, meinerseits nur die Frage thun: woher soll die Zeit kom-
men, um ein Stiick wie z, B. den Cid neben so zahlreichen anderen
Aufgaben und neben ansehnlicher Prosalektiire in einem Semester durch-
zugehen, nicht bloss eben durchiibersetzen und inhaltlich aufnehmen, son-
dern in Ruhe nach Gehalt und Form apperzipieren zu lassen? Es wird
bei allen solchen Programmen viel zu wenig genau gerechnet; so
lange wir aber das Budget unserer Zeit nicht sorgfiltig ausarbeiten,
wird unser Kredit zu wiinschen iibrig lassen. — Kbenso kann ich mich
nicht recht einverstanden erkliren mit H.s Vorschlag zur Litteraturge-
schichte. Auch hier freilich hat derselbe, indem er eine biographische
Behandlung fiir allein zulissig erklirt, die Stimmen vieler fiir sich.
Allen unverstandenen, bloss nachgesprochenen Urteilen und Redensarten
soll dabei ausgewichen werden. Die den Fragmenten in Ploetz’ Manuel
vorgedruckten Biographieen findet H. sebhr geeignet und will sie, hie und
da mit Kiirzungen, sogar auswendig gelernt wissen. Das ist gewiss
Ploetz selbst, der doch nicht gerade die Vergeistigung des Unterrichts
zum Ziele nahm, nicht in den Sinn gekommen! Wenn wir Beschriinkung
auf das wirklich Bildende suchen, so gehtren neun Zehntel des Bio-
graphischen mit nichten dahin. Welches die litterarhistorische oder noch
besser die kulturhistorische Bedeutung von Autoren wie Corneille, Mo-
litre, Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Beaumarchais, Staél, Hugo und
etwa noch einmal so viel anderen sei, davon lisst sich dem jungen Zog-
ling auch ohne Phrasen und Kritikasterei eine richtige Anschauung ver-
mitteln, namentlich wenn wirkliche Lektiire zur Grundlage dient. Und
darauf kommt es meines Erachtens an. Soll sich der Schiiler aus der
ganzen Litteraturentwickelung noch einige priizise Daten als Marksteine
merken, so ist dagegen nichts zu haben. Aber im iibrigen Biographisches
nur etwa in den fiir die schriftstellerische Bedeutung charakteristischen
Zigen! Handelt es sich jedoch bei dem Memorierensollen jener Notizen
vielmehr oder gleichzeitig um sicheres Einprigen zusammenhingender
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franzosischer Prosa iiberhaupt, ein Zweck der seine grosse Berechtigung
hat, so wiire ich hier doch nicht fiir den Grundsatz: fiat experimentum
in corpore vili; dafiir wiren wohl Passagen aus guten Klassikern selbst,
nicht Ploetzens Notizen iiber dieselben, zu wiihlen. — Diesen Punkten
gegeniiber gibt es in der Hueserschen Schrift viele andere, zu denen ich
nur Zustimmung #Hussern konnte. Im ganzen trete ich auch dem bei,
was iiber die Wahl der Themata zu den Aufsitzen gesagt ist. Nur glaube
ich, dass die Inhaltsangaben oder Analysen gelesener Sachen keine grosse
Rolle spielen sollten, erstens weil sie weniger leicht sind als es aussieht,
und zweitens weil sie in der That wenig stilbildend wirken. In Bezie-
hung auf den Aufsatz bin ich iiberhaupt der Ansicht, dass er nur ge-
deihen kann im Anschluss an unmittelbare Vorbilder, wie sie der Schiiler
an seinen Autoren nicht hat, wie sie bis jetzt auch nirgend versffentlicht
worden sind, auch besser nicht versffentlicht werden, die also der Lehrer
selbst machen und zugleich vorsichtig und anregend verwenden soll.
Das ist meiner Erfahrung nach auch der einzige Weg, um den Schiiler
getrost und eifrig an diese Arbeit gehen zu lassen. — Betreffs der Ein-
filhrung eines systematischen Vokabulars zum Zwecke daran zu kniipfen-
der Sprechiibungen Hussert sich H. bedenklich, und seine Griinde, dass
die Zeit dabei Notwendigerem entzogen werden, dass die Ubung doch
sehr mechanisch werden, dass ferner die sonst dem Gebrauch fernliegen-
den Vokabeln doch bald wieder vergessen werden mochten, sind gewiss
in Betracht zu ziehen.

Dass indessen die Resignation, welche dieser Verfasser iiberhaupt
der Aufgabe des Sprechens gegeniiber dussert, nicht iiberall geteilt wird,
beweist ein fernerer (anonymer) Aufsatz, der sich in der ,Zeitnng fiir das
hohere Unterrichtswesen Deutschlands* 1881, Nr. 41, 42 findet, urspriing-
lich aber der ,,Allgem. Schulzeitung* angehérte, auch vielleicht nicht
gerade neuen Datums ist: , Wissen und Konnen im [fremdsprachlichen
Unterricht“. Der Verfasser weiss, dass er in Gegensatz tritt zur herr-
schenden Praxis nicht nur, sondern auch zur vorherrschenden Theorie,
dass er eine starke Opposition gewirtigen muss und den schlimmen Vor-
wurf erfahren wird, er wolle statt geistiger Ausbildung mechanische
Abrichtung. Indessen erscheinen seine Ansichten wohl ausgereift und
wesentlich selbstindig, und ihre Ausserung ist darum dankenswert. Und
schliesslich ist es, wenn wir uns auch meist resigniert haben, im Punkt
des Sprechens der Sprachen auf unseren Schulen iiber Voriibungen nicht
eigentlich hinauszukommen, doch immer beschimend, dass wir uns so
resignieren mussten. Wird denn aber wenigstens das Mogliche angestrebt
und erreicht? Sollte nicht ein Modus sich finden lassen, bei dem, wenn
nicht ,,Fertigkeit* schlechtweg, so doch eine gewisse Fertigkeit (die
ja ohnehin immer relativ bleibt) erworben werden kann? Wenn der
Verfasser auf die Notwendigkeit hinweist, die Sprachorgane in der Zeit
ihrer grossten Biegsamkeit und Bildsamkeit in Thitigkeit zu setzen, so
hat er gewiss recht, indem er diesen Gesichtspunkt der Bildsamkeit nicht
bloss auf die Fihigkeit bezieht, das einzelne Wort nach seinen Vokalen
und Konsonanten richtig sprechen zu lernen, sondern auch auf das Zu-
sammensprechen der Woérter zu Sitzen. Daneben weist er hin auf den
nicht leicht wiederkehrenden jugendlichen Mut zum Sprechenlernen,
und auch das gewiss mit Recht. Der Modus nun, den er vorschligt, ist
der, dass den Schiilern bei Zeiten (etwa vom zweiten Jahrgang an) eine
kleine Summe von Fragen und Antworten iiber die ihnen geliufigsten,
am niichsten liegenden Stoffe sorgfiltig eingeiibt, allmihlich erweitert
und zu freier Verwendung gebracht, auf diese Weise aus der grossen,
unendlichen Sprache gleichsam eine kleine abgeschlossene Sprache zu-
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recht gemacht werde, an diesem beschrinkten Material nicht blos Ohr
und Sprachwerkzeuge, sondern auch die geistige Kraft geiibt, und mit
der hier gewonnenen Selbstindigkeit zugleich ein allgemeiner, wirklich
wertvoller Bildungsgewinn erzielt werde. Die nithere Ausfiihrung dieses
Planes, die natiirlich eine wirklich mechanische sein kénnte, aber doch
auch eine hinléinglich geistige sein kann, ist nicht umnteressa.nt Am
interessantesten freilich wiirde es sein, die Durchfiihrung im Détail, we-
nigstens in Proben, zu sehen; denn von ihr wird schliesslich Wert oder
Unwert wesentlich abhéingen. Und da man nicht erwarten kann, dass
bei gegebener Aufforderung jeder beliebige Lehrer die Sache befriedi-
gend erledigen wiirde, so wiire eine nihere Anleitung von einem, der
sich zu rechter Losung fihig fiihlt, willkommen. Zuniichst aber sei we-
nigstens die Grundidee den Fachgenossen zur Erwiigung empfohlen. Und
wenn das Suchen vervollkommneter Unterrichtswege einmal in diese, im
allgemeinen etwas links liegen gelassene Region gelenkt wird, so mag
das fruchtbar werden; denn sicher ist hier noch mehr zu thun und zu
finden, als fiir den Modus der Einiibung grammatischer Regeln oder die
Formulierung von Fussnoten zu den Schulautoren.
W. MUNCH.

. V. Moderne Belletristik.

Ceux qui confessent les autres: Nicolardot, Maxime du Camp
et Mary-Lafon. — Un ministre qui a perdu son portefeuille. —
Critique d’art: St Victor, G. Merlet, Ed. Bertrand. — La cen-
sure sous le premier empire. — Pot- Bouille d’Em. Zola; La Fange.
— Introduction de personnages réels dans le roman, J ules Fabien,
La robe du moine. — Défroqué. — Charles Mérouvel. — Histoire mili-
taire contemporaine. — Victor Tissot en Russie; les Portugais
en France et les Frangais en Portugal.

Quand on a rendu le dernier soupir, le cadavre avant de prendre
pour toujours sa rigide insensibilité, rejette souvent par le bas quel-
que ordure. On dirait que notre corps ne veut retourner d’ou il vient
que purgé de ce qui le souille. Il en est de méme pour la réputation
des hommes célébres. Avant qu’ils ne s’endorment & tout jamais dans
leur gloire, il est nécessaire qu’on écrase leurs tumeurs, leurs pustules,
et, s'lls n’en ont pas, qu'on en invente, afin que leur souvenir n'en
soit plus infecté. C’est cette ordure supréme, cette pustule éclose
derriere le trépas qu'un certain M. Nicolardot vient de faire im-
primer sous le titre de: Les Confessions de Sainte- Bevve.?)

A T'époque ou j'étais secrétaire du grand critique, il avait pour
gouvernante une dame fort intelligente et qui, entre autres services,
lui rendait celui de distribuer & sa place les sommes que de tout temps
il réserva pour les pauvres sur son modeste budget. Cette personne
découvrit un jour que la plupart des soit-disant auteurs incompris
qui venaient frapper & la porte et tendre Ja main, en racontant des
malheurs imaginaires, n’étaient que de méprlsa.bles gueux qui, leur
dime une fois prélevée sur la maison, allaient faire ensemble ripaille
dans une gargote du voisinage. Aussitot elle mit le hola, coupa court
4 T'exploitation. Nicolardot en est encore tout déconfit: ,Elle croyait,
dit-il, que Sainte-Beuve avait beaucoup donné, pas moins de trois ou
quatre louis, aux jeunes inconnus qui avaient besoin d’encouragement.

1) Rouveyre et Blond, in 18.
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Elle s’empara du département des finances, réduisit la dépense sur
tous les points®.

En agissant ainsi, elle ne prévoyait pas, hélas! quel déborde-
ment d’outrages sa réforme économique vaudrait un jour & celui dont
elle défendait la bourse. Vous devinez maintenant, sans que j'insiste
la-dessus, & quel mobile il faut attribuer ces Confessnons Nicolardot,
il est vrai, n’a pas inventé Dingratitude; d’autres avant lui avaient
mordu la main de leur bienfaiteur; mais jusqu’ici aucun d’eux ne s’é-
tait retourné contre lui dix ans aprés sa mort pour 'accuser de ladrerie,
lui chiffrer son compte de fortune et lui reprocher de ne leur avoir
pas fait, dans ses libéralités, la part assez large.

Un article spirituel du Figaro a déja fait justice de la ridicule
suffisance avec laquelle Nicolardot se targue de relations intimes avec
Sainte-Beuve. Le rédacteur du journal accorde méme trop & ce triste
hére, quand il suppose qu'il s’est introduit auprés du grand écrivain,
T'a fait causer, a noté ses conversations, surpris ses faiblesses, et que
ce qu’il débite aujourd’hui serait 1’écho des aveux surpris de cette
fagon. Rien de plus faux; Sainte-Beuve n’a certes jamais abrité ses
actes derriere le mur Guilloutet ni redouté l'indiscrétion. Lorsqu'un
de ces reporters qui vont importuner de leur visite les auteurs en
vogue sonnait & sa porte, loin de l'éconduire, il 'accueillait avec mille
politesses, le promenalt de chambre en cha.mble, de la cave au gre-
nier, sans lui faire grice du cabinet le plus privé; cétalt 14 sa seule
malice. Il n'avait d'ailleurs rien & cacher. Pourvu gn’on le laissit
vivre & sa guise, il était satisfait, n’affichant aucune prétention de
s'offrir en exemple aux autres ni de régler leur conduite. Sans faire
fi de la considération, il estimait trop peu ce qui en a l'air pour se
contraindre dans ses gouts Et c’est précisément grice a cette indé-
pendance de caractére qu'il n’admettait aupres de lui que des personnes
sympathiques. Si la porte de son cabinet s'ouvrit plus d'une fois de-
vant Barbey d’Aurevilly, c’est qu’il est, lui, un brillant causeur, un
spirituel original. Quant a Nicolardot, que Barbey trainait alors par- .
tout avec lui comme un vice, il avait la précaution de le déposer &
la cuisine avant de monter. L&, notre cafard exergzut son patelinage,
espionnait, questionnait, jasait avec les servantes, s’apitoyait hypo-
critement sur leur sort, cherchait & leur tirer les vers du nez. Les
anecdotes qu'il a recueillies par ce procédé puent leur provenance; il
n'y en a presque aucune qui ne soit défigurée ou inexacte. En réalité,
sa récolte est des plus minces: quelques mots familiers ou risqués des
cuisiniéres 4 l’encontre de leur maitre, comme il arrive fatalement
chez un célibataire bonhomme et qui vieillit; c’est 1a tout. Non, je
me trompe. Dans ce tas de fadaises, il se rencontre un renseignement
exact, d'une importance minime, sans doute, et qu’aucun biographe
n’avait encore daigné recueillir. Pour la rareté du fait, laissez-moi
lui accorder les honneurs de la citation: ,Bien que sensible au froid
comme toutes les natures de poétes, il (Sainte-Beuve) ne faisait pas
un feu énorme. Sa chambre était une vraie glaciére; son secrétaire
grelottait. Ce n'est que dans les derniéres années qu'il y eut un ca-
lorifére pour chauffer toute la maison“.

Je puis d’autant mieux certifier la vérité du fait que le secré-
taire frileux dont il s'agit n'est autre que moi-méme. Deés que 1l'on
s’apergut de mon malaise, le calorifére fut installé. Hormis ce détail,
le reste du volume west que racontars usés jusqu'a la corde, pla.l-
santeries sur la laideur du critique, etc. N'est-il pas risible de voir
un Nicolardot s'égayer sur le physique de Renan, de Sainte-Beuve?
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Antinotis, va! Vous pensez si, dans ces sots contes, le fameux parapluie
joue son rdle et revient souvent; on n’a pas plus d’esprit. Et le diner
du vendredi saint done, quelles gorges chaudes!

A ce propos, une simple observation. Sainte-Beuve, en recevant
a sa table ce jour-la quelques amis, ne songeait nullement & faire
niche au maigre que s’imposent les catholiques en cette occasion. Ce
furent les journaux pieux qui criérent au scandale et qui, afin sans
doute de rendre le sacrilege plus odieux, parlérent les premiers de
saucisse et de boudin. Or qu'est-il résulté de leur dénonciation? Loin
d’ameuter le public contre l'acte incriminé, ils sont parvenus & lui
persuader qu’il y avait quelque honneur & se réunir annuellement &
cette date dans des agapes ou l'on mangerait force charcuterie. Et
voila un usage de plus & Vactif de la sottise humaine!

N’en déplaise a la sévérité qu’affectent envers le prochain les
Nicolardot et consorts, la morale consiste dans une sage pratique de
la vie et non dans 'ardeur que I'on met & la précher aux autres et a
lexiger d’eux. Il faudrait s’examiner soi-méme un peu avant d’éplu-
cher son voisin avec tant de rigueur:

Ceux de qui la conduite offre le plus & rire,
Sont toujours sur autrui les premiers & médire.

»Un homme qui aimait les femmes, quelle horreur!“ s'écrient ces mes-
siears. Eh! mon Dieu; chacun son goit; gardez le votre et laissez
lui le sien; péché mignon, convenez-en, dont chacun tout bas pense
beaucoup moins de mal qu'on n’en dit.

Le bon sens se révolte & la fin contre le point de vue étroit
ou quelques-uns se placent pour juger du mérite et distribuer I'estime:
honneur, probité, désintéressement parfait, générosité du cceur et de
la main, rien ne compte plus si l'on n’est chaste. A force de nous
imposer une austérité niaise, on renchérit sur ce cardinal d'York qui,
en 1784, étant évéque de Frascati, fit défense de laisser la volaille
errer dans les rues et places publiques, crainte que les cogs, par leurs
ardeurs amoureuses, ne devinssent matiére & scandale.

I va sans dire que Barbey d’Aurevilly est sans cesse vanté a
outrance dans ce livre et son talent mis au-dessus de celui du maitre
défunt, tout comme dans la Matrone d' Ephése:

Mieux vaut goujat.debout qu'empereur enterré.

N

Je ne perdrai pas mon temps & prouver le contraire. Il y au-
rait également duperie a répondre aux injures tant de fois répétées
contre Sainte-Beuve, & propos de sa mort et de ses funérailles: en-
fouissement, charogne, crevé comme un chien, autant d’aménités dont
nous laissons le privilege & M. Nicolardot. Il parait d’ailleurs n’estimer
guére les convictions philosophiques ou religieuses qu’au point de vue
des convenances et de l'intérét. D’aprés lui, le tort du critique serait
surtout de s'étre aliéné, par sa fin de libre-penseur, des milliers de
prétres et de chrétiens des deux sexes qui achetaient auparavant ses
@uvres. Toujours la piece de cent sous montrée comme appit, donnée
pour mobile a la conscience! Eh bien, méme avec.cette amorce, M. Ni-
colardot n'aménera personne & son opinion. Qui plus est, lui-méme
n'aura rien gagné & cet excés de zeéle. Déja, dans son parti, on est
fort mécontent de lui. M. de Pontmartin, qui combat dans le méme
camp, le renie et trouve sans doute que de telles espéces déshonorent
toujours un peu les causes qu’elles prétendent servir. Le catholicisme
a tout & perdre avec un avocat si maladroit qui, pour le défendre, ne
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trouve rien de mieux que de jeter de la boue au visage de quiconque
a émancipé par ses écrits l'intelligence humaine. Il faut lire dans les
Confessions le chapitre sur I Impuissance, pour se faire une idée de ce
que cette plume crache de sottises et d’obscénités. On y verra la
littérature classique proscrite en bloc, un paralléle stupéfiant entre
Salomon et Frédéric II, la bible mélée & I'histoire de la prostitution;
que sais-je encore? Le morceau a plus de cent pages, un bon tiers du
volume, et il est d'un bout & l'autre aussi nauséabond qu’assommant.
Je défie qui que ce soit de l'achever sans que le livre lui tombe des
mains.

Au milieu du dégolt qu’inspirent des productions pareilles, un
fait pourtant nous console et nous le constatons & 'honneur du pro-
grés. Le siécle dernier vit chez vous une bande, grassement soudoyée,
de ces insulteurs cyniques, dont Voffice était d’aboyer aux jambes des
grands écrivains et des penseurs indépendants. De nos jours, il n’y
en a plus que deux ou trois d'attardés & cette répugnante besogne,
et ils ne font pas leurs frais.

Ne faisons pas & Maxime du Camp ni & ses Sowvenirs litteraires?)
linjure de les comparer a la diatribe de Nicolardot. Autant celui-ci
est menteur et méprisable, autant l'autre est honnéte et franc. On
lui voudrait pourtant un peu moins de passion, plus de bienveillance,
et qu'il ne se souvint pas de ses amis les plus chers & seule fin de
nous dévoiler leurs petitesses. Déja, lorsqu'il publia son histoire de
notre funeste guerre civile, quelques reproches de partialité, d’inexacti-
tude méme lui avaient été adressés. Ici du moins, il ne parle que
d'aprés lui, de gens qu'il a vus et connus, et non sur des rapports de
police. Mais vous avez lu sans doute dans la Revue des deux Mondes,
ou ils ont paru d'abord, ces récits animés, ou figurent tour a tour les
écrivains, les généraux, et les hommes politiques les plus distingués
de notre temps. Ce sont de précieux documents pour l’histoire con-
temporaine. Vous pouvez vous en fier au narrateur pour la vérité des
faits, souvent méme pour la justesse des appréciations. Les portraits
qu'il trace des gens sont rudes, mais fideles. Son seul défaut serait
de nous entretenir plus volontiers des autres que de lui-méme. En
bonne justice, on n’a le droit d’étre aussi indiscret sur le compte d’au-
trui que si I’'on met soi-méme son 4me & nu.

C'est précisément la qualité qui me fait vous recommander Cinquante
ans de vie littéraire®) par Mary-Lafon. Né en 1810, prés de Montau-
ban, d’ou il a rapporté une certaine verve gasconne assez plaisante, 1'au-
teur eut une éducation trés libre, sous les yeux de son pere et loin de
tout commerce avec la société. De 14 dans son caractére un peu de
sauvagerie, quelque rusticité, Figurez-vous le paysan du Danube érudit.
Lorsqu'il parle de 1'Abbaye au bois ou des soirées de l'arsenal, chez
Nodier, c'est en homme qu’on y a & peine entrevu, qui n'a fait qu'y
prendre langue pour retourner vite & ses livres et aux champs. Toute-
fois il a sur cette époque de sa jeunesse de jolies anecdotes, maligne-
ment contées, Ainsi, lors de ses débuts dans la carriere dramatique, ou
il devait remporter quelques succes, il fut un matin admis auprés de
Mlle Mars, pour lui lire sa pidce. La célebre actrice, déja sur le retour,
conservait pourtant quelques restes de son ancienne beauté et n’avait pas
renoncé & plaire. Elle recut le jeune auteur au lit et, peu attentive

1) Hachette, in 8. L'ouvrage aura plusieurs volumes; le premier
seul a paru. .
%) Calman Lévy, in 12.
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a la lecture, essaya de 1’amener doucement & jouer avec elle au naturel
une scene plus tendre. Mais le farouche adoleseent refusa, parait-il, la
conquéte qui s'offrait & lui et sortit sans laisser, comme Joseph, le
moindre paletot aux mains de la trop inflammable vieille.

Une autre fois, dans le Salon de Talleyrand, il vit avec stupé-
faction 1'amie de I’habile diplomate, la duchesse de Dino, découvrir
devant lui et se chauffer sans vergogne & la cheminée ce qui avait valu
tant de réputation & la Vénus Callipyge. Comme il ne s'est marié qu'a
I'age de 46 ans, ses aventures galantes ont di étre nombreuses; mais il
se contente d’en indiquer quelques-unes sans entrer dans les détails. Je
ne lui sais, pour ma part, ancun gré de cette réserve. A quoi bon nous
mettre en goit pour nous planter la si vite? Dans ce genre de confi-
dences, il faut dire tout ou rien.

M. Mary-Lafon s’étend avec plus de complaisance sur ses rela-
tions avec ses confrbres, sur les ruses que certains d’entre eux, moins
fortunés que lui, employerent quelquefois pour soulager sa bourse, qui
était bien garnie. En avangant vers la fin du volume, le ton, d’abord
assez gai, devient aigre, triste, et 'auteur ne nous fait grace d’aucune
de ses décepfions. La décoration de la légion d’honneur n'est venue
que bien tard; l'académie francaise, aprds avoir encouragé l’écrivain, lui
a fermé la porte au mez, lorsqu'il a sollicité I'honneur d’étre admis au
nombre de ses membres. Hélas! s'il était moins vaniteux et plus philo-
sophe, il comprendrait que de plus dignes que lui sont également restés
dehors et sans se plaindre.

Laissons le vieil érudit & ses jérémiades pour saluer en passant la
gracieuse personne de M. Bardoux, notre ancien ministre de l'instruction
publique. A quelque opinion que l'on appartienne, on ne peut que
rendre justice sur un point au gouvernement républicain: tandis que
sous la monarchie, apres la perte du pouvoir, chaque fonctionnaire déchu
retombait aussitot plein de rancune dans I'opposition, nous voyouns au-
jourd’hui les ministres qui ont rendu leur portefeuille et méme leur
mandat de député, reprendre avec un calme parfait leur plume de jour-
naliste ou d'historien, et n’apporter contre l'ordre de choses auquel ils
ne collaborent plus, si ce n’est en simples citoyens, aucune acrimonie,
aucun parti pris de dénigrement. L’esprit d'équité qui les anime leur
profite & eux-mémes. En les jugeant, on ne s'avise plus de rechercher
g'ils ont dirigé les affaires au mieux du pays; ou leur tient compte non
seulement de leurs actes, mais aussi de leurs intentions.

M. Bardoux n'a d'ailleurs aucun besoin d'indulgence et ses Dix
années de vie politique*) peuvent braver impunément la critique. Pen-
dant ces dix années (1870—1880), qui furent pour beaucoup d’autres
une période de tatonnements, d’hésitations, parfois méme de brusques
volte-face, il n’'a pas dévié sensiblement de sa ligne. Grande preuve
de droiture et de franche conviction! L'honneur en revient & sa probité
politique et aussi, avouons-le, a l'opinion modérée, au centre gauche
auquel il appartient. Ce parti comprend des libéraux avisés et prudents
qui, laissant & d'autres le soin de devancer 1'heure, la gloire périlleuse
de marcher en avant et d’entrainer les masses & leur suite, se contentent
d’assurer les résultats acquis, d’en tirer toutes les conséquences et progres
désirables. S'ils n'enfoncent pas les portes, ils ne les tiennent pas non
plus obstinément fermées; ils les ouvrent sans violence, par la persuasion,
attendant que le fruit soit miwr pour le cueillir. Lorsque le corps social
a subi quelque heurt désastreux, ils accourent & son aide, cicatrisent ses

1) Charpentier, in 18 jésus.
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plaies, apaisent sa fitvre et utilisent adroitement ce qui lui reste de forces
pour le ramener & un rétablissement complet. Ne sont-ce pas Ia d'utiles
services? Les hommes qui en ont rendu de tels méritent notre recon-
naissance et elle est acquise & M. Bardoux, qui a rempli ce rdle en toute
loyauté. On peut sans flatterie appliquer & son ceuvre 'éloge qu'il adres-
sait lui-méme un jour & Bersot, dans une visite & I'Ecole Normale: ,I1l
est impossible de vous écouter sans qu'il passe dans le cceur un souffle
honnéte dont le charme nous pénétre et nous suit comme un parfum®.

I1 y a déja quelques mois que le second volume des Deux mas-
ques?) pa,x Paul de Saint-Victor a été puhlle Je ne sais si je vous
ai entretenu du premier, uniquement consacré & Eschyle. Celui-ci com-
prend Sophocle, Euripide, Aristophane et le théatre indien. Le 3¢ sera
consacré aux modernes, Vous connaissez mon sentiment sur les qualités
et les défauts de l'auteur. Son nouveau livre n'a fait que le confirmer.
Avant tout c'est un virtuose. Si le sujet de lui-méme ne préte pas
ses ut de poitrine, il bat les buissons, cela saute aux yeux, et, de gré
ou de force, amene le gibier dans ses filets. Il lui faut & tout prix de
brillantes variations, des morceaux & effet; il les recherche, les provoque
et les enchasse adroitement dans le tissu de son analyse.

Sophocle est traité par lui avec une prédilection évidente. La.
perfection de la forme et le caractére auguste du tragique grec n’avaient
peut-&tre pas rencontré encore chez nous d’appréciateur & la fois plus
fervent et plus expert, ni qui fit mieux comprendre de quelles émotions
sublimes, de quelles pitiés déchirantes un tel spectacle devait saisir le
public athénien.

Envers Eunplde, il ne me parait pas assez équitable. Il lui en
veut d’arriver & I'ame en déchirant les entrailles et de grimer la tragé-
die en mendiante, afin d'arracher aux yeux une aumdne de larmes. Il
lui préfere avec raison la muse altitre d'Eschyle, vouée aux combats et
qui s'est coupé le sein, comme les Amazones, pour mieux ajuster l'arc
et lancer le trait. Et pourtant, Euripide passionne davantage par ce don
méme des larmes, par des traits de nature semés a chaque pas, par tout
le mouvement de passions et d'idées qu'il portait en lui. Son théatre
est devenu le musée pathétique d’ou les sculpteurs ont tiré le sujet de
leurs groupes, les peintres ceux de leurs tableaux les plus émouvants.
Saint- Victor. séduit par lu verve d'Aristophane, abonde & I'exces dans
le sens réactionnaire du grand comique athénien. Je ne partage en au-
cune fagon cet engouement. Allons au fond des choses et regardons les
hommes de pres. Ces va.mqueurs de Marathon et de Salamine, qu’Ari-
stophane oppose sans cesse & leurs héritiers, ses contempormns, étaient-
ils donc plus vertueux vraiment? Jen doute. Miltiade, si j'en crois ses
biographes, fut un franc corsaire, armant des navires en vue du butin,
et qui connaissait les endroits bons & piller. Quant & Thémistocle, il
étala effrontément les mémes vices qu'Alcibiade. N’est-ce pas lui qui,
au grand scandale des puritains, entra un jour dans Athénes avec quatre
courtisanes arborées sur son char? Astucieux, avide d'argent, il usa de
tous les moyens pour s'enrichir. Entré aux affaires avec un pa,tnmome
de 16 & 17 mille francs, il y avait si peu négligé ses intéréts qu'il en
sortit avec plus d'un million, somme énorme pour le temps, et dont une
partie, déposée chez un banquier de Corinthe, lui fut envoyée en Asie
pendant son exil.

A voir les louanges exagérées dont Aristophane, par esprit de
parti, comble la génération commandée par de tels gaillards, on entre

1) Calman Lévy, in 8.
9*



132 Litterarische Chronik. A. J. Pons,

en défiance. Qui sait? peut-étre que la vénalité, la débauche et les
meeurs infames tant reprochées par lui & Cléon, le corroyeur, n’avaient
pas de fondement plus solide que certaines accusations dont plusieurs
de nos journaux ont fait une arme de guerre contre Gambetta, le fils
de I'épicier de Cahors. — Entre les Grecs et mous il y a plus d’un point
de contact, plus d’une ressemblance, et nous abordons leurs ceuvres sans
nous dépayser trop; mais avec I'Inde, nul rapport, le cable cet rompu.
Terre de fourmis qui ne compte que par le nombre de ses habitants,
elle les retient-enterrés dans ses lianes et les pieds enracinés dans le sol.
Pour ces mangeurs d'opium. I'existence n'est qu'un mauvais réve. Débiles
et efféminés, ils n'ont su s'affranchir d’aucune servitude et leur théatre
ressemble & une vraie tour de Babel. Grice & la magie de son style,
Saint- Victor parvient néanmoins & nous intéresser & la femme qui en
constitue 1'unique agrément. Encore celle-ci, jouet de la fortune et
des sens, comme l’est du vent la goutte de rosée au calice tremblant du
lotus, cede-t-elle & 'amour aussi facilement que la nature voluptueuse
et féconde qui 1'a nourrie de son sein.

Les Ltudes littéraires de M. Gustave Merlet sur le thédtre de
Racine, de Corneille et de Moliére') nous ramenent en France et daus
la tradition classique. M. Merlet se borne, en général, & résumer ce que
nos meilleurs critiques, Nisard, Sainte-Beuve, Villemain et St Marc Gi-
rardin ont écrit sur la matiere. 11 y touche en passant, & la manie
qu'avait Racine de costumer & la frangaise jusqu'aux monarques de l'an-
tique Asie. Il et pu, ce me semble, préciser mieux encore son obser-
vation et l'appuyer de remarques piquantes. Ce poete, en effet, nous
a farci la téte d'idées tout & fait erronées et qu’il est bon de rectifier,
en remontant aux sources. Pour n’en citer qu'un petit exemple, chacun
de nous s'en rapporte & lui au sujet de Vasthi. Suffit qu'il ait accolé
au nom de cette reine l'épithdte d'alfiére; on vit la-dessus, persuadé
qu'elle avait réellement par ses hauteurs pu blesser Assuérus, ainsi qu'il
arriva & la Montespan avec Louis XIV. Rien de moins exact. Ouvrez
la bible au livre d'Esther; vous y verrez que le despote persan, & la
suite d’un festin qui avait duré sept jours, pendant lesquels il n'avait
cessé de boire, fut pris de la singulitre idée, en un moment d'ivvesse,
d’exhiber sa femme toute une aux yeux de la cour et du peuple, afin de
les prendre & témoin de sa beauté. Vasthi, & qui il avait envoyé, par
ses eunuques, l'ordre de venir se donner ainsi en spectacle, contrairement
a tous les usages de 1'Asie, eut la pudeur de sy refuser, ce qui mit As-
suérus en grande colere et quelque courtisan, ennemi de la sultane, en
profita pour engager ce prince a la répudier. 1l faut vouloir cofite que
colite plaire & Mme de Maintenon pour tirer de ce fait l'allusion que
Racine a soulignée dans sa tragédie d’FLsther. N'efit-il pas mieux valu
rester dans la vérité et rendre justice méme aux favorites en disgrace?

- Je me contente de vous indiquer le volume de M. Ed. Bertrand,
Philostrate et son ccole,) dont les idées ont été empruntées, pour la
plupart, & vos érudits. Il ne faut pas porter du bois & la forét ni de
Teau & la riviere. La Litterature frangaise au XIXe siécle®) de Paul
Albert, offre un sujet riche qui se prétait merveilleusement & la nature
essentiellement ardente et enthousiaste du professeur mort il y a un an.
Quelle plus belle étude pour un passionné comme lui que celle du mouve-
ment connu sous le nom de romantisme! A proprement parler, ce fut

1) Hachette, in 8°.
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une explosion de jeunesse, un effort pour échapper au joug infécond des
Grecs et des Lating, et pour instituer une littérature nationale, qui fit
en tout I'image de la société moderne. Apres avoir heuresement carac-
térisé cette évolution de l'intelligence et montré comment elle échoua
sur plusieurs pomts, Paul Albert revient en arritre et signale dans le
XVIIIe sigcle les écrivains qui l'avaient préparée. Il a sur Ducis, sur
Diderot d’excellentes pages, qu’ ‘il aurait pu rendre définitives, s'il efit
vécu; mais son livre n'est qu'a U'état d’ébauche. De plus il s'attarde
trop & des écrivains de second et méme de troisitbme ordre, tels que
Mercier. Espérons que la seconde partie de son cours, celle qui s'applique
4 notre époque, sera plus nourrie et plus vivante.

La Censure sous le premier empire?) par H. Welschinger vous
donnera de curieux renseignements sur la fagon dont les écrivains et
leurs ceuvres furent alors traités. Lorsque le fils de Mme de Staél, ayant
demandé audience & l'empereur, lui apprit que sa_mere était & Vienne
ou pres d'y arriver, voici quelle fut la réponse de Napoléon: ,Elle doit
étre bien la. Elle doit &tre contente, elle va apprendre l’allemand.
Votre mere n'est pas méchante. Elle a de l’esprit, beaucoup d’esprit,
mais elle n’est habituée & aucune espece de subordination. Elle n’aurait
pas été six mois a Paris que je serais forcé de la mettre & Bicétre ou
au Temple.?) J'en serais faché, parce que cela ferait du bruit; cela me
nuirait dans l'opinion. Awussi, dites & votre mere que tant que Je vivrai,
elle ne rentrera pas & Paris... Paris, voyez-vous, c’est la que jhabite,
et je n'y veux que des gens qul m'aiment®. Et, sans doute pour se faire
aimer de l'illustre femme, il ordonnait la destruction de son livre sur
I’Allemagne! Certes, les inconvénients de la liberté, car elle en a bien
quelques-uns, nous en sommes témoins cha.que Jour, ne sont rien en
comparaison de ceux du despotisme. Sous ce régime oppressif, on n'est
plus honnéte homme ni bon Francais des que Ton pense librement et
qu'on refuse de s’incliner devant le moindre agent du pouvoir. Dire que
les chefs-d'ceuvre de notre théitre, Athalie méme, n’arrivaient & la re-
présentation que mutilés et défigurés! Les auteurs, ne pouvant résister,
prenaient quelquefois le parti d’en rire. Raynouard, chicané pour un
vers de ses Templiers, le remplaga par celui-ci:

La torture interroge et la douleur répond

qui fut fort applaudi. ,Dites aprés cela, ajoutait-il en racontant le fait,
que la censure n’est bonne & rien.* M. Welschinger s'étonne que des
écrivains de mérite aient consenti & ce role d'eunuques de la pensée.
11 oublie qu'ils n'étaient pas libres de refuser. Daunou, nommé cen-
seur en méme temps qu'Esménard et Lemontey, eut beau envoyer
sa démission, il fut maintenu malgré lui sur la liste. M. Welschinger
estime que les hommes de lettres de nos jours feraient preuve de plus
dlndépenda.nce et de dignité. Son opinion, qui part d’un bon naturel,
n'est pas pour nous désobliger. Cependant mieux vaut encore ne pas
les exposer & la tentation. KEn général, les institutions et les mceurs pu-
bliques influent autant, si non plus, sur la moralité d'un particulier que
sa vertu personnelle.

Jarrive un peu tard pour vous entretenir du Pof- Bowille®) d’Em.
Zola, qui, apres un scandale de quelques jours, est presque déja retombé

1) Charavay, in 8°,
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dans 1'oubli. Mais cela me permet d'en parler en toute impartialité,
sans exagération d'aucune sorte.

Zola et ses disciples, car il commence & faire école, ont le tort,
selon moi, d'avoir choisi, pour rendre franchement la nature, un genre
littéraire auquel la fiction s'impose. S'ils voulaient conquérir le titre
dont ils s’affublent, il edit été mieux, ce me semble, d’éerire tout simple-
ment des biographies, des anatomies morales. Est-ce que le roman,
par son essence méme, qui est de flatter I'imagination, n’exige pas une
sorte d'arrangement artificiel, en vue de créer un intérét qui n'existe
dans la vie réelle que par accident et d’une maniere fortuite? Vous ne
sauriez, sans manquer aux conditions du genre, copier la nature criment
et la décalquer & l'emporte-piece; il faut toujours y mettre du votre,
ramasser sur un seul type divers traits de caractére disséminés par le
fait entre plusieurs individus. De la vient la nécessité d’'outrer qui donne
tant de relief aux personnages de M. Zola et qui excite contre eux une
répulsion si grande. Tant qu'il s’est attaqué & la société du second em-

ire, on a applaudi, parce que ses exagérations allaient dans le sens de
a haine publique. On a également accueilli avec faveur L’Assommoir?)
et Nana.?) Qu'importait & la bourgeoisie que l'ouvrier et la femme ga-
lante y fussent outrageusement portraiturés? Mais dans Po¢- Bouille, c'est
d’elle qu'il s'agit, ce sont ses propres vices qu'on lui présente dans un
miroir grossissant. Aussi que de cris, quelle indignation! Pour moi, je
ne saurais blamer 1'auteur ni faire chorus avec mes confreres, les critiques.
Ce dernier roman de M. Zola ne vaut & mes yeux ni plus ni moins que
les autres. Ce que je reprocherais plutot & l'auteur, dont je prise trés
haut le talent, bien que je déplore l'usage qu'il en fait, c’est de ne pas
varier sa maniere et de pincer toujours la méme corde. D’ailleurs, si
vous tenez & connaitre & quelles inepties le soi-disant naturalisme con-
duit, lisez La Fange®) de Guérin-Ginisty. La situation n’y changeant
guere d'un bout & l'autre et le retour des mémes scenes en affaiblissant
Deffet, 1'auteur a cru devoir, pour dissimuler ce vice radical, multiplier
4 plaisir les descriptions érotiques, les détails les plus intimes du duel
amoureux et toutes les bestialités de I'hystérie. Malgré cela, il n'a pas
soulevé le bruit qu'il s'était sans doute promis. Le public commence.i
se blaser la-dessus, — heureusement. Lo

Afin de mieux irriter la curiosité, quelques romanciers n’ont pas
craint d'introduire dans leurs inventions des personnages réels, vivants
ou morts, mais connus de tous. Celui qui fut en religion le pere Hya-
cinthe et qui, en faisant secte & part, a repris son nom de Loyson, a
fourni matitre & deux volumes assez médiocres, La robe du moine*) de
Francis Poictevin et Défrogue®) par Ernest Daudet. Une autre
célébrité, Jules Favre, le sot et larmoyant négociateur de Ferrivres, a été
# son tour pris pour héros dans le Jules Fabien®) de Pierre Lano. Ce
dernier a pourtant quelque valeur; il y a dans son livre des situations
neuves et dramatiques, trés consciencieusement prises sur le vif. Le
mari trompé et qui lignore si longtemps est d'une vérité cruelle dans
la bonhomie de sa tendresse conjugale, subissant toutes les rebuffades
sans se plaindre et demandant humblement 'aumone de quelques baisers
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menteurs. Aussi quelle douleur navrante lorsque, sans le vouloir, il sur-
prend dans les bras l'un de l'autre la femme qu'il adore et son ami le
plus cher! L'acharnement que met 1'épouse adultere & poursuivre en
tous lieux son amant, alors méme qu'il ne l'aime plus, et la sourde co-
lere de celui-ci contre une victime ennuyeuse sont aussi trés exactement
observés. En somme, I'impression que laisse le volume est excellente et
nous avons en M. Lano un bon romancier de plus.

Ainsi que d’autres institutions humaines, Ja Bourse a ses abus,
qu’aucune loi n’a jamais pu réprimer ni prévenir: dissimulation, menson-
ges, ruses de cent sortes, pieges tendus & la partie adverse, on s’y permet
tout ainsi qu'a la guerre. Aucune affaire évidemment ne va sans alee;
tant pispour qui s’y risque. Ni l'autorité, en permettant les émissions,
ni les journaux en les patronnant, e garantissent le succes. Il faut,
quand les pertes surviennent, en faire son deuil et ne pas nier, pour
cela, les importants services rendus par cet établissement au crédit public,
# l'industrie, aux grands travaux civilisateurs.

L’écrivain qui signe ses romans Ch. Mérouvel et ses effets de
commerce Chartier, son vrai nom, ne l’entend pas ainsi. Pour lui,
I'agio n'est qu'une escroquerie, un traquenard tendu & la bonme foi par
la mauvaise, et dont l'issue, réglée d’avance, ne saurait étre que funeste
aux gens de bien. Chance, hasard, termes trompeurs dont se parc la
fourberie! C'est en ce sens qu'il a décrit dans le Arach.') la derniere ba-
taille & coups de millions, dans laquelle tant de speculateurs ont suc-
combé. Il y met en scene toute la tourbe criarde qui vit du jeu et qui
en meurt aussi quelquefois. En voila un du moins & qui on ne repro-
chera pas d'ignorer ce dont il parle. Ancien avocat, ayant abandonng
depuis longtemps le barreau pour les spéculations financieres, Chartier
est plongé jusqu’au cou dans le tripot boursicotier. S'il fait de la litté-
rature aujourd’hui, c'est afin de réparer les breches que les plaisirs et
les jeux firent jadis & sa fortune. Et notez qu'il excelle dans le roman
de meeurs. Les deux derniers qu'il a publiés, Les deux maitresses?®) et
Le mari de la florentine,®) sont éerits avec feu, intéressants au possible,
finement observés. Mieux que personne, il sait filer le tendre amour et
susurrer hypocritement le langage corrupteur qui tourne la téte aux filles
d’Eve. Mais comme il est fécond, nous aurons 'occasion une autre fois
de revenir sur son compte.

L' histoire militaire contemporaine*) de ¥. Canonge, commandant
au 52¢ de ligne, expose d'une fagon setche et purement dogmatique les
principaux faits de guerre depuis 1854 jusqu’en 1871. Le second volume
de l'ouvrage étant exclusivement consacré a la guerre franco - allemande,
vous comprendrez le sentiment qui wm’empéche d'en dire plus long.
L’apaisement entre les deux nations n'est pas encore assez complet.

Voici maintenant le suisse cosmopolite qui a nom Victor Tissot et
qui publie & son retour de Russie de prétendues indiscrétions de voyage.®)
Hélas! toujours méme systéme, un aplomb magnifique, la verve d'un
commis-voyageur et une érudition pillée & la hate dans les relations de
ses devanciers. Figurez-vous qu'il se méle de juger la politique du tsar
et d’aider ce prince de ses conseils! L'avenir pour lui n'a point de voiles;

1) Dentu, in 18.

%) Ibid.

2) Ibid.

4) Charpentier, 2 vol. in 18.

5) La Russie et les Russes. Dentu, in 12.
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il pronostique & coup siir ce que deviendront les empires les plus solides.
C'est & mourir de rire.

Passons, #'il vous plait, & quelque chose de plus sérieux, & la ten-
tative ingénieuse et tout & fait digne qu'on l'encourage de Francisque
Michel fils.!) Nous avons assez d’histoires uniquement remplies de 1'an-
tagonisme des peuples, ol on les voit sans cesse aux prises, cherchant
4 se nuire, & usurper I'un sur l'autre, et ol le nom d’étranger devient
% chaque ligne synonyme d’ennemi. Le moment est venu d'exposer ce
qui les rapproche, leurs relations amicales, 1'échange pacifique qu’ils font
entre eux de leurs idées ou de leurs marchandises. A ce titre le livre de
M. Michel est fort estimable, car il laisse dans l'esprit une impression
toute en faveur de la civilisation et des mceurs modernes. Voyez, en
effet, dans les temps antérieurs, la destinée des Portugais en France ou
des Frangais en Portugal. Il est rare qu'ils n'aient pas été traqués ou
spoliés par la nation demi-sceur & qui ils venaient demander I'hospi-
talité. De nos jours au contraire, grice aux sentiments d’humanité que
le progres des idées et l'apaisement des haines internationales ont amenés
partout, on peut, sans danger d’aucune sorte et sauf le cas de guerre, aller
d’'un pays dans l'autre et y séjourner tant que l'on veut; on n’y ren-
contre plus que des amis, pour ainsi dire.

A. J. Poxs.

Y Les Portugais en France ¢l les Frangais ¢n Portugal. Paris,
Gaillard, Aillaud et Cie, in 8°.
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Von grammatischen Arbeiten dieser Art ist fiir 1881 nur eine zu
verzeichnen: , Franzdsische Infinitiv-Konstruktionen mit Bericksichtigung
des Lateinischen® von J. Kornfeind (Realschule in Olmiitz) und diese
gehort eigentlich in die Kategorie jener Abhandlungen, die nach dem
Redaktionsprinzip unserer Zschr. gar nicht zu erwihnen sind, und wenn
wir es ausnahmsweise dennoch thun, so geschieht es nur, um unsere
Missbilligung auszusprechen, dass die Programmspalten noch immer zum
Abdruck ginzlich gehaltloser Skripta beniitzt werden. Was die genannte
Arbeit bietet, findet man viel besser, vollstindiger und iibersichtlicher
in Diez, Mitzner, Liicking, ja selbst in Schulbiichern, wie Plotz, Bechtel
etc. Ebensowenig hat das Vorgebrachte irgend einen pidagogischen
Wert. — Gehaltreicher sind einige der eingelaufenen litterarhistorischen
Arbeiten. Einen litterar-kulturgeschichtlichen Essai lieferte P, Genelin
(deutsche Realschule in Triest) unter dem Titel La socicte frangaise au
dix - septieme siecle d'aprés les comédies de Moliere. Der Verf. bietet
nach einem offenbar griindlichem Studium der Molitreschen Werke von
A bis Z und mit Benutzung der einschligigen Litteratur, namentlich
der ,,Vie de Moliere“ von Sainte- Beuve, des ,,Cours de littérature* von
La Harpe, der ,Historiettes de Tallemant des Réaux*, der ,,Memoiren
St. Simons* und des Werkes von Victor Cousin ,,La Société frangaise au
dix-septieme siecle d’apres le Grand Cyrus de Mle de Scudéry* ein zwar
nicht erschopfendes, aber immerhin sehr treues, interessantes und farben-
reiches Bild des sozialen und moralischen Zustandes von Frankreich
withrend der Regierung Ludwigs XIV. Der Konig — der Adel und der
gebildete Biirgerstand — die Kleinbiirger und das Volk — die wahren
und die falschen Frommen — der Geiz — die Frau und die Familie sind
die Hauptfiguren des Gemiildes. Zu loben ist die strenge Objektivitiit,
die Vermeidung jeder Einseitigkeit und Ubertreibung , die Anerkennung
der guten Seiten, der Lichtpunkte in den einzelnen Klassen der Gesell-
schatt. Ein wohlthuender, iiberzeugungsvoller sittlicher Ernst durchzieht
die ganze Elukubration, ohne ostentativ hervorzutreten oder in Priiderie
auszuarten. Der Verf. hilt mit Mahrenholtz und P. Lindau dafiir, Mo-
liere habe im ,,Amphitryon* mit vorbedachter Absicht Ludwig XIV selbst
geisseln wollen, und nennt als Gegner dieser Ansicht u. a. Gérusez.
Dieser aber, wenn ich die betreffende Stelle (,,Histoire de la littérature
frangaise “, 11. Aufl., 1, p. 164) recht verstehe, erwihnt die vom Verf.
festgehaltene Meinung gar nicht, sondern bekémpft die andere, wonach
,Amphitryon" auf Antrieb des Konigs als eine Art dramaturgischer
Rechtfertigung seiner unrechtmissigen , amores* geschrieben worden sei.
Er schreibt: ,Faut-il, aprés cela, le défendre d’avoir eu, en traitant le
sujet mythologique d’Amphitryon, d'autre intention que d’égayer la cour
et la ville, et de rivaliser avec Plaute, qu'il a vaincu? Si, comme on a
o0sé le dire, ce vieux fabliau des Grecs avait été renouvelé au profit des
desportements de Louis XIV et & son instagation, il n'y aurait d'égal &
I'impudence du roi que la bassesse du poéte. Grace & Dieu, nous n'avons
pas & déplorer ce double avilissement.“ Allerdings muss man zugeben,
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dass die vom Verf. dem Dichter zugeschriebene Absicht die Inszenierung
dieses schliipfrigen Themas in unglinstigerem Lichte erscheinen lLisst, als
das Motiv blosser pikanter Belustigung. Der Verf., obwohl nicht Fran-
zose (er ist Rhiitoromane aus Dissentis), hat seine Arbeit franzosisch ge-
schrieben; wir wollen dariiber mit ihm nicht rechten, nur im allgemeinen
bemerken, dass wir iiber von Nichtfranzosen abgefasste franz¢sische Pro-
grammaufsitze ganz den von Plattner in dieser Zeitsch. dargelegten
Standpunkt teilen. Druckfehler giebt es mehrere; ist auch bicn que un
peu ein solcher? Nicht Druckfehler, sondern unfranzésische Schreibungen
sind: Placid, Gothe, A, trés-, mocurs, audessous. Nicht gerechtfertigt er-
scheint mir auch dans lesquelles Uon s'cfforca.

Mit einer anderen litterarischen Celebritit aus dem Siecle de
Louis XIV beschiiftigt sich E. Richters (Gumpendorfer Kommunal-
Realsch. in Wien) Abhandlung iiber Die LX. Satire von Boileau. Nach
einer die litterarischen Bestrebungen und Richtungen seit Ronsard cha-
rakterisierenden Einleitung folgt eine nach meinem Urteil recht gute
metrische Ubersetzung der 9. Satire, woran sich ein ausfithrlicher Per-
sonen-Kommentar zu derselben schliesst. Nicht allen Urteilen des Verf.
konnen wir beistimmen. Bei aller Anerkennung der Verdienste Boileaus
und Malherbes, erkennen wir doch weder in dem einen noch in dem
anderen, einzelne roetische Funken abgerechnet, einen wahren Dichter,
und anch in ihrem kritisch-normierenden Einfluss in sprachlich-iisthetischer
Richtung ist die Kehrseite gar wohl zu beachten. Gewiss waren beide
gediegene Verskiinstler; aber ihr steifer Pedantismus und ihre etiketten-
missige, hochstens rhetorischer Begeisterung fihige Dichterei schlug die
franzosische Poesie in mehr als 200jihrige Fesseln, aus denen seiner Zeit
die Befreiung nicht ohne mannigfache Verirrung in ein anderes Extrem
erfolgte. Auch hidtte wohl bemerkt werden konnen, dass Boileau gegen
manchen Gegner ungerecht verfuhr, wie auch litterarischen Nullen oder
harmlosen Poetastern viel zu grosse Wichtigkeit beilegte. Ronsard ver-
diente mehr hervorgehoben zu werden; ihm fehlte es wahrlich nicht an
Inspiration, aber er vermochte die rechte Form nicht zu finden, seine
reiche Phantasie in sie zu giessen. Die Académie frangaise mag man
preisen wie man will: unbestritten bleibt ihre giinzliche Impotenz bis
auf den heutigen Tag in sprachwissenschaftlicher Hinsicht. Sie
wird die ,,Hiiterin der Sprache“ genannt; das ist nur allzu richtig!

A. Némé&cek (Realsch. in Marburg) bringt die 2. (Schluss-) Hilfte
seines Beaumarchais- Figaro. Die gute Hilfte vorliegender Arbeit ist
einer ausfithrlichen Analyse des ,,Barbiers von Sevilla® und von ,,Figaros
Hochzeit* gewidmet. Dann folgt ,,Wiirdigung der beiden Figarostiicke
im Hinblick auf das franzosische Lustspiel im XVII. Jahrhundert und
speziell im Verhiltnis zu Molire. Hier lisst der Verf. Régnard, Le-
sage, Gresset, Barth, Piron, Palissot, Dancourt, Carmontel, Fabre d'Eg-
lantine die Revue passieren und setzt bei: ,,Von Sedaines Dramen (Le
Philosophe sans le savoir, Gageure imprévue) abgesehen, verdient das
Ubrige, was noch auf dem Gebiete des Lustspiels geschaffen wurde, keine
Erwihnung®. Da wird denn doch die Frage erlaubt sein: Verdient Des-
touches wirklich nicht einmal Erwiihnung neben den Obengenannten?
Treffend sind einige Bemerkungen iiber das eigentlich charakteristische
der Degenerierung des franz. Lustspiels im vorigen Jahrh.: ,,Um es mit
Niemand (em) zu verderben, musste alles charakteristische und person-
liche in der Komédie gemieden werden; man malte also ausschliesslich
grau in grau. Dazu kam noch das unumgiingliche Erfordernis der
Klagsizitéit, welches an jedes Stiick gestellt wurde. Die einmal anerkann-
ten . . . Satzungen durften nicht durchbrochen werden — die bewussten
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fatalen drei Einheiten trieben also ihr Unwesen. Die ehemalige Klarheit
und Einfachheit, durch welche sich die klassisch-dramatischen Produk-
tionen auszeichneten, wurden zur Leere und Leblosigkeit, aus wirklichen
Menschen wurden reine Abstraktionen, wesenlose Schatten, die Situationen
traten an die Stellung der Handlung, abgerichtete Gliederminnchen an
die Stelle der Charaktere, schaler Witz und geistreiche Phrasen an die
Stelle der guten, alten, offenherzigen gallischen Munterkeit . . . Die
handelnden Personen sehen sich alle ihnlich, sind durchweg nach cinem
Modell gedrechselt; nur die Namen und die Kleider trennen sie von ein-
ander ... Was die Personen sonst sind, das erfihrt man nie; Stand und
Standesunterschiede, die existieren nicht. Der Ort der Handlung? Salon,
Strasse, Landsitz — wo? Unbekannt.“ Die Anwendung des Gesagten auf
eines der besten Stiicke der Zeit, Gressets Méchant, ist vollkommen ge-
lungen. Des weiteren sucht nun der Verf. durchzufiihren, wie Beaum.
die nach Molitre verlassene Bahn wieder eingeschlagen, aber auch in die
Komddie als neues Element die politisch -soziale Satire eingefiihrt habe.
Den Satz: ,,Wiahrend Beaumarchais als Mensch die grbsete Ahnlichkeit
mit Voltaire aufweist, ist er als Lustspieldichter zumeist mit Molitre zu
vergleichen:“ unterschreiben wir gern, wenn auch in Bezug auf den
zweiten Punkt mit einiger Einschrinkung. Die darauf folgende, fast
mochten wir sagen Apotheose des sittlich bankerotten Figaro - Dichters,
der vor allem sich selbst hiitte reformieren sollen, kénnen wir nicht
billigen. Vollends abzuweisen ist die Behauptung, B. habe . fiir alle Zu-
kunft der menschlichen Begabung den ihr gebiihrenden Rang angewiesen
und den Adelsbrief ausgestellt“, und die Phrase vom ,,Orden der Ritter
vom Geist* erinnert stark an den ebenso hohlen als diinkelhaften Jargon
des Wiener ,,Schriftsteller*-Vereins ,,Concordia*. Nach unser Ansicht
urteilt Gérusez (1. c. p. 493) viel zutreffender iiber Beaumarchais' refor-
matorischen Beruf. Der letzte Abschnitt ,Figaro, der letzte von den
Dienern im Lustspiel“ behandelt wieder in recht ansprechender und in-
struktiver Weise die Dienerrollen im franz. Lustspiel im Vergleich mit
den Sklavenrollen bei Plautus, Terentius und Aristophanes. Leider sind
auch hier gewisse jakobinisch-radikale Anklinge sehr widerlich. Uber-
haupt begegnet man hiufig der hochst seichten und oberflichlichen
Manier, die Schiden des ,ancien régime* und die angebliche Notwen-
digkeit, ja Heilsamkeit der Revolution dadurch ins hellste Licht setzen
zu wollen, dass man gegen die damaligen staatlichen Einrichtungen und
gesellschaftlichen Zustinde in Bausch und Bogen loszieht und kein gutes
Haar an ihnen lésst, ohne den Kern oder, vielleicht besser gesagt, den
wundesten Fleck der Sache zu treffen. Dieser bestand darin, dass der-
selbe Teil der Gesellschaft, welche die néichste Zielscheibe der "Revolution
wurde, in nicht geringem Masse bis in die konigliche Familie hinein
selbst entweder von revolutiondren Grundsiitzen infiziert war oder mit
grenzenlosem Leichtsinn mit den Vorboten der Revolution spielte und
liebéiugelte. Auch hier hat Gérusez das Richtige getroffen, indem er
sagt (L c. p. 493): ,Nous pouvons ajouter qu'il y a encore quelque chose
de plus fou que le succes (du Mariage de Figaro), c’est le fait de la re-
présentation autorisée d'un pareil ouvrage sons un régime qui n’était
pas celui de la liberté. Un gouvernement qui tolere, qui protege méme
de pa,rells écarts, une société qui se laisse ainsi bafouer et qui est pour
elle-méme un agréable sujet de risée, déclarent de cencert qu'ils n'ont
pas lintention de vivre . . .“
F. ZVERINA.



Zeitschriftenschau.

Zeitschrift filr das Realschulwesen. VI. VI

REzZENSIONEN. 8. 857. Siegl H.: Die Formenlehre des franzi-
sischen Zeitwortes in schulmdssiger Fassung. Wien. Klinkhardt. 1881.
52 S. (Die mit F. unterzeichnete Rez. beurteilt das ,,aut die Ergebnisse
der historischen Sprachforschung® sich stiitzende Biichlein durchaus giin-
stig, glaubt dasselbe jedenfalls wirmstens zur Einsicht empfehlen zu
diirfen und hilt es geeignet, Lehramtskandidaten fiir den Anfang ihrer
wissenschaftlichen Studien treffliche Dienste zu leisten. Wir sind teil-
weise anderer Ansicht und werden solche ein andermal begriinden.) —
S. 879. Wingerath H.: Choix de lectures frangaises a Cusage des
deoles secondaires. 1. partie: classes inférieures. Il éd. Koln. Dumont-
Sch. 1881. (Die Auswahl wird gelobt in inhaltlicher Beziehung, doch
werde die sprachliche Form der Mehrzahl der Altersstufe zwischen 9 bis
12 Jahren in Deutschand und Osterreich zu schwierig sein. Ein sprach-
licher und sachlicher Kommentar wiirde die Verwendbarkeit des Buches
erh6hen.) — JOURNALSCHAU. 8. 380. Dort wird iiber die Zeitschriften-
schau der Zeitsch. f. .neufr. Spr. u. L. gesagt: ,Von hochstem Interesse
ist die ... Zeitschriftensch.“, da der Fachlehrer des Franzosischen darin
eine Ubersicht der litterarischen Gesamtthitigkeit auf seinem Gebiete
findet, welche ihm sonst nur die Durchsicht aller Fachzeitschriften er-
moglichen kdnnte“.

VII. ABHANDLUNGEN UND AUFSATE. §. 386. Pl. Genelin: Ver-
such zu einer systematischen Darstellung der Lehre vom grammatischen
Accente der franzosischen Sprache. (Bezweckt, die Regel iiber die Set-
zung der drei sogen. Accente in eine systematisch geordnete Ubersicht
zu bringen und liefert ein reiches Inventar der einzelnen hierher gehori-
gen Fille. Der Aufsatz ist lesenswert.) — REZENSIONEN. 8. 421,
Filek v. Wittigshausen: 1. Iranzdsische Schulgrammatik. 2. file-
mentarbuch der franz. Sprache. 3.—5. Ubungsbuch fiir die Unter-, Mittel-
und Oberstufe des franz. Unterrichtes. 6. Franzdsische Chrestomathie.
Simtlich bei A. Holder, Wien, 1880—81, rez. von H. Siegl. (1. In der
Lautlehre wird beanstandet, dass der Verf. vom Buchstaben aus zur
horbaren Sprache iibergeht, wihrend doch der umgekehrte Weg der ra-
tionelle ist. Die Formenlehre des Verb. ist giinzlich umzuarbeiten. In
der Syntax sollte der Verkiirzung des Nebensatzes eine grossere Auf-
merksamkeit zugewendet werden. 2. Bezeugt in seiner 2. Aufl. in An-
ordnung und Fassung der Regeln einen unleugbaren Fortschritt. 3. Ist
fiir solche Schulen bestimmt, wo man schon beim ersten Unterrichte
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Grammatik und Ubungsbuch getrennt wiinscht. Angenehm auffillig ist
die Sorge, bei aller Riicksicht auf Heranziehung von Beispielen bildenden
Wertes zugleich den Schiiler weder mit Vokabeln noch mit solchen hi-
storischen Beispielen, die nicht an Bekanntes ankniipfen, zu iiberladen.
4. Anlage wohldurchdacht, Beispiele sorgfiiltig und treffend gewiihlt, ge-
haltvolle zusammenhiingende Stiicke. 5. Hier ist die auch sonst bemerk-
bare Miihe des Verf., ein gutes Deutsch das Substrat fiir die Ubersetzun-
gen ins Franz. sein zu lassen, besonders ersichtlich. 6. Hier wird die
Beriicksichtigung des Vaterlindischen hervorgehoben, wodurch das Buch
so recht ein ,0sterreichisches geworden sei. Bei aller Anerkennung
dessen wiren aber auch einige entschiedene Miingel dieser Chrestomathie
zu verzeichnen gewesen, wie wir ebenfalls seinerzeit darthun werden.)
IX. ABHANDLUNGEN UND AUFsATZE. 8. 513. H. Siegl: Zur
[ranzosischen Schulgrammatik. 1. Zur Terminologie der franzdsischen
Verbformen. Einfache, zusammengesetzte, umschriebene Formen. (Der
Aufsatz will zunichst an den Sitzen: ,,Ihr arbeitet — man befiehlt, dass
ihr arbeitet — arbeitet* zeigen, wie den Schiilern in elementar-induk-
tiver Weise Begriff und Unterschied der drei Modi klar zu machen sei,
wobei in wenig zutreffender Charakterisierung der Konjunktiv als Modus
der ,blossen Moglichkeit” erscheint. Das u. a. gebrachte Beispiel ,man
wird befehlen, dass du arbeiten werdest®, ist wohl kein deutscher Muster-
satz. Die hier aufgestellte Einteilung der Zeitstufen und Zeitarten ist
kaum haltbar und hitte der Verf. bei Mitzner, Liicking u. a. Solideres
gefunden. Es gibt eine dauernde d. i. unvollendete und eine vollendete
Gegenwart, aber wie ist eine eintretende denkbar? Wenn als Beispiel
gegeben wird: ,,Ich arbeite, ,ich habe bis jetzt gespielt, ich arbeite,
das heisst, ich selze mich zur Arbeit, die Arbeit beginnt, die Arbeit triftt
ein:* so sieht doch Jedermann, dass diese sogenannte eintretende Hand-
lung eine fiir den Sprechenden kiinftige, keineswegs gegenwiirtige, wenn
auch noch so nahe bevorstehende ist, und des Verf. franzosische Uber-
setzung je travaille ist mindestens ungenau, der Franzose wird sagen je
vais travailler, je travaillerai, allenfalls je me mels au travai. Indem
iiber das sog. Condition. gesagt wird: ,Das der Form nach indikativische
franzosische Imperfect und Plusquamperfect des Futurs hat eine konjunk-
tivische Bedeutung und entspricht dem deutschen konditionalen Kon-
junktiv:*“ so stellt der Verf. die sekundire Funktion dieses Tempus im
hypothetischen Satzgefiige als Wesen desselben hin und iibersieht, dass
dann die Benennung Futur. imperf., resp. plusquamperf., die er doch fiir
die einzig wissenschaftliche erkldrt, keine Berechtigung mehr hat. Der
Verf. irrt auch, wenn er meint, der Moduswandel in j'aurais (ich hatte
= ich hiitte) lasse sich unseren Schiilern durch den mundartlichen Aus-
druck ,,er wiirde schon zu rechter Zeit ankommen, wenn er nur laufet
verstiindlich machen. Abgesehen davon, dass, wenigstens in Osterreich,
es in der Mundart niemals hiesse ,,er wiirde ankommmen*, sondern ,.er
mocht' ankommen® oder ,,er that ankommen' (mit sehr hellem @), so
ist ,laufet“ (mit ,reduziertem** e zu sprechen) kein konjunktivisch ge-
brauchter Indikativ, sondern eben der volkstiimliche Konjunktiv des
Priiter. statt des starken ,liefe*. Die vom Verf. entworfene schematische
Tabelle der franz. Tempora und Modi, welche er fiir die ,natiirlichste
Anordoung der frapzésischen Konjugationsformen hilt, hitte Wert fiir
die syntaktische Behandlung des Gegenstandes, wenn ihm nicht eben
50 bedeutende Schwiichen anhafteten; fiir die Einprigung und Einitbung
der Verbalformen ist sie ganz unbrauchbar, denn zu diesem Zweck ist
offenbar das formell, nicht das syntaktisch Verwandte zusammenzn-
stellen. Die Behauptung: ,,Was in der formenreichen griechischen Sprache
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durch Aufstellung verschiedener Stimme notgedrungen geschehen muss,
kann bei der Handvoll franzosischer Formen, deren viele die (umschrie-
benen) wie im Deutschen gebildet sind, entbehrt werden:* beweist mehr
die didaktische Kiihnheit und fast mochte ich sagen, Grosssprecherei,
als Erfahrung und Urteilsreife des Verf. Es kann nicht oft genug daran
erinnert werden, dass eine wenn auch reiche Blumenlese aus, oft nicht
gehorig erfassten und verdauten, wissenschaftlichen Werken noch nicht
zum kompetenten Fachmann stempelt.) — SCHULNACHRICHTEN. 8. 548,
Die Art der franzisischen und englischen Lektire an den preussischen
Realschulen 1. 0. (Die betreffenden statistischen Angaben sind dem
nZentral-Organ f. d. I d. R.* entnommen. Dazu werden u. a. folgende
Bemerkungen gemacht: ,,Dieser Auszug aus der langen Autorenliste wird ge-
niigen, um zu ersehen, dass die klassenweise zu treffende Wahl der Lektiire
nicbt auf einem — auch nur gefiihlsartig innewohnenden — Bewusstsein,
sondern aus der subjektiven Anschauung oder der persdnlichen Vorliebe
des Fachlehrers hervorgebt, ja dass nicht einmal den bekanntesten (teil-
weise als klassisch geltenden Autoren) eine bestimmt abgegrenzte Stufe
des Unterrichtes zugewiesen ist. Wie verschiedenartig die Behandlung
der Lektiire in der Klasse und die Interpretation beschaffen sein miissen,
ergibt die Beniitzung desselben Werkes auf verschiedenen Stufen der
Verstandesentwickelung der Schiiler. Noch greller treten die Schatten-
seiten der Autorenlektiire bei einem Vergleiche der Gattung, des quale
der Lesestoffe hervor. Wir finden in einigen Fillen den Gesichtspunkt
vollendeten Kunstwertes als leitend bei der Wahl und die piédagogischen
Bedenken durch den Satz: ,,Dem Reinen ist alles rein* beschwichtigt
oder iiberhaupt totgeschwiegen; so bei Razines Phddre, deren Motiv —
das Verlangen eines liisternen Weibes nach ihrem jungen Stiefsohne —
sie an und fiir sich aus dem Kreise der Jugendlektiire bannen sollte;
Molieres Tartiiffe, dessen Hauptszene — die Entlarvung des Heuchlers —
ein die grobste Sinnlichkeit athmendes téte-a-téte bildet. L’Avare, in
welchem der schnippischen, widerspenstigen Tochter gegeniiber dem
viiterlichen Wtllen bei der Wahl des Ehegatten Recht gegeben und die
viterliche Autoritiit, der Liederlichkeit und Vergeudung des erst zu
erbenden viterlichen Vermdgens gegeniiber, dem Geldchter preisgegeben
wird ; Ponsards Lucrece, deren dramatischer Konflikt nur durch das Ver-
stindnis fiir den Begriff der Entehrung des Weibes verstanden werden
kann.“) — REZENSIONEN. 8. 560. A. Bechtel: £. Richter: Ausgewdhite
Dramen von P. Corneille. 11. (Les) Horace(s). Wien, Klinkhardt, 1881.
(Im Kommentar ist die Sorgfalt zu loben, mit welcher veraltete Worter,
Wendungen und Formen erliutert werden; ebenso sind die Bemerkungen
iiber Metrik von Wert, da sie den Lehrer berechtigen, von den Schiilern
als Teil der hiuslichen Priparation die Einiibung des richtigen Lesens
der Verse, ohné welches die Durchnahme eines klassischen Dramas iiber-
haupt verfehlt wiire , zu fordern. Vieles im Kommentar wiirde iibrigens
besser in eine ,,Lehrerausgabe‘* gehéren.) — Ibid. A. Bechtel: X. Kaiser:
Franzosisches Lesebuch in drei Stufen fir hohere Lehranstalten. Miil-
hausen i. E., W. Bufleb, 1880—81. (Die Unterstufe bietet einen leicht
fasslichen, fiir die Unterklassen in Knaben- und Médchenschulen um so
besser geeigneten Lesestoff, als fast alle Nummern kiirzere Lesestiicke
bilden und durch grammatische und sachliche Erliuterungen dem Ver-
stindnis des Textes vorgearbeitet wird. In der Mittelstufe wird eine vom
Leichteren zum Schweren aufsteigende Folge angestrebt, was die Ein-
schaltung einiger Gedichte an unpassender Stelle nicht rechtfertigt.
Neben vielem Trefflichen entsprechen einige Nummern nicht dem ausge-
sprochenen Zwecke der ,Einfiihrung in die Litteratur. Wenn man den
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Takt des Herausgebers in der Behandlung des Textes hinsichtlich des
religiésen und sittlichen Inhaltes, sowie das von ihm in der Auswahl
der Stoffe im allgemeinen bewiesene piidagogische Geschick anerkennen
muss, so darf man doch wohl bemerken, dass die aus dem Bourgeois
gentilhomme mitgeteilten, zumeist possenhaften und mit sprachlichem
Kauderwilsch vermischten Szenen durch andere dem Geschmack und der
Reinheit des Stiles forderliche Stellen ersetzt werden konnten. Die fiir
die Oberstufe getroffene Auswahl ist mit Ausnahme weniger Stiicke zu
billigen. Die Erliuterung des Textes durch einen concis gefassten —
nur in Stufe II. zu spirlichen — sprachlichen und sachlichen Kommentar,
die Beigabe fasslich stilisierter litterarischer Notizen und kurzer Bio-
graphien, Korrektheit des Textes und ansprechende Ausstattuhg hinsicht-
lich der Typen und des Papiers empfehlen dieses Lesebuch besonders fiir
solche Anstalten, welche der franzosischen Lektiire mehrere Jahre widmen
und die 3 Stufen desselben ausniitzen konnen.) — S. 570, KEbener:
Franzosisches Lesebuch fir Schulen und Lrzichungsanstalten. Hannover,
K. Meyer, 1881. (Die fiir Kinder bis zu 10 Jahren, resp. von 10— 12
Jahren bestimmte I. und II. Stufe eignen sich wegen der Einfachheit
und Fasslichkeit und der zahlreichen kindlichen Dialoge ans dem All-
tagsleben besonders fiir Téchterschulen und Institute, in denen das Franz.
von dem zartesten Alter an mehr der Konversation als der formalen
Bildung wegen getrieben wird. In Stufe III sind die Erzéihlungen teils
gar zu kindlich, teils stark militirisch gefirbt; die iibrigen Abteilungen
eignen sich fiir die Mittelklasse hoherer Schulanstalten, mit Ausnahme
der humoristischen Stiicke von H. Balzac und Janin, deren Gedanken-
gang iber den Ideenkreis dieser Altersstufe hinausgeht. Der Text ist
grosstenteils korrekt, die Ausstattung empfehlend.)

X. — REzZENSIONEN. S. 619. A. Bechtel: Lothcissen F.: Mo-
licre, scin Leben und seine Werke. Frankfurt a. M., Riitten und Lennig,
1880. (Es habe bisher an einer Gesamtdarstellung von Moliéres Leben
und Schaffen gefehlt, welche von einem dem deutschen Publikum ange-
messenen Standpunkte aus ihm diesen Dichter sympathischer und seine
Werke in ihrem kiinstlerischen Gehalte verstindlich machte. Diesem
Bediirfnis sei nun abgeholfen. Lotheissens Buch biete ein Bild Molieres,
seines Lebens und poetischen Schaffens im Rahmen der Zeitgeschichte,
welches das gesamte Material einer derartigen biographisch-litterarischen
Leistung beherrscht und verwertet, alle Elemente fiir die Beurteilung und
Wiirdigung des Dichters in meisterhafter Ubersichtlichkeit und Abrundung
vorfiihrt und mit Griindlichkeit der Forschung und des Quellenstudiums
eine formell so ausgearbeitete und doch natiirliche Darstellung verbindet,
dass es eine ebenso angenehme als belehrende Lektiire bietet. Das Werk
sei auch fiir den Fachmann zum Nachschlagen sehr brauchbar. Die Aus-
stattung erinnert an die Gediegenheit und Vornehmbheit englischer Luxus-
ausgaben.)

XI. — REZENSIONEN. 8. 679. A. Bechtel rezens. aus der Weid-
mannschen Sammlung franz. Schriftstell. mit Anmerk.: 1) Cuvier: Dis-
cours sur les revolutions de la surface dw globe, erkl. v. P. Wassgidlo.
2) Guizot: Histoire de la revolution & Angleterre, 2 Bd. Histoire de la
république d’ Angleterre et de Cromwell, erkl. v. P. Griser. 3) Segur:
Histoire de Napoléon et de la Grande Armée, erkl. v. Lambeck und
Schmitz. 4) Voltaire: S¢miramis, erkl. v. Sallwiirk. (1. Ist trotz
aller stilistischen Vorziige ein fachwissenschaftliches Werk, dessen Thema
nicht die Eigenschaften eines allgemeinen Bildungsstoffes besitzt und
dessen Terminologie dem Sprachmateriale der Realschule teilweise fremd
ist, diirfte sich daher zur Klassenlektiire schwerlich eignen, vielmehr
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Fachstudenten als Einleitung in die selbstéindige Lektiire von Fachwerken
mit Vorteil dienen. Der Kommentar ist sorgfiltig und angemessen.
2. Der sprachliche Kommentar ist 6fter zu spirlich, um selbst vorge-
riickten Schiilern eine befriedigende Priparation auf den stellenweise
schwierigen Text zu erméglichen. 3. Fiir die Schule zu umfangreich.
Der sachliche Kommentar gut, der sprachliche in etymol. Beziehung iiber
den Schulzweck hinausgehend. 4. Die hauptsichlich stilistische Inter-
pretation scheint mehr fiir den Lehrer als fiir den Schiiler zu passen.
Die Lektiire der ,,Sémiramis* als eines ,,Kunstwerkes* neben den #sthe-
tisch - kritischen Schriften Lessings als eine Aufgabe des franz. Unter-
richtes anzusehen, wie Sallwiirk es thut, diirfte wohl auf besonders
giinstige Unterrichtsverhiltnisse im Gymnasium zu beschrinken sein.) —
S. 691. Storme G.: Ltudes sur la conversation frangaise, manuel de
conversation et de voyage. Hannover, G. Mayer, 1878. (Ein Dictionar.,
beziehungsweise ein Konversationsbuch oder systematisches Vokabular
diirfte bessere Dienste leisten als diese Liste von 1494 Verben mit an-
gefiigten Phrasen.) — Wittstock: L Antiquite litt¢raire. Extraits des
classiques grecs et latins traduits en francais. Jena, Costenoble, 1881.
(Stofflich bis auf wenige Stiicke gut gewiiblt. Wenn sich eine Auswahl
von Ubersetzungen auch nicht als Schullesebuch zu eignen scheint, da
die Schullektiire die Schiiler mit den Originalwerken einer Litteratur
bekannt machen soll, so wird vorliegende Anthologie der Privatlektiire
fiir reifere Schiiler wohl dienen konnen.)

XII. — ABHANDLUNGEN UND AUFSATZE. 8. 705. W. Hordk:
Die Zeitformen. Kine syntaktische Studie. (Richtet sich zuniichst in
meistens zutreffender Weise gegen einige Aufstellungen des obenerwiithnten
(IX.)) Aufsatzes von H. Siegl. Gegen den Ausdruck ,vollendete Gegen-
wart” ereifert sich der Verf. iibrigens gar zu sehr; er ldsst sich als Ab-
kiirzung fiir ,.in Bezug auf die Gegenwart vollendet oder abgeschlossen*
wohl hinnehmen. Mit vollem Recht erklirt der Verf. den Standpunkt
der Gegenwart des Redenden als den natiirlichsten, von dem aus man
eine Handlung oder eine Reihe von Handlungen betrachten kann und
versinnlicht dies gut auf folgende Weise: ,,Denken wir uns, alle Punkte
unseres Meridians haben Mittag (Gegenwart); die Linder im Osten haben
Mittag gehabt (Vergangenheit), jene im Westen werden Mittag haben
(Zukunft 1.), oder gehabt haben (Zukunft 11)“. Und in Bezug auf die
Gegenwart in der Vergangenheit: ,,Gestern, als die Sonne durch unseren
Meridian ging, hatten wir Mittag, die Liinder im Osten hatten Mittag
gehabt, und die im Westen sollten erst Mittag haben (oder gehabt haben)®.
Es gefillt mir auch, dass auf die innere Berechtigung der sog. iiber-
zihligon (hyperperiphrastischen) Tempora hingewiesen und das Plastische
dieser Ausdrucksform hervorgehoben wird, wenn es auch freilich vergeb-
lich wiire, fiir deren Verallgemeinerung sich zu echauffieren. Der Verf,,
selbst ein Slave, meint, ,diese Darstellungsweise* (durch iiberz. Zeiten)
komme im Slavischen ziemlich hiufig vor. Ich mdochte ihm dies gern
glauben, aber muss gestehen, dass ich trotz alles Nuchsinnens und Nach-
suchens in keinem slavischen Idiom ein wirkliches Analogon von j'ai
eu aimé, jaurais ew aimé etc. finden konnte und daher nicht weiss,
welche slavische Konstruktion gemeint sein mag. Denn etwa byl sem
miloval ist doch nur = nspidyxac Fv; auch Miklosich erwihnt nirgends
einer dhnlichen Struktur. Wenn der Verf. sagt: ,,Weil uns die Zukunft
unbekannt ist, so kénnen wir von einem zukiinftigen Standpunkte aus
die Handlungen in Bezug auf die Zeit nicht messen:* so mag diese Be-
merkung mit in den Kauf genommen werden, wenn er aber beifiigt:
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»Wenn es Wesen giibe, die eine uns #hnliche Sprache hiitten und denen
die Zukunft wenigstens in dem Masse kekannt wire, als uns die Ver-
gangenheit, so wiirden sie auch fiir diese Beziehung Zeitformen haben
konnen; eine Zeitform fiir eine mit einem kiinftigen Standpunkt gleich-
zeitige Handlung — die Mitzukunft, eine fiir eine zu jener Zeit vergan-
gene Handlung (die Vorzukunft), und Zukunft der Mitzukunft und Vor-
zukunft fiir eine zu jener Zeit erst zu gewiirtigende dauernde oder vollen-
dete Handlung:“ so heisst dies zu Gunsten rein imaginirer Begriffe
spinthisieren. Bei der Besprechung des Futurum. imperf. und plusquamp.
hiitte der slavische Conditionalis zur Vergleichung herangezogen werden
konnen (s. Miklosich, Syntax, p. 808, 8). Die iiber das Préteritum u. a.
gemachte Bemerkung: ,,Die Bezeichnung des Eintrittes einer Handlung
driickt diese Zeit an und fiir sich nicht aus:“ scheint mir nicht stich-
haltig. Das aus Lesage angezogene Beispiel , Tant que j'eus de largent,
mon hote eut de grands cgards pour moi* ist nur ein Beleg fiir die
Regel, dass nach tant que dasselbe Tempus steht wie im Hauptsatze.
Vgl. dazu Beispiele wie: ,Charles XII s'obstina tant qu'il vécut a ne
Jamais se servir du frangais. Tant que ses yeux purent distinguer Miss
N.. il les tint fixes sur la plage. Es werden in solchen Fillen eben
beide Thitigkeiten zusammen als ein Moment gefasst, es wird fiir beide,
als Ganzes betrachtet, nicht, wie beim Imperfekt, die unbestimmt ge-
lassene Dauer, sondern der Anfangspunkt ihres Werdens, ihr Eintritt be-
zeichnet, was der Zusammenhang ergeben muss, so dass Liicking mit
Recht die kurze und biindige Regel aufstellt (Schulgr., p. 218, § 287):
,,Das Tmperfekt und das historische Perfekt bezeichnen beide eine in der
Vergangenheit unvollendet gedachte Handlung, und zwar das Imperfekt
eine damals im Verlauf begriffene, das historische Perfekt eine damals
eintretende. Im ganzen ist der Artikel gut durchdacht und enthilt
manche, fiir den schulmissigen Unterricht verwertbare Winke.) — RE-
ZENSIONEN. S.736. A. Bechtel: G. M. Trautmann: Histoire et chresto-
mathie de la litterature frangaise depuis le moyen dge jusqu'a nos jowrs.
Leipz., Leuckart. (Die Wahl der Musterstiicke verdient, bis auf die,
welche in ihrer Kiirze und Abgerissenheit nicht von Belang oder nicht
charakteristisch fiir die Tendenz des Autors sind, im allgemeinen Billi-
gung. Die Art der litterarhistorischen Kritik, welche, mit Recht von
der Exklusivitiit der alten akademischen Schule absehend, den neueren,
die Inspiration und den geistigen Gehalt wiirdigenden héheren Stand-
punkt einnimmt, die grosse Mannigfaltigkeit der Anschauungen und des
Stiles, welche so verschiedene Kritiker bieten, endlich die geistige Qua-
litit der meist zum reiferen Verstande sprechenden Stoffe setzen eine
solche intellektuelle Entwickelung und solche Kenntnis der franz. Sprache
voraus, dass diese litterarhist. Chrestom. schwerlich als Hilfsbuch fiir
den Sprachunterricht an hoheren Lehranstalten, vielmehr mit Vorteil
Studierenden nach Absolvierung ihres Schulkursus zur Einfiihrung in
das Studium der franz. Litteratur wird dienen konnen.) — 8. 751. W.
Herding: Corneille, Cinna. Mit Einleitung und Anmerkungen. Erlan-
gen, Deichert, 1880. (Die sachlichen und sprachlichen Noten bekunden
den historisch und linguistisch gebildeten Philologen.)
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LITTERARISCHE ANZEIGEN. 8. 60. H. Lambel: 4. S. Vogelin:
Herders Cid, die franzdsische und die spanische Quelle. Heilbronn,
Henninger, 1879. (Trotz Kohlers Schrift ,,Herders Cid und seine franzo-

Zschr, f, nfrz, Spr. u, Litt, IV, 10
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sische Quelle” ist die vorliegende neue, auf Kohlers Leistung fussende
Arbeit keine unniitze. Thr Wert besteht darin, dass sie uns durch Gegen-
iiberstellung der drei Texte, der spanischen Romanzen, der franzgsischen
Bearbeitung und Herders Dichtung, das Verhiltnis derselben bis ins
einzelne und kleinste bequem iiberschauen ldsst. Fiir die von Herder
ohne franzosische Vorlage unmittelbar den spanischen Originalen ent-
nommenen Romanzen wire zu wiinschen, dass Vog. die Ausgabe des
Romancero del Cid v. C. Michaelis benutzt hitte.)

IV. — MiszeLLEN. §.320. Jarnik: R. Wilcke: Materialien zum
Ubersetzen aus dem Deutschen ins Franzdsische. Fir obere Klassen
hoherer Schulen. Berlin, Weidmann, 1878. (Das Buch diirfte seiner
Einrichtung nach dem beabsichtigten Zweck entsprechen.)

VI. — MiszeLLEN. 8. 550. A. Mussafia: Franzdsische Worter-
biicher. (Betrifft das grosse und kleine Sachs-Villattesche Worterbuch.
Ersteres wird ein schones Denkmal riesigen Fleisses und griindlichen
Wissens genannt und das ,,prichtige Werk* den Lehrern und Biblio-
theken der Gymnasien aufs wirmste empfohlen. Die Schulausgabe kann
mit bestem Wissen und Gewissen als ein verlassliches Hilfsmittel fiir
Mittel- und Hochschiiler bezeichnet werden. Zum Schluss seiner Anzeige
macht der berithmte Romanist folgende, wie uns diinkt, sehr berechtigte
Bemerkung: ,,Gerade weil wir unser Lob riickhaltlos aussprechen, kénnen
wir nicht eine Bemerkung unterdriicken. Dass die Verlagshandlung,
welche den Mut hatte, ein so langwieriges und kostspieliges Unternehmen
zu wagen, sich im Beginne aller Mittel bediente, um dem Werke die
verdiente Verbreitung zu sichern, ist leicht zu verstehen und bedarf
keiner Entschuldigung; nunmehr aber, da das Werk sich Bahn gebrochen
hat, da es wohl in Deutschland als im Auslande als das beste unter den
vorhandenen Worterbiichern des Franzosischen anerkannt wurde, wire
es nicht an der Zeit, mit der Versffentlichung der belobenden Zeugnisse
inne zu halten? Es thut einem wirklich weh, wenn man sieht, wie einem
trefflichen Buche, das fiirwahr sich selbst lobt, noch immer Anpreisun-
gen mit auf den Weg gegeben werden, welche, wenn sie auch von den
bedeutendsten Ménnern herriibren, doch durch ihre bestiindige Wieder-
holung ermiiden und, sagen wir es klar heraus, nicht wenig verdriessen.*)
— 8. 551. Jarnik: 4. Miller: Franzosische Grammatik. 1. T. Ele-
mentargr. Aachen, Barth, 1877. (Der Schwierigkeit einer methodisch
geordneten Aussprachlehre ist der Verf. dadurch entgangen, dass er ein-
fach gar keine giebt. Eine andere Eigentiimlichkeit — wir mdchten
lieber sagen, Sonderbarkeit — des Buches besteht darin, dass den fran-
zbsischen Wortern und Sitzen in der Regel die deutsche Bedeutung nicht
beigegeben wird, sondern es den Schiilern iiberlassen bleibt, dieselben in
einem franz. Worterbuch nachzuschlagen; auf der ersten Stufe soll jedoch
der Lehrer, um Zeit zu ersparen, die deutschen Bedeutungen den Schiilern .
diktieren!!! Bei der Darstellung der Konjugation macht sich das Be-
streben bemerkbar, durch eine Reihe mehr oder weniger mechanischer
Regeln die Formen den Schiilern einzupriigen, wobei die Riicksicht auf
das wissenschaftlich Richtige oft ginzlich ausserachtgelassen wird. Im
Abschnitt iiber die phraseologische Verwendung der ,,unregelmiissigen*
Verben wird eine solche Fiille von Verbindungen der Verba mit Objekten
' in Redensarten und sprichwortlichen Wendungen aufgefiihrt, dass jeden-
falls das Mass einer Elementargrammatik iiberschritten ist.)

VIII. IX. — MiszerLEN. 8. 772. Jarnik: 4. Laun: Racines
Mithridate mit deutschem Kommentar und Einleitung. Leipz., Teubner,
1878. (Der Charakter der Launschen Ausgaben wird im allgemeinen als
bekannt vorausgesetzt und eine Reihe von berichtigenden Bemerkungen
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zu der vorliegenden gemacht, welche eigentlich nur ein neuer Beleg
sind fiic die grosse Nonchalance, mit der H. Laun seine Kommentare
ausarbeitete. Das Argste dieser Art ist wohl die betreffende Bearbeitung
der Lafontaineschen Fabeln.)

FELIX ZVERINA.

d M8a¥azin fir die Litteratur des In- und Auslan-
es. 1881, )

Nr. 23. 8. 348. M. G. Conrad: Ldouard Pailleron, Le monde oit
T'on s'ennuie. Paris 1881. — Nr. 24. S. 361. M. G. Conrad: Zur po-
litischen Dichtung in Frankreich. — Nr. 25. 8, 374, Helwigk: Madame
de Maintenon. Drama von Frangois Coppée. Der Stoff ebenso wie ein-
zelne Personen sind wenig anziehend; die dramatische Motivierung ldsst
viel zu wiinschen iibrig, zu viel dialogisierte Geschichte. Coppée versteht
es nicht, eigentliche Spannung zu erzielen und hilft sich {iber diese
Schwiiche durch , kurzatmige Sensationsmomente“ hinweg. — Nr. 26.
S. 387. E. Engel: Ein Worterbuch der Dummbheit. Zucien Rigaud:
Dictionnaire des lieux communs de la conversation, du style épistolaire,
etc. Paris 1881.) — Nr. 27. 8. 404. M. G. Conrad: Emile Littré.
(Nekrolog). — Nr. 28. 8. 424. M. Benfey: Le Forestier von Jules de
Glowvet. Empfehlende Besprechung. — Nr. 29. S. 430. A. Hettler:
Moliere - Museum, hgg. v. Dr. H. Schweitzer. 3. Heft. Bericht iiber das
Unternehmen und Inhaltsangabe. — 8. 434, 0. Heller: Das moderne
franzdsische Volkslied. — Nr. 30. S.450. L. Friedmann: Souvenirs de
prison et de bagne, p. Henri Brissac. Bittere Schilderungen eines aus
Neucaledonien zuriickgekehrten Kommunarden. — Nr. 31. S. 460. James
Klein: Die Briefe der Frau von Rémusat. Lettres de Mme de Rémusat
(1804-14) publiées par son petit-fils Paul de R. Paris 1881. — Nr. 32.
S. 476. E. Engel: V. Hugo, Les quatre vents de Desprit. Paris 1881.
2 Bde. Die hier gesammelten Gedichte stammen der Mehrzahl nach aus
den fritheren Jahren und bieten daher auch eine angenehmere Lektiire
als die poetischen Erzeugnisse der letzten Jahre. — Nr. 34. 8. 499. Fort-
setzung des Vorausgehenden: Das Schlusswerk der Sammlung, La .Ré-
volution, eine Kritik des franz. Kénigtums von Heinrich IV. an, gehért
zum besten. was V. Hugo geleistet hat. — Nr. 36. 8. 521. A. Englert:
Metrische Ubersetzung dreier Gedichte von Charles Baudelaire. — S. 524.
G. Weisstein: Die Geschichte der Marseillaise. Le chant de guerre
pour I'armée du Rhin ou la Mavsillaise, etc., par Le Roy de Sainte-proix.
Strasbourg 1881. Wenig Methode, wenig Neues fiir die Kenntnis der
Volksdichtung, fiir manchen aber vielleicht doch von Interesse. — Nr. 37,
S. 539. K. Sachs: Zur franz. Dialektkunde. Besprechung der Ktude
sur le patois créole mauricien par M. C. Baissac. Nancy 1880. — Nr. 38.
S. 552.° W. Lowenthal: Aus der naturalistischen Schule. Guy de Mau-
passant: La Maison Tellier. Sammlung einer Anzahl von Skizzen, zu
denen die erste den Gesamttitel lieferte; dieselben atmen teilweise die
ganze rohe Gemeinheit naturalistischer Schilderung, sind aber teilweise
auch von edlerem Geiste durchweht. — Nr, 39. 8. 564. Helwigk:
Rickblicke auf das franz. Theater. Kurzer Uberblick iiber die Haupt-
tendenzen des modernen franz. Theaters. — 8. 572. Heller: Charles
Lullier, Mes cachots. Paris 1881. Wirklich Neues bietet das Buch des
deportierten Kommunarden eigentlich nicht. — Nr. 40. 8. 581. E. En-
gel: Deutsche Dichter und franz. Kritiker. An Herrn Edouard Rod in

10*
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Paris. — 8. 586. M. G. Conrad: Zola als Kritiker. — Nr. 41. S. 602.
0. Heller: 4ifred Marchand, Moines et nonnes, Histoire, regle, costume
et statistique des ordres religieux. I. Bd. Paris 1881. — Nr. 42. 8. 609.
A. Biichner: Der deutsche Unterricht im modernen Frankreich. 1. Ein
interessanter Aufsatz. — S. 614. 0. Heller: Theéophile Gautier, Les va-
cances du lundi. Paris 1881. Reisebilder in der farbenprichtigen Schil-
derung des Verfassers, aus den Jahren 1860-68, hier in Buchform zu-
sammengestellt. — Nr. 43. S. 624. H. Nitschmann: Karl Rosenkranz
iber J. J. Rousseaw. — S. 629. D. Sanders: Portrits aus Frankreich,
v. Schmidt- Weissenfels. — 8. 631. H. Wernekke: Eine franz. Uber-
setzung Schiller’scher Dramen. Schiller (Théatre en vers), traduit en
vers frangais par Th. Braun. Paris 1881. Tome I. Don Carlos. Marie
Stuart. Zweite Auflage, welche die Arbeit verdiente. — Nr. 46. S. 669.
0. Heller: Numa Roumestan, Roman von 4. Daudef. In deutscher
Ubersetzung von Dr. Eduard Léwenthal. Nach einer Besprechung des
Romans geht der Rez. auf die Ubersetzung iiber, welche nach den ge-
ebenen Proben Unkenntnis der Sprache und Gedankenlosigkeit in hohem
Erade verrit. — Nr. 48. 8. 701. Wolfg. V&lkel: Taines Geschichte
der franz. Revolution. H. Taine, Les origines de la France contempo-
raine. La Révolution. Tome II. Ta conquéte Jacobine. Paris 188hL
Taine ist kein Historiker, das zeigt dieser Band abermals deutlich. Er
schreibt. nicht Geschichte, sondern philosophische Geschichtsbetrachtung,
bei welcher sein System bestehen kann. Aus Verschweigungen macht
er sich kein Gewissen; das Buch kénnte als gegen die heutige Republik
geschrieben gelten. — Nr. 51. 8. 750. E. Oswald: Chateaubriand und
Frau von Staél. (Chateaubriand et Madame de Stagl, par Antonin Roche.
Paris. — Consulat et Empire. Ebenda.)

Revue critique. 1881.

Nr. 24. 8. 471. G. H.: Lettres inédites du roi Henri IV & M. de
Bellitvre (1602), publiées par Kugéne Halphen. An dem sonst giinstig
beurteilten Buch wird ausgesetzt, dass die Anmerkungen zu spiirlich sind.
— 8. 476. Discours de M. Thiers, tome VIII et IX. Paris 1880. Ent-
halten die Reden von 1848 bis 1864. — Nr. 25. S. 493. T. de L.:
Louis XIV et Marie Mancini d’aprés de nouveaux documents par R. Chante-
lauze. Paris 1880. Beifillig beurteilt. — Nr. 26. S. 515. T. de L: Les
Essais de Montaigne réimprimés sur 1’édition originale de 1588 avec notes,
glossaire et index par MM. HA. Motheau et D. Jouaust. Paris 1873—80.
4 vol. Es war praktisch, dieser Ausgabe den Text der letzten, noch zu
Lebzeiten M.s erschienenen Ausgabe zu Grunde zu legen. — Nr. 27. 8. 13.
(Euvres choisies de 4. Rivarol, publides avec une préface par 4. de Les-
cure. Paris 1880. 2 vol. Oberflichlich gearbeitete Ausgabe, doch des
Inhalts wegen lesenswert. — Nr. 28. 8. 32. Ch. Joret: Molitre, sein
Leben und seine Werke. von Ferd. Lotheissen. Frankfurt a. M. 1880.
Sehr anerkennende Beurteilung dieses Buches, dem eigentlich nur vor-
eilige Annahme der jingst noch von G. Paris bekidmpften Hypothese
vorgeworfen wird, wonach Armande de Béjart (sic) Tochter, nicht Schwester
von Madeleine Béjart (ohne de) gewesen sei. — Nr.29. 8. 53. F.de L.:
La maréchale de Villars et son temps, par M. Ch. Giraud. Paris 1881.
Anerkennend beurteilt. — 8. 55. G. B.: 4 propos d'une critique alle-
mande. Zuriickweisung des Vorwurfs der Fliichtigkeit und Unwissen-
schaftlichkeit, der von Mahrenholtz im Litteraturblatt fiir german. u.
roman. Philologie gegen den Herausgeber des V. Bandes von Moliere
(Collection des grands écrivains) erhoben wird. — Nr. 34. S. 144. C.
Defrémery: Contes & rire et aventures plaisantes ou récréations fran-
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caises. Nouvelle édition revue et corrigée, avec préface par Chassanl.
Paris 1881. Im ganzen lobende Besprechung, doch hitte der Rez. ge-
wiinscht, dass ein #lterer Text zu Grunde gelegt worden wire; ausserdem
vermisst er geniigende bibliographische Angaben und Glossar. — Nr. 35.
S. 167. H. Gaidoz: Note bibliographique sur le créole frangais. Bespre-
chung eines Artikels von Coelho in den Mémoires de la Société géogra-
phique de Lisbonne iiber die kreolischen Mundarten von Mauritius, Lui-
siana, Guyana, St. Domingo, Trinidad und Martinique. — Nr. 36. S. 184.
T. de L.: Bibliothtque d'éducation moderne. Morceaux choisis de Di-
derot, publiés et anunotés par Maurice Towrnewx. Paris 1881. Sehr
empfehlende Besprechung dieser Auswahl, welche bezweckt, Diderot in
die Reihe der Schulschriftsteller einzufiihren. — Nr. 37. 8. 200. T. de
L.: Dernitres poésies d'Olivier de Magny avec notice et index par K.
Courbet. Paris 1881. Sehr giinstig beurteilt. — Nr. 39. S. 228. L.
Leger: Alexis Veselovsky, Btioudy o Molierie. FKtudes sur Molidre.
Le Misanthrope. Moscou 1881. Der Verf. behandelt hier ein zweites
Stiick wie schon frither den Tartuffe mit Geschick und sichtlicher Sach-
kenntnis. Der Charakter Alcestes wird analysiert, in der Litteratur vor
und nach Moliere verfolgt und zugleich ein Versuch gemacht zu ent-
scheiden, welche Zeitgenossen dem Dichter etwa zu Portrit gesessen
haben. — 8. 229. T. de L.: Mademoiselle Navarre, comtesse de Mirabeau,
d’apres des documents inédits, par M. 4. Joly. Caen 1880. Neue Mit-
teilungen iiber die fiir franzds. Litteratur und Geschichte um die Mitte
des 18. Jh.s wichtige Frau. — Nr. 41. 8. 263. C. Defrémery: Discours
de la prise des ville et chasteau de Beaune., par M. le mareschal de
Biron en 1595, précédé de deux relations inédites et suivi du discours
sur la réduction des villes de Dijon et de Nuys, publié par Henr:
Chevrenl. Paris 1881. Lobend besprochen. — 8. 265. C.: Un paquet
de lettres (1576 —1672), Henri IV, Henri de Condé, comte de Soissons,
maréchal d'Albret, Turenne, duc de Bouillon, Mme de Maintenon, Ninon
de Lenclos, par Louis Audiat et Henri Valleau. Paris 1881. — Nr. 42.
S. 281. C.: Voltaire am Abende seiner Apotheose, von H. L. Wagner.
Heilbronn. Giinstige Beurteilung dieses Neudruckes. — Nr. 43. S. 305.
A. Darmesteter: Matériaux pour servir & l'histoire du frangais, par 4.
Delboulle. Paris 1880. Die anerkennende Beurteilung dieser Nac}l)ltrii,ge
zu Littrés Worterbuch macht besonders die Aussetzung, dass die exzer-
pierten Autoren nicht vollstindig ausgezogen sind und bemerkt, dass
das Spezialglossar zu dem einzelnen Schriftsteller, sofern es vollstindig
genannt werden kann, die verdienstlichste Leistung in der heutigen
franzos. Lexikographie ist. — Nr. 44. S. 317. A. C.: La guerre de des-
livrance de la ville de Genesve (composée et publiée en 1536 par Marie
Dentitre de Tournay, ancienne abbesse et femme d’Antoine Froment),
réimprimée pour la premitre fois conformément au texte original avec
une introduction et des notes par 4. Rilliet. Gentve 1881. — 8. 320.
A. Darmesteter: Franzosische Studien hgg. v. G. Korting u. E. Kosch-
witz. 1. Bd. I. Heft. 1881. Mit sympathischen Worten bewillkommnet.
— Nr. 45. 8. 350. A. Darmesteter: Robert Pischel. Le Livre du
Chemin de long Estude, par Christine de Pizan, publié pour la premitre
fois d’aprés 7 Mss. de Paris, de Bruxelles et de Berlin. Berlin u. Paris.
Text und Glossar sind sorgfiltig, aber in der Einleitung hat der Verf.
sich die Arbeit zu leicht gemacht. — S. 352. H. Gaidoz: Bibliographic
créole. — Note additionnelle. — Nr. 46. 8. 374. C.: Le Faust de Geethe,
traduction nouvelle en vers francais, par Augustin Daniel. Paris. Platte

ersetzung eines Mannes, dem die poetische Ader durchaus abgeht. —
Nr. 47. S. 398. A. Delboulle: Essai sur le patois normand du Bessin,
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suivi d'un dictionnaire étymologique, par C. Joref. Paris 1881. Laut-
lehre und Worterbuch, letzteres so weit die Etymologie in Betracht
kommt, sind zu loben. Auszusetzen ist, dass viele Worter Aufnahme
fanden, die nicht ausschliesslich dem Niedernormiinnischen, sondern der
franzs. Volkssprache iiberhaupt angehtren. — Nr. 51. S. 493. Lefire
de M. Joret. Erwiederung auf die vorausgehende Kritik.

L’Instruction publique. 1881.

Nr. 24, 8. 8374. Fr. Loliée: Histoire de la littérature frangaise
par M. Fréderic Godefroy. Anerkennend beurteilt. — Nr. 25. S. 382.
E. Demougeot: Marivaux moraliste. Lobende Besprechung des Buches
gleichen Titels von E. Gossot., — Nr. 26. 8. 400. J. Levallois: Nos
auteurs dramatiques, par M. Emile Zola. Fortsetzung von Le natura-
lisme au théatre, hauptsichlich gegen Sardou gerichtet, dem sogar die
erste Eigenschaft des Schriftstellers, der Stil, abgesprochen wird. — 8. 406.
Albert d’Assonville: Madame de Caylus. Anerkennende Besprechung
von K. Raunié¢: Souvenirs et correspondance de Mme de Caylus. — Nr. 29.
S. 446. J. Levallois: Medaillons litteraires: Paul de Saint- Victor.
Nekrolog. — Nr. 33. S. 510. P. de 1'Ormeau: Montesquicn. 1. —
Nr. 34. 8. 526. P. de 1’Ormeau: Montesquieu (suite et fin). — Nr. 35.
S. 542. E. Demougeot: Eerits inédits de Saint-Simon. Besprechung
des III. Bandes dieser Sammlung von P. Faugéres. — Nr. 36. S. 558.
J. Levallois: ZLa statue de, Balzac et le roman contemporain. — 8. 559.
E.Demougeot: Les Grands Ecrivains de la France. Molibre (tome VI).
— Nr. 89. S. 608. K. Demougeot: Memoires inedits de Lamartine
(1790 —1815). — S. 611. Frédéric Godefroy: La correspondance de
Voltaire. — Nr. 49. S. 762. J. Levallois: Joachim du Bellay. 1. —
Nr. 50. S. 780. Dasselbe. II. — Nr. 51. S. 795, Dasselbe. III (suite
et fin). — Nr. 52. 8. 810. J. Levallois: Montaigne.

Bliitter fiir das Baierische Gymnasial- und Real-
schulwesen. 1881.

Heft 5. S. 234. Zeiss: Erklirung zur Kritik des Adelmannschen
Lehrbuches der franzds. Sprache (in Heft 3, S. 138). — 8. 236. Wall-
ner: Gegenerklirung.” — Heft 6. S. 285. Wallner: Histoire de Na-
poléon et de la grande armée, hgg. von Dr. H. Lambeck. TIL Bd. Ber-
lin, Weidmannsche Buchhdl. 1880. Giinstig beurteilt. — Heft 7 und 8.
S. 825. Nissl: Ein kieiner Beitrag zur franz. Stilistik. 1) Auslassung
eines Substantivs, das fiir unser Gefiihl notig scheint, z. B. s’exposer
(erg. au danger de) & perdre la vie. 2) Possessiv durch Relativsatz er-
setzt, besonders bei Substantiven, von welchen ein Attribut abhiingig ist,
z. B. le désir que j'ai de te vevoir (fiir mon désir de...). Ahnlich Re-
lativeatz fiir Genitiv eines Substantivs.) 38) Adverbialer Ausdruck fiir
das fehlende Adverb des Particips, z. B. dit-u d'un air ¢tonné. 4) Nach-
stellung eines partitiven Superlativs, z. B. Vienne est une ville des plus
belles. 5) Einzelne mit aller gebildete Gallicismen aus Griiner, diction-
naire de la causerie entnommen. 6) Fille, in welchen ein attributives
Adjektiv bei einem Snbstantiv fiir ein anderes Substantiv eingesetzt und
Trager des Hauptgedankens ist, z. B. patience curieuse, enivrantes an-
goisses, conviction passionnée. — 8. 374. Wallner: Histoire de la ré-
volution d'Angleterre, par Guizot, erklirt von B. Grdser. I1I. Bd., 2. Ab-
teilung. Berlin, Weidmann. Anerkennend beurteilt, doch werden Hin-
weisungen auf Etymologie vermisst. — La jeunesse de G. Washington

N

snivie d’un petit recueil de ses lettres ¥ sa famille, par Guizot, bearb,
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von Dr. G. Geilfus. Ziirich 1880. — James Watt, par Frangois Arago,
bearb. von Dr. G. Geilfus. Beide giinstig beurteilt. — Franzosisches Lese-
buch in drei Stufen fiir hohere Lehranstalten, von Karl Kaiser. 3 Tle.
Miilhausen 1881. Wird mit Anerkennung beurteilt, doch spricht sich
Rez. gegen den Gebrauch einer Chrestomathie in den oberen Klassen aus.

Deutsche Litteraturzeitung. 1881.

Nr. 6. K. Vollmégller: E. Picot und Chr. Nyrop, Nouveau rve-
cueil de farces francaises des XVe et XVIe siecles, publié d’apreés un vo-
lume unique appartenant & la Bibliotheque Royale de Copenhague. Paris
1880. Sehr gut beurteilt. — Nr. 11. 8. 401. E. Koschwitz: J. Riese,
Recherches sur l'usage syntaxique de Froissart. Halle 1880. Die Arbeit
leidet an mancherlei Schwiichen, ist aber wegen des darin niedergelegten
Materials nicht wertlos. — Nr. 13. S. 481. E. Koschwitz: L Rothen-
berg, De suffixarum mutatione in lingua francogallica. Berlin 1880.
Besonders wird ausgesetzt, dass nicht die Ursache der Vertauschung zum
Einteilungsgrund genommen wurde, statt die Suffixe einzeln aufzuziihlen.
— Nr. 15. 8. 571. A. Tobler: 4. Loisean, Histoire de la langue fran-

aise, ses origines et son développement jusqu'a la fin du XVIe sikele.
uvrage couronné par la Société des études historiques. Paris 1881.
Durchaus ungeniigende Arbeit. — Nr. 16. 8. 616. E. Koschwita:
G. Licking, Franz. Schulgrammatik. Berlin 1880. Im ganzen gut be-
urteilt. Ausgesetzt wird u. a., dass das Buch nicht fiir bestimmte Schulen
bestimmt ist; fiir die einen setzt es zuviel, fiir die anderen zu wenig
voraus. — Nr 20. 8.803. K. Vollméoller: Franzosische Studien. Hgg.
von G. Korting und E. Koschwitz. 1. Bd. 1. Heft. Heilbronn 1881.
Anerkenuende Anzeige der beiden in diesem Heft aufgenommenen Ab-
handlungen. — Nr. 24. 8. 969. F. Lamprecht: F. Lotheissen, Moliere,
sein Leben und seine Werke. Mit einem Bildnis Molidres. Frankf. a. M.
1880. Giinstig besprochen. — Nr. 27. 8. 1070. K. Vollmégller: Mo-
liere’s Werke mit deutschem Kommentar, Einleitungen und Exkursen.
XIII. L'Ecole des Maris. Hgg. von A. Laun und W. Knorich. Leipzig
1881. Besser als die fritheren Hefte. Die Textbehandlung verdient
grossere Aufmerksamkeit. — Nr. 31. 8. 1232. F. L.: H. Hettner, Ge-
schichte der franz. Litteratur im 18. Jahrh. 4. verb. Aufl. Braunschweig
1881 (Separatabdruck). Leider sind noch in dieser Ausgabe des verdienst-
lichen Werkes neuere Arbeiten ohne Einfluss auf die Ansichten des Ver-
fassers geblieben. — Nr. 36. 8. 1410. F. L.: Sammlung franzsischer
Neudrucke, hgg. von KA. Pollmoller. Heilbronn 1881. 1. De Villiers, Le
festin de Pierre ou le fils criminel. Neue Ausgabe von W. Kndrich.
Anerkennend besprochen. — Nr, 37. S. 1442. E. Koschwitz: F. Lind-
ner. Grundriss der Laut- und Flexionsanalyse in der neufranz. Schrift-
sprache. Oppeln 1881. Sehr ungiinstig beurteilt. Die Ansichten des
erf.s sind vielfach iiberholt und die Disposition des Ganzen ist eine un-
gliickliche, — Nr. 42. 8. 1621. A. Tobler: G. vor Loeper, Prof. Karl
Pl6tz. Ein Abriss seines Lebens von seinem Jugendfreunde. Berlin 1881.
— Nr. 43. 8. 1661. K. Vollméoller: Molitre und seine Biithne. Mo-
liere-Museum. Sammelwerk zur Forderung des Studiums des Dichters
in Deutschland, in zwanglosen Heften hgg. von H. Schweitzer. II. und

III. Heft. Wiesbaden 1830 —81.
PH. PLATTNER,
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Moliére-Museum herausg. von Dr. H. Schweitzer, Heft IV,
Wiesbaden 1882. 176 S.

Durch eine bedauerliche physische und psychische Indisposition
des verehrten Herausgebers konnte Heft IV des in dieser Ztschr. schon
ofter besprochenen ,,Molitre-Museum‘‘ erst 13 Monate nach Ausgabe des
3. Heftes erscheinen. Dafiir ist es auch quantitativ noch reichhaltiger,
als die fritheren Hefte.

Einige Nekrologe, von denen wir besonders den ebenso kenntnis-
reichen und sachgemiissen, wie von aller Schonfirberei freien Nekrolog
auf A. Laun (Verf. ist Knérich) hervorheben, erdffnen die Reihe der
Beitriige. Diesem Nekrolog sind einige biographische Notizen aus der
Feder der Gattin des ¥ Prof. Laun vom Herausgeber hinzugefiigt wor-
den. Auch iiber die jiingst entschlafenen Molitrophilen, Schleiden, Ka-
lisch und Chéron finden sich Notizen, die der Herausgeber auf dem
Grunde eigenen Verkehres oder authentischer Mitteilungen entworfen
hat. Ref. hat auf Schweitzers Wunsch den ,,Elomire hypocondre*
wieder abdrucken lassen und kurze Notizen, wie auch eine Einleitung
hinzugefiigt. In letzterer muss die Erérterung iiber ,Plagiate'* einen
liickenhaften Eindruck machen, da der Hauptteil derselben, welcher Mo-
lieres Plagiate mit den Abschreibereien moderner Plagiatoren, besonders
des demokratischen Direktor Brunnemann zu Elbing, verglich, noch
withrend des Druckes aus Riicksicht auf Dr. Schw. zuriickgezogen wurde.

Humbert bespricht die Auffiihrungen von Molieres: ,,Sganarelle,
Ec. des Femmes, Tartuffe, Avare“, welche im August 1878 zu Nordhausen
stattgefunden haben, und fiigt eine Ubersicht iiber die Molitre-Darstel-
lungen deutscher Theater vom Oktober 1878 bis ebendahin 1879 mit.
Mit Gottschall klagt Humbert, dass die deutschen Biihnen nur ,,vom
Abhube der franzosischen leben“, die besten dramatischen Schopfungen
Frankreichs mit Auspahme ,,von Scribe und Moliere* (sic!) unbeachtet
liessen. Auch sonst gibt H. iiber frithere oder spitere Moliere- Auffiih-
rungen in Deutschland interessante Zusammenstellungen, meist im An-
schluss an Kiirschner, Jahrb, f. d. deutsche Theater, 1. Jahrg., Leipzig
1879. 8. 98 und 99 referiert der Herausgeber iiber eine Quittung,
die Molitre zu Pézenas, 1656, iiber ein Spielhonorar von 6000 L. dem
Schatzmeister der Languedocschen Stinde ausstellte. (Das Faksimile der
Quittung s. in der Beilage des Molitre-Museum.)

Mangold gibt einen Auszug aus dem ,Registre des Lagrange*,
der das Wesentliche des fiir die Moliere - Forschung unentbehrlichen
Werkes restimiert und teilweise im Wortlaute enthilt.

Der Herausgeber spricht iiber Mauvillain, den Arzt und Freund
Molieres, und seine oppositionelle Stellung zur damaligen Heilkunde, er-
wihnt und resiimiert einzelne neuere Molitre-Arbeiten und Aufsiitze des
Molieriste, darunter auch einen (leider wertlosen) Aufsatz Thierrys iiber
das Verhiltnis des Molitreschen ,,Don Juan zu den vorhergehenden Be-
arbeitungen desselben Themas.

Wichtig ist ein Beitrag Wesseloffskys, des iiber seine Misan-
thrope-Monographie referiert. Das Referat ist von dem russischen Staats-
rat von Lankenau aus dem Russischen ins Deutsche iibersetzt und von
W. Mangold, der allerdings die russische Monographie nicht gelesen
zu haben eingesteht (174), im zustimmenden Sinne begutachtet worden.
Nach dem Referat zu urteilen, gibt W. neues iiber Vorbilder und
Nachahmungen des Misanthrope, bringt aber iiber das Stiick nur bekanntes
oder unbegriindetes und zweifelhaftes. Indessen ldsst sich eine Schrift
nicht beurteilen, ohne sie im Originale zu kennen und Wesseloffsky selbst
hat die Kenntnis derselben fiir die Mehrzahl der Moliéristen unméglich
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gemacht, indem er russisch und nicht, wie das passend gewesen wiire,
franzosisch schrieb. Endlich sprechen noch Kn&rich iiber des Referenten
Werk: Molieres Leben und Werke, vom Standpuunkt der heutigen Wor-
schung, Heilbronn, Gebr. Henninger 1881, und Referent selbst iiber
Mangolds : Tartuffe, Oppeln, G. Maske 1881.

Zu einer Kritik geben die durchaus objektiven Beitriige keine Ver-
anlassung; eine allzugrosse Zersplitterung derselben war bei der grossen
Zahl und verschiedenartigen Stellung der Mitarbeiter kaum zu vermeiden.
Die Reihe der letsteren ist durch Hinzutritt des DProf. Vollméller zu
Gottingen in ehrenvoller Weise vermehrt worden.

R. MAHRENHOLTZ.
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1. Die ,Année littéraire“ des bekannten Voltaire-Feindes Fréron,
die durch ihre hiufige Exwithnung und ruhmvolle Schilderung Moliéres
einigermassen fiir den Hass gegen Voltaire und die Encyklopidisten
uns entschidigt, bespricht in T. VII, p. 2183—216 (1759) eins der da-
mals so beliebten Todtengespriiche, betitelt: I’Ombre de la Thorilliére
aux Elysées, Paris, 4°, Quai de Gevrés 1759. La Thorilliere, der be-
kannte Schauspieler der Moliéreschen Truppe, trifft in der Schatten-
welt den Moliére und Régnard, welche er an ihrer ,gaité naturelle“
als ehemalige komische Dichter erkennt. ,Nommez-vous tous deux,“
ruft er ihnen zu, ,car il est aisé de s’y méprendre, les gens de goit
vous assurent le méme rang.“ Als sie beide diesem Verlangen ent-
sprechen, wirft er dem Moliére vor, dass er ,des ouvrages au dessous
de sa plume“ verfasst habe, dass die ,détails“ derselben ,trop bas“
seien, die ,dénduments* ,trop brusques“, wenngleich man die ,vérité
des caractéres“, das ,comique des situations“, das ,naturel des vers«
an ihnen bewundere. Etwas besser kommt Régnard weg. Ihm macht
Pseudo-Thorilliére nur die ,trop de gaité, trop d’épisodes, trop d’em-
barras® seiner Stiicke zum Vorwurf, doch sei der Styl in ihnen ,pur,
die Personen j,amusans“, der Inhalt ,intéressant“. Mit sichtlicher Ent-
riistung weist der Referent der ,A. 1. diese ,sottises“ zuriick. Denn
die komischen Autoren seien gewdhnlich weniger heiter, als die
tragischen, weil erstere zu viel beobachten, priifen und selbst spio-
nieren mtissten, wihrend die tragische Dichtung keine Beziehung zum
wirklichen Leben habe, ferner habe Niemand Moliére und Régnard,
das ,génie* und den ,esprit“ gleichgestellt, noch seien die dem R. ge-
machten Lobspriiche unbegriindet.

Von demselben Thorilliére, der in dem ganzen albernen Todten-
gespriich nach Meinung der ,A. 1% als urteilsloser Schwiitzer erscheint,
wird ebds. III, 8. 119 erzidhlt, dass er trotz Abratens Ludwigs XIV.
Komédiant geworden sei. (?)

T. II1, p. 232 ff. wird eine freie Nachdichtung von Albrecht
Hallers Ode an Doris aufgefiihrt, die 1759 Duclos, ein franz. Kapitain,
der am Hofe des Herzogs von Zweibriicken lebte, an Fréron gesandt
hat. Dieselbe Ode war 7 Jahre frither ins Franz. iibersetzt und in
pRecueil des poésies allemandes de M. Haller“ aufgenommen worden.
Der Referent der Zschr. lobt diese jimitation“ als ,pidce élégante et
voluptueuse“, und da die ,Année littér.“ jedem Freunde der Litteratur
zugiinglich ist,!) so wird die Gelegenheit, sich von der Richtigkeit die-
ses Urteiles zu liberzeugen, keine zu schwierige sein. Auch sonst wird
A. Haller in der ,A. 1.“ mit Auszeichnung und Sympathie erwihnt.

1) z. B. auf der Berliner und Dresdener Kgl. Bibl.
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2. Bekannt ist allen Moliéristen die Erzihlung Grimarests, Mo-
liere habe seine komischen Dichtungen, in ihren Effektstellen wenig-
stens, der Dienstmagd zur Begutachtung vorgelesen. Interessant ist
es daher wohl, die urspriingliche Form dieser Erzéihlung aus den ,Bo-
leana* des Monschesnay kennen zu lernen. ,On dit,* heist es doirt,
que Moliére consultait sur ses vers jusqu'a l'oreille de sa servante, et
je me souviens (der Autor lisst Boileau selbst reden) que Moliére m’a
monstré aussi plusieurs fois une vieille servante qu'il avoit chez luy
a qui il lisoit, disoit-il, ses comédies et il m’assuroit, que lors-
que des endroits ne 1’avoient pas frappée, il les corrigeoit,
parce qu'il avoit plusieurs fois éprouvé sur son théatre que
ces endroits n'y réussissoient point.“ — So wenig ich auch fiir
den authentischen Wert der ,Boleeana“ plidiren mochte, so scheint
wir der Bericht in dieser Form und namentlich die Motivierung der
Handlungsweise Moliéres vieles fiir sich zu haben.

Wenig hervorgehoben ist, dass nach denselben ,Boleana,, Boi-
leau den Terenz tiber Plautus und Moliére gestellt habe, weil er nie
yen faveur de la multitude® schreibe, dass der Kritiker seinem Freunde
Moliére auch vorwerfe, er denke richtig, aber schreibe 6fters inkorrekt,
weil er zu sehr dem ,premier essor de son génie“ folge und nie seine
Werke wieder durchsehe. (?) Auch soll Boileau dem M. die ,idée de
la scéne entre Trissotin et Vadius“ geliefert, das ,Latin macaronique“
des ,Malade imaginaire“ angegeben, und den ,Avare“ iiber das plau-
tinische Volksstiick gestellt haben. Alles mdglich, nur dass der Be-
wunderer der Moliéreschen Verskunst die Prosa M.s iiber dessen Poesie
gestellt habe (ebds. XXVI) ist schwer denkbar.

Ein Pariser Ketzergericht. (Moliériste, 4éme Année, Nr. 38.)
In die vielfach eint6nigen Détail- Untersuchungen, welche der ,Molié-
riste dem Andenken des grossen franz. Dichters widmet, hat Edmond
Scherer einige Abwechselung gebracht durch einen vier Spalten
langen Artikel des , Temps“ vom 19. Mirz d. J. Sch. kritisiert némlich
den Styl Moliéres und Einzelheiten des ,Misanthrope in einer Weise,
die heutzutage kaum mehr Beachtung verdient und die vom wissen-
echaftlichen Standpunkte aus nur mit grosster Selbstbeherrschung ernst
genommen werden kann. Todtschweigen war das beste Kampfes-
mittel gegen Kritiken, die im 17. und allenfalls noch im 18. Jahrhd.
Beachtung fanden, heut aber ins Archiv der Moliére-Litteratur ,zu dem
Ubrigen gelegt werden. Aus dieser Toten%ruft Herrn Scherer her-
vorgezogen und zum Helden eines ganzen Heftes gemacht zu haben,
das ist das fragliche Verdienst der Redaktion des ,Moliériste“. Sechs
Artikel auf 26 Seiten sind es, welche die Elite der franz. Moliéristen
den vier Spalten eines Journalartikels gegeniiberstellt. So verschwen-
derisch wiirde nicht einmal der wortreiche, kampfesselige L. Klein
gewesen sein, und in dem Missverhiltnis der Kampfmittel und des
Kampfobjektes wird der ,Moliériste* nur von J. A. Barth sel. Andenkens
ibertroffen, der in seinem lustigen Trauerspiel: ,Die Grabesbraut“ be-
kanntlich eine Batterie auffahren lisst, um das rechte Bein Tillys ab-
zuschiessen. Doch — risum teneatis amici, der ,Moliériste* nimmt
die Sache sehr tragisch. L’Hérésie de M. Scherer heisst der Kampfes-
ruf, den in Artikel 1 die gesamte Redaktion des Moliériste erhebt.
Sachlichen Inhalt hat dieser Artikel nicht, denn er schliesst mit dem
freimiitigen Gestéindnis, dass sich auf solche Kritiken eigentlich nichts
erwidern liesse. Aimer Molidre heist ein zweiter Kampfesruf, der
nur das getreue Echo einer schonklingenden Stelle aus Sainte-Beuve
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ist. Le Style de Moliére benennt sich die Waffe, die sub 8 ein
anonymes Li........ (ich konjiziere: Loiseleur) gegen Scherer schwingt.
Da wird die Sache schon wissenschaftlicher betrieben, aber was das
8 piinktige L. uns iiber den Styl des grossen Dichters sagt, wird Nie-
mand bezweifeln, der auch seinen Moliére gelesen hat. Und aus einer
Fachzeitschrift will man doch schliesslich etwas Neues erfahren,
nicht bloss das ,Repetitio est mater studiorum“ an sich selbst prak-
tisch iiben lernen.

Was die ernste Wissenschaft vergebens in heissem Ringen er-
strebt, das pflegt ja die leichtgefliigelte Dichterphantasie oftmals miihe-
los davonzutragen; darum wohl macht Emile Morceau die 4 Spalten
des Temps zum Gegenstand eines wenigstens drei Seiten langen
poetischen Ergusses. Wie die alten Dichter sich an die Muse oder
an eine andere Gottheit wandten, so singt Morceau zuvorderst den
G. Monval, Redakteur der Zeitschrift, also an:

Vous qui devez aimer & rire,

Mon trés cher ami, trés fervent,
Aimant la vivante satire

Honorant le rire vivant;

Gardieu du marbre de Moliére

Ou la bétise use ses dents,

A qui doit étre familiére

La liste de tous les pédants, etc.

nenne du den ,Vadius* mit der Porzellanpfeife (?), der die vier Temps-
spalten geschrieben. Und schoner nun, als einst der Kampf der Frosche
und Miuse geschildert worden, wird der Vadius Scherer und sein
vierspaltiges ,opus @re perennius“ verherrlicht.

Auf die Poesie des Herrn Morceau folgt nun — last, not least —
die poetische Prosa des Herrn Th. Cart. Wie ein ziirnender Domini-
kanerménch schildert er die griulichen Ketzereien des leibhaftigen
Satanas, E. Scherer, um endlich mit dem drohenden Rufe zu schliessen:
»Que notre puissant critique y songe aussi: l’enthousiasme convaincu
est une arme qui gagne plus de prosélytes que le froid scepticisme®.

Nun, der Proselytenmacherei bedarf Moliére am wenigsten in
¥rankreich, und eine Fachzeitschrift ist am mindesten der geeignete
Ort fiir enthusiastische Sermone.

R. MAHRENHOLTZ.

La Marquise, Roman von M. Albert Delpit, Revue des Deux
Mondes, 1 et 15 avril, 1 et 15 mai 1882. Wiihrend bei uns die Namen
Feuillet, Daudet und Zola viel genannt werden, ist der Delpits dem
grosseren Publikum vollig fremd; Zweck dieser Zeilen sei daher, auf
diesen geistvollen Schriftsteller die Aufmerksamkeit des Lesers zu
lenken und zwar auf seinen letzten Roman ,La Marquise¥, der in den
April- und Mainummern der Revue des Deux Mondes dieses Jahres
erschienen ist. Natiirlich ist auch hier das Thema das bekannte: die
Ehe, und somit frigt sich die Kritik: hat der Verfasser diesem Thema
neue Seiten abgewonnen und welche sind dies? So liegt nun einmal
die Sache. Wie in der Musik das Virtuosentum vorherrscht, so auch
im franzosischen Roman das Virtuosentum in der psychologischen Ent-
wickelung der Charaktere. Uber die Berechtigung dieser Richtung
wollen wir hier nicht streiten; Interessantes oder, wenn man will, Pi-
kantes bietet sie uns jedenfalls in Fiille. Wire nun unser Roman nur
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ein solcher Ehebruchsroman, so wiirden wir schwerlich hier fiir ihn
empfehlend sprechen. Das Wertvolle und Neue, das er bietet, ist die
Zeichnung der Sitten in der hoheren Pariser Gesellschaft und der ideale
Standpunkt des Verfassers, der trotz aller Verworfenheit seiner Zeit-
genossen an dem steten Fortschritt der Menschheit festhiilt. So glaubt er
auch, dass der Fluch, den die Eltern durch Ehebruch auf ihre Kinder hiufen,
gestihnt und getilgt wird durch die Selbstiiberwindung dieser. Delpits
edle Absicht 1ist, zu zeigen, wie Kinder solch trauriger Verhiltnisse
durch den Egoismus der Eltern leiden. ,Nous portons le fardeau des
erreurs de nos parents, ruft die Heldin des Romans aus; ,Si une
femme, avant de mal faire, songeait que la conséquence de sa faute,
c’est son enfant qui la subira.“ Damit ist das Wesen des Romans
getroffen. Freilich fehlt auch hier die Schablone nicht, und es ist ein
eigentiimliches Zusammentreffen, wenn in demselben Hefte, das den
Schluss der Marquise bringt, an einer spiteren Stelle (s. S. 459)
der bekannte Kritiker Brunetiére bei Gelegenheit der Besprechung von
Pot-bouille Zola ein Verdienst daraus macht, gerade diese Schablone
verlassen zu haben. ,Et nous aussi,* so ruft er aus, ,comme nous
étions un simple naturaliste, nous en avons assez de ce mari toujours
béte et brutal, de cette femme toujours incomprise et victime, de cet
amant toujours noble et beau, nous en avons assez, et par-dessus la
téte.“ Und gerade so ist es in unserem Roman! Diane ist solch ein
Opfer, der Marquis de Tandray, ihr Gatte, ein Dlasierter Wiistling,
dem jede edle Regung abgeht, Maximilien Danglars, der kiihne Afrika-
forscher, das Ideal eines Mannes im Sinne Dianes. Und doch ist hier
noch ein Weiteres hinzugethan, das uns die Schablone vergessen macht,
s0 dass wir den beiden Helden, Diane und Maximilien, e so lebhaf-
tes Interesse schenken. Das ist der Sieg iiber sich selbst, der um so
mehr gilt, als er der zugute kommt, die das Lebensgliick der Lieben-
den zerstort hat, der Mutter Dianes, Catherine de Morére. Wenn man
nun aber das Siindenregister dieses Weibes aufstellt — wir wollen
chronologisch verfahren, damit wir nichts vergessen —, wie sie M. Sor-
bien, Maximiliens Vater, einem braven Offizier, mit kaltem Hohn am
Hochzeitsabend erklirt, sie trage von einem ihrer Anbeter ein Kind
— Diane — unter ihrem Herzen, und ihn dadurch zum Selbstmord
treibt, wie sie dann den edlen Morére jahrelang mit dem Marquis de
Tandray tduscht und ihm dadurch Ehre und Lebensgliick zerstort, wie
sie die Tochter nicht nur mit Kilte zuriickstosst, sondern sie hasst,
als die blilhende Jungfrau:die Gier ihres miserablen Anbeters erregt,
und sie ihm verkuppelt, um ihn nicht zu verlieren, wie sie — wir sind
noch nicht fertig — die Tochter mit deren Gatten tiuscht, wenn man,
sage ich, dies und noch manches andere zusammenhilt, so muss man
denn doch sagen: hier ist zu viel Schatten. Noch mehr aber: der
Charakter Catherines ist unwahr, er leidet, wie wir zeigen wollen, an
einem innern Widerspruch, und das ist ein Fehler des sonst so treff-
lichen Romans. Delpit betont in Catherine Zz béfe, d. h. die geistige
Beschriinktheit neben unnatiirlicher Sinnlichkeit, zwei allerdings wohl
vereinbare Ziige. Damit verbindet er Bigotterie. Wenn dadurch der
Charakter noch ekelerregender wird, so bleibt er darum nicht minder
wahr. Aus der Ode des Geistes und Herzens heraus kann wohl jenes
Gefiihl entstehen, mit dem man freilich den Namen ,Religiositit“ nicht
entweihen darf, jenes Gefiihl der rein sinnlichen Bet#iubung der inne-
ren Stimme durch die Ausserlichkeiten des Kultus. Gewagter scheint
es uns, wenn Delpit Catherine zur Intrigantin macht. Dass sie den
biederen (!) Soldaten gefangen hat, mag man zugeben, aber den geistig



158 Miscellen.

80 hochstehenden M. de Morére? Unmdoglich! Wer seine Ehre so hei-
lig hilt wie dieser, der ist doch auf der Hut, wenn er den wichtigen
Schritt thut; er wird nicht eine Frau heiraten, deren Antecedentien er
nicht kennt. Der Charakter M. de Moréres leidet somit ebenfalls an
einem innern Widerspruch, und dieser tritt noch schiirfer hervor. Ist
es verstiindlich, dass ein Ehrenmann — ein solcher ist M. de Morére —
jahrelang den schmachvollen Verkehr seiner Gattin mit dem Marquis
ansehen kann, ohne auf die eine oder andere Weise aus dieser un-
wiirdigen Stellung sich zu befreien? Und was hiilt ihn davon zuriick?
Die Furcht vor dem Skandal! Das Qu'en diza-t-on? bestimmt ihn also
mehr als die Stimme der eigenen Ehre. Noch unerklarlichor aber ist
es, wenn eben dieser Ehrenmann zugibt, dass Diane, deren edles Herz
das seine gewonnen hat, jenem Wiistling, dem Riuber seiner eigenen
Ehre, geopfert wird. Was hilft es, wenn er nachher zu seiner Ent-
schuldigung sagt: ich glaubte, sie liebte ihn!? Freilich hat es Diane
selbst 1hm zugestanden, doch er wusste, dass sie ein ganz unerfahrenes
Kind war, das die Schlechtigkeit der Welt und insonderheit die der
eigenen Mutter nicht ahnte. War es, da Diane seinen Namen trigt,
nicht sein Recht und selbst seine Pflicht, der unnatiirlichen Mutter
entgegenzutreten und die Tochter aufzukliren? M. de Morére ist ein
Schwiichling, kein Mann der That. Wer den heutigen franzdsischen
Roman kennt, wird zugeben, dass wenige kraftvolle Ménner darin auf-
treten; mogen sie es auch sonst sein, so sind sie es jedenfalls den
Frauen gegeniiber nicht, von denen dagegen eine grossere Zahl mit
starkem Wollen ausgestattet ist. Um bel unserem Roman zu bleiben,
80 ist nicht einmal der Held, Maximilien, in diesem Punkte frei von
Schwiiche. Dass Delpit den innern Widerspruch in seinem Charakter
nicht gefiihlt hat geht daraus hervor, dass er diese Schwiiche iiber-
haupt zum Ausdruck gebracht hat. Er hitte dies leicht vermeiden
konnen, wenn er M. de Morére Dianes innern Wert erst nach, anstatt
vor deren Hochzeit hitte erkennen lassen.

So sind also Catherine und M. de Morére verfehlte Charaktere;
jedenfalls lasst sich dariiber streiten, ob sie wahr sind. Ubrigens treten
sie zum Schluss mehr und mehr in den Hintergrund, M. de Morére,
nachdem er den Marquis im Duell getotet, und dadurch den Liebenden
das Hindernis ihres Gliicks aus dem Wege geriiumt hat, und Catherine,
nachdem sie von M. Danglars, Maximiliens Gross- und Adoptivvater,

riindlich entlarvt ist. Beide machen dem Heldenpaar Maximilien und

iane Platz. Ich sage ,Heldenpaar“, und mit Recht, denn beide haben
das Verlangen nach gegenseitigem Besitz bezwungen, und es frigt sich,
wem der Sieg schwerer geworden ist, ob Diane, der gerade durch ihr
Liebesgliick die ganze Schwere der miitterlichen Schuld vor die Augen
tritt und die sich eben deshalb dem geliebten Manne nicht schenken
darf, oder ob Maximilien, der weiss, dass ihre Liebe jeder Gabe fihig
ist! Der Tod des Marquis, scheint es, endet diese Entsagungszeit; auch
geben sich die Liebenden der freudigen Hoffnung auf baldige Vereini-
gung hin. Diane erwacht zuerst aus diesem Traum, den die banalen
Zeilen ihres Taufscheins grausam zerstoren. Sie ist ja die Tochter
Sorbiers, also Maximiliens Schwester! So sagt das Gesetz, das doch
hier die Liige beschiitzt. Ein rechtekundiger Freund weiss einen Aus-
weg. Maximilien muss auf Herausgabe des Sorbierschen Erbes klagen,
Diane wird den Prozess verlieren, dabei wird sich, besonders auf Grund
einer von Catherine selbst geschriebenen Erklirung, ergeben, dass Diane
nicht Maximiliens Schwester ist. Maximilien fiihlt zuerst, dass dieser
Ausweg unmiglich ist, doch auch Diane ist bald enttiuscht: All den
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Schmutz von Catherines Vergangenheit muss der Prozess zu Tage for-
dern, die Tochter muss ihn auf die Mutter werfen. Doch lassen wir
sie selbst sprechen: ,Moi, j'irais déshonorer ma mére. J'irais prendre
les boues du passé pour les lui jeter au visage! J'irais demander a la
tombe elle-méme de s’ouvrir pour l'accuser! Je n’ai pas & savoir si
elle m’a aimé ou non; si elle a été bonne, si elle a rempli son devoir,
si elle a été coupable. Je suis sa fille: cela me suffit.“ Beider Ent-
schluss ist gefasst. Die Dokumente, Catherines Erkldrung, gehen in
Flammen auf, ihre letzte Hoffnung ist dahin. Nichts bleibt ihnen:
,Un peu de fumée! c'est ce que renferment tous les bonheurs humains“.
Sie trennen sich, Maximilien, um auf seinen Entdeckungsreisen Ruhm
fir sein wundes Herz zu suchen, Diane, um bei den Schwestern von
Saint-Vincent de Paul einzutreten. Da sie dem eigenen Kinde ihr
Herz nicht schenken darf, so soll es dem Dienst der Menschheit ge-
widmet sein. Noch einmal sehen sich die Liebenden in Saint-Louis du
Sénégal wieder. Maximilien will sich von hier in die Heimat znriick-
begeben, als er vier Schwestern landen sieht, welche zur Krankenpflege
in der vom gelben Fieber heimgesuchten Kolonie bestimmt sind. Eine
von ihnen ist die Araberin Gemma, der er einst das Leben gerettet
hat und die ihm seitdem in stummer Liebe zugethan geblieben ist, eine
andere — Diane. Die Liebe ist noch nicht erloschen; ihr sagt es das
Wort Joliette, das er der Jugendgespielin und spiter der Geliebten
oft schmeichelnd zugerufen hatte, ihm der Blick aus ihren Augen.
»Ma seeur ruft Maximilien, und damit schliesst der Roman ; Geschwister
sind sie, gleich gross in Liebe und Entsagung.

Dieser ideale Schluss ist von hoher Tragik, die um so erschiitternder
wirkt, je wahrer sie ist. Das Fatum der antiken Tragddie erscheint hier
in moderner oder in christlicher Gestalt. Die Siinden der Viter werden
heimgesucht an den Kindern. Der Fluch wird getilgt durch die Selbst-
besiegung der letzteren. ,Diane ne serait jamais & lui! Pourquoi?
Qu'est-ce qui les séparait? Sa volonté 4 lui? Non! Sa volonté a
elle? Non; mais une fatalité toute-puissante qui les dominait«.

Den Idealismus der beiden Hauptcharaktere, die mit Charlotte
in Feuillets Journal d’'une Femme verwandt sind, hat Delpit durch
scharfe Kontrastierung hervorgehoben. Der Hintergrund dieses Ro-
manes ist die hohere franzosische Gesellschaft, aus der uns der Ver-
fasser zahlreiche Figuren minnlichen und weiblichen Geschlechts in
scharfer Niiancierung vorfiihrt. In ihren Salons herrscht entsetzliche
Ode des Geistes und Herzens. Der einzige Gegenstand der Unterhal-
tung ist der liebe Nichste. Was gut und edel, wird gleichgiltig und
gehiissig in den Staub gezogen, dagegen finden unmoralische Verhiilt-
nisse Entschuldigung. Die Minner sind weibisch und frivol, die Frauen
sittenlos und bigott. Mit Ekel wendet man sich davon ab. Als Maxi-
milien im Hinblick auf das im Morgengrauen vor ihm liegende Paris
sich friigt, was die Seele dieses grossen Korpers erniihre, da weiss er
keine Antwort, dann sagt er: ,dans les mceurs, la corruption; dans les
croyances, le scepticisme; dans les idées, 'abaissement. Und wie der
Held zu dem Entschluss kommt, lieber zu leiden als in diesen Pfuhl
herabzusinken, so rettet sich der Verfasser seinen Idealismus, den
Glauben an die Humanitit: ,Ce ne sont que des maladies d’'un mo-
ment. L’humanité veille. Qu'importent des générations se ruant au
plaisir, affolées par V'argent, et désertant I'idéal! L’exemple donné par
Délite suffit & enseigner la foule. Les vérités pénétrent lentement dans
I'Ame des peuples, mais rien ne les empéche de luire“. Schéne, mutige
Worte in einer Zeit des Pessimismus!
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Delpit ist somit den Tdealisten beizuziithlen. Seine Darstellung
trigt freilich oft stark realistisches Gepriige. (Wir erinnern nur an die
Stelle, wo die reine Jungfrau sich dem Wiistling opfern muss, dem sie
gesetzlich gehdrt.) Doch dies ist wohl Zolas Einfluss zuzuschreiben,
dem selbst seiner Richtung fern stehende Geister ebensowenig sich
entziehen konnen wie Komponisten der alten Schule dem Wagnerianismus.

O. LOHMANN.

Folgenden, dem Herausgeber dieser Zschr., Koschwitz, in Folge
seiner Rezension von D. Ashers ,Uber den Unterricht etc.* (s. o.
8. 2) zugegangenen Brief glauben wir unseren Lesern nicht vorent-
halten zu diirfen. D. Red.

Leipzig, den 11. Juli 1882.

Thre heute empfangene Zusendung des Belegs Ihrer Rezension
meiner Schrift hat mich insofern erfreut, als ich aus jeder Zeile ersah,
wie sehr Sie sich iiber dieses ,diirftige“ ,Elaborat“ gedrgert haben.
Das wusste ich ja, dass ich damit in ein Wespennest stechen wiirde.
Sie, junger Herr Professor, sind aber der erste, der seinen Groll und
seine Galle so unverhohlen ausschiittet und so deutlich zu erkennen
gibt und noch dazu die Keckheit besitzt, mir seine Salbaderei ins Haus
zu schicken. Es hat Sie wohl meine Schrift an die Beschwerde lhrer
Zuhorer in Strassburg erinnert,’) dass Sie gar so sehr davon alteriert
worden sind? Sie Armster!

Um Sie aber noch mehr zu iirgern und Thnen heim zu leuchten,
junger Herr Professor, verweise ich Sie auf das neueste Heft des Herrig-
schen ,Archiv¢. Da werden Sie lesen, wie ein ganz anderer Mann als
Sie, eine Autoritit, iiber meine Schrift urteilt. In seiner dort erwihnten
zweiten Zuschrift sagt er:

»lch unterscheide mich von Ihnen hdchstens dadurch, dass ich
noch weiter gehe als Sie, und dass die radikale Verkehrtheit
dieses Universitits-Unfugs oder Schlendrians (einen mildern
Ausdruck finde ich nicht) es mir kaum mdglich macht, tiber die Sache
80 ruhig und objektiv zu schreiben wie Sie.“

So schreibt ein Alexander Schmidt. Wenn Sie den Mann nicht
kennen, tant pis pour vous, M. le professeur!

Sehen Sie, Leute wie Sie sind es, die mich leider so oft notigen
»von meiner werten Personlichkeit* zu reden. Ich werde iibrigens bei
vorkommender Gelegenheit auch noch odffentlich von Ihnen erziihlen,
denn Sie haben, wie man im Englischen sagt, added insult to injury,
wenn auch letzteres mir kaum von Ihnen zugefiigt werden kann. Nur
sich selbst haben Sie durch Ihre Rezension geschadet. Begniigen
Sie sich einstweilen mit dieser meiner Replik.

In tiefster Verehrung?)
Dr. O. Asher.

1) Ist mir unverstiindlich, wenigstens ist mir von Beschwerden
meiner Strassburger Zuhorer nie etwas bekannt geworden. iz,
?) Verehrung ist durchgestrichen. D. Red.
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Moliére, I’Avare, p. p. Mesnard (Moliére - Ausgabe von Des-
pois-Mesnard in den ,Grands Ecrivains ete.“ t. VIIL
Paris, Hachette 1881).%)

Nach Grimarest brachte es der Avare anfangs nur bis zur
siecbenten Vorstellung: ,,Ein anonymer Herzog meinte, Moliére habe
das Publikum zum Besten, dass er es mit fiinf Akten Prosa
traktiere. Einige Jahre spiter erst, am 9. September 1668,
fand er eine glinzende Aufnahme‘.

Voltaire u. a. sprachen dies nach. Sie fiigten neue Irr-
tiimer hinzu.

Wir halten uns an La Grange. Dieser aber legt die erste
Vorstellung auf den 9. September 1668. Er sagt ausdriicklich:?)
Dimanche, 9 septembre (1668) ... Avare ... 1069 Lire 10.

Vom 21. Oktober bis zum 14. Dezember meldet er nur
eine Auffithrung zu St. Germain, vor dem Hofe. Vom 14. bis
zum 30. gab man das Stiick wieder im Palais-Royal, mit einem
andern zusammen.

Robinet riihmte schon am 15. September die erheiternde
Wirkung des neuen Schauspiels: ,Man kommt nicht aus dem
Lachen heraus. Die Prosa ist so schon wie die schonsten Verse.“

*) Der nachstehende Artikel unseres als Moliéreforscher riihm-
lichst bekannten Mitarbeiters Herrn Prof. Dr. C. Humbert ist nicht
sowohl eine Rezension der Mesnardschen Ausg. des ,Avare“, als ein
tbersichtliches Résumé der dieser Ausgabe vorausgeschickten inhalts-
reichen Einleitung. Wir bezweifeln nicht, dass dasselbe vielen unserer
Leser willkommen sein werde. D. Red.

1) In seinem Registre.

Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. IV. 11
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Ahnlich am 16. September und im November. Freilich deutet
er an, dass nicht alle ihm beistimmen. Nur das Spiel der ganzen,
ausgezeichneten Truppe — wird ausdrticklich hervorgehoben —
erregte allgemeine Bewunderung. Nahm also ein Teil des
Publikums wirklich Anstoss an der Prosa? Man mochte es fast
glauben.

Auch Tallemant des Réaux spricht von der anfangs kiihlen
Aufnahme und eine Anekdote der Bolmana deutet ebenfalls darauf
hin. Boileau, heisst es daselbst, war einer der unermiidlichsten
Zuhdrer. ,Ich sah Euch neulich im Theater beim Stiicke Moliéres,“
sagte ihm Racine, ,Ihr wart der einzige, der lachte.“ ,lch
achte Euch zu sehr,“ lautete die Antwort, ,um nicht zu glauben,
dass Ihr mitlachtet; wenigstens innerlich. War vielleicht das
Lachen der meisten Zuschauer ein mehr innerliches gewesen?

In den Jahren 1668—1672 spielte man den Avare 47 Mal
in der Btadt und wenigstens 2mal am Hofe; also ebenso oft wie
die meisten tibrigen Meisterwerke Moliéres. Die Zeit, wo man
angefangen haben soll, ihm volle Gerechtigkeit widerfahren zu
lassen, lidsst sich nicht bestimmen.?)

Boileau bewunderte das Sttick im hochsten Grade. Féne-
lon zog dessen Prosa den Versen des Dichters vor. Heute ldsst
man beiden Gerechtigkeit widerfahren. Voltaire meinte seltsamer-
weise, nur aus Mangel an Zeit habe Moli¢re den Avare in Prosa
geschrieben, und, nur weil die Schauspieler ihn so spielen woll-
ten, wie er war, habe er die Prosa nicht in Verse verwandelt.

Lassen wir dies auf sich beruhen. Hat etwa der Avare
andere Miingel, welche die anfangs kiihlere Aufnahme erkliren
konnten? Bazin meint, trotz der im hochsten Grade vollendeten
Aus- und - Auffihrung habe man stets das Stiick weniger ge-
liebt als - bewundert, und Taschereau sucht dies zu .erkliren:
,Heutzitage gebe es keine Filze und Schatzhiiter mehr.* Ich
mochte die Behauptung Bazins in Zweifel ziehen, ebenso die
Taschereausche Erklirung. Diese konnte doch hochstens nur
fiir unsere Zeit passen, nicht filr die Moliéres.

Der Avare, kein Phantasiegemiilde wie Amphitryon, sondem
ein echtes Sittengemiilde, war, wenn auch auf rémischem Grunde
aufgebaut, ein eechtes Kind seiner Zéit. '

. Indem Moliére, nach Plautus’ Vorgang, eine Leidenschaft
darstellte, die’ ihrem Wesen nach dieselbe geblieben, driickte -er
ibr zugleich das moderne Siegel auf. Die Nebenumstinde der
Handlung, ebenso die Nebenpersonen wandelte er um, zugleich

1) Di¢ ‘von La Grangé a.ngegebenen Kassenenin.ihuien lassen
keinen Schluss zu.
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einige Ziige des Hauptcharakters, und, wenn ich so sagen darf,
die Art und Weise, geizig zu sein. Nur das allgemein Mensch-
liche des Originals, das keiner Velanderung unterworfen ist,
ward beibehalten. '

A. W. v. Schlegel, Moliéres heftigster Gegnen, sucht welt-
samerweise, die Entlehnungen aus Plautus auf ein Minimum zu
reduzieren. Der ganze Plan sei ein anderer, nur ——sei er nicht
viel wert. ‘ ’

Mesnard weist die Schlegelschen Vorwiirfe zuriick. Der
Liebeshandel ist nicht schwerfillig ausgesponnen; auch nicht
alltéiglich, wegen seiner engen Verbindung mit dem eigentlichen
Gegenstand und weil er zur Schilderung des Hauptcharakters
beitrigt. Anstatt diesen zuriickzudringen, stellt er ihn erst ins
rechte Licht. Die Auftritte von gutem komischen Gehalt sind
nicht untergeordnet. Es sind eben diejenigen, in denen sich
Harpagon offenbart. Untergeordnet sind hochstens die Liebes-
hiindel. Aber auch sie bilden ein notwendiges Glied des Ganzen.
Man. konnte die Leidenschaft des Geizes nicht in ihrer ganzen
Grosse schildern, obne zu zeigen, wie sie einen jeden, der sich
ihr entgegenstellt, schidigt, das Familienleben zerriittet und die
edelsten Gefilthle verletzt und zur Emporung reizt. .

Nur eins lisst sich dem deppelten Liebesroman vorwerfen
Um seinetwillen ist die lebhafte Ertffnungsszene des Plautus um
einige Auftritte zuriickgedringt worden.

Ganz anders urteilte Goethe. Er erkannte die Grossartig-
keit des Werkes und nannte es tragisch. Dies gilt natiirlich
nur ven der Tiefe des Inhalts, dle durch die Komik der Form

- verdeckt wird.

Die Kraft einer Leidenschaft zelgt sich am melsten im
Kampfe mit derjenigén andern, die zu ihr den kriftigsten Gegen~
satz bildet. Darum lisst Moliére seinén:Geizhals verliebt: wer-
den. . Wahre Liebe lisst npatiirlich den Geiz nicht aufkommen.
Die des Harpagon ist eine voriibergehende Grille. Gerade wegen
seiner Selbstsucht und Gleichgiltigkeit gegen seine -Kinder kann
der Alte wohl noch sein Auge auf ein- junges: Midchen werfen.
Verliugnet..er doeh ‘auch in :seiner Liebe nirgends den Geizhals.

Alle einzelnen Teile des Werkes sind aufs .engste mit einr
ander verbunden und :dem 'einen Hauptzaweck unterthan.:i Trotz
mancher Entlehnungen ist €8 wie aus einem . Guss. Molitres
eigene Gedanken und das Fremde bilden ein untrennbares Ganzes.

. Das “Zusammentreffen zwischen dém wucherischen Vater
und dem geldsuchenden Sohn findet sich schon in Boisroberts
Belle; plaideuse, aber Moliére gibt ihm eine ganz andere Bedeu-
tung und ist in der Komik des Dialogs jenem weit iiberlegen. Dort

11*
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findet sich auch das Vorbild der vom Harpagon aufgesetzten
Rechnung; nur riihrt sie nicht vom Geizigen her.

Frosines Schmeichelworte an den verliebten Alten findet
man in den Suppositi des Ariost. Man darf aber in Aufzihlung
der Quellen nicht zu weit gehen. Das ,sans dot“ und die Ver-
wechslung zwischen dem Dieb des Kiistchens und der Tochter,
findet sich nicht zuerst in Gellis la Sporta. Dieser und Moliére
entnahmen sie beide dem Plautus.

Ebenso fihren die Ahnlichkeiten zwischen dem Avare und
den Esprits von de Larivey auf die Aulularia als gemeinsame
Quelle zuriick. Nur mag vielleicht der Schluss der Esprits, wo
ein gefliichteter Hugenotte zuriickkehrt, um seine Tochter mit
einem Sohne des Geizigen zu verheiraten, Moliére den Gedanken
zu seinem Schluss gegeben habeu. Die Losung einer anderen
Komodie de Lariveys, la Veuve, erinnert aber noch mehr an
die des Avare.

Bei Frosine denkt man ein wenig an die Guillemette dieses
Stiicks und an manche #hnliche italienische Kupplerinnen. Ebenso
an die der Dame d’Intrigue von Samuel Chappuzeau. Diesem
Stiick liegt auch zum Teil die Aulularia zu Grunde, und daher
auch hier Ahnlichkeiten zwischen Chappuzeau und Mollele

In seiner Notice der Ecole des Maris erinnerte Despois an
eine . Situation in Lope de Vegas Discreta enamorada, wo Va-
ter und Sohn dassclbe Midchen lieben. Wir finden sie auch in
Chevaliers Barbons amoureux et rivaux de leurs fils vom Jahre
1662. Moliére hat dieselbe Situation ganz anders bearbeitet.
Von irgend welcher Nachahmung kann hier nicht die Rede sein,
wohl aber z. B. bei Racine, dessen Mithridate, scinem Sohne
und seiner Braut gegeniiber, sich derselben List bedient wie
Harpagon. Racine hat eine ausgezeichnete Lustspielsszene in
der edelsten und liebenswiirdigsten Weise ins tragische iiber-
tragen. Von Plagiat ist auch da nicht die Rede.

Ausser diesen, zum Teil schon zweifelhaften Quellen, fiihren
die Herausgvbm, nach Riccoboni und Cailhava, noch andere an:
die- italienischen Stegreifstiicke. Nach Riccoboni sind nicht vier
Szenen. des Stiicks Moliéres Eigentum. Er bewunderte dasselbe
nur desto mehr; ,es war eine eigentiimliche und Husserst schwie-
rige - Aufgabe, die dem  Dichter mehr Miihe machte, als zwei
selhstepfundene Stiicke“. Er machte sich auch hier zu einem
geduldigen Arbeiter im Schweisse scines Angeswhtq Wer
glaubt es ? Erscheint etwa Moliéres komische. Ade1 wemger ‘frisch,
originell und lebendig in.dem Avare als in den iibrigen’ Stucken‘?

Riccoboni — und nach ihm die andern — nennt folgende
Stegreifstiicke als Quellen des Avare: I'Amante tradito, Il dot-
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tor Bacchellone, Case svaligiate, la Camericra mobile. Kr sagt
~aber selbst, dass sie nicht gedruckt waren. Weiss cr denn,
wann sie entstanden? Er kannte sie nur aus eigener An-
schauung, wie sie zu seiner Zeit gespielt wnrden. Wenn nun
jene Ahnlichkeiten daher rithrten, dass dic Stegreifschauspicler
Moliére nachahmten? Ubrigens findet man einige der vor-
geblich nachgeahmten Szenen schon in der Belle plaideuse, den
Suppositi, der Aulularia.

Die Zahl der von Moliére benutzten Stiicke ist nicht so
gross. Jedenfalls ist das Ganze originell; dic entlehnten Linzel-
Lieiten haben durch die Art und Weise, wie sie zum Zweek des
ranzen mitwirken, ihren Charakter verloren.

Selbst der Aulularia gegeniiber erscheint der Avare fast
als cin selbstindiges Werk, dank der Menge der bedeutungs-
vollsten Ziige, welche Moliére dem Charakter des Geizigen hin-
zufiigt, sowie der Schilderung der durch den Geizhalz zur
Emporung gereizten und ungliicklich gemachten Kinder.

Man hat der Aulularia einige Vorwiirfe gemacht, die auch
den Avare treffen, so, wenn der Geizhals, nachdem er die zwei
Hiinde des Bedienten gesehen, die dritte fordert. Bei Moliére:
Les autres. Schon in der Dame d’intrigue stand feiner und na-
tiirlicher: 7'autre. Moliére, der sich sonst wohl auf Feinheit
verstand, war gewiss mit Plautus der Ansicht, hier miisse stiirker
aufgetragen werden. Ahnlich ist es, wenn Harpagon nund Euclio
den Dieb unter den Zuschauern suchen.

Riccoboni und J.-J. Rousseau machen dem Dichter das
unchrerbietige Benehmen des Sohnes gegen den Vater zum Vor-
wurf. Mercier nennt eine der hierher gehirigen Szenen ,ent-
setzlich® und den Dichter einen ,Gottlosen®. Aber mit Recht
erwidert Saint-Marc Girardin: ,Der Vater verschwindet hinter
dem Geizhals, Wucherer und verliebten Alten.“ Auch werde
Cléante nicht als Muster hingestellt. Uberdies mache die schlimm-
ste dieser Szenen in der komischen Form Moliéres cinen un-
schuldigeren Eindruck, als wenn man sie in den Ernst des mo-
dernen Dramas tibersetze. ,Ubrigens bestraft die Komodie ein
Laster durch das andere, und das ist auch der Lauf und die
Gerechtigkeit der Welt. Ebenso war es im G. Dandin. Frei-
lich steht der niitzlichen Lehre ein weniger niitzliches Beispiel
zur Seite. Aber ist die Komodie nicht auch hierin ein Bild des
Lebens? Sie hat ihre Schuldigkeit gethan, wenn sie in einem
Werke ein bestimmtes Laster licherlich macht und uns so er-
heitert und unterhilt. Geht sie dabei nur mit einiger Vorsicht
zu Werke, so haben wir keine Ursache, streng mit ihr ins Ge-
richt. zu gehn. ’
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Robinet schon meldete, dass alle Rollen ausgezeichnet be-
setzt wiren. Ein Artikel im Mercure de Franceé vom Jahre 1740
sagt, Moliére habe sich besonders als Geizhals ausgézeichnet.
Dass er die Rolle gab, leidet keinen Zweifel. 1In der 5. Szene
des II. Aktes spielt er auf seinen Husten an, der ihn schon
seit einiger Zeit belistigte. Dies bestitigen die Herausgeber
seiner Werke (1682). So verstand er es auch hier, sich aus
der Not eine Tugend zu machen und eid kirperliches Leiden,
das’ sonst hiitte unangenehm berithren konnen, fiir seine Rolle
zu verwerten.

Ebenso verhilt es sich mit Harpagons Worten iiber den
phinkenden Hund“ la Fléche. Sie gehen auf Béjart!) und passen
zuglelch zum Charakter des Geizigen. Uber die Besetzung der
tibrigen Rollen wissen w1r nichts. Spiter, 1685, spielte

Mlle de Brie die Elise,
Molieres Frau » Marianne,
Beauval oder La Grange , Frosine,

La Grange den Valere,
* Brécourt oder Rosimont , . Harpagonm,
Raisin oder. Hubert » Cléante,

Le Comte » Simon,

Du Croisy » Jacques,
Guérin * » La Fléche,
Danvilliers oder Beauval , Commissaire.

‘Das Journal du marquis de Dangeau berichtet, am 9. Ok-
tober 1700 ‘habe der Konig den Avare auffilhren sehen: Er ging
weg, da man zu schlecht spielte. Die von Moliére geschulten
Schauspieler waren ‘meist” verschwunden -'und hatten wohl noch
keine wiirdige Nachkommenschaft.

Moliéres bedeutendster Nachfolger als Harpagon war Grand-
mesnil.?) Auf dem Théitre francais trat er zuerst 1790 auf.
Etienne und Martainville rithmen die Feinheit, Natiirlichkeit und
Wahrheit seines Spiels Ein Gemilde von Desona zelgt ihn als
Harpagon, wie er in der Verzwelﬁungsszene nach seinem Arme
greift. Zuweilen soll er die Rolle etwas karrikiert haben.

. ,, . Er selber berichtet in einem Briefe: Die Szene mit dem
‘Ilfoté.r, dlq 1éicht, etwas langweil, pflegt man auf folgende Weise
zu érhftern. Harpigon '16scht eins “der Lichter aus, die’ vor
- deny ‘Notar “auf dem Tischeé 'stehen ' 'Kaum' hat érder Riicken
,gewendet 80 ziindet Jacques es wieder an, ' Harpagon' loscht “es
.wiedpt fus” 'u’x'ld T)ehbilt e ‘ih et H@md Wﬁhrend er aber mit

Y, Im, s, Aniopux médecin® spielte dleser Hmkende Clen ;,H.mkenden“

! ut ( les Fougerais,)
: g d%qihston‘e "du Théatre' fr‘a.hqmé ‘penidant 14 ‘Révolution! '1802.""
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gekreuzten Armen auf das Gesprich Anselms und Valéres horcht,
stellt sich Jacques hinter ihn und macht das Licht von neuem
an. Bald darauf wird es zum dritten Male ausgeblasen. Nun
steckt es Harpagon in seine rechte Hosentasche, wo Jacques es
nochmals anziindet. Harpagons Hand kommt an die Flamme
u. 8. w. ad infinitum. Ob dieses Szenenspiel etwa auf Moliéres
Zeit zuriickgeht? Selbst die Ausgabe von 1682 bemerkt nur:
Harpagon, der zwei Lichter brennen sieht, 16scht eins aus.

Cailhava verurteilt dies Spiel. Mir scheint, mit Unrecht;
erlaubte sich doch schon der Dichter, an einzelnen Stellen & la
Plautus etwas stark aufzutragen.

Einige Schauspieler freilich gingen darin iiber alles Mass
hinaus. So erzdhlt Cailhava: In der Szeme, wo Cléante erfiilirt,
La Fléche habe die Hand auf den Schatz gelegt, pflegt er die-
sem auf den Riicken zu springen. Einige Frosines wiirzten ihre
Rolle mit rohen Spissen, die dann die englischen Bearbeiter des
Stiicks verwerteten. Diese Geschmacklosigkeiten werden mit
Recht von Cailhava getadelt.

Den Grandmesnil als Harpagon scheint kein anderer wieder
erreicht zu haben, wenn auch Duparai, Guiot und etwas spiiter
Provost sehr in der Rolle gefielen.

Zu Grandmesnils Zeit gldnzte La Rochelle als Maitre Jacques,
spiter Michot. Heute noch erinnert man sich der Lebendigkeit,
womit Firmin den Valére spielte, besonders in der fiinfien Scene
des ersten Aktes, wo er dem Harpagon mit seinem ,Sans dot“
Honig ym den Mund streicht.

In den letzten Jahren waren die Rollen in folgender Weise

besetzt :
Harpagon — Mr Got,

Cléante '~ — , Delaunay,
Valere — ,, Wotms,
Jacques — ,, Thiron,

La Fleche — ,, Coquelin cadet,
Marianne — Mme Reichenberg,
Elise — ,, Baretta,
Frosine — , Dinah Félix.

Man hat den Avare mehrmals in Verse gebracht, 7 Mal
vollstindig; . einmal vier Szenen des ersten Aktes. Eine dieser
.Bearbeitungen, .in, ungereimten Versen, ist von Louis Bonaparte,
dem Vater Napoléons IIL .

. .. Die erste,englische. Nacha.hmung, von Shadwell, war& noch
au Moliéres Lebzeiten gespielt, vor dem 5. Februar 1672 und
in demselben Jahre gedruckt.

Nach Shadwell fehlte es dem Avare an Personen und an
Handlung. Er suchte dem abzuhelfen. Mehr als die Hilfte der
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Bearbeitung ist sein Eigentum. Die hinzugefiigten Szenen spie-
len in Wirtshiiusern und in noch schlimmeren Lokalitiiten; die
hinzugefiigten Personen sind Siufer, blodsinnige Schurken und
Freudenmiidchen. ok
Bellamour, der Moliéresche Valére, liebt Theodora, die
Tochter des Geizhalses' Goldingham. Sein Nebenbuhler heisst
Timothy, und dieser erlaubt sich, sie in der gemeinsten Weise
anzureden. In einer ihrer Zusammenkiinfte fillt er betrunken
und besinnungslos vor ihr auf den Boden nieder, und der geizige
Vater mochte die Gelegenheit benutzen, um ihn mit seiner Toch-
ter kopulieren zu lassen. Theodoras Bruder, der englische Clé-
ante, heisst Theodor und ist nicht viel besser. In eirer Szene,
wo er der Isabelle (= Marianne) den Hof macht, stellt er, bei
Seite, die gemeinsten Betrachtungen iiber die Ehre der Frauen
an. Er verleitet seinen Vater durch 100 Luisdor, sich an einer
Verschworung gegen die Regierung zu beteiligen. Die englische
Frosine macht wirklich den Harpagon durch eine reiche Griifin
der Marianne = Isabelle abspenstig,’) und diese Griifin ist ein
gemeines Frauenzimmer. Der Geizhals lisst schliesslich seinem
Sohn das gestohlene Kiistchen, um nicht als Verriter von ihm
angezeigt zu werden. Theodor heiratet die Isabelle und Theo-
dora den Bellamour, ‘der sich als Isabellens Bruder entpuppt;
um alle unter die Haube zu bringen, heiraten Timothy und sein
Vater. Squeeze zwei verlorene Miidchen. In diese Erfindungen
nun verflicht Shadwell die Hauptszenen des Avare, die er auch
wieder nach seiner Weise ummodelt oder anglisiert. Die eng-
lische Frosine macht sich anheischig, den Papst mit der Konigin
Elisabeth zu verheiraten. Aber der Geizhals hat seine Beden-
ken: ,Die Sache der Reformation mochte dadurch geschidigt
werden.“ Uber sein Original und iiber den bestohlenen Dichter
dussert sich bekanntlich Shadwell ,in der veridchtlichsten Weise.
Fieldings Bearbeitung ward zuerst 1732 aufgefiihrt, gedruckt
1733. Er wiirde sich gliicklich schitzen, so sagt die Vorrede,
wenn der Beifall des Publikums ihm zeige, dass er Moliére nicht
verdorben. In diesem Fall habe auch er nichts zu befiirchten.*
Fielding . folgt ziemlich genau dem Avare. .Die schonsten’ Stellen
hat er. iibersetzt. Die erstem Szenen sind sein Eigentum. ' Den
Schluss entwickelt er aus dem Stiicke gelbst, indem er ihy durch
eine etwas mebr verwipkelte Intrigue vorbereitet.: Vielleicht ist
es eine Verbesserung, wenn .guch nicht vom grosser Bedeutung.
Im Ganzen verdiente das Stiick den Beifall,* der ihm zu Teil
wurde. Da jedoch die Sittenschilderung der englischen Biiline

I

A ) . -, .4..\ et -‘ = - N ' -
1) Bei Moliere redet sie nur von einem solchen,Plan.
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sich stets von der der Franzosen unterscheidet, so nahm er auch
einige andere, wenig gluckllche Anderungen mit dem Ougmale
vor. Seine Marianne ist ein sehr kokettes Midchen und eine
enragierte Kartenspielerin.

Die erste Ausgabe des Avare ist von 1669, ein in-12 von
150 numerierten Seiten. In demselben Jahre erschien ein Nach-
druck und 1670 eine dritte Ausgabe mit Varianten.

C. HUMBERT.

W. Kulpe, Lafontaine, sein Leben und seine Werke.
2. Aufl. Leipzig, W. Friedrich, 1882.%)

Das genannte Buch ist schon von Laun in dieser Zschr. II,
p. 266 ff. einer im ganzen nicht ungiinstigen Besprechung ge-
wiirdigt worden. Wenn wir hier nochmals auf dasselbe zuriick-
kommen, so geschieht dies, um es von einem Gesichtspunkte zu
betrachten, den weder Laun, noch, so weit wir haben sehen
konnen, die iibrigen Rezensenten beriicksichtigt haben. Das
Kulpesche Buch ist nimlich, ohne dass dies vom Verfasser be-
absichtigt worden ist, ein trefflicher Kommentar zu einer Fabel
Lafontaines geworden, deren darin mit keinem Worte gedacht
ist. Wir meinen die 9. Fabel des 4. Buches. Allen den Fach-
genossen, die einmal diese Fabel zu interpretieren haben sollten,
empfehlen wir dringend das Studium des Kulpeschen Buches.
Doch vorerst wolle man uns gestatten, die Verse Lafontaines
erinnerungsweise hierher zu setzen: ‘

»Un pan muoit: un geai prit son plumage ;
Luis aprés se Uaccommoda ;
Duis parmi d'eutres pans tout fier se panada,
Croyant étre un heaw personnage.
Onelqiun le reconnut: il se vit bafoue,
Berne, siffle, moqué, joué,
At par messieurs les pans plumé d’étrange sorte.
Méme vers ses pareils s'c¢tant refugie,
Al fut par evx mis a lg porte.”

Der neueste Vertreter dieses geai, der sich mit gefundenen
fremden Federn schmiickte, ist Kulpe, 'der Pfau aber ist
Saint- Mare. Girardin, Verfasser des zweibindigen, geist- und ge-
haltvollen Werkes: Fontame et la Fabulistes, Paris 1866. Zu
v. 8'und-4 vergleiche man die Worte Kulpes im Vorwort "zur
2. Auflage: ,Von Midnnern der Wissenschaft und Freunden des

*) Die Aufnahme der nachstehenden Rezension wud denken wir,
durch ihren Inhalt 'sich rechtfertigen. : D. Red.



1fo Kritische Anzeigen. M. Hartmann,
Dichters sind diesseits: und jenseits des Oceans zahlreiche Kri-
tiken und Besprechungen verdffentlicht worden, die nicht wenig
dazu beigetragen haben, die Verbreitung des Buches zu fordern.“
Thatsache ist, dass das Girardinsche Werk in einer kaum
niher zu bezeichnenden Weise von Kulpe ausgenutzt worden ist.
Allerdings wird Saint-Marce Girardin drei Mal von Kulpe
erwihnt. Zuerst im Vorwort zur ersten Auflage, wo es heisst:
,Wir bieten eine Lebensbeschreibung des Dichters, und behan-
deln ihn als Mensch, Fabulist, Moralist und Philosoph.“ Zu dem
Worte ,Lebensbeschreibung” findet sich die Anmerkung: ,Die
Einzelheiten haben wir Walkenaér, Chamfort, Saint-Marc Girardin
und Laun entnommen.“ Hierdurch wird natiirlich in jedem Leser
der Glauben erweckt — und das war wohl auch beabsichtigt —,
Girardin sei nur fiir die Lebensbeschreibung benutzt worden,
nicht aber fiir die daran sich schliessenden, den grosseren Teil
der Schrift ausmachenden Betrachtungen. Und doch ist dem so.
Die andere Stelle, wo Girardin erwthnt wird, ist p. 64, bei der
Darlegung .der Metamorphose der Mythologie, wobei sich das
franzOsische Werk ganz im Allgemeinen citiert findet, ohne An-
gabe von Band und Seitenzahl. In Wirklichkeit ist nicht nur
das, Folgende, bis zum Schluss des Abschnittes, sondern auch das
unmittelbar vorhergehende fast wortlich aus Girardin iibersetzt.
Die dritte Stelle endlich ist p. 170, wo Girardin, wiederam
_ohnie’ Angabe von Band und Seite, als Gewihrsmann fiir die Exi-
stenz der Sokratischen Fabeln angefiihrt wird.
Sonst findet sich Girardin bei-Kulpe nicht ecitiert. Dies
gilt, mit der einen erwihnten Ausnahme, fiir alle folgenden Stellen,
neben ‘die wir je die betreffenden Stellen aus Girardin setzen:

 Kulpe, p. 63: Girardin,' I, p. 377:
Nuchdem er, wie ‘G., 'die Verse L
aus dem Epilog des 11. Buches

citiert hat, fihrt er fort:

Dieser Zauber, von dem Lafon-
taine das Geheimniss kennt, er-
innert ‘uns an den Zauber der
Mythologie. Doch bleibt die My-
thologie, hinter der Kabel zuriick.
Boilean sagt: ,In der Mythologie
nimmt ‘Alles 'elhen Korpet, 'éine
'Seele, ‘einen (eist, ein Giésicht an:«
‘Wir wollen sogar shgen, kineh réi-
zenden Kbrper, éin schénes Gesich.
Ersetzt aber deér Geist' und' die
Seele, durch die Mythologie ge-
schaffen, den menschlichen Geist,
der sich am Anblick der Natur

Cet enchantement dont Lafon-
taine a, le secret, rappelle, en les
surpassant, 1’enchahtemert de la
mythologie. ... Tout, grace & la
mythologie, nous dit Boileau.

Tout prend un corps, une ame,
i edprit, un visgge: .

""" Corps charmsant, visaige déliciéux,
{'e‘ le veukx Dien; mais" I'Sme gt
‘esprit quie 1a mythologie donpe

“dtx btres’ qu'élle érde, vdlent:ils

vraiment TAiie ¢t 1"ésprit humain
émus et enchantés par le spée-

. exfreut? /Die' Mytholdgie: setztiéos i tacte.de lamature? Lamythologie
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Kulpe, p. 63:

zusagen das Ideal der Form fiir
das Ideal der Seele ein. Wo fin-
det sich in ihr diese Sprache des,
Weltalls, welche sich Lafontaine
rithmt zu vernechmen? Eine Seele,
welche die Natur belebt, hort tau-
send Mal mehr in den Bergen,
Thilern: und Wildern, als ihr
simmtliche Gotter und Halbgotter
mittheilen kénnen. Die Mytholo-
gie-nimmt der Natur die geheim-
nissvollen Reize mit Ausnahme
eines einzigen:  sie vergdttert die
Schinheit des menschlichen Kor-
pers. Sie ‘erweitert die Natur
nicht, sié giebt ihr die Realitiit
und die Bestimmtheit der mensch-+
lichen Form, dadurch- aber setzt
sie die Einheit an Stelle der Man-
nigfaltigkeit. - i

© Bin ' anderer Vorwurf, ‘den wir -

der Mythologie gegeniiber der Fa«
bel machen, besteht darim, dass
ihr zu oft der moralische Sinn
fehlt. Die Moral ist das grosse
Verdienst der Fabel, und Lafon-
taine verfehlt' nicht, ihm (?) das-

selbe au erhalten., Er sagt selbst
in der ersten Fabel des 5. Bu:ches:’

* “Tantdt je peins’ en un'récit ete.
Wt e e (ef Laf By D)0 -
Lafontaine setzt uns den Sinn. .

seiner Metamorphosen auseinan-
der: Die Laster,der Menschen wer-
denin Thiere verwandelt. Der Wolf
stellt die Ungerechtigkeit und rohe
Gewalt dar, der Rabe die Leicht-
gliubigkeit, der Fuchs die Schlau-
eit, das Heimchen die Genusssucht,
ie, Ameige die. Sparsamkeit nnd
viellgicht auch den Gejz.

Kulpe, p. 64, Fartsétiung:

Im Rahmen dieser Metamorphose
moralisirt der” Dichter nach Her-

zepslust, . Es wilrde gewagt sein,
,die, Gewaltigen und Grossen, der
Ungerechten .dieser Welt., unter

ihrex menschlichen Gestalt. puftre-
.ten zn lassen und jhre Schwichen

zu. geisseld, . q g
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Girardin, I, p. 377 -
substitue, pour ainsi dire, I'idéal
de la forme & Vidéal de I'dme.
Ou est dans la mythologie ce lan-
gage de I'univers que Lafontaine se
glorifiait d’eritendre? Une dme qui
a le don d’animer la mnature, en-
tend mille fois plus-de choses, en
face des bois, des eaux et des
montagnes, que ne peuvent lui en
dire tous les dieux et demi-dieux
de Pantiquité. ... La mythologie
ote 4 la nature ces charmes di-
vers et mystérieux; elle ne lui en
laisse quun, celui de.la heauté
divinisée du corps humain. Elle
n’agrandit done pas la nature; elle
lui donne la réalité et la préeision
de la forme humaine; elle met
l'unité & la place de la variété.

L’autre reproche que je fais 4 la
mythologie comparée ala fable,. .,
c'est qu'elle, manque trop, souvent
de "signification morale. Le sens
moral est le grand mérite’ de la
fable, et Lafontaine n's pas manqué
de . le relever, si bien .que nous
ne pouvons rien dire a lavantage
de ses, fables qu'il, n'ait dit avant
et mieux que nous:

Tantdt je peind en un récit ete.

Lafontaine nous expligue ioi le
sens de ses métamorphoses: ...les
vices des hommes sont métamor-
phosés en animaux. Le loup. re-
présenté l'injustice. et Ta’ violence,
le corbeau la crédulité, le renard
la fourberie, la cigale la prodiga-
lité, la fourmi I’éconowie et peut-
étre méme un peu l'avarice.

Girardin, I, p. 380, Fortsetzung:

-Gréce & cette métamorphose, le
poéte moralise & son aisé. Il y
ayrait - péril peut-étre 4 censurer
les violents et Tes ipjpgfgé|’équs
leur, forme hymaige. =7 "
A T

tel o f

st Ioeder foigéndea Bafﬁe, der Métamdi-phom ader_-\lﬁytrliblogia,
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citiert Kulpe in einer Anmerkung selbst Girardins Werk, aller-
dings nur im allgemeinen, ohne Seitenzahl. Es geniige zu sagen,
das8 auch hier, bis zum Schluss des Abschnittes, 8. 66, alles
aus Girardin entlehnt ist, mit fast wortlicher Benutzung. Aber
auch in andern Abschnitten findet man ganz wortliche Entleh-
nungen. So vergleiche man die Betrachtung iiber die 1. Fabel

Lafontaines:

Kulpe, p. 82:

Wer ist doch das Heimchen?
Es ist jener junge, lebenslustige
Mann, der das Leben wie eine Ver-
gniigungspartie auffasst und die
Welt wie einen Ballsaal betritt,
Es ist der verlorene Sohn, der
seinen Vater nicht wiederfindet,
und um dessen willen Niemand
ein gemistetes Kalb schlachtet.
Und dieser kluge, vorsichtige, ar-
beitssame , aber vielleicht auch
geizige junge Mann, der seinen
Eltern nie Verdruss bereitete, und
mit Geduld das vaterliche Erbtheil
erwartet, ist die Ameise.

Girardin, I, p. 400:

Ce brillant jeune homme, bruy-
ant et fringant, qui prend la vie
comme une partie de plaisir et
qui entre dans le monde comme
dans une salle de bal. ... Cest
I’enfant perdu qui ne retrouve pas
son pére et pour qui personne ne
tuera le veau gras. Ef cet homme
prudent, laborieux, avare peut-
étre, quoique jeune encore, ... qui
nest jamais pénible dans la jeu-
nesse, et qui attend la fortune
qui vient presque toujours aux
patients et aux économes, je le
reconnais aussi, c’est la fourmi.

“Auch das bei Kulpe p. 83 folgende Citat und die weitere
Entwickelung ist aus Girardin entnommen, wenn auch nicht ganz
wortlich, bis es- weiter unten heisst:

Kulpe, p. 83:

‘Wen soll man lieben ? Die Ameise
oder das Heimchen? Wir lieben
weder die eine noch die andre,
weder den Geiz noch die Ver-
schwendung. Was das Heimchen
betrifft, fiir das wir vielleicht noch
etwas Vorliebe haben, so vergisst
es, dass es einmal fiinfzig Jahre
alt: wetden - kann:
reicht jenes. Alter! ruft es aus.

Ich sterbe, friher! Wer sagt dn-,‘
dass du den Winter des Lebens in

seiner Strenge nicht schauen sollst?
Lebe nicht, als ob du nur einige
Zeit zu leben hittest. ‘Lebe auch
mcht als ob.du ewig leben toll-
test... . 84: Schaffen wir uns
einen Zehrpfenmg, der bis an das
Ende unsres Alters dauern kann...

Einen' moralischen - Reichthum
-sollen wir, uns sehaffen, um davon

Ach, wer er--.

Girardin, I, p. 401:

Qui préférez-vous, ... de lm ci-
gale ou de la fomxm‘? ,Jen’ aime,
quant & moi, ni la CLga.le ni la
fourmi, ni layarice ni la p10d1-
galité . p. 402: Quant & la ci-
gale, poul laquelle je me sens,
apres tout, une certaine tendresse,

. elle oublie qu’elle aura un jour
omquana!;e ans,, Bah, me; dit-on,

, qui -arrive.d cmquante a.nq? Jai

bien le temps de mourir aupar-
avant. — Qui vous dit 'qite vous
ne vivréz pas jusqu'a LPhiver et
pendant l’hiver? Ne vivez pas
comme si vous'ne deviez vivre que
quelgues , jours ..., Ne, vivez pas
non plus, comme si .vous deyviez
vivre toujours ... p. 206 : Fal-
song-nous. un viatique-qyi puisse
durer jusqw'a la fin ;e notre
vieillesse .

Clest la rxchesse morale qu’il
faut acquérir quand on est jeune,



W. Kulpe: Lafontaine, scin Leben und seine Werke.

Kulpe, p. 64:

in der Zeit der Drangsal und Noth
zehren zu kénnen. Augustin sagt:
Sehet hier die Ameise Gottes. Sie
steht des Morgens friilie auf ete.
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Girardin, I, p. 406:

pour en jouir quand on est vieux.
... Voyez, dit saint Augnstin, la
fourmi de Dieu. Elle se l2ve tous
les jours de grand matin etec.

" Man vergleiche ferner die Betrachtung iiber die Fabel vom

Frosche und dem Ochsen.
Kulpe, p. 84:

‘Welche Anwendungen lagsen sich
nicht mit der Fabel vom Frosch
und Ochsen machen. Jeder Tag
fiigt neue hinzu: Das Leben in der
Stadt, am Hofe, auf dem Lande,
in Schléssern und Hiitten, das Le-
ben der vergangenen Zeiten und
von heute. Jedes Land und jede
Zeit hat Frdsche, welche sich auf-
blihen und platzen.

»Quoi! toujours ce noir attelage !“
Disait a4 son époux la marquise

Doris.
»La duchesse Clotilde a six beaux
chevaux gris;

Je veux un semblable equipage.“

So beginnt die Einleitung der
Fabel bei Lenoble. ..
in der That Frauen, welche die
Manie haben, mehr zu erscheinen,
als sie sind, und dieser blinde
Wetteifer, welcher sie treibt, im
Luxus denen gleichzukommen, die
iber ihnen stehen, ist die hiufig-
ste Quelle des Familienunglickes.

Es giebt

Girardin, I, p. 411:

Que de commentaires & faire
sur cette fable! ... commentaires
familiaires et vulgaires, faits par
la conversation de chaque jour, &
la cour et & la ville, dans les ché-
teaux et dans les villages, com-
mentaires d’autrefois et d’aujourd’-
hui, car chaque pays et chaque
temps a sa grenouille qui s’enfle
et qui créve: '

»Quoi! toujours ete.«

Ainsi commence le prologue de
la fable du beeuf et de la grenouille,
dans Lenoble, et V'auteur finit par
la réflexion suivante: Il y a peu
de femmes qui n'aient la manie
furieuse de vouloir paraitre plus
qu'elles ne sont, et cette aveugle
émulation qui les porte a vouloir
égaler le luxe de celles qui sont
au-dessus d'elles; est la plus fré-
quente source de la ruine des fa-
milles. )

"Hier also hat Kulpe ‘sogar eine von Girardin selbst einem
anderen Schriftsteller entlehnte Betrachtung seinem eigenen Texte
einverleibt, ohne den Namen des citierten Schriftstellers dabei

zu nennen. Ganz so im folgenden.

Kulpe, p. 85:

" S¢ht jene junge Frau auf dem
Fauteuil! Sie sieht aus wie - die
versteinerte: Natur des’'8chmerzes.
Eine Thrane! rollt idber-ihre Wan-
gén, und ein verhaltenes Schluch-
zen hebt und senkt die Diamant-
nadel auf ‘ihrer Brust.” Weshalb
weint diese bléiche und betriibte

Girardin, 1, p. 412:

Je lisais, dans un'éloquent ar-
ticle de M..Eugeéne Pelletan, le
tableauw duivant: ... Vayeéz cette
femme jeune, belle| assise — dans
son fauteuil, la téte dans la main
comme la statue pétrifiée de la
douleur. Une'larme coule en si-
lence lo long-de sa joue, et la
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Kulpe, p. 85:
Hekuba ? Hat thr der Tod ein Kind
geraubt, oder hat die Borse ihr
Vermogen verschlungen ? Nein, ihr
Gemahl hat ihr soeben die Be-
schaffung eines vierten Kleides

verweigert, .das sie in den Stand-

setzen sollte, viermal des Tages
Toilette zu machen. In diesem
Augenblicke der Erniedrigung
denkt sie an eine Bekannte, der
es vergdnnt ist, sich viermal des
Tages zu verwandeln. Sie zittert
heftiger an jeder Fiber ihres Kor-
pers und schluchzt tiefer als die
Zigeunerin, die verurtheilt ist, um
ihren Korper einen verblichenen
Seidenlumpen zu schlingen. Das
ist eine Scene aus dem heutigen
Leben, die der Zeit Ludwig's XIV.
nichts nachgiebt.

Die Fabel ,la Besace« fingt mit
einer+ Theaterscene' ‘an. Jupiter
ruft die Thiere zusammen und ex-

laubt ghnen, ohne Riickhalt das
zu sagen, was sie an gich zu tadeln .
Alle sind jedoch mitisieh’

haben.
zufrieden, doch. halten sie sich
iiber ihren N#chsten auf. Der Affe
tadelt .den Biren, dieser den Ele-
phanten, und der Elephant .den
‘Wallfisch.

" Kritiscke Anzeigen. M. Hartmann,

" Girardin, 1, p. 412:

palpitation convulsive du sanglot
intérieur souléve et ubaisse l'épingle
de diamant attachée sur‘sa poi-
trine . Pourquei plevre-t-elle
ainsi dans la péleur et l'affliction
d’Hécube? La mort a-t-elle em-
porté son enfant, ou bienun tremble-
ment de terre de la Bourse dé-
voré sa fortune? Non, son mari
vient de lui refuser le prix d’une
quatriéme robe. par ‘jour, d'un-
quatriéme changement & vue de
toilette; et dans ce moment d’hu-
miliation . . . elle songe & quelque
autre - femme de sa connaissance
assez heureuse pour pouvoir muer
quatre fois du lever  au.coucher
du soleil, et elle souffre’ plus cru-
ellement dans chaque fibre de son
corps et elle gémit p.us profondé-
ment que: la bohémienne — con-
damnée a nouer autour d'un corps
flétri un lambeau fané de soierie.“
La scéne est de nos jours, comme
elle était tout & l'heure du dix-
septiéme siécle.

p. 414: La fable de ‘la Besace

' commence par une eomédie : Jupis

ter convoque les animaux et leur
permet d’exphquer librement . ce,
qu'ils trouvent , redire dans leur
compogé“, Cha ué animal parait
et se déclare fort content de sa
figure et de sa towrnuie; mais il
se moque de son voisin: le singe
se moque de 'ours, Voturs de I'é1¢-
phant, 1'éléphant de la baleine. -

Die nun bei Girardin folgende Sielle, ‘worin die entsprechen- .
den Worte des Evang. Matth. angezogen werden, ist von Kulpe

ebenfalls. ‘benutzt, -
mujig
wo es, helgst

¢ ulpe,

Nxchts mt der. Nichstenliebe
mehr suwider als die Eigenliebe,
welehe' die: Fehler . unserer Mit-
menschen zu, Balken. macht und
unsere eigenen gum Splitter. -Chris-
tus verlangt eben; unsern Nichsten
wie, uns selbst zu  lieben. Zur.

wenn auch verkiirzt. -
aber ﬁndet sich wieder zum Schlusse dieses Absclinittes,,

- Genauére Ubereinstim-

.
i

Gzrardm, I A 416:

Rien de plus contraire: & - la-
charité que l'amour propre,  qui
nous diminue nos défauts et .nous-
grossit ceux du ‘prochain. L fau-.
drait beaucoup aimer:le prochain,
et peu’ nous.aimer  nous-mémeés,
AinBi, 1¢: vout ‘1ai loiclixétienne:. ...



W. Kulpe: Lafontaine, sein Leben und seine Werke.

Kulpe, p. 86:

nihern Erlduterung geben wir als
Schluss eine Geschichte aus dem
Leben eines Klosterbruders. Ein
Méonch hatte einen Fehler began-
gen. Die Aeltesten des Klosters
baten den Abt Moses, dariiber zu
richten. Dieser kam jedoch nicht.
Erst als man sehr in ihn drang,
gab er den Bitten nach und begab
sich in die Versammlung der Brii-
der. Auf seinem Riicken trug er
einen Korb voll Sand. Als man
ihn fragte, was das bedeuten solle,
antwortete er: In dem Korbe be-
finden sich meine Siinden, die ich
nicht sehe, weil sie hinter mir
sind, und ihr lasst mich hierher
kommen, um iiber einen andern
zu richten?* Man verzieh dem
Bruder und sprach nicht mehr von
seinen begangenen Fehlern.
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Girardin, 1, p. 416 :

Pour mieux vous faire comprendre
la legon de charité que contient
la fable de la Besace, laissez-moi
vous lire le récit suivant, que j'ai
tiré des Vies des Péres du désert
d’Arnauld d’Andilly: Un solitaire
de Siété, ayant commis une faute,
les anciens s’assemblérent et en-
voyérent prier l'abbé Moise de
vouloir venir. Ce qu’ayant refusé,
ils 'en firent prier une seconde
fois... Il vint done, portant sur
son dos une vieille corbeille pleine
de sable. Etant allés au-devant
de luy et le voyant en cet état,
ils lui dirent: Que veut dire cela,
mon pére? — Ce sont, leur ré-
pondit-il, mes péchés que je ne
vois pas parce qu'ils son derriére
moi; et vous me faites venir ici
pour étre juge de ceux d’autrui?
Ce qu'ayant entendu, ils pardon-
nérent a ce frére, sans Ini parler
davantage de la faute qu'il avait
faite.

Man sieht, auch in diesem Falle gibt der Franzose seine
Quelle, welches nicht die erste beste ist, gewissenhaft an, wih-
rend der Deutsche sich die Lesefrucht Giradins ohne Skrupel

einfach aneignet.

Aus dem folgenden Abschnitte ,Lafontaine als

Philosoph“, vergleichen wir nur folgende Stellen:

' Kulpe, p. 108:

Lafontaine hat einen Unterschied
zwischen  Verstandesoperationen
und Instincthandlungen nicht ge-

macht. Er hat damit zwei ‘Irr- ’

thiimer begangen.

Erstens legt er dem thierischen -

Verstande Verrichtungen bei, die
nur .eing Folge des Instinctes sind,
Da aber gewisse instinctive Thi-
tigkeiten der Thiere mit einer
grossen Kunstfertigkeit ausgefiihrt
werden, so ist'der Dichter zu dem
Glauben geneigt, dass der Ver-
stand der Thiere dem der Menschen
in gewissen Punkten iiberlegen sei.
Zweitens hitte Lafontaine beden-
ken. sollen, dass alle Thiere der-
selben. Art in Folge des Instinctes
unter sich gleiche Fertigkeiten be-

Girardin, 11, p. 128,

Lafontaine n'a point fait la
distinction entre Yinstinet et 1'in-
telligence chez les animaux.' De
14 deux erreurs. ‘

Premitrement’, il attribue- &
I'intelligence, des animaux beau-
.coup de choses qui.ne sont que
l'effet de V'instinct; et, comme les
choses que l'animal fait pér in-
stinct sont accomplies avec une
industrie merveilleuse, Lafontaine
est disposé & croire que sur cer-
tains points l'intelligenc¢e des ani-
maux est supérieure a ocelle des
hommes. Secondement, il oublie
une’ remarque’ importante: par
Vinstinct; les' animaux ‘de chaque
espéce sont égaux’ entre eux; par
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Kulpe, p. 108:

sitzen, bezliglich ihrer yerstindi-
genBegabung aber sehr verschieden
entwickelt isind. Die individuelle
Intelligenz wirkt auf den Inmstinct
ein und schafft den veriinderlichen
Instinct. © Unter ‘den Jagdhunden
giebt es solche, die gut jagen, und
andre, die schlecht jagen. Es ist
desshalbsehr wichtig zu unterschei-
den, was in den Thieren die Folge

des Instinctes und was die Folge

des Verstandes ‘ist, damit mnian
nicht an die Ueberlegenheit ihres
Verstandes glaube, wenn man die
Sicherheit ihres Instinctes sieht.

Kritische Anzeigen.

M. Hartmann,

Girardin, 11, p. 128:

I'intelligence, ils sont supérieurs
et inférieurs les uns aux autres,
Jajoute que Vintelligence. indivi-
duelle. des animaux . trayaille sur
leur instinct et le développe; c’est~
a-dire que tous les chiens.ayant
I'instinct de la chasse, il y-a ce-
pendant des chiens ,qui chassent
mieux que d’autres, paree qu'il y
a des chiens qui ont plus d'intelli-
gence et qui par leur intelligence
ont développé leur instinet,, 1
est ‘donc trés important de détex-
miner ce qui dans les animaux est
Teffet de U'instinct et ce quj est U'effet
del'intelligence, afin dene pas croire
& la supériorité de leur intelligence
en voyant la sireté de l'instinct..

Man "vergle.ich’e ferner die Betrachtung iiber die Fabel von

der verwandelten Maus.
Kulpe, p. 120:

Verwandle, wenn du willst, die
Gestalt der Organe, verwandle
selbst die Katze in eine Frau und
die Mauy in ein MAdchen, der ur-

spriingliche Charaktér wird sich.

bei der ‘ersten ‘Gelegenheit zeigen
und die physischen Attribute be-

herrsched, amstatt von'!ilnen be:’

herrseht zu werden. ' Die Katue m
Frauengestalt wird Miuse fangen,
und die- Maus wird' als Jungfrau
ibr Herz der'Ratte scherken.’ Je-
der Mensch besitzt Charaktereigéen-
thiimlichkeiten, die ihn von seinem
Nachsten unterscheiden. Besondere
Vorziige und Schwichen, Tugen-
den und Laster geben unserem in-
nern' 'Wesen ein bésondres 'Ge-
prége . ..’ S h

Wi 'A'-:li‘tsm;é'n tns “‘gegenseitig

ziehen, ‘verziehen, nachahmen und
verbessern, aber nie wird ein Mensch

den'andern' in jéder Beziehung er-
setzen: ' Wie gine Linde nicht zur
Eiche wetdent kann, so konnte aus'
einem Johannes kein Petriis —

werden.

> Endlich; ails 'de

Girardin, II. p. 161:

Changez, si vous voulez, — la
forme des organes; changez la
chatte en femme et la sowris en
fille; le cardctére primitif de l'es-
spéce se retrouvera & la premidre
occasion, purce que chaque espdee
a_ses attributs morayx, éb que ces
attributs moraux déterminent et
maitrisent les attributs physiques,.
au lieu d'étre déterminés et mai--
tris¢s par eux. La chatte quoique
femme, prendra des sourig; la sou-
rig quoique fille, épousera un rat...
— Nous avons chacun, notre, car-
ractere et notre esprit,  qui ne, se.
confondent jamaiy avee le carac-
texe et V'esprit de notre voisin...

R I

oy g v

Nous ' pouyons pops .imiter- les
uns les aupres; nous pauvons nous
giter, ou -nous améliorer; les. uns,.
les autres: nous ne pouvous pps.
nous suhstitpe; les.yns. pux, autres;.
L'orme, a coté. dn chéne, ne de-
vient jamais un chéne, et Pierre
ne devient iama(is Paul.

Tetzen Abschuitte des KylpeschenBuches: .

Lafitaiiic qud seihe Gegner, yerweisen wir, aut folgende Stellon

R



W. Kulpe: Lafontaine, scin Leben und seine Werke.

Kulpe, p. 157 :

Die Fabel ist also das Mittel,
einen allgemeinen Erfahrungssatz
zu einer individuellen Erfahrung
zu machen. Man konnte vielleicht
die Sache auch umkehren und sa-
gen: Sie ist das Mittel, eine per-
sonliche Erfahrung zu einem all-
gemeinen Erfahrungssatze zu er-
heben. Beide Erklarungen gehen
von der falschen Voraussetzung
aus, dass sich die Fabeln syste-
matisch bilden. Die Fabel entsteht
auf einmal, denn der Fabeldichter
ist nicht auf der Suche eines in-
dividuellen Ereignisses.

p- 155: Alles was Lessing tiber
die Unverdnderlichkeit der Thier-
natur sagt, die so ausgezeichnete
Personlichkeiten fiir die Fabel
liefert, ist unbestreitbar.

Man vergleiche ferner:
Kulpe, p. 167

Man hat oft gesagt, die Fabel
sei die Erfindung der Sclaven,
welche, um ihre Herren nicht zu
verletzen, die Wahrheit in das
Gewand der Fabel gekleidet hit-
ten. Wen hatte Menenius, der
Redner einer michtigen Aristo-
kratie, zu fiirchten, als er die Fa-
bel von dem Magen und den Glie-
dern erzahlte? ... Wen hatte
Cyrus zu schonen, als er die Ionier
mit den Fischen verglich? Wir
kénnten hier noch einen Fabu-
listen anfiihren, der weniger unter
unter diesem Titel bekannt ist als
jene, und der weder das Bediirfniss
noch die Gewohnheit hatte, Je-
mand zu fiirchten. Es ist Tiberius.
Josephus erziihlt, dass er den Wech-
sel der Statthalter der Provinzen
nicht liebte. Als man ihn einmal
iiber den Grund fragte, erziihlte
er folgende Geschichte.
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Girardin, II, p. 387:

La fable, dit Lessing, est le
moyen de ramener une proposition
générale & un événement indivi-
duel. On pourrait dire, avec au-
tant de vérité, que o’est le moyen
de ramener un événement indivi-
duel & une proposition générale.
Mais le tout commun des deux
définitions est de laisser croire
que les fables se font de cette
maniere systématique ... La fable
ne se fait pas de cette maniére
et en deux fois: le fabuliste n’est
pas d’abord un moraliste en quéte
d'une action.

1l p. 390: Tout ce que dit
Lessing sur cette invariabilité de
la nature des animaux, qui en fait
des personnages excellents pour
la fable — tout cela est — trés
Jjuste.

Girardin, I, p. 2:

On a beaucoup dit que l'apo-
logue avait été inventé pour dire
la vérité aux despotes sous le voile
de la fiction. — 4b. p. 3: Je ne
veux pas parler ici de Ménénius
Agrippe, cet orateur d’une puis-
sante aristocratie aux abois, ra-
contant au peuple révolté la fable
des Membres et de I'Estomac. ..
— Je prendrai dans Hérodote un
apologue plus ancien, celui de
Cyrus aus Ioniens ... J'ai en-
core & citer un fabuliste, peu connu
sous ce titre, et qui n'avait guére
non plus le besoin ou I'habitude
de ménager personne: c’est l'em-
pereur Tibére. Flavius Joséphus
raconte, dans ses Antiquités ju-
daiques (18, 5), que Tibére n’aimait
pas & changer les gouverneurs des
provinces. — Quand on lui deman-
dait pourquoi, il racontait 1'apo-
logue suivant.

Und nun folgt bei Girardin sowohl wie bei Kulpe die Fabel

aus Josephus.

Kulpe das Original schwerlich nachgeschlagen hat.

Zschr. f. neufrz. Spr. u. Litt. IV.

Wir brauchen wohl nicht erst hinzuzufiigen, dass

Das wiirde
12
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ihm auch nach der Angabe bei Girardin wohl schwierig ge-

worden sein.
Kulpe, p. 168:

Die Fabel ... ist das Bediirf-
niss des menschlichen Geistes, seine
Gedanken in Bildern auszudriicken.
Die Metapher, die Allegorie, das
Gleichniss, die Fabel sind das Er-
gebniss desselben Bediirfnisses.

Girardin, I, p. 000:

L’apologue se rattache — au
besoin qu'a l'esprit humain ‘d’ex-
primer pensées sous des images.
La métaphore, l'allégorie, la pa-
rabole, la fable sont — l'effet
du méme besoin.

Sollen wir das Kulpesche Elaborat noch im einzelnen niher
beleuchten? Dariiber wiire in der That gar manches zu sagen.
Doch vermogen wir uns dazu nicht zu entschliessen. Wenn Je-
mand seinen Vorgiinger in einer Weise ausnutzt, wie dies Kulpe
gethan hat, und dazu noch die Miene annimmt, als habe er der
Wlssenschaft einen Dienst geleistet, wie dles Kulpe in seinen
Vorreden thut, so kann er keinerlei Anspruch darauf erheben,
der Ehre einer ausfiihrlichen Kritik gewiirdigt zu werden.

M. HARTMANN.

La France lyrique. Album des meilleures Poésies lyriques
~des auteurs francais par Mme Pauline Fouré. Qua-
triéme édition, entiérement refondue et augmentée par
Otto Kamp, Docteur en philosophie et professeur a
. I'école Elisabeéth & Frankfort-sur-le- Mein. :Giitersloh.
1882.. C. Bertelsmann, Editeur.. ° R

. Das Werk: der Madame. Fouré: ,La Franee lyrique“ er-
schien zum letzem Male. in dritter ‘Auflage vor ‘eca. 20 Jahren.
Sollte es nicht ganz' in 'Vergessenheit geraten, so bedurfte. es
der -Umarbeitung und Erginzung, die Hérr Otto Kamp nun aus-
geflibrt hat.- Leider. konnten wir. kein Exemplar: -der vorher-
gehenden Auflage érlangen, :also auch nicht den Anteil des ge-
nannten Herrn-an dem Werke konstatieren; miissen. es mithin
beurteilen,’ wie, es wvorliegt. ' .. .ot
-1+ +/Der. Titel, .des. Werkes ist zi viel. verspre&hend denn es
enthiilt. wenig. mehr..nls zaitgenéssische :Produkte. -Mwme Foué
wallte ;nach .des: Herausgebers :Angabe .(efi Préfa¢e) -auch.:nur
diese . vorfilhren: -Die . wenigen: Erdengnisse . fritherér. Zei; : z..B.
die'; einzelnen: Lietter;;-von :Olivier . Baggelin, ;. Themas - Corneille,
Lafontaine, Moliére, .J.-B..iRoussean, Searrap (durgh: wen:gind
sie. eingefithrt?) -berechtigen sicher nicht zur Verwendung. (resp.
Beibehaltung) . eines .80;'allgemeinen;. viel ;verspreéchenden Titels.
Titel und: Inhalt dedkem sich; night. ~-t . comvongd gl f=i o

La France lyrique (XXXII und 441 pp., 8").enthilt gegen



Mme Fouré, La France lyrique, p. p. O. Kamp. 179

300 Lieder von 173 Verfassern (darunter eine Anzahl Damen)
und einige 30 anonyme Lieder. Letztere sind zwei Gebieten der
franzosischen Lyrik entnommen, die vorher, auch in. anderen
Werken, unberticksichtigt geblieben waren, nimlich der Poésie
populaire und der Poésie enfantine. Die, Koryphien auf dem
Gebiete der franzosischen Lyrik, Béranger, Lamartine und Vietor
Hugo sind mit je einem Dutzend Lieder vertreten; desgleichen
Gustave Lemoine. Andere Dichter haben mehrere Gedichte ge-
stellt; die grosste Mchrzahl aber (und zwar sind viele unbekannte
Dichter ‘darunter) hat nur ein einziges Gedicht liefern dlirfen.
Damit bekundet der Herausgeber, dass es weniger sein' Zweck
war, die wissenschaftliche Kenntnis der franzosischen Lyrik zu
fordern, als vielmehr dem schwerer Geisteskost oder alltiglicher
Geschifte Uberdriissigen eine angenehme und doch nicht ganz
nutzlose Lektre zu bieten. Bei diesem Standpunkte ist es dem
Herausgeber nicht zum grossen Vorwurf zu machen, dass manche
nicht unbedeutende Lyriker: Autrau, Théodore de Banville, Bar-
bier, Nicolas Martin, André Theuriet etc. gar nicht vertreten
sind, andere, wie André Chénier, Frangois Coppée, Alfred de
Musset - ete. sich nur schwach beteiligen durften. Angesichts
dieser Thatsachen wird uns klary, dass der besonders wegen des
Vorausgehenden leicht misszuverstehende Satz: ,La France ne
doit donc exclure riem — & moins qu'il ne soit vulgaire — de-
puis Charles d’Orléans jusqu's Frangois Coppée® (Préf. 1I) sich
lediglich auf die lyrischen Stoffe, nicht auf'die Dichter zu be-
ziehen hat.

Die: sieben Abteilungen, in welches .die 'gesammeélten Tieder
eingeordnet sind, .tragen die Uberschriften:..Ia Nature, La Patrie,
La Famille, La Jeunesse, L’Amour, La Vie humaine (im engeren
Sinne zu verstehen) 'und - La Religion.. Gegen diese Einteilung
ist wohl kaum etwas zu sagen.. Nur hitten vielleicht die Lieder
vom Sterben :und vom Tode; .wemn .ihrer :auch nieht viele sind,
einé'‘besondere Gruppe bilden konnen; denn' sie passen hdchstens:
nur in eine der beiden letzten und auch dshin .nicht besonders.

. Déas Einordnen' der. Lieder in diese Abteilungen: war ‘keine
leicht¢ Bache, da- oft :6in Lied mit einigem Rechte zwei Grappen
zugetellt .werden konnte. - Versehen - ind -daler leicht moglichs
Folgende: Lieder gehoren. nach' ‘unserer -Ansicht in ‘eine anderey
unsohwer ‘zu findende .Grappé: La Venue  du Mois de Mai-p.; 26y
Le-'Bal .champétre p..28, Plus' de Meére p. .76y .Iie Joueur-de’
Luthp. .85, Le Chemin de I'Honneur p. 169, Sur la Mort d'une
jeune iFille .ipi: 175;" La Chute -des Feuilles p.. 176y:Léontine:
p. 183, La Quéteuse p. 188, 1Le: petit Mati -p. 838 undnoc¢h
manche dndere.! '~ . § b e Didn AT TR BTLITI R B R

12*
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"Di¢  Auswahl der Gedichte ist nach der lobenswerten
Maximet ', Bon et bref® erfolgt. - Sie- zeugt von einem guten
Geschmack: ' Unschine Lieder diirften kaum vorhanden 'sein; und
der 'unbedeutenden gibt es nur wenige. Die Lieder der fiinften
Grappe (L’Amour) sind mit Vorsicht zusammengestellt, so dass
nichts Verletzendes - sich vorfindet. In formeller Beziehupg ist
‘wenig zu erinnern; - die: meisten Gedichte zeigen rechten Fluss
‘beim Lesen. Der Inhalt der Gedichte; vielfach fesselnd, ist von
der manmigfachsten:Art: Die Lieblichkeiten wie die Schrecknisse
der"Natur, die Hingabe an das Vaterland, Familienverhiiltnisse,
dag’ reine Glick ‘der Jugend, der Liebe Lust und Leid, die ver-
schiedensten Vorkommnisse des alltiglichen Lebens, religiose
Befriedigung wie des Zweifels Pein und endlich die Gefiihle beim
‘Bclieiden. von . dieser Welt werden uns von -den, verschiedenen
‘Dichtern 'in ansprechender, ja oft tief -ergreifender Weise ge-
schildert.. Die Lektiire der meisten Lieder gewiihrt einen wahren
Genuss, und aus diesem Grunde ist da.s vo)llegende Werk wohl
zu empfehlen

-®ind mehrére Lieder von demselben chhtel aufgenommen
worden, so sind meist schone und charakteristische ausgewiihlt.
Das eine oder andere -Gedicht mochte mancher .wohl durch ein
mehr ‘zusagendes ersetzt haben: doch ist es ja unmoglich, eines
jeden Gesehmaek zu treffen. Bei Béranger vermissen wir z. B.
Le Rot d'Yvetot, Le vieux Sergent, etc.; desgleichen manche
herrliche 'und wohlbekannte -Lieder von Vietor Hugo, von denen
einige: allerdings wohl ihreér Linge wegen dem Verfassel zur
Aufnahme ungeeighet: :schienen.

" Bin kleines Verseher. sei noch eben elwbhnt. Da.s erste
-Li"ed der Sammlung ist im' Register: Lamartine - zugeschrieben, im
Text abér sichtig Delavigne unterzeichmet, der nur'durch dieses
‘eine “Lied vertreten: ist. ' . .

Die iiussere Ausstattung- des Werkes 1st eme vorziighche,
Papier: wio -Druok- lassen nichts zu- wiinschen . ilbrig. ;; Dadurch,
wialii@urch seinen:inhalt, eignet sich das Buch gnt zu. Dedika-
tionen. - Zu dieBem' Zwecke ist dasselbe wam guch, mit  einem
sch&nenml)emkatlonsblatte versehen worden. T

«1@éi ‘es schliesslich moch gestattet, eimige- angememe Gedan-
vken -gu Hussein,. 'die ! bei. dey-Herstellung ,einer ,Sammlung f;'auz
' Lieder:event: Beriicksichtigung. finden. mGehten. . Dem, He;a,u,sgebel
kannlein doppelten) Lweek:vorschweben; entwedm vorzugsweise
Belehiing -ofler abér: Untarhaltung. .- Wihlt er.;den .ersteren,: so
[bidten  sich ihin: weit. mehrﬂahwnengkelten s als beim, zwgmen
Um UbersichtlichKoit,-eu. -erai¢len, . ist, gine meise,. Bsschrm}kung
in der Answahl sowohl der Dichter wie der Gedighte, unhedingt
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notwendig. Sollen wir ein klares Bild der franzosischen Lyrik
gewinnen, so darf vor allem die Zahl der vertretenen Dichter
nicht allzu gross sein; hingegen muss ein jeder von ilimen eine
gentigend grosse Anzahl von Gedichten stellen, damit seine Na-
tur und Bedeutung einigermassen erkannt werden kann.. Hier-
gegen felilen fast alle bisherigen Sammlungen franzosischer Lie-
der mehr oder minder. Die lyrischen Grossen sind gewdhulich
iiberreichlich vertreten. An sie schliesst sich ein ganzer Schwarm
wemg bedeutender Dichter, die sich uns mit nur einem oder
zwei- Gedichten plasentleren Wie sollen wir uns aber aus die-
sen einzelnen Gedichten ein Urteil iiber deren Verfasser: bilden ?
Fiir eihe wissenschaftlichen Zwecken dienende Sammlung fran-
zogischer lyrischer Dichtungen (die gewiss noch ein Bediirfnis
ist) fordern wir daher: nicht zu viel Verfasser und nicht zu wenig
Verfasstes von jedem. Befolgt man diesen Grundsatz, so wird
manch schones Lied nicht aufgenommen werden konnen, doch
wird dabei ein wichtiger Zweck um so besser erreicht.

Ferner ist bei der Auswahl darauf zu achten, dass ein
jeder Zweig der franzosischen Lyrik zur Geltung komme, damit
man die verschiedenen ' Gefithlsstromungen des franzosischen
Volkes erkennen kann. '

Nun: kann man weiter entweder die Gesammt Lyuk, oder
nur die eines bestimmten Zeitabschnittes beriicksichtigen wollen.
Wenn' letzteres, so wire zunichst. das 19. Jahrhundert. als die
wichtigste Epoche herauszugreifen. Dabei wiirden wir vorziehen,
statt genau mit unsérem Jahrhundert, mit der franzosischen Re-
volution zu beginnen, da sie es ist, welche vorzugsweise. der
franzosischen Lyrik einen so michtigen Aufschwung gegehen hat.

Einer solchen lyrischen Anthologie konnten auch noch eine
kurzgefasste Metrik, sowie ' litterarhistorische Notizen beigegeben
weiden, wodurch ihre Brauchbarkeit entschiéden erhoht wiirde.

Dass solch eine Sammlung auch reeht wohi dem zweiten
Zwecke ‘dienen’ kdnn, bedaif kaum -der Erwihnung.

" Soll nun"abér eine Sammlung franzosischier Lieder vorzugs-
weise zur Unterhaltung dienen, so konnen die oben angefiihrten
Gtundsiitze zum Teil unbeachtet bleiben. * Da kann jedes. Lied,
mag sem Verfasser-'fioch 'so -anbekannt sein, . Aufnahime ﬁnden,
weiiit' e’ nir s¢hon ist. ‘Atich braucht in solch-einer Sammlung
nicht jeder Zweig der Lyrik gehdrig berticksiehtigt sein. .Dass in
diesem Falle vorzugsweise  die bedeutendsten Liyriker:ausgebeutet
werder,” ist natirlich. Eine - bestimmte Ordnutig datf selbstver-
stindlich auch 'in solcher Sammluhg nicht fehlen. - Immerhin -aber
kann auch eine solehe Chrestomatié belehrend wirken, ‘doch
wird ‘sie efrer nach bblgeu Grundsutzen ‘geschaffenén an- absolu-
tem ‘Wert nachstéhen. - ' ' " G WITTENBRINCK:.



Litterarische Chronik.

Schulgrammatiken.

E. Beyer, Bemerkungen zur Schulgrammatik der franzési-
‘schen Sprache von Dr. Karl P16tz. Programm des Ko-
nig - Wilhelms- Gymnasiums zu Hoxter a. d. W. Ostem 1882.
18 S. 49

Karl Plétz, Schulgrammatik derfranzésischen Sprache. 28. Auf-
lage. Berlin, Herbig. 1882. 496 S. 8°. Ungeb. 2,50 M:

Der Verf. der Programmabhandlung erwihnt in der Kinlei-
tung zundchst die bekannten Griinde fiir den geringen Erfolg des franaz.
Unterrichts an Gymnasien. Auch er habe in seiner Praxis dieselbe
ible” Erfahrung machen miissen, ohne dass er jedoch dem Lehrbuch,
hier speziell der Plotzschen Schulgrammatik, die Schuld daran bei-
messen’ konnte, Es seien ihm aber bei mehrjihrigem Gebrauch dieser
Grammatik mancherlei Mingel darin aufgestossen, und habe er obige
Bemerkungeén, welche Verbesserungen und Nachtrige zu:R16tz (27. Auf-
lage, 1880) enthalten, hauptsiichlich deshalb zusammengestellt, ‘um die-
dgelben seinen Schiilern, statt wie blsher mundlmh gedruckt in die
Hénde geben zu konmen.

Was der Verf. alsdann uber eine massvolle Hela,nzxehung
des Alt- und Mittelfranz. in béildiufigen, dem Sehitler der be-
treffenden Stufe leicht verstiindlichen Bemerkungen sagt, findet
unsere volle Zustimmung. Man darf hoffen, dass, wie schon Koschwitz
hier I, 114 unt. treffend andeutete, die meisten. wissenschaftlich ge-
bildeten Léhrer des Franz. heutzitage anderer Ansicht als Plotz sind,
der da meinte, ,auf deutschen Schulen, auch in den. obersten Klassen,
wiirde das Hineinziehen des Altfrz. in den Unterricht ein verfehltes
Beginnen-sein¥. Ein Hauptmangsl der Plotzschen Grammi. ist ja
eben das fast vollstindige Fehlen der Erklérumg spraehlicher Er-
~schemungen tiberhatpt,*) wozu: oft.wenige Worte genigen, die aber,
wie B.'an’ ein paar Beispielen zeigt, und wir weiter unten noch mehr-
fach. bérvorauheben: Gelegenhéit haben werden, dem Schiler zu' klarér
Erkenntmis -des' ihm sonst unzwéifelhaft unverstdndlich bleibenden ver-
he]fen konnem, umI zwm' nicht .nur! beun Untemuht an Gymnamen,

7 % Tn den neueren Auﬂa,gen 1st Jenem Ma,ngel allerdmgs berelts
an! einigen .$tellen abgeholfen; doch: bleibt in dieser Bezwhung noch
viel zu thun ibrig.
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sondern, wie Ref. aus Erfahrung bestiitigen kann, auch mit bestem Er-
folge an Realgymnasien.?)

Die nun von S. 5 ab folgenden Bemerkungen zu den einzelnen
Lektionen der Gramm., von denen natiirlich mancher Lehrer schon
frither cinen grossen Teil selbst gefunden und beim Unterrichte ver-
wandt haben wird, sind im ganzen recht dankenswert. Doch haben
sich mehrere Irrtiimer eingeschlichen, die im folgenden unter Ankniip-
fung einiger weiterer Bemerkungen berichtigt werden sollen.

Bevor wir aber dazu {iibergehen, miissen wir die Notiz ein-
schalten, dass mittlerweile wieder eine neue Aufl. der Schulgramm.,
die 28., erschienen ist, die sich, ebenso wie die neuesten Auflagen der
iibrigen sprachlichen Werke von Plstz, vor allem durch grisseres For-
mat und grosseren, klaren Druck vor den friheren vorteilhaft aus-
zeichnet. Ausserdem sind eine Reihe kleiner Anderungen, bezw. Er-
génzungen vorgenommen worden, namentlich die Umgestaltung von
Lektion 2, Ausn. 2; die Streichung einer Anzahl sich ofters wieder-
holender Vokabeln im Vokabular zu den einzelnen Lektioncen; schliess-
lich einige Vereinfachungen der Aussprachebezeichnung. Auch sonst
ist die bessernde und erginzende Hand ofters wahrzunehmen. Auf
diese neueste Auflage werden wir uns auf den folgenden Seiten aus-
schliesslich beziehen.

L. 1. Dass seit der 27. Aufl. die Zahlen, welche die Wortstel-
lung angaben, weggeblieben sind, ist gewiss sehr zu loben. Einige
Male wire jedoch an Stellen, wo dem Schiiler die erst spiter zu lernende
Regel noch nicht bekannt ist, oder wo aus einem ihm vom Lehrer
nither anzugebenden Grunde die regelmissige Stellung nicht statthaft
ist, eine diesbeziigliche Andeutung nicht iberfliissig gewesen; so bei
der Stellung von fowt vor dem Part. L. 29, Satz 25, — ferner die Kon-
struktion von L. 30, Satz 29 ,der 2ersten 'beiden Jahrhunderte“; L. 32,
Satz 21 ,*freier Institutionen%; L. 55, Satz 11 ,eine Zreie Nation“;
L. 63, Satz 21 ,2ehrliche Leute“; — 8. 353, Nr. 3, Z. 2: ,,Wie un-
gliicklich ich binl“ (nach L. 74, Satz 15), u. v. a.

L. 2 und 3. Z ferm¢ hat seinen Namen nicht daher, dass es
urspriinglich meist in geschlossenen (?) Silben gestanden hat (wie
armée, span. armada!?), sondern davon, dass es mit verengter Mund-
6ffnung gesprochen wird (vgl. Sachs, Wtb. I, 8. XVIII). — ,Dass e im
Anlaute stets ¢ ferme ist¢, mag sich der Schiiler in dieser Fassung
lieber nicht als ,allgemeine Regel“ merken (vgl. étre, elle!), denn es
fehlt hierzu die Bedingung: vor einfacher Konsonanz, sofern sich kein
stummes ¢ anschliesst (Diez, Gramm.? I, 420 ob.).

" LI 4 In appuierai etc. wird ¢ nicht bloss als ¢ sourd behan-
.delt, sondern wird fiir die Aussprache sogar stumm, was dem Schiiler
ebenfalls gesagt werden muss.

1y Vgl. w: a. Kiihn, Zur Methode des franz. Unterrichts (Progr.
des Realgymn. zu Wiesbaden 1882, 8. 6): ,Wenn es irgend mog-
lich ist, soll dem Schiiler auch der Grund der Erscheinung
mitgeteilt werden. Es ist so natiirlich und naheliegend, dass der
Mensch fragt: Warum ist dies so und jenes anders? Unbedenklich
kann. man -diese Fragen, wo es angeht, beantworten oder ihnen zuvor-
kommen, indem man: gleich die Erklirung gibt. Man lasse sich nicht
davon abhalten durch die Redensart: das gehdrt nicht in die Schule.
Es.gehort alles in die Schule, was geeignet ist den Ver-
stand der.Schiiler zu bilden,; wofern .nicht sachliche Bedenken
obwalten.“ Con :
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L. 5. Fiir ,unmotiviert* kénnte man den Accent in dem Part.
m# nur in Bezug auf das Nfrz. halten; bekanntlich ersetzt er, ebenso
wie in d@ und cra, das e des altfrz. méu (déu, créu).

L. 8. Offrir de mag allerdings wohl vereinzelt heissen ,an-
bieten fir“, wie Pl sagt (vgl. Herrigs Arch. Bd. 47, S. 13), hauﬁoer
aber ,zu (mlt Inf.)«.

L. 13. Savant ist heut nicht bloss Adjektiv, sondern auch Sub-
stantiv. — Die Zuriickfiihrung von awrai, saurai auf die nur graphisch
abweichenden afrz. Formen averai, saverai (besser auerai, sauerai!) ne-
ben avrai, savra; wirde den Schiiler irrefiihren.

L. 14. Auch in surseoir ist ¢ stamm. — Vor , Vaincre hat ete.“
erginze ,L. 15%; ebenso unter

L. 16 vor den Worten ,Beisp. 24 ete.“ erg. ,L. 17¢. Hier be-
findet sich B. sehr im Irrtum, wenn er comme il en a séduits tant d’autres
(mit flektiertem Part.) verlangt, da ja das von séduire abhiingige Ob-
jekt erst darauf folgt, was bei Plotz L. 57, E nicht der Fall ist,

L. 21. Bei faire mag immérhin faire taire erwithnt werden; doch
wire der Schiiler hierbei, wie auch schon in L. 9 bei faire sowwenir gn.
(wenn man diese Wendung hier tiberhaupt lernen lassen will), auf das
Fehlen des Reflexivpronomens aufmerksam zu machen, und die dies-
bezughche, fiir die Lektiire oft erforderliche Regel (z. B. nach Liicking

379b, Anm. 2) in L. 26 od. 27 nachzutragen (vgl. Plattner, Zur franzos.

chulgramm., Progr. Wiesbaden 1879, S. 21 unt.; ferner Plotz, Schliissel
zum Elementarbuch und zur Schulgramm., 4. Auﬂ S. 193, Anm. 4 zu
L. 70, Satz 33: ,liess sie [sich] auflosen®).

;e L. 30. Ich halte es fiir unnotig, in chef-liew dem chef ad;ek-
tivischen Sinn zuzuschreiben. Die Zusammensetzung ist von Plétz
ganz einfach und richtig erklirt worden.

L. 34. Das Worterbuch der Académie von 1878 schreibt nicht
bloss ,vermutlich“, sondern in der That complétement.)

L. 81. Un la présence steht unter Nr. 8 (nicht 9).

L. 41, 2. Bei substantivischem Subjekt war die Inversion
nicht bloss fruher statthaft, sondern ist es noch heute (s. unten).

L. 45. Verf. stellt zu Satz 1, 3 u. 4 die Regel auf: ,Hingt von
einem Verbum ein durch ein Adverb der Art und Weise bestimmter
Infimitiv ab, so steht das Adverb meist zwischen beiden.* Der Inf.
braucht aber nicht gerade von einem Verbum abzuhiingen (wie Satz
1 u, 3 selbst zeigen), und kann auch anders als durch ein Adverb-der
Axt und Weise niher bestimmt werden. Die Regel wiirde also besser
etwa, so lauten: Wird ein Infin. . durch gewisse Adverbien wie bien,
mieux, toujours, jamais u. dhnl, niiher bestimmt, so tritt das Adverb
meist vor den Inf., resp. zwischen Priip, und Inf. (vgl Herrigs Axeh. 47, 53).

L, 56. In "der absoluten Participialkonstruktion steht das Sub-
stantiv mit seinem Part. keineswegs im Nomm, sondern im Akkusa.t.
(vgl. Matmer, Gramm.? S. 429 unt.).,

. Die artikellose franz. Appomtmn kanmn im Deutﬂchen den
best.. Armkei ebenso gut wie den unbest. bei sich haben (vgl: L. 10,
Satz 28;.14, 38;.15, 26 ete.). — Statt 6 lies b. — Bei nachgestelltem
Sypl. tritt allerdings, mexst deL Art vor.idas Subst., doch, vgl. Herngs
Arch. 47,. 89 oh . .

N

' 1) In de): 98. Auﬂa.ge st dle £ruher speclell a,ufgefuhrte Regel

Jeomplet, éte bildet comp/ekzmwzt“ die in dieser Fassung dem denken-

den Schiler unverstandlich sein musste, mit Recht ganz weggelassen.
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L. 61, 1. Neben sembler, mowrir ist wohl auch parattre und de-
meurer, rester zu nennen. — 2. Désigner und considerer haben nicht
bloss comme, sondern ganz gewthnlich auch powr nach sich (vgl. Liicking,
S. 126, Anm. 2). — Der von B. nachgetragene Unterschied zwischen
élire und choisir ist so wichtig, namentlich fiir die Ubersetzung ins
Franz., dass der Schiiler ihn am liebsten schon bei der Erlernung von
¢lire (L. 19) kennen lernen mochte. Zu ¢lire mag noch erwihnt wer-
den, dass es sich dabei gewdhnlich um Abgabe von Stimmen handelf.

L. 68, II. 1. Unter den gewdhnlich vorangestellten Adjektiven
fehlen zwei sehr gebriuchliche : vaste und haunt. Ref. pflegt daher seinen
Schiilern folgende Verse (ebenfalls mit mbglichster Nebeneinander-
stellung verwandter oder entgegengesetzter Begriffe) zu diktieren:

Bon, mavvais, mcchant und beaw;
grand, petit, joli und gros;

Jeune, vieux, halile und sof;

vaste, vilain, nebst digne und haut.

L. 69, 18. Hierher gehtrt die Wendung ne pouvoir s’'empécher
nicht, und zwar deshalb, weil auf dieselbe im heutigen Franz. stets de
mit dem Infin. folgt, withrend es sich bei Plétz um einen Satz mit que
handelt. Obige Wendung miisste vielmehr L. 13 erwihnt oder in einer
Zusammenstellung von Verben (etwa in L. 34) untergebracht werden,
die, in Verbindung mit einem folgenden Infin., die Stelle eines Adverbs
vertreten (vgl. z. B. Knebel, Gramm. § 110). Bei Plotz finden sich
zwar aimer a, aimer micux, aller, commencer und finir par, faillir, ne
pas laisser de, venir de und ¢ mit folgendem Infin., aber ganz zerstreut.

L. 70, A. 10. Die von Plotz gegebene Regel iiber die Stellung
der Objektspronomina bei faire, laisser ete. geniigt vollstindig und
braucht nicht, wie B. will, um so viel erweitert zu werden, dass sie
sich von der L. 77, 6 aufgefiihrten kaum noch unterscheidet. Es ist
vielmehr einfach in den Beispielen bei Plotz (Je le leur ai laiss¢ exe-
cuter und On le b a fait dire) das dem Schiiler noch unerklirliche
lewr und lui zu streichen, und dann L. 77, 6 zu dem Beispiel Je le lui
ai entendu dire wegen der Stellung beider Pronomina vor ((a'ire etc.
auf L. 70, A. 10 zu verweisen. — 18. Der Zusatz B.s (,Vor dem nach
diesem Relativsatze folgd. Prid. des Pron. pers. abs. braucht das Pron.
pers. conj. nicht wiederholt zu werden“) galt allerdings bis ins 17. Jh,,
heut ist jedoch die Wiederholung des Subjektspron. Regel (vgl. Gessner,
Z. Lehre v. frz. Pron. I," 10 unt.). — J'ai fait de mon micux steht
L. 71, 6 (nicht 7). — B, 6. Auf penser, songer etc. kann ausser einem
Substantiv auch ein Pronomen folgen.

+ L. 71, 7. Der ibliche Ausdruck fiir ,meine Geschwister® ist
wohl nicht mes fréres et mes sewrs, sondern mes fréres et scurs (s.
Herrigs Archiv Bd. 62, S. 354).

L. 72. Dass B. auf die so wichtige Unterscheidung zwischen
determinativem und demonstrativem Pron. hingewiesen und die Ein-
fiithrung dieser Bezeichnungen auch fiir die Plgtzsche Grammatik ge-
fordert hat, ist durchaus zu billigen. — 8. Die Regel iiber die An-
wendung von ce zu nachdriicklicher Verweisung auf etwas Vorangehendes
kann in der Plotzschen Fassung unmioglich geniigen. Pl spricht z. B.
bloss vom ,Verb“ im zweiten Gliede, statt niher anzugeben: ein Infin.
mit de oder ein mit gue beginnender ganzer Satz (vgl. Plotz, Syntax
und' Pormenleéhre 3; 8.-314). Ferner ist'in der Schulgramim. nur der
Fall behandelt, wo das erste Glied ein neutraler Relativsatz ist, wih-
rend es doch auch ebenso hfufig ein Substantiv sein kann, wozu Pl
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selbst unter den ﬁbqussﬁtzen Beispiele anfiihrt. B. gibt nur einzelne
Nachtrige zu Plotz. Ubersichtlich und vollstindig wiirde etwa folgende
Fassung sein (unter Anlehnung an die Ausfiihrungen Humberts im Cen-
tralorgan 1878, S. 525 ff.; vgl. auch O. Schulze, Bemerk. zu Ploetz,
Nouv. gramm. Progr. d. Realsch. zu Vegesack 1876, S. 13 ff.):

Wenn in einem Satze, dessen Verb éfre ist, behufs stiirkerer Her-
vorhebung sowohl des Priidikats als des Subjekts die pridikative Bestim-
mung an die Spitze tritt, so wird die Kopula vor dem ans Ende
gestellten Subjekt meist mit dem auf das Vorangehende zuriickweisen-
den ce eingeleitet. Hierbei konnen folgende Fille eintreten:

A. Der Pridikatsnominativ ist ein Substantiv. Das Subjekt ist

1) ebenfalls ein Substantiv: La premiére qualité d'un roi, c'est

la fermete (vgl. L. 55, Satz 1).

Anm. Steht das Subjektssubstantiv im Plural, oder ist
das Subjekt ein Pronomen, so muss ce vorgesetzt werden:
L’Etat, ce sont tous les citoyens qui . . . le soutiennent. L’ Etat,
c'est moi.

2) ein Infin. mit de: Plétz, L. 72, Satz 2. 42 u. 45.

8) ein Satz mit que: Le veritable eloge d'un poéte, c’'est qu'on re-

tienne ses vers.

B. Der Pridikatsnominativ ist ein mit ce qui, ce que, ce dont be-
ginnender Relativesatz. Fir das Subjekt gelten dieselben Fille
wie bei A.; also

1) Plotz: Ce qu'on souffre ete.

2) Plotz: Ce que je desire ete.

3) Plotz: L. 72, Satz 13.

Wenn es dann bei Pl. weiter heisst: ,Folgt aber ein Adjektiv
oder Particip, so wird ce nicht wiederholt“ (Beisp. Ce qué est utile n’est
pas toujours juste), so ist zu beachten, dass hierbei Ce qui est wtile
Subjekt, nicht Pridikat ist.

L. 73, 8. Statt ,integrierender® und ,nicht integrierender Re-
lativsatz“ dirften die deutschen Bezeichnungen ,wesentlicher oder be-
stimmender” und ,unwesentlicher oder erklirender Relativsatz“ vorzu-
ziehen sein.

L. 77. In der Aussprachebezeichnung von prof¢rer une parole
hat Pl. nicht ohne Grund die Bindung des » von prof¢rer, welche B.
fordert, unterlassen. In der System. Darst. der franz. Aussprache?,
S. 139 unt., sagt er dariiber ausdriicklich: ,Das » der Infinitive auf er
wird stets im hoheren Vortrage, namentlich in der Deklamation der
Verse, niemals in der Konversationheribergezogen®, wasS. 140
noch niher erldutert wird. — Satz 33. Eine Streichung des de vor
son oncle, welche B. verlangt, ist nicht nbtig, da man de s. 0. als
Gen. poss. auffassen kann. , ’

L. 78, B. 1. Zu avoir & faire vgl. Beisp. 7 (nicht 6). — Das
Objekt kand bei dieser Wendung auch sehr wohl nach dem Inf. mit
a stehen (vgl. u. a. Benecke, Gr. II®, 331). c

‘L. 79, . Lies bei B.: Je ne le sais pas non plus. — Die Ver-
wendung des - deutschen auch im Sinne von wirklich = en effet
(z. B: ‘Pous ne saver donc pas que ...? Non, monsieur, je ne le sais. pas
en effet) ist mir unbekannt und mag provinzielle Eigentiimlichkeit sein.

. VonB.s Vorschligen und Berichtigungen sind durch die 28. Aufl.

folgende- erledigt: zu L. 66, 8 medleurs statt meillewr, zu L. 56 iiber
die absolute Konstruktion mit dem Part. perf.; zu L. 57, C directs
statt direct. ' ,

Dies sind meine Bemerkungen zu B.s Abhandlung, die jedoch 'bei
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weitem nicht alles enthilt, was sich an der Plétzschen Schulgramm.
bessern oder dazu nachtragen liesse. Im Interesse der vielen Schiiler,
welche nach diesem Lehrbuche das Franz. erlernen, resp. sich fiir die
Lektiire aus demselben Rats erholen miissen, will ich hier den oben
schon gegebenen einige weitere Verbesserungen und Ergiéinzungen zu
den einzelnen Lektionen anschliessen, soweit sie mir in dem Rahmen
einer Schulgramm., die die heutige Sprache lehren und verstindlich
machen soll, erforderlich und anginglich zu sein scheinen.!) Sie wer-
den allerdings kaum etwas absolut Neues enthalten; eine Zusammen-
stellung derselben diirfte aber immerhin, behufs Verwertung fiir spitere
Auflagen, nicht iiberfliissig und vielleicht manchem Kollegen willkom-
men sein. Ich zweifle gar nicht, dass Fachgenossen auch hier Ande-
rungs- und Erginzungsvorschlige ausgesprochen finden werden, zu
denen sie die Benutzung des Buches selbst schon gefiihrt hat; manches
hiervon mag ja auch, in verschiedenen Schriften zerstreut, schon von
anderer Seite gesagt sein: wo ich davon Kenntnis habe, werde ich,
bei besonders wichtigen oder vermutlich weniger bekannten Erschei-
nungen, die Quellen gewissenhaft angeben. (Die erforderlichen Zu-
sftze werden im folgenden, wenn nicht anders, durch gesperrten Druck
gekennzeichnet sein.)

L. 1, Satz 11. Statt ,an den Persern“ wiire wohl nach P1.’ eigener
Ansicht (Schliissel S. 62, Anm. 6) besser zu setzen: ,fiir (de) die Unbill
(injures) der P.“ — Satz 16. Da es sich um eine liingere iiberseeische
»Fahrt® handelt, so miisste hier das in diesem Sinne vorzugsweise
gebrauchte fraversee in Klammer angegeben werden (Pl, Schliissel).

L. 2. Merke: s'appeler heissen; rappeler zurfickrufen (fir die
Wendung se r. qch., L. 9, erforderlich). — Man lasse die Schiiler die
5 Tempora, in dencn die Verdoppelung des / oder f eintritt, bei der
Regel stets ausdriicklich nennen, was sicherlich zur Verhiitung von
Fehlern beitragen wird. — Ausn. 1: Aarceler beunruhigen, necken,
quitlen. — Zu Ausn. 2. vgl. Au coin du feu, éd. Schulze II, 87 unt.
(zu S. 28, 5.) — Satz 16: ,englische Waaren“ ohne Art. (unter Anleh-
nung an Satz 5: On appelle croisades etc. Das Nihere iber die Kon-
struktion von appeler s. unten zu L. 61, 2).

L. 8. Régner regieren (intr.), herrschen (Satz 14 u. 15). —
Das unter Nr. 8 angefiihrte Beispiel abreger musste, weil es jetzt wie
régner konjugiert wird, wegfallen, wie dies schon mit der dazu geho-
rigen, frither giltigen Regel in der 27. Aufl. geschehen ist. Statt dessen
ist als Ausnahme zu Reg. 2 zu merken: Die Verben auf der (z. B. créer)
behalten ihr e {erme’ iiberall. — Satz 13: ,nicht mehr* = ne ... plus.
Ebenso L. 25, Satz 19. L. 12, Satz 34. L. 14, Satz 28 u. s. w.

: L. 4. Appuyer stittzen, unterstiitzen (Satz 11).
L. 8. Zu hair merke den Wegfall des Circumflex, als des ent-

1) Die trefflichen Ausfiihrungen von Schulze (hier IV.% 48 ffi —
d. h. Bd. 4, zweiter kritischer Teil, 8. 48 fl)) dariiber, dass manche
sprachliche Erscheinung (z. B. das dem Kanzleistil eigenttimliche) in
Schulgramm. sehr wohl tbergangen werden kann, andere hiufig vor-
kommende dagegen nur ungern vermisst werden, lassen.sich mit vollem
Recht auch auf das Plotzsche Lehrbuch anwenden. Damit ist nicht
gesagt, dass alles darin Aufzunehmende auch wirklich' gelernt werden
miisse; die Grammatik soll aber zugleich ein Nuchschlagebueh fiir alle
bet der Schullektiire vorkommenden Regeln und Wendungen sein. (Plotz
selbst spricht diese Ansicht in dem Vorwort zur 2. Aufl. seiner
»Syntax“ aus!) : s -
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behrlicheren Zeichens, in der 1. und 2. Pl. des Pf. hist. und der 3. Sg.
Impf. Konjunkt. (Plattner, Progr. S. 5 ob.).
L. 6. Merke: sentir bon u. dgl. (Satz 6 u. 47 — vgl. L. 34, 9).

— Servir intr. = dienen, Kriegsdienste thun (Satz 48). Se servir de
qch. sich einer Sache bedienen (Satz 14). — Sortir ausgehen, hinaus-
gehen (Satz 12). — FEndormir einschlifern. — Consentir & qch.

in etw. (Satz 26), oder & faire zu thun (Satz 5). — Man mache die
Schiiler auf den Grund der Verdoppelung von s in ressentir ete. auf-
merksam; in der Gramm. kénnte eine diesbeziigliche Frage hinzuge-
figt werden. — , Repartir, asservir und ressortir gehen wie finir, weil
sie nicht Komposita von partir, servir und sortir, sondern
Ableitungen von den Substantiven part¢, serf und ressort
sind.“ — Satz 41: ,Fehler“ = fante (vgl. Satz 5). Der Schiiler ist
wegen des Unterschieds zwischen faute und defaut auf das deutsch-
franz. Worterverzeichnis zu verweisen.

L. 7. Imper. vas (vor en und y) mit s zur Vermeidung des
Hiatus, wie im gleichen Falle bei donnes ete. — Aller faire, tir den
Schiiler dieser Stufe nicht einfach = etwas thun werden, sondern:
etwas (so)gleich oder bald thun werden (vgl. Satz & u. 20). Diese Be-
deutung schliesst den Gebrauch eines Adv. wie bientd? u. dgl. nicht
aus; vgl. L. 6, Satz 49 a. E. (Herrigs Arch. 47, 12). — Satz 16: ,in
einer Stunde* = dans . . .

L. 8. Offrir anbieten, darbieten. — Tressaillir besser: zusam-
menfahren, schaudern, zucken (Plattner, Progr.). — Beachte: cueillir
statt cuewillir mit Beibehaltung des # nach ¢ (in der afrz. Form) zur
Hirtung dieses Konsonanten; ebenso orgueil u. dgl. (Plattner, ib.).

L. 9. Erginze aus frilheren Auflagen: In der Wendung venir de

faire kommt venir nur im Pris. und Impf. vor. — Die Wendungen
tenir dans und se tenir qch. powr dit sind fiir diese Stufe entbehrlich.
— Convenir a passen, sich schicken fiir. — Intervenir dazwischen

treten, einschreiten. — Parvenir ¢ qch. gelangen zu etw. (Satz 44);
p. @ faire dazu gelangen, zu thun (oft fast gleichbedeutend mit

réussir a: Satz 5). — Subvenir @ qch. fir etw. sorgen (Satz 18). Die
Bedeutung helfen ist hier und L. 24 a. E. zu streichen (Plattner, Pro-
gramm). — Merke: Bei obfenir liegt immer ein Streben, eine Bewer-

bung zu Grunde (sonst ,erhalten“ = recevoir). — Retenir 3) behalten
(im Gedéchtnis; L. 19, S. 10). — Soutenir 3) aushalten, ertragen.
— Devenir ist, im Gegensatz zum Hilfsverb éfre, besser als selbstin-
diges Verb zu bezeichnen. — Satz 25: Madrid mit stummem Sc¢hluss-d.
— Satz 50: ,wegzugehen“ (zu = de). '

L. 10, Se mouwrir im Sterben liegen, hinsiechen. — Courir
laufen, eilen. — Concourir & mitwirken, beitragen zu (Satz 9), sich
(gemeinsam mit andern) bewerben. — Parcourir durcheilen, durch-
laufen (Satz 31, vgl. Satz 42). — Discourir de oder sur (Satz 10).

L. 11. Man lasse den Schiiler aus den beiden gegebenen Bei-
spielen finden, dass bowillir nur intransitiv ist. — Revétir bekleiden
(gewohnlich mit einer Wiirde oder dgl.; doch vgl. Satz 1 und
Pidag. Arch. 1875, S. 530). — S'enfuir entfliehen, sich fliichten.
Vgl. je me suis enfui mit je m'en suis alle. — Auf Grund der sich
stetig mehrenden Belege aus neuester Zeit diirfte auch in einer Schul-
gramm. neben j'ai failli mourir: je faillis m. und javais failli m. Er-
wihnung verdienen (vgl. Au c. du f., éd. Schulze I, 18, 8 und II,
55, 1 nebst Anhang; ferner Centralorgan 1880, S. 588 und hier III,
268 unt.). — Zu géesir erg. Part. Pris. gisant. — Merke: écouter qn.
Jem. anhéren (L. 15, Satz 32), auf Jem. horen.
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L. 12. Valoir micwxr hat den reinen Inf. nach sich (L. 13,
Satz 8 a. E.). — Die Regel tiber die beiden Konstruktionen von & faut
ist zu uniibersichtlich und z. . unklar, und diesem Umstande ist es
sicherlich mit zuzuschreiben, dass ihre Anwendung den Schiilern so
viel Schwierigkeiten macht. Ich will im folgenden andeuten, wie ich
sie zu formulieren pflege:

1. I/ faut mit dem reinen Inf. darf nur in zwei Fillen an-
gewandt werden:

a) @ fant aller (Subjekt des Miissens man).

b) i me faut aller (Subj. ein pers. Firwort, das im Frz. in

den Dativ vor falloir tritt; beim Inf. kein anderes als etwa
ein Reflexivpron. — Vgl. I/ lui fallait ovvrir la porte, und 1!
fallait lui owvrir la p.).

Anm. Ergibt sich im Falle b) das Subj. des Miissens aus dem
Zusammenhange, so darf es ausgelassen werden (immer bei folgendem
Reflexivpron. der 1. od. 2. Pers.: # faut vous défendre).t)

2. Il faut mit gque und dem Subj. darf in jedem Falle an-
gewandt werden, und ist gebrituchlicher als # faut mit dem reinen
Inf. — Nur diese Konstr. ist in folgenden TFillen statthaft:

a) il faut que mon frere [que celui-ci] vienne (Subj. ein Subst.

oder ein anderes, als ein pers., substantiv. PronF.).

b) il fawt que je vous attende (Subj. ein pers. Firwort, bei

dem noch emn anderes pers. Firw. steht). —

Tant s'en faut braucht nicht in den Sats eingeschaltet zu wer-
den, sondern tritt auch gern ans Ende (Plattner, Progr.).

L. 18. Pouvoir konuen = fihig oder im Stande sein, vermdgen.
— Savoir = ,erfahren“ namentlich im Pf. hist. und Part. Pf. — ,Bei
powvoir ete. kann pas vor folgendem Inf. (!) wegfallen, ausgenom-
men bei saevoir in der Bedeutung ,verstehen“ (Satz 29 u. L. 26,
Satz 20; vgl. Miitzner, Gr.> S. 448 ob.). — Es ist besonders zu er-
withnen, dass man meist je ne pewx pas, aber gewthnlich je ne puis
(ohne pas) sagt; ferner dass auf powvoir, savoir und oser der reine, auf
cesser der Inf. mit de folgt. — Im Anschlusse an den Imper. vewillez
merke die hiéufig vorkommende Wendung: I/ « bien voulu (me com-
muniquer) er hat die Giite gehabt etec. — fin vouloir @ gn. Jdem ziir-
nen. — Je voudrais kann ausser que c. Konj. auch den Inf. nach sich
haben. — Satz 33. Die Ausspracﬁebezeichnung der letzten Silbe von
Jerusalem fehlt im alphabetischen Worterverzeichnis.

L. 14. ZEmouvoir bewegen, aufregen (Satz 18), riithren (un
récit émouvant). — Unter den Nebenformen von asseodr ist in der Schrift-
sprache nur asseyons, asseyez ete. (nicht, wie PL. und andere angeben, -0y-)
nachweisbar (s. hier III, 541 ob.). — ,Sis, sise nur im Gerichtsstil,
dafiir sonst sifue* (ohne diesen Zusatz versteht der Schiiler die Be-
deutung von ,gelegen“ nicht). — Dechoir verfallen, (hetrab)sinken
(Satz 9; L. 62, Satz 6), — Satz 32: ,auf den Thron Schwedens* = de
Suede (nach L. 58, A. 5, a). Ebenso.Seite 279, Satz 29. ’

L. 15. Rompre brechen, abbrechen (Satz 23 und 32). — Ra-
battre ablassen (vom Preise).

. L. 18.  Anfreindre tibertreten (Betonung!). — Merke: s'éteindre
erloschen, aussterben (Satz 17; vgl. L. 26). — Rejoindre qn. oft auch
bloss: einholen. Rejowndre la cabane u. dgl. = erreichen, kommen zu
(s. hier III, 330). — Der Grund fir die Anwendung von ne¢ nach po-

1) Bertram in Herrigs Arch. 47, 16 citiert: i nous faut nous
renfermer — wohl hochst selten! ' '
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sitivem craindre etc. miisste schon hier, nicht erst L. 69, 11 angegeben
und auf die gleiche Erscheinung im Lateinischen hingewiesen werden.
— Die Regel iiber das Setzen von ne nach Verben des Fiirchtens
stimmt nicht ganz mit der entsprechenden in der ,Syntax“?, S. 193 ob.
und in der Nouv. gramm.®, S. 194 ob. iiberein.

L. 17. Die Verben auf -wire sind zu sondern in: a) condwire,
reconduire, dédwire, réduire, introduire, produire, reproduire, sediire,
traduire (lat. ducere); b) cuire (coquere); c) détruire bis reconstruire
(struere). — Dédwire abziehen (eine Summe). — Produire hervorbrin-
gen, erzeugen. — Traduire ibersetzen (Betonung!). — Satz 27:
»(die langen) Mauern“ = murs (Pl., Schliissel).

L. 18 a. E. ,In allen Verben auf aitre bekommt das stamm-
hafte 7 einen Circonflexe ete.“ (unbedachte Schiiler sind leicht geneigt,
z. B. auch connaissait mit Circumflex zu schreiben). — , Paraitre, com-
paraitre und reparaitre sind mit avoir zu konjugieren“ (Plattner,
Programm S. 20 und S. 35 unter ,Zusiitze“).

L. 19. Dédire hat folgende Konstruktionen: 1) . ¢n. (de qch.)
Jem. (wegen etw.) Liigen strafen (Satz 17); 2) - ¢ch. etw. verleugnen.
— Redire wieder sagen, noch einmal sagen. — Dites und redites
auch im Imperativ. — Bei maudire erg.: Imper. maudis, -issons, -issez.
— Confire einmachen (Friichte). — Sourire de licheln tiber (Satz 31).
*— Merke: lre gch. a gn. Jem. etw. vorlesen (Satz 8). — Souscrire hat
drei Konstruktionen: 1) ~ gch. unterschreiben (im eigentl. Sinne), z. B.
~ un contrat, une lettre de change (hiufiger hier signer, und stets signer
une lettre); 2) ~ « qch. unterschreiben (bildlich), eingehen auf (z. B.
eine Bedingung); 38) ~ powr qch. subseribieren anf (vgl. Plotz, Schliissel,
S. 83, A. 8 und Plattner, Progr.). — Satz 23: powr = um . .. willen.

L. 20. Zu je mets, tu mets, il met vgl. batire L. 15. — Commettre
begehen (Fehler u. dgl). — Soumettre 1) unterwerfen; 2) vorlegen,
unterbreiten. — Apprendre 1) lernen, erfahren; 2) lehren, mit-
teilen. — Reprendre wieder nehmen, wieder einnehmen (Satz 22).
— Prendre erobern, nicht bloss bei Stidten, sondern auch bei Festun-
gen, Dorfern, Schlossern, Schiffen w. dgl. — Erginze: prendre parti
pour (contre) qn. fir (gegen) Jem. Partei ergreifen. (L. 36, Satz 9).
— Prendre trinken (bei warmen Getrinken); vgl. L. 22 boire. —
Prendre gn. pour Jem. (irrtimlich) halten fir (vgl. L. 61, 2. Anm. 2).

L. 21. Faire la querre @ un peuple mit einem Volke Krieg
fihren. — Zu ¢ fail beau temps ete. merke die Regel: Bei Angabe
der Witterung verwendet der Franzose faire fiir das deutsche ,sein“
(indem er sich, abweichend vom Deutschen, die Wendung persdnlich,
also unter « etwa Diew denkt). — Bei faire = ,lassen“ ist umazu-
stellen: ein Veranlassen, ein Bewirken. — ZKxfraire ausziehen =
1) einen Auszug machen (aus einem Buche u. dgl); 2) [mathem.]
Wurzeln ausziehen. — Soustraire lisst in der Aussprache das zweite
s horen! — Satz 27: ,schlagen“ (vgl. Satz 16).

L. 22. Conclure schliessen: 1) = einen Schluss ziehen (de aus,
vgl: Satz 49); 2) = abschliessen, z. B. un trait¢ (Satz 12), un marehe.

L. 238. Swivre 1) folgen (im Raume); 2) befolgen. — Zu Qui
vive? vgl. Plattner, Progr.; Plotz, Syntax® 8. 189 ob., und hier III,
138 unten. — Zu Recrues du sixieme de ligne (Ratz 27) fehlt eine Be-
merkung tiber die Auslassung von rcgiment (Herrigs Arch. 47, 31 ob.).

S.160. Z. 4 v. unt. lies: ,in der (em) Verbannung“; ebenso
S. 161 unt. ,in die (en) Verbannung®.

L. 24, Unter Zugrundelegung. dessen, was iiber die mit éfre zu
konjugierenden Intransitiva bei Plattner, Progr. S. 19 ff., sowie hier



Sehulgrammatilen. 191

III, 86 und 675 ff. gesagt ist, diirfte sich folgende Fassung von Reg. 2,
zu der wir auch das bei Plétz 8. 155 ob. Bemerkte hinzunehmen, em-
pfehlen:

Unter den intransitiven Verben werden mit é#r¢ nur folgende
konjugiert, welche bezeichnen

1) eine Bewegung (oder Ruhe): aller, venir rester (bleiben)

— accourir, arriver — partir, retourner — entrer, sortir — tom-
ber, échoirt)

2) Das Ubergehen von einem Zustand in einen andern:

naitre, eclore — mourir, déceder.

Ebenso die Komposita der genannten Verben, ausgenommen:
a) contrevenir und subvenir, nur mit avoir. — b) convenir de, mit étre;
~ &, mit avoir. — c¢) ressortir wieder ausgehen, mit {tre; - unter einer
Gerichtsbarkeit stehen, mit awvoir.

Anm. Prevenir, circonvenir und repartir erwidern, werden als
transitive Verben stets mit avoir konjugiert. —

Lelore auskriechen (statt: auskommen). — Demenager ausziehen
(aus einer Wohnung). — Neben paraitre ist auch comparaitre und
reparaitre (mit avoir) zu erwihnen (s. oben zu L. 18). — Der Unter-
schied zwischen aller (reisen) und voyager, sowie zwischen aller (gehen)
und marcher muss ausdriicklich angegeben werden; ebenso aber auch
der nicht minder wichtige zwischen rcvenir und refourner, ohne dessen
Kenntnis der Schiiler das in dieser und den folgenden Lektionen so
oft vorkommende ,zuriickkehren“ unmoglich richtig iibersetzen kann
(vgl. z. B. L. 24, Satz 23 mit S. 259, Z. 16 v. unt.). — Es empfiehlt
sich, auf die Ubereinstimmung der Vokale in ,convenir de mit étre*
und ,convenir @ mit avoir* hinzuweisen.

L. 26. Nach der fir L. 24, 2 oben aufgestellten Fassung ist
hier acconrir (nebst Satz 3 und 4, die mit der notigen Umiinderung
zu L. 24 zu ziehen sind) und rester = bletben zu streichen; auch das
schon in der 27. Aufl. wenigstens eingeklammerte rester = wohnen
muss ganz wegfallen (vgl. Plattner, Progr. und hier II, 413 oben). —
Passer voriibergehen, iibergehen (Satz 5), vergehen (zeitlich). —
Beachte : le mot m'a échappé = ist mir entgangen.

L. 268. Se passer 1) geschehen; 2) = passer vergehen. — Zu se
noyer und se jeler a leau vgl. Plattner, Progr. 8. 24. — S'évanouir
verschwinden (z. B. von Sternen). — Se lever aufgehen; se coucher
untergehen (von Gestirnen; L. 79, Satz 16). — Stets s'apercevoir
(nicht aperc.) vor folgd. Objektivsatz mit gue. — Zu der von Pl. ge-
gebenen Reihe von reflexiven Verben erg. aus friiheren Lektionen: se
rendormir, se¢ dedire. — Merke als Regel: Beim Part. Pf. fillt das
Reflexivpronomen der hier aufgezihlten Verben weg (les annces écoulées).
— Anm. 2. Défier gn. trotzen, herausfordern.

L. 27. Neben augmenter mindestens eben so hiufig s'augmenter.

— Empirer ist zu rajeunir und embellir zu stellen. — Prendre la
bberteé de faire. — ,S’embellir namentlich von Stidten, Gegenden

w. 8. w., besonders bei Verschonerung durch Menschen-
hinde“ (Plattner, Progr. S. 22, Nr. 94. Dem dort gesagten wider-
spricht z. B. La montagne et la vallée §embellissent de verdure et
de flenrs. Herrig, Prem. lect.?, 8. 4b ob.). — Erginze: fowrner und
se tourner mit nitherer Angabe des Unterschieds (erforderlich zu L. 22,
Satz 46; 73, 44; 79, 16. Vgl. Plattner, Progr. S. 26, u. Plotz, Schliissel

Y In Il lui est eéchu wume grande fortune driickt échoir eine Art
von Bewegung aus, darf also auch mit zu dieser Gruppe gerechnet werden.
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S. 89, Anm. 1). — Diese Verben werden nicht, wie Pl. sagt, alle mit
avoir konjugiert (vgl. L. 25).

L. 28, Je reussis es gelingt mir = ich habe (das) Gliick, Er-
folg; dagegen in beiden Sprachen persdnlich: quelque chose me
réussit (L. 52, Satz 5).

8. 178, Z. 5 v. ob.: ,Waggon* frz. gewdhnlich wagon. — ibid.
Z. 6 v. unt. ,nicht einmal“ = ne— pas méme (L. 72, 9 a. E.). — Der
Schiiler achte auf das verschieden zu iibersetzende ,verstehen“ in Z. 3
und Z. 7 v. unt.

L. 29, 1. Auch auf das Masc. arbre (lat. arbor Fem.!) ist auf-
merksam zu machen. — 2. Hs fehlt die Aussprachebezeichnung von
Bengale und Jerusalem. — Anm. ,, Athénes ete. werden bisweilen als Fem.
gebraucht, weil sie (z. T.) von lat. Femininis herkommen¥. —
4. Le cortége (festlicher) Zug. — 5. Neben wune aprés-midi (vgl. Plotz,
Schliissel S. 5, Anm. 7) verdient auch wn aprés-midi Erwihnung (vgl.
hier II, 422 unt.). — 6. La mémoire Gedichtnis, Andenken, Erinne-
rung. — Pendule = ,Pendel* gewdhnlich nur im physikalischen Sinne
(Pendel einer Uhr heut meist le balancier — vgl. Plattner, Progr. S. 31).
— Le manche Stiel, Griff. — La maneuvre Mandver (als einzelne
Truppenbewegung; vgl. Plotz, Schliissel S. 115, Anm. 4). — Une enseigne
1) Zeichen, Merkmal; 2) Aushiingeschild (z. B. am Gasthofe); 3) Fahne,
[Feldzeichen]. — Le¢ fowr 1) Umgang (um etw. herum), z. B. /e
tour du monde; 2) Streich, z. B. faire, jouer un mawvais t. @ qn. —
Erginze: Le (auch la) pourpre Purpurfarbe, Purpurrot. ZLa powrpre
1) Purpurréte als Firbestoff (Satz 21); 2) Purpurgewand (Satz 30. Vgl
Plattner, Progr. S. 31 unt.). — Faire de bonnes Paques (nach der Acad.
paques) = in der Osterzeit zum Abendmahl gehen (nicht wie bei Pl.,
vgl. Sachs, Wtb. I s. v. pdque). — Hymne hat stummes % (bei Pl Druck-
fehler). — 7. Merke: Das heutige Schwanken des Genus bei gens be-
ruht auf dem Widerspruch zwischen dem lat. Genus und der Bedeu-
tung, insofern man es gleichsam als Plural von /’komme ansieht (Plattner,
Progr. 8. 32; Ploetz, Syntax5, S. 48). — 8. Die Aussprache von Staél
war anzugeben. — ,Die Schriftstellerinnen auch: les femmes auteurs,
sobald die femininische Bedeutung sich nicht aus dem Zu-
sammenhang erkenmnen lisst.* — Satz 7: Les armes = das Wap-
pen (L. 30, 7). — Satz 9: Zu Astarbe wire eine kurze sachliche Erklarung
erwiinscht, da hieriiber gewiss selbst mancher Lehrer nicht geniigend
Aufschluss geben kann (in Sachs’ Wtb. findet sich das Wort nicht). —
Satz 80: ,(unterlag) der Wut“ = sous la fureur (vgl. Pl6tz, Schliissel;
und Gramm. L. 49, Satz 24). Ebenso mit sous L. 42, 8. 14. — Satz 31:
tiber = au-dessus de.

L. 80, 1. Reg. b) sagt: ,folgende Fremdworter ete.“, aber in
Satz 9 steht: des in-octavo, des in-quarto! — Reg. c) ist unter Be-
riicksichtigung des Bediirfnisses der Schule genauer so zu formulieren:
(Unvertéindert im Plural bleiben) die Namen mehrerer gleichnamiger
Individuen der neueren Zeit: les deux Rousseau. Dagegen erhal-
ten das Pluralzeichen: 1) die antiken Personennamen: les Horaces,
les Curiaces, les Gracques; 2) meist die Namen von historisch be-
kannten Familien, besonders von Dynastien: les Macchabées, les
Cesars, les Capets, les Bourbons, les Stuarts. (Vgl. hier III, 438 — 446).
— 4. Le vantail Fensterfliigel, Thiirfliigel (vor vitrail zu stellen!). —
6. Die Regel iiber die Pluralbildung zusammengesetzter Hauptworter
mit Bindestrich bedarf nach Vorausschickung der von Plotz gegebenen
allgemeinen Regel einer Erweiterung und iibersichtlichen Anordnung
(die folgende nach Benecke II, § 10 und Liicking S. 46):
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1) Zwei durch Bindestrich direkt verbundene Substantiva in
gleichem Kasus, oder Subst. mit Adjektiv (chef-liew; beau-fils;
garde- champétre). ;

2) Subst. mit Subst. im Sinne eines abhiéingigen Kasus (¢chéore-
fewille, Hotel- Dieu, timbre - poste).

3) Zwei durch Priiposition verbundene Subst. (arc-en-ciel, chef-
d'euvre).

4) Prip. und Subst. (avant-cour, contre - amiral).

5) Verbalform und Subst. (perce-neige, porte-drapeaw, réveille-
matin).

Anm. Manche dieser Zusammensetzungen finden sich schon
im Sing. mit s, dann natiirlich auch im Plural: wn und des
tire - botle(s), garde- &u(s‘) [= Briickengelinder].

6) Zwei indeklinable Worte, oder eine substantivierte Redens-
art (passe- partout; téte-a-1éte, picd- a-terre).

In der Gramm. war bei des arcs-en-ciel die Aussprache von arcs
und bei gentilhomme, gentilshommes die von gentil anzugeben. — 7. Le
ciseau Meissel, Scheermesser (hier III, 453). — Satz 14: tableaux
kursiv! — Lies Satz 16 fuc-similé (nach Acad. 1878). — Satz 33: ,riistete«
(Impf.). — Satz 44: ,die Grade der (de¢) Stirke“. — In dieser Lektion
vermisst man eine Regel iiber den so hiufigen Plur. von Abstrakten
(vgl. Herrigs Arch. 47, 27 ob.; Syntax® S. 50).

L. 31, 4 a. E. lies: Franc frinkisch bildet im Fem. frangue,
z, B. les rois francs, aber la langue franque, la domination frangue ete.
(s. hier III, 67; Syntax®, S. 54). — 9. Favori beliebt, Lieblings-
(Satz 28). — 10. Man ordne: beaw, nouveau; fou, mou; vieux.

L. 32 a. A. lies des (mit lat. Lettern) wsages locaux. — Few hat
jetzt nach Acad. und Littré im Plur. feus hinter dem Art. oder Pron.,
dagegen ist es unveriinderlich vor dem Art. oder Pron. (vgl. L. 67, 9):
Les {'eus rois. Feu mes parents. (Centralorgan 1879, S. 583). — Satz 19:
pwelches man (kennt)“ = que lon ... (nach L. 75, 1. Anm.). Ebenso
S. 260, Satz 43 und L. 55, Satz 24. — Satz 25: ,eisige (ylacials)
Winde“ (vgl. Plotz, Schliissel).

L. 83, 3. Der Artikel wird vor dem nachgestellten Superlativ
auch dann wiederholt (oder besser: gesetzt), wenn dem Substantiv ein
Pronomen vorangeht: mon ami le plus fidéle. — 6. Neben de nach einem
Superlativ verdient das zu stirkerer Hervorhebung des partitiven Ver-
hiiltnisses heut sehr iibliche d'entre anch in einer Schulgramm. erwihnt
zu werden. Demgemiss ist L. 88, 13 statt ,Namentlich immer nach
einem Superlativ® mindestens wie L. 33,6 ,...in der Regel...* zu
setzen. (Vgl. Au c. du f., éd. Schulze I, 77 zu 3, 5 und 1I, 88 zu 36, 5;
ferner Centralorgan 1879, S. 597 ff. [oder hier I, 136]). ‘

L. 34, 9. Jite als Adj. gehort zu den grossten Seltenheiten
(s. Pad. Arch. 1875, S. 533). — Parler hawt, bas. Rire haut. Ebenso

bei crier, dire, lire u. dgl. — Parler bassement sich niedrig, ge-
mein ausdricken. — Codler, payer cher sind zu acheter, vendre cher
zu stellen. — Parler frangais etc. gehort nicht hierher, da lier kein

Adverb vorliegt (vgl. to speak French). — 11. ,...wenn auf plus
oder moins ein Zahlwort oder ein Zahlbegriff wie demi etc. (denn
auch douzaine u. dgl. gehort dazu) folgt“. .

L. 35, A. 1. ,Nur sagt man stets quatre-vingl-un ohne ef. welches
auch nach cent vor un selten ist“. — 4. Zu le mille vgl. Pl.,, Schliissel
S. 116, Anm. 9. — C. Beachte die Schreibweise der, ausser bei
Einiibung der Regel, stets anzuwendenden Ziffer beim Monatsdatum und
nach Regentennamen (ohne Punkt: Le 1¢r mai, le 20 juin; Louis Ier,

Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. IV. 13
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Louis Il ete. Vgl. Pl, Schliissel 8. 80, Anm. 5). — G. De¢ deux jours
lun etc. auch = alle zwei Tage. Bei grosseren Zahlen als 2 ist im
Franz. die andere Ausdrucksweise tiblicher, z B. tous les huit jours
(vgl. hier III, 261 ob.).

8. 201, Z. 15 v. unten. ,geschlossen hatte« (Plqpf. IL
nach L. 48).

L. 86. Pour nach (bei partir u a.). — Aufowr de um. ..
herum. — Sauf ausser, abgesehen von, abgerechnet. — Dés
mit ,gleich nach“ zu iibersetzen widerspricht dem temporalen Unter-
schied zwischen dés und depwis. Des bedeutet vielmehr (ausser
svon — ab, seit®) ofters: gleich, noch oder schon (schon in,
schon bei u. dgl), z. B. Je le ferai deés ce soir. Dés les temps les plus
anciens. Vgl. Satz 14 und S. 220, Z. 4 v. unt. — A force de nicht
bloss = ,durch vieles® (das wiirde nur bei folgendem Infin. passen),
gsondern = durch viel(en, -e, -es). — Satz 23 u. 36: ,gegeniiber® =
en face de (Pl., Schlissel). — Satz 29: ,in (en) zwei Teile geteilt”.

L. 8% 5. Erginze: voir gch. & travers les vitres (vgl. Satz 62).
Der Schiiler merke hierzu den Unterschied: & fravers, wenn der be-
treffende Gegenstand einen Durchgang, eine Offnung ohne weiteres
zulisst; au travers de, wenn der Durchgang, die Offnung erst ge-
schaffen werden muss. — 8. Niheres iiber en fan fehlt! (vgl. Benecke,
Gr. 18, 137). — Beachte das Fehlen des pas in der Wendung Je ne
le ferai de ma vie.

L. 38, 12. Cest une belle chose qu'une bonne conscience. Er-
kldrung des que und des ganzen Satzbaus! (Am besten wiirden die
verschiedenen Fille dieser Anwendung von que, etwa nach Humbert,
Centralorgan 1878, S. 526, zu einer besonderen Regel zusammengestellt
und diese in das Kapitel iiber die Relativa eingeschaltet). — Zu 13
ist nachzutragen, dass unter nach einem Zahlwort (ausser wn, nach
welchem de zulissig) vor ewx, elles u. dgl. nur d'entre heissen kann
(s. hier IV?2 55 unt.; vgl. auch III, 350 ob.). — 14, Von = de auch
bei Sinneswahrnehmungen, z. B. connu, vu, apergu de. — S. 215, Z. 7
v. unt. lies ,,Seite 143%.

L. 40. Diese und die folgenden Lektionen verdanken mancherlei
Besserungen und Erginzungen in den neuesten Auflagen hochst
wahrscheinlich einer lingeren Abhandlung von Humbert iiber die franz.
Wortstellung, Centralorgan 1878, H. VIIL u. IX. (besonders S. 501—519).
— 1. ,Einfache Inversion: Wenn das Subjekt etc.* — ,Man wen-
det est-ce que namentlich des Wohlklangs wegen, oder zum Aus-
druck des Erstaunens, Unwillens u. dgl. an (vgl. Satz 18 und
Humbert, 1. c¢. S. 502, Anm.). — 2. ,Absolute Inversion. Wenn
das Subjekt etc.“ — 3. In frilheren Aufl. war neben Quelle nation ce
rot a-t-il vaincue das seltnere Qu. n. a vaincue ce r. erwihnt. Da
diese Wendung in der 28. Aufl. fehlt, so kann der Schiiler keine Er-
klarung fir den Satz Quels dangers wa pas courus U Autriche (S. 277,
Z. 4 v.unt) finden. — 4. ,Oft steht aber auch die absolute Konstruk-
tion, namentlich nach comment, sowie nach quel und combien
zur Vermeidung etwaiger Zweideutigkeit«, z. B. Quelle prin-
cesse ce roi epousa-t-i? (Nicht: Qu. pr. épousa ce r.?) Dazu ,Anm.
Die absolute Konstruktion steht jedoch nie nach einleitendem inter-
rogativen que“, z. B. Que deviendra ton frére? (S. Humbert, 1. c. 8. 510
und hier IV 2, 58).

L. 41, 2. Hierzu ist eine Anm. notig: ,Ist das Subjekt ein Sub-
stantiv, so tritt gewdhnlich (bei transitivem Verb stets?) die ab-
solute Inversion desselben ein: Un homme vous flatte-1-il, ne vous y
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fiez pas“ (vgl. Herrigs Arch. 47, 89 und hier IV2, 58).1) — 3. Statt
»In eingeschobenen Sitzen“ deutlicher: In Sitzen, welche in die direkte
Rede oder Frage eingeschoben oder ihr angefiigt sind und die sprechende
Person andeuten. — Schon hier, nicht erst L. 48, war das mit & peine
korrespondierende gue = ,als* anzufiihren (vgl. Satz 4).

L. 42, 1. In Relativsiitzen tritt die Inversion vorzugsweise nicht
bloss bei verlingertem Subjekt ein, sondern auch wenn dieses in di-
rekten Gegensatz zu einem andern Worte treten soll, z. B. La loi per-
met souvent ce que défend lhonnewr (Humbert, 1. c. S. 515). Vgl auch
L. 52, Satz 1. — 2. Unbedingt noétig ist hier die Inv. auch bei ein-
leitendem qui (nicht bloss quel) mit folgendem étre, z. B. Je vous ai
communiqué qui est cet homme. — Reg. 4 ermangelt durchaus der
Korrektheit und Ubersichtlichkeit. Der Satz kann, ausser mit einem
Umstande des Ortes oder der Zeit, auch mit einem solchen der Art
und Weise beginnen. Die Bemerkung, dass die Inversion hier ,nament-
lich im hoheren Stile“ eintrete, ist sehr vag und iiberdies unzutref-
fend (s. Padag. Arch. 1875, S. 542). Ferner ist der Zusatz ,auch
hier nur bei intransitiven, passiven und reflexiven Verben“ (der
iibrigens schon in den Anfangsworten der Lektion enthalten ist) zu
streichen, und dafiir in einer Anmerkung hinzuzufiigen, dass nach ein-
leitenden Adverbien und adverbialen Bestimmungen die Inv. des
Subjekts auch bei transitiven Verben, deren Objekt ein konjunk-
tives pers. Pronomen ist, stattfinden darf (s. hier III, 270).%)
Schliesslich ergéinze hierzu: Nach ainsi ist die Inv. des Subjekts heut
erforderlich, wenn dieses ein Pron. conj. ist: vgl. L. 52, Satz 6
(8. hier III, 89 u. 100). — Sehr iiblich ist unter den am Anfang der
Lektion genannten Bedingungen auch die Inv. des Subj. in Vergleichungs-
sitzen mit comme, z. B. Je prie Votre Majesté de remarquer que c'est
Cevangile du jour, comme le prouve le calendrier (P15tz, Lect. chois. S. 70).

L. 43, 1. Der Schiiler ist auf das Komma hinter dem voran-
gestellten Oi)jekt aufmerksam zu machen, wodurch dasselbe von dem
tibrigen Teil des Satzes losgelost erscheint, so dass die nun folgende
regelmissige Wortstellung ganz natiirlich ist. — 2. Cest-que hebt
nicht bloss ein Adverb, sondern auch eine adverbiale Bestimmung her-
vor (Satz 15). — 4. Ajouter, joindre & hinzufiigen, verbinden mit .
(L. 41, Satz 7). Die Regel ist etwa folgendermassen zu erweitern:
Hierbei tritt ausserdem zu stiirkerer Hervorhebung des Subjekts unter
den am Anfang von L. 42 genannten Bedingungen die einfache Inv.
desselben ein, z. B. (bei Plotz) 4 ces symptomes etc. (vgl. Syntax®,
S. 86, 12).

1) Wenn Schulze dort in der Anm. sagt: ,Ganz ungerechtfer-
tigter Weise beschriinkt Plotz diese Inversion auf ein personliches Fiir-
wort,“ so ist diese Beschriinkung daraus zu erkliren, dass Pl in obiger
Lekt., wie sich aus dem Inhalt der drei ersten Regeln, sowie aus den
Anfangsworten ,Die Inv. des Subjekts (das Verb vor dem Subjekt)
hat statt wie im Deutschen* schliessen lisst, offenbar nur die ein-
fache Inv. im Sinne gehabt, weshalb es auch zu Anfang besser heissen
wiirde: Die einfache Inv. ete.

2) Schon Humbert hat 1. c. S. 518 darauf hingewiesen, und
schliesst seine Besprechung dieses Punktes mit den bisher nicht genii-
gend beachteten Worten: ,Die Einschrinkung miisste demnach [bei
Plotz] lauten: ‘nur nach intransitiven Verben, nach transitiven in der
passiven Form, und in der aktiven, wenn das régime als pron.
pers. conj. vorangeht’«,

13*



196 Litterarische Chronik. G. Willenbery,

L. 45. In Reg. 2 muss es heissen: ,stehen gewdhnlich nach
dem Part. etc.“, denn z. B. awtrefois und partout finden sich Ofters
vorangestellt: Charles d’Anjou . . . avait autrefois conduit dans cette ile
une armée frangaise. Herrig, Prem. lect.}?, S. 100a. (Vgl. Auc. du f,
éd. Schulze, I, 80 zu p. 72, Z. 12 v. unt.,, und hier II, 467; Pidag.
Arch. 1875, 8. 547). — Auch die so hiiufige Stellung gewisser Adver-
bien wie méme, pourtant, peut-étre u. dgl. vor pas und point ist er-
withnenswert (vgl. Herrigs Arch. 47, 55 und a. and. O.).

S. 288, Z. 4 v. unt.: ,Die Krone von (de) Portugal“.

L. 46, Anm. 1, lies ,Erziihlung“ statt ,Wiederholung. — Zu
Anm. 2 ist zu beachten, dass namentlich Handlungen, deren Dauer
durch adverbiale Bestimmungen (auch longtemps) begrenzt wird,
im hist. Pf. stehen (s. hier II, 365 und 366).

L. 49, 1 wird auf S. 50, IV verwiesen. Hier ist in Reg. 2 ausser
dem Fut. im Hauptsatze auch der Imper. moglich: Adllez ou vous vou-
drez et faites ce qui vous plaira (Herrigs Arch. 47, 62).

S. 244. Ferdinand Cortez No. 1: ,(den Plan) gefasst® = concevoir.

8. 245, Z. 6 v. unt. ,(die Leiden, welche die Spanier ihm brin-
gen) sollten* = allaient.

L. 50, A. Die Verben des Wollens lassen sich einteilen in
a) Verben des Wollens (im eigentlichen Sinne): wvowloir bis ordonner;
dazu erginze mériter (Satz 10); b) Verben des Erlaubens, Billigens
und Missbilligens: permettre, souffrir, trouver bon, trouver mawvais,
juger & propos ; c) Verben des Nicht- Wollens: défendre, empécher. Zu
etzterem merke, dass auf cela (¢a) W'empéche pas, ce qui n'empéche
pas (= neéanmoins) gewdhnlich que mit dem Indik. folgt (s. hier III, 73.
Ein anderes Beispiel ib. 332 ob.). — Trowver mauvais in Verbindung
mit einer Negation besser = iibel vermerken (Satz 11). — Anm. 1,
Prier hat entweder d¢ mit dem Inf. oder einen Satz mit que nach sich.
— Satz 27: ,Knabe“ besser jeune homme oder enfant als gargon (vgl.
Pl., Schliissel 8. 146, Anm. 6 und S. 224, Anm. 7). Ebenso L. 67, S. 17.

L. 50, B. Imaginer sich denken, sich vorstellen (L. 55, Satz 2);
S’imaginer sich einbilden, wihnen (vgl. L. 78, A. 2. c.).

L. 50, C. S’ctonner erstaunen, sich wundern (Satz 11). —

. Satz 17: ,im Stande“ = en ¢tat (Pl, Schliissel),

L. 50, D. Es wiire sehr wiinschenswert, dass diese unpersén-
lichen Verben kiinftig nicht mehr als besondere Gruppe aufgefiihrt,
sondern unter die iibrigen verteilt wiirden, ebenso wie bekanntlich der
Konjunktiv in Hauptsitzen (L. 52) vor dem in Nebensiitzen behandelt
werden miisste. — 1. £/ convient oder i/ est convenable. — Man
weise den Schiiler darauf hin, dass ¢ semble, weil = il est possible,
den Subj., dagegen # parait, weil = i est probable (vgl. Satz 17) oder
il est eéwdent, und i/ me semble, weil = je crois, je me doute, den Ind.
regiert; ohne solche Erklirung bleibt ihm die verschiedene Kon-
struktion dieser Wendungen unverstindlich. (Dass auch ein anderer
Modus danach eintreten kann, diirfte besser unberiicksichtigt bleiben).
— 8. Dass hier der Begriff der Ungewissheit fir den Subj. durch-
aus erforderlich ist, zeigt besonders deutlich Satz 19: ,Ist es nicht
wahr, dass etc.“, wo trotz der fragendverneinenden Form der Ind. als
Modus der Gewissheit (nach der Intention des Redenden) darauf folgen
muss. — Satz 10: ,Dass ein Schurke einen andern tiuschen will* (en
einschieben! L. 70, A. 15, c.).

L. 50, B, a. E. Auch der Fall verdient Erwithnung, dass nach
einem Priisens im Hauptsatz der objektive Nebensatz im Impf. steht,
wenn er eine auf die Vergangenheit beziigliche Handlung enthilt (vgl.
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Pl., Syntax®, 8. 207 ob.). — Simtliche Regeln iiber die Tempusfolge
gelten auch fiir die Zeiten des Indik. im Nebensatze.

S. 269, Z. 4 v. unt.: ,In (en) jedem Fallev.

8. 261, Z. 15 v. unt.: ,Kurierzug® = train express; Z. 14 v. unt.:
»(Waggon) erster Klasse* = de pr. ¢/. — ib. Z. 11 v. unt.: ,in (der)

zweiten Klasse“ = en ...; Z. 6 v. unt. lies ,eine unmittelbare Gefahr.
L. 51, a. E. Die Regel iiber dire muss lauten: ,Nach dire sa-
gen . .. setzt man que, selbst dann gewdhnlich, wenn das Subjekt

im tiber- und untergeordneten Satz dasselbe ist“. Denn im letzteren
Falle findet sich auch mehrfach der reine Inf., z. B. I/ disait se con-
naitre aux pompes de ['Orient. Chateaubriand, Itinéraire éd. Kiihne,
2. Aufl. S. 27. (VgL Au c. du f., éd. Schulze, II, 27. 4 nebst Anhang,
und hier III, 268 ob.).

L. 52. Der Konjunktiv im Hauptsatze steht 1) ohne que; 2) mit
que. Zu 1) erginze: Soif es seil (vgl. Satz 6). — Neben w»iwe kommt
auch vivent, neben perisse auch perissent vor.

L. 58, 1. Supposé que vorausgesetzt, angenommen dass. —
Das ne nach & moins que erklirt sich aus L. 66, 5. — Uber malyré que
sind nithere Angaben erforderlich (s. hier III, 84). — De pewr que
...ne oft auch == damit nicht (vgl. Au c. du f.,, éd. Schulze, I, 8. 11).
— 2. Die Fassung der Regel iiber den Modus nach jusqi’a ce que lisst
an Klarheit zu wiinschen tbrig. Sie konnte einfach ganz gestrichen
und jusqu'@ ce que zur folgenden Regel (Modus nach de maniére que
etc.) gezogen werden, mit dem Zusatz, dass nach jusquw'a ce que auch
zum Ausdruck von etwas Thatsichlichem bisweilen der Subj. steht (vgl.
Satz 4 und 10; Liicking, S. 263, Anm. 3). — 3. Es ist wichtig, den
Schiiler daran zu erinnern, dass ,s0 dass“ nicht ainsi gue heisst. —
Anm. 1. ,Nur das statt s wenn stehende gue hat stets den Kon-
junktiv nach sich, weil que hier nicht s¢ ersetzt, sondern die
vollstindigeren Konjunktionen supposé¢ que oder en (aw) cas
que, die ja den Subj. regieren® — Satz 15. Zu sa position sera
des plus critiques vgl. L. 66, 7.

L. 64. De peur de oft = um nicht zu (vgl. oben zu de peur
qne). — Zu powr mit Inf. Perf. statt parce que fehlt ein Beispiel; vgl.
L. 78 a. E. und dort Satz 26. — Satz 12: Quijote = frz. Quichotte.

L. 65, 1. Die Beschriinkung wird ausgedriickt durch peu, ne-que
(L. 69, 6: Il n'y a que Dieu etc.), ne-guére (Vous ne lirez guére dou-
vrage qui vous soit plus utile . . ) u. dgl. — 2. ,Wenn der Relativsatz
eine vom Beziehungswort des Relativs geforderte Eigen-
schaft oder Thitigkeit bezeichnet. — 3. ,Bezieht sich der Rela-
tivsatz ... auf ein vom Superlativ abhiingiges Substantiv, so
steht der Ind.* — Als Beispiel fiir den Ind. nach einem Superlativ
zum Ausdruck einer Thatsache vgl. L. 37, Satz 23. — Das bei Plots
in eckigen Klammern Hinzugefiigte wiire besser mit der Hauptregel
zu verschmelzen.

L. 58. Stets unverinderliche Part. priis. sind auch die Parti-
zipien der reflexiven Verba (die ja immer ein Objekt bei sich haben).
— Zu den von ihren Adj. verb. orthographisch verschiedenen Part.
pris. ist die deutsche Ubersetzung, insoweit sie von der der Adj. verb.
abweicht, erforderlich; daher erg. extrava{uant faselnd, schwirmend;
intriguant Rinke spinnend; équivalant gleichkommend; excellant sich
auszeichnend ; néyligeant vernachlissigend. — Das die Gleichzeitigkeit
ausdriickende Gerundium ldsst sich auch mit ,wihrend“ auflésen. —
Satz 21: ,Kapitol“ = Capitole.

L. 87, B. Die in fritheren Aufl. besonders erwihnte Unveriinder-
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lichkeit von fait vor folgendem Inf. hitte auch noch in der 27. und
28. Aufl. hervorgehoben und wegen Verschmelzung beider zu einem
Begriff auf die in L. 21 genannten Verbindungen faire voir und faire
tomber verwiesen werden kénnen. — C. Folgende transitiv gebrauchte
Verba bedeuten: courir (z. B. des dangers) bestehen, durchmachen
(Satz 4, 29 und 89); cowter kosten, verursachen, bereiten (Satz 24);
valoir einbringen, verschaffen (Satz 14); peser wigen. — Zu D. mag
der Anfang von B. verglichen werden. — F. In d/ fail beau temps, il
y a des hommes sind beaw temps, des hommes nicht, wie Plotz meint,
die ,eigentlichen Subjekte“, sondern nach Form (aus dem Afrz. er-
sichtlich) und Bedeutung die nitheren Objekte; nur werden sie heut-
zutage als solche nicht empfunden, daher die jetzige Unverinderlich-
keit des Part. (vgl. Liicking, S. 274 ob.). — G. Zu (y) compris fiige
non compris. — Pass¢ vorbel, nach Verlauf von. Ein Beispiel hierzu
wire erwiinscht, um so mehr, als das blosse ,vorbei* unverstindlich
ist (Liicking, S. 280: Pass¢ cette époque, il ne sera plus temps. Vgl
bei Pl L. 6, Satz 10). — Satz 6 und 7. Zur Erklirung des ne vgl.
L. 66, 5. — Satz 34 und 35 sind zu vereinigen.

S. 282, Z. 14 v. unt. lies: ,werde ich Ihnen eine zweite Liefe-
rung davon schicken“.

L. 68, A. 5. a) Le trone de, la couronne de und das zu ergin-
zende la cour de kdénnen nicht als ,Titel“, sondern miissen besonders
aufgefiihrt werden. — b) Neben wvenir de France, d’Asie u. dgl. ist de
la France etc. ganz gewdhnlich (vgl. hier III, 266). — c) Schon 1878
deutete Pl. in seinem ,Schlissel® (S. 171, Anm. 4 und 8. 182, Anm. 7)
darauf hin, dass sich jetzt hiufig Jempereur de Chine neben de la Chine
finde. Niheres iiber diese heut fast allein gebriuchliche Wendung
mit blossem de s. hier [II, 266 ob. und 540. Daher wiirde nach Strei-
chung des vorliegenden Beispiels und unter Beriicksichtigung des oben
zu b) Bemerkten die Regel bei Pl. etwa lauten konnen: Einige ausser-
europiische Linder ménnlichen Geschlechts behalten jedoch ...
auch in den unter a) angefiihrten Féllen den Artikel. (Demgemiiss Satz 9
zu #indern.) — B, 1. Statt des vagen Ausdrucks ,Dagegen sagt man natiir-
lich: L'eau de la Seine est assez jaune* wire wohl vorzuziehen: Dagegen
sagt man, um das possessive Verhdltnis auszudricken, etec.
(Plotz, Syntax®, 8. 248). — D, 1. Dem /e grand César stehen Wendungen mit
saint gegeniiber (saint Pierre u. dgl., ohne Art. wegen enger Verbindung
beider Begriffe; vgl. 8. 294). — Auf das Fehlen des Artikels bei nach-
folgendem Adjektiv konnte durch ein Beispiel ausdriicklich hinge-
wiesen werden (L. 24, Satz 1: dnnibal victorieux). — Le Camoéns, Aus-
sprache! — Auch in der franz. Form sind Dante etc. ohne Art. jetat
sehr iiblich (8. u. a. Herrigs Arch. 47, 87). — Zu D, 2 vgl. L. 30, 1 a. E.
und erg.: Der Art. tritt auch vor einen Personennamen, wenn dieser
den Titel oder Haupthelden einer Schrift bildet, deren Verfasser ge-
nannt wird: le Télémaque de Fenelon (vgl. Satz 2: I'Arioste, auteur du
Roland_furieux).

L. 59. Zu der Regel iiber monsicur le comte ete. ist zu merken,
dass auch im Vokativ, und zwar abweichend vom Deutschen, der Art.
gesetzt werden muss: Avez-vous vu mon époux? Non, madame la
duchesse. — Sehr passend liessen sich hier die vor folgendem Eigen-
namen iiblichen Abkiirzungen M. (oder Mr) — MM. (oder Mrs) — Mme
— Muie einschalten, deren Kenntnis bei den selbst im Druck so oft
vorkommenden Verstdssen hiergegen nicht iiberfliissig sein diirfte (vgl.
hier III, 262 die Bem. zu S. 53 und 208; ferner III, 265 zu S. 53). —
S. 292 unt. Bei Wendungen wie avoir les cheveux blonds, bei denen
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yhaben“ ein mit einem Adjektiv verbundenes Subst. regiert, und die
sich auf die Beschaffenheit des Korpers oder Geistes (avoir lesprit,
le sentiment vif) beziehen, ist zu beachten, dass 1) im Franz. der best.
Art., im Deutschen beim Sing. der unbest., beim Plural kein Art. steht;
dass 2) im Franz. das Adj. pridikativ hinter das Subst., im Deutschen
attributiv vor dasselbe tritt. — 8. 293. Die Ubersetzung von /e pot au
lait, & leau ist gegeniiber der dann folgenden von wun verre a vin, un
ot de lait etc. durchaus unklar., — 8. 293 unt. Le lundi, le jeudi Montags,

onnerstags; jeden Mont., jeden Donn. — 8. 294. Von saint
war die Abkirzung ,St.“ zu erwihnen; vgl. L. 61, 6. ¢) u. L. 62, 1. —
Neben sous le pretexte de faire auch hiufig sous pret. de faire (vgl.
Au c. du. f, éd. Schulze, 1I, 70. 3 nebst Anhang, und Centralorgan
1879, S. 597). — Wie perdre courage auch per(g'e atience. (L. 34,
Satz 28.) — Satz 10 lies: ,sagte er (zu) uns“. — Satz 18. Wegen
cotes kann ,des Meeres“ uniibersetzt bleiben.

L. 60, 1. ,Wenn von einem Subst. in seiner Gesamtheit, im
allgemeinen Sinne etwas ausgesagt wird ete.“ Statt ,generellen
Bezeichnungen“ einfacher: Gattungsnamen. — 2. a) Wichtiger als die
Voranstellung des Attributs (!) in le poéte Racan ist die Voran-
stellung einer Apposition ohne Art. in Sitzen wie: Te¢moins de tant
de calamites, les chrétiens de Jerusalem auraient ete. (Plotz, Lect. chois.
S. 48; vgl. Schulze im Progr. v. Vegesack 1876 S. 8, und Plétz, Syn-
tax5, S. 256 ob. Anm. 2).

L. 61, 1. Die Bezeichnung kann ausser durch ein Adj. auch
durcheinen Genitiv eine speziellere werden (Plotz, Syntax®, S. 264).
— Anm. Wie nach c'est der unbest. Art., so folgt nach ce son? der
partitive: ce sont des Frangais. — 2. Auf appeler folgt, oft ohne jeden
Unterschied, der Art. oder nicht: De petites bétes qu'on appelle des
vers. Onne les appelle pas marchands, mais amateurs. (Niheres
hier II, 368 ff.). — Devenir und naitre sind, weil schon unter 1) erwithnt,
zu streichen. — In Reg. 38) sind die geographischen Bezeich-
nungen (pays, empire etc.) von titre, nom etc. zu sondern. — Zu die-
ser Reg. erg.: Auf departement (Verwaltungsbezirk) folgt vor dem Namen
eines Flusses, Gebirges etc. de mit dem Art., vor einer Zusammensetzung
aus zwei Flussnamen aber de ohne Art. (vgl. Au c. du £, éd. Schulze,
I, 8. 1 und hier III, 87). — 6. c) Speziell zu erwihnen ist église de
Notre-Dame neben dem iiblicheren égl. Notre-Dame; ferner im Anschluss
an place Venddme auch das abgekiirzte colonne Vendome (vgl. Gramm.,
S. 200). — 7. Nach mot darf kein de stehen, wenn darauf ein anderes
Wort als ein Subst. folgt (s. hier III, 87).

L. 62, 1. Die Regel ist in dieser Fassung zu eng (s. hier 1V?
50 unt.). — 3. Force ist in dieser Bedeutung heut nur noch familidr.
— 4. ,Steht jamais im Anfange eines Satzes, oder unmittelbar
nach einer satzverbindenden Konjunktion ete,* z. B. Je
crois que jamais prince ... (P16tz, Syntax®, S. 265). Schiler pflegen
ohne Kenntnis dieses Zusatzes in solchem Beispiel meist den Art. zu
setzen. — Zu Satz 8 fehlt eine Regel. .

L. 83, 4. Beachte wegen des meist fehlenden pas: kein anderer . . .-
als ne...dautre . .. que. — La plupart = la plus grende parifie), da-
her mit folgendem de und dem Art. Hieraus ergibt sich dann auch
die Ubersetzung von Wendungen wie ,deine meisten Geheimnisse“
(Satz 33), die sonst gewdhnlich falsch wiedergegeben werden. — 5. Be-
achte den Bindestrich in den Verbindungen mit pefit. — Du bon sens, Aus-
sprache von sens! — Reg. 6 (aus Herrigs Arch. 47, 94) ist wohl iiberfliissig.

L. 64, 1. Plotz sagt mit Recht einschrinkend: ,Das partitive
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de steht in der Regel nicht ete.“ Uber das immerhin ziemlich hiu-
fige Vorkommen von de vor cerfains s. hier IIl, 66 und 539; IV2, 51,
Vgl. auch II, 423 unt. und Pidag. Arch. 1881, S. 43. — 3. Nach sans
und ni-ni steht auch der unbestimmte Art. — 4. Auf die Entwicke-
lung der heutigen Bedeutung von faire bonne chére wire in kurzen
Worten hinzuweisen. — Zu 4) erg. vor allem demander pardon und
rendre justice (vgl. L. 53, Satz 18 a. E., und S. 283, Z. 15 v. ob.). —
Satz 19: ,Landleute* = cwltivateurs (vgl. P, Schliissel).

L. 86, 1. a) ,Vor mehreren durch ¢f verbundenen Substantiven,
die nicht zu einem Begriff zusammengefasst werden
konnen oder sollen.* — 2. a) ,Wenn die durch e¢f verbunde-
nen Substantive etc.“

8. 812, Z. 8 v. ob. Frz. cicerone mit hérbarem Schluss-e.

L. 86, 5. Die in frilheren Auflagen gegebene Erklirung des
ne im zweiten Gliede hitte sehr wohl beibehalten werden kénnen! —
Satz 44: ,Feldherr = general (nicht capitaine ; vgl. Pl., Schliissel).

L, 68, I. 2. b) Driickt die Bezeichnung der Farbe eine wesent-
liche Eigenschaft aus, so steht das Adj. (nach Reg. 1) voran: le vert
tapis des pres (La Font.), — 2. c¢) ,Meistens die als Adjektive gebrauch-
ten Partizipien, namentlich stets die Pe. Pf.% — III. Pauwvre vor
dem Subst.: 1) armselig, bedauernswert; 2) arm an Geld. Nach dem
Subst.: arm an Geld. (N#heres s. Au c. du f, éd. Schulze, II, 4. 1
nebst Anhang, und hier III, 266 unt.). — Plaisant (nach) spasshaft.
— Propre (vor) heisst eigen nicht nur, wie Plotz und Knebel sagen,
nach einem Possessiv, sondern auch nach dem Artikel (vgl. hier I, 229
und III, 267). — Sewl (vor): 1) einzig. Son seul fils. 2) bloss (adj.),
schon. Le seul espoir. Seul (nach): 1) allein. L’espoir seul. 2) bloss,
schon. (Vgl. Auc. du f.,, éd. Schulze, I, 38. 8 nebst Anhang; Central-
organ 1879, S. 583 und 1880, S. 586). — IV. La derniére année braucht
durchaus nicht das letzte Jahr ,einer friheren Zeit zu sein; son-
dern es handelt sich bei dieser Stellung von dernier um den letzten
Teil eines, sei es friiheren, gegenwiirtigen oder spiteren Zeitraums u. dgl.

L. 69, B. 1. Merke: ne-plus que nur noch; ne-guére que eben
nur, fast nur (Satz 25 a. E.); ne- jamais que immer nur. — 2. Zu dem
Beispiel Ne pas confondre etc. war auf die Verwendung des Infin. im
Sinne eines Imperativs hinzuweisen. — Reg. 3, 4 und 6 (Ubersetzung
von nur) lassen sich tibersichtlich so zusammenfassen: A. Im unvoll-
stindigen Satze (ohne Verb): sewlement. B. Im vollstindigen Satze:
1) Zur Hervorhebung des Subjekts: i/ n'y a que; ce n’est que, ce
ne sont que (z. B. Ce ne sont que ces difficultés qui me rebutent).
2) zur Herv. des Verbs: ne faire que. 3) zur Herv. des Objekts
oder einer adverbialen Bestimmung: ne-que. — Reg. 5 ge-
hort hinter 6.1) — 10. a) Vor depuis- que ist das gewohnlichere depuis
ue einzuschieben (vgl. hier IV2% 55 ob.). — 10. ¢) Beachte Siitze wie:
%l west point de famille chrétienne, o (1) la barbarie des musulmans
wait porté le dewl et le désespoir (Plotz, Lect. chois. S. 48 ob.) —
10. d) Hierzu vgl. oben die Bem. zu L. 13. Ublich ist die Weg-
lassung von pas besonders auch in den Wendungen je ne sais si
(ob) ..., je me sais quel ... (letztere parenthetisch). — Die Erkli-

1) K. Foth, der die eigentiimliche Verbindung ne-pas que in Herrigs
Archiv Bd. 66, S. 404 (1881) als eine ,in den Grammatiken nicht er-
wihnte“ bespricht, hitte dieselbe bereits bei Plotz in der 27. Auflage
finden konnen.
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rung von je n'ai garde de findet sich u. a. bei Liicking, 8. 327,
Anm. 1. — 12. ,Den Verben des Fiirchtens schliessen sich an: prendre
garde, garder [nur in der Poesie], se¢ garder sich hiiten, cviter ver-
meiden.“ Die Fassung dieser Regel ist ginzlich verungliickt. Zu-
niichst war ¢viter mit empécher (Reg. 13) zusammenzustellen. Ferner
werden prendre garde ete. nicht wie die Verben des Fiirchtens kon-
struiert (denn diese haben teils ne- pas, teils ne allein nach sich, welches
letztere dann uniibersetzt bleibt — vgl. dagegen L. 69, Satz 15), son-
dern sie verlangen immer nur (ausser wenn der Nebensatz eine That-
sache enthilt) den Subj. mit einfachem ne (statt ne-pas). Schliesslich
passt die Ubersetzung ,sich hiiten“ nur, wenn das Subjekt des Haupt-
satzes im Nebensatz wiederkehrt; in anderen Fillen sind diese Verba
am besten mit ,achten, achthaben“, wiederzugeben (so Satz 11; auch
Satz 15 wiire ,Hiiten Sie sich“ wohl besser umzuindern; vgl. L. 78, D.
— Niheres Centralorgan 1879, S. 586 ff. [vgl. auch hier I, 136]). —
13. Hierzu erg. die oben zu L. 50, A (empécher) gemachte Bem., wegen
L. 69, Satz 18: Das hindert nicht ete.

S. 329, Anm. 2 lies ,B. 5% (statt 4).

L. 70, A. 14. 2) ,wenn es ein Substantiv ohne Artikel er-
setzt, welches einen Stand ete. ausdriickt (wobei also das Subst. die
Bedeutung eines Adjektivs hat). — ,Soll aber ... die Identitit der
Person festgestellt werden, was dann der Fall ist, wenn zu einem
mit dem best. Art. verbundenen Subst. ein Genitiv oder
einRelativsatzalsniihere Bestimmung hinzutritt, so ete.«
— 15. b) ,Statt des Genitivs des neutralen ... Firworts (= davon,
daran, dariber) etec.* — 15. ¢) Ein Beispiel fiir den Gebrauch von
e¢n bei einem Adjektiv fehlt. — B, 4 ist zu éndern: quand il ne suit
pas immédiatement le mol qu’il fail ressortir (denn im 2. Beispiel
st das verstirkte Wort kein Subst.). Neben Llle la dit elle-méme
ebenso gut Llle-méme l'a dit. — B, 5. Seul steht zwar nach einem
absoluten, aber vor einem verbund. Fiirw. (vgl. Syntax® 8. 301).
— B, 7. Es kénnte darauf hingewiesen werden, dass die Nachstellung
des Dativs als Pron. abs. stets stattfindet bei reflexiven Verben, deren
Pron. im Akkus. steht.

L. 71, 6. Mit i/ se jeta @ mes pieds gleichbedeutend: i fomba
@ mes genoux. — Zu 7 vgl. L. 65. ,Die Wiederholung des Possessivs
hat gewdhnlich statt vor zwei Substantiven, und ist erforderlich,
wenn dieselben nicht zu einem Begriff zusammengefasst
werden konnen oder sollenX 2

L. 72, 5. Nur cele, ¢a wird bisweilen verichtlich (oder in
mitleidigem, gemiitlichem Tone; vgl. Au c. du f., éd. Schulze
1, 41. 4 und II, 27. 2; ferner hier III, 331) von Personen gesagt. -—
5) a) und b). Derselbe Unterschied, wie hier zwischen cela und ceci,
findet, was nicht minder wissenswert ist, zwischen wvoile und »oici statt.
— 6. a) Ein paar Beispiele fiir ce vor pouvoir, devoir, sembler wiren
erwiinscht, da auch die Ubungssiitze keine enthalten. Merke besonders
das parenthetische ce me semble. — Reg. c) iiber sur ce kann gestri-
chen werden. — Zu 7 a) merke als Ausnahme, dass # eintritt vor
einem Subst. mit dem unbest. Art.,, wenn diese beiden ein Adjektiv
vertreten: Il est une inconvenance de . . .= il est inconvenant. — 7. b)
C’est vor einem Adj. mit Bezug auf etwas Folgendes ist heute nicht
mehr so ungewdhnlich, dass es hier nicht auch nebenbei angefiihrt
werden konnte (s. hier I, 226 mit den dort gegebenen Verweisungen;
ferner Herrigs Archiv, Bd. 63, S. 404). — 9. Die 6 Falle iiber Ver-
inderlichkeit und Unveriinderlichkeit von méme sind unniitzer Ballast,
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der sich durch die wenigen Worte ersetzen ldsst: ,Méme ist veriinder-
lich, erhilt also im Plural s, 1) als Adj. oder Subst. (= idem); 2) als
Pronomen (= ipse). Méme ist unveriinderlich als Adverb (= so-
gar)“. — Zu de¢ méme merke das hiufige i/ en est de méme (que) de . . .
— 10. In Les picces de théatre telles que les comédiens ete. dient tel
que nicht zur Vergleichung, sondern zur Anfiihrung einzelner Arten
des vorher genannten Gattungsbegriffs. — Satz 29. Statt ,dies nichts
(@) liess ,dies (@) nichts*. — Satz 46: ,Das was ich wissen wollte,
haben Sie [,es“ einschieben! vgl. Anm. zu L. 43, 1] mir nicht gesagt«.

L. 13, 1. Die Wortstellung nach dont und das Setzen des Art.
beim substantivischen Subjekt oder Objekt erkliren sich aus der
Herleitung des dont von de-unde = von wo (dann: von welchem etc.).
Vgl. S. 98, — 1. Anm. 2 lies jetzt quatre statt trois. — Zu 2.
a) erg.: Statt lequel tritt bei personifizierten Sachen oft wie-
der qui ein (Satz 2), wihrend andererseits leque/ im Dativ und
nach Pripositionen auch mit Bezug auf Personen ziemlich hiufig
ist (Au c. du f., éd. Schulze, I, 5. 5 a. 9, 8; 1, 73. 2). — Wie
parmi, so hat auch entre ,lequel* nach sich. — Der Anfang von 2. b)
wiirde vielleicht klarer so lauten: Wenn das auf dessen, deren
folgende Subst. im Genitiv oder Dativ steht, oder von einer Priiposi-
tion regiert wird, so etc. Hierbei ist ausser der Nachstellung von du-
quel ete. zu beachten, dass das Subst. den best. Art. vor sich nimmt.
— Das in diesem Falle unter Beziehung auf eine Person zulissige,
auch von Plstz erwihnte de qui ist heute schon weniger tiblich. — 5. gui
statt ce qui auch nach rien: 1/ n'y a rien qui soit plus digne . .. — Zu
beachten ist, dass veici (voila) qui immer nur einen Ausruf einleitet,
das ungefihr gleich hiufige wvoici (voila) ce qui dagegen meist eine ein-
fache, ruhige Auseinandersetzung (vgl. Centralorgan 1879, S. 596 [oder
hier I, 137 ob.] und Herrigs Archiv, Bd. 64, S. 154 ff.). — 6. Qui se
ressemble s’assemble ist kein passendes Beispiel fiir Verwendung von
qui statt celui qui, da qui hier offenbar fiir ce qui, und dieses kollektiv
im Sinne von ceux qui steht (vgl. hier II, 569). Ein passenderes Bei-
spiel wire etwa: Rira hien que rira le dernier. — Zur Erklarung von
c'est ¢ qui mit dem Fut. und ¢’'¢lait & qui mit dem Impf. Fut. diene
die Bemerkung, dass man sich unter ce etwa le prixz, la récompense
zu denken hat; ahnlich bei & qui micuxr micuax, wobei das zweite
mieuax die Stelle von prix einnehmen diirfte, und das Ganze eigentlich
aus einem Hauptsatz und einem in diesen eingeschobenen Relativ-
satz besteht. -—— In dieser Lektion verdiente auch die Ankniipfung
eines Relativsatzes mit ¢ an eine attributive (appositive) Bestimmung
erwithnt zu werden (vgl. Syntax® S. 325).

8. 817, Z. 5 v. ob. ,welche neben ihr sitzt¢ = est; vgl. Pl
Schliissel.

L. 74, 2. Anm. Den drei Alineas konnte zu besserer Unter-
scheidung a, b und ¢ vorgesetzt werden. — An Reg. 8 und 9 (Uber-
setzung des deutschen was?) vermisst man die Ubersichtlichkeit. Man
unterscheide (nach Knebel § 90): 1. a) Was als Subjektsnominativ
eines persdnlichen Verbs: meist gu'est-ce qui (dazu Plotz, Regel 8,
Anm.). — b) Was als Subjektsnom. eines unpersénl. Verbs: que
mit ¢ hinterm Verb, oder qu'est-ce qui. — 2) Was als Pradikats-
nom. vor den Verben des Seins, sowie als Akkusativ vor aktiven
Verben: que oder gu'est-ce que. Dazu 3) Was ist (= was heisst, was
bLedeutet): qu'est-ce que (c’est que). — Zu Reg. 11 merke als zweites
Beispiel Satz 15 (worin que = wie sehr), und beachte hierbei die Stel-
lung des Adj.
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L. 75, 1. Bei quelconque(s) ist darauf hinzuweisen, dass diese
Form fiir Masc. und Fem. gilt. — 2. Merke: Das zu on gehorige Verb
steht immer im Sing., das Pridikatsnomen oder Part. aber richtet sich
im Genus und Numerus nach den unter on verstandenen Personen. —
Als Objektskasus von on verwendet der Franzose vows = Einem, Einen
(vgl. Plattner, Herrigs Archiv, Bd. 62, S. 200 [hier II, 127]). — ZPer-
sonne gilt fir ein darauf beziigliches Adj. oder Part. als Masc., ebenso
quelque chose und rien, welche beide mit dem folgenden Adj. durch

de verbunden werden. — 1. Anm. Die Erkléarung der Entstehung
von lon fehlt. — 5. b) a. Merke vor allem die hidufigen Wendungen
de tous temps; de tous coteés oder de toutes parts. — 5. ¢) a. Zu den

Konsonanten gehort auch % asp., dagegen z. B, Elle ¢tait tout heureuse.
— 6. Ein paar Beispiele fiir personne, rien und awcun in zweifeln-
den Sitzen wiren nicht iiberfliissig. — Ne fehlt auch, wenn ,keiner®
ohne Verb steht: Advez-wvous encore le moindre doute? Awcun. — 9. ,Das
deutsche Wir, lhr ... bei einer wirklichen oder gedachten
Gegeniiberstellung ist frz. meist nous autres ete.“ — 10. Ein Bei-
spiel zu negativer Verwendung von quoi que: Ne touchez a quoi que ce
soit rithret durchaus nichts an. Hier, wie auch bei ne ... qui que
ce soit ist auf das Fehlen des pas besonders zu merken. — 11, a) Be-
achte: Quelle qu’elle soit (vgl. Nouv. gramm.5, 8. 337). — 11. ¢) Tout
folgt auch in der Verbindung tout ... que im Genus und Numerus der
Reg. 5. ¢) a.

8. 877, Z. 8 v. unt. ,Gisten“ = invités (s. Pl.,, Schliissel).

L. 78, 2. In La mort comme la naissance est un mystere lisst
sich das mit comme eingeleitete Glied herausheben oder durch Kom-
mata abtrennen, daher der Sing. des Verbs. — 8. Die drei gegebenen
Beisp. gehdren zu a, b und d; es fehlt ein Beisp. zu c): Mais le fer,
le bandeau, la flamme est toute préte (Racine). — 6. Der Sing. des Verbs
nach plus d'un erklirt sich aus einer Art Attraktion an den Sing. wn
in jener Wendung. — 7. ,...so tritt das in der Regel von ce be-
gleitete Verb in den Sl\l]l(?“

L. 77, 1. Anm. ie obeir auch pardonner in der Formel Pous
étes tout pardonné. — 6. Es diirfte nicht iiberflissig sein, im Anschluss
an Absatz 3 ausdriicklich zu bemerken, dass faire, weil es mit dem
folgenden Infin. einen Begriff bildet (vgl. ob. zu L. 57, B), von diesem
nicht wie /laisser etc. durch ein Objekt getrennt werden darf (s. hier
IV?2 56 ob.).

L. 78, A. 2. a. Nach Verben der Bewegung findet sich hiufig
das Nachdrucks halber auch powr, und stets so bei einem Gegensatze
(s. hier III, 268). — Erg.: Aller und wenir vor folgendem Inf. bleiben
meist uniibersetzt, wenn sie die zur Ausfihrung einer Handlung
erforderliche Bewegung nachdriicklich hervorheben sollen. — ib.
Anm, 6. Die von Pl. angefiihrte Bedingung fiir das Setzen von
de nach esperer und désirer ist sehr gekiinstelt, und wohl kaum
in einer andern Gramm. zu finden, noch durch den Gebrauch der
Schriftsteller zu rechtfertigen. — B, 1. Die Verben mit &, welche
nach Pl. ,ein Streben, Lernen, Haften an, eine Einwilligung, Ab-
neigung, Ermunterung, Bestimmung® (!!) ausdriicken, sind leicht zu
gruppieren in solche, welche bezeichnen 1) die Richtung auf etwas,
daher ein Streben oder eine Bestimmung (¢ = ad zu, Frage wohin?);
2) das Verweilen bei etwas (@ = ad bei, Frage wo?). Von den in der
Gramm. genannten Verben gehéren zu 2) se plaire, s'amuser, s'obstiner,
hésiter, balancer, se borner, réussir, exceller, consister; alle iibrigen zu
1). — B, 2. In un conte & faire peur drickt der Inf. mit & nicht die
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Qualitit, sondern die Folge aus (¢ = de maniére @). — C, 2. Lies
A, 2 und B, 1¢ statt ,No. 1 und 2¢. Ferner sind die Verben ,des
Fiirchtens*, weil zu denen der Gemiitsbewegung gehérig, zu streichen,
dagegen die des Verlangens, Erlaubens, Versprechens aus L. 51 hinter
denen des Bittens einzuschalten. — D. Ne pas laisser de gleichwohl.
Erg.: Cela ne laisse rien a desirer. — Il me tarde es verlangt mich
danach. — Vor Inf. mit ¢ diirfte demander besser und hiufiger mit
verlangen zu tibersetzen sein: I demanda @ étre conduit devant le
roi (vgl. auch die beiden Beisp. bei PL). — Finir par faire qch. heisst
nicht immer ,etw. endlich doch thun¥, sondern einfach: schliesslich
(nach Ausfiihrung anderer Handlungen) etw. thun. — Satz 42: ,Jacob
= Jacob (nicht Jacques; s. Pl., Schlissel). — Satz 53: ,Knabe“ = en-
fant oder petit gargon (Pl, Schliissel).

L. 79, 7. Je ne le sais pas non plus erklirt sich als Verkiirzung
von je ne le sais pas, non plus que vous (que d'autres u. dgl.). — Satz 17:
pZukunft = avenir. .

Das Vokabular fiir die Ubungssitze der einzelnen Lek-
tionen bedarf einer erneuten sorgfiltigen Durchsicht. L. 2 ist saint
vor sépulcre zu stellen, L. 6 a. BE. neben mari auch ¢powax zu nennen.
— L. 8, A fehlt zu Goth die Aussprachebezeichnung. — L. 19, a. E.
ist rire a gorge deployée dem weniger gebrduchlichen & pleine gorge
vorzuziehen (vgl. Pl, Schliissel, S. 85 Anm. 1; auch bei Sachs, Wtb. II,
8. v. Hals, 8. 770, Sp. 8 unt. ist erstere Wendung vorangestellt). —
L. 29, A streiche ,Hannover® (schon in Reg. 2 gelernt). — L. 39, B
lies faire, conclure un traitc. — L. 47 enirée Einzug. Bei den Vokb.
von le roi des Francs bis de¢membrer ist das Deutsche voranzustellen,
da sie zu den deutschen Ubungssitzen gehoren. — S. 438 zu ,Repet.
tiber die Zeiten“ fehlen Cortez und Velasquez mit Angabe der Aus-
sprache. — L. 61, B fehlt die Aussprachebezeichnung des s in Alsacicn
(ebenso im alphab. Worterbuch). — 8. 452 ,Repet. iiber Adj. u. Adv.“
1) a. E.: je swuis tenu a oder de gch., aber nur de faire qch. (Schlissel,
S. 191 Anm. 2). — 8. 454b, Z. 2 v. ob. net, mit horbarem 7.

G. WILLENBERG.

1. Elementarbuch der [franzdsischen Sprache fir Mittelschulen (Real-
und Biirgerschulen). Von Heinrich Breitinger, Professor an der
Universitit Ziirich. Zweites Heft. Ziirich, Friedr. Schulthess. 1882.

2. Lehrbuch der franzisischen Sprache fir Birgerschulen, sowie zum
Privatunterricht von Dr. Anselme Ricard, Professor an der Prager
Handelsakademie. 3 Teile. Prag 1882, Gustav Neugebauer.

3. Lchrbuch der franzosischen Sprache. Unterstufe von Fr. d’Hargues.
Schulinspektor in Berlin. Berlin 1882, L. Oehmigke.

1. Das zweite Heft des Elementarbuches von Breitinger zer-
fillt in 3 Abteilungen. Erstens in die Petite Syntaxe arrangée selon
les partics du discours, S.1—39. Die franz6sisch abgefassten Regeln
bringen das wichtigste aus der Syntax. Jedem Paragraphen folgt ein
aus einzelnen deutschen Sitzen bestehendes Ubungsstiick. Der zweite
Teil wird gebildet durch zusammenhingende Stiicke (Erzéhlungen und
Briefe) 8. 40—64; der dritte S. 65— 79 bringt das Worterverzeichnis.
— Der Verfasser hat wohl bei der Abfassung seines Buches in erster
Linie an die Schulen der Schweiz gedacht, deren Schiiler von Hause
aus je nach der Gegend eine grossere oder geringere Kenntnis des
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Franzdsischen mitbringen. In Deutschland wird eine franzgsische ge-
schriebene Grammatik fiir mittlere Klassen schwerlich viel Anhiinger
finden. Aber noch ein anderer Umstand macht das Buch durchaus
ungeeignet fiir unsere Schulen. Die Ubungsstiicke bringen ein Deutsch,
das nur einen verderblichen Einfluss ausiiben kann und sicherlich auch
die Kritik eines Untertertianers oft herausfordern wird. Ich gebe
einige Proben: Mit diesem Briefe erlaube ich mir, Sic anzufragen, ob
in diesem Augenblicke eine Lehrlingsstelle in Threm Geschifte frei ist.
Man hat mir gesagt, dass dieses der Fall sei. Ich habe drei Jahre
Realschule, und meine Eltern wiinschen mich bald in der Lage zu
sehen etc. (8. 50). Ich wiinsche, dass mein Vorschlag Ihnen anstindig
sei (8. 58). Der Ungliickliche ist die einzige Stiitze seiner Mutter,
einer armen mit 3 Kindern beladenen Witwe (S. 58). Meine arme
Mutter ist ohne Schmerzen erloschen (S. 57). Geehrter Herr und Freund !
Wollen sie morgen abend bei mir vorkommen, um uns iiber die Zei-
tungen zu besprechen, welche wir unserem Leseverein vorzuschlagen
gedenken (8. 56). Lieber Freund! Du hast mir Deinen Knaben anver-
vertraut, um mein Geschift zu lernen (S. 55). Meine Frau hat keine
Zeit Deinen [kranken] Anton zu besorgen. Schicke daher die deinige,
oder wenigstens Deine Tochter, um bei dem Kranken zu bleiben (8. 55).
Schicken Sie Ihren Schiitzling, wann Sie wollen. Er wird aufs beste
besorgt und behandelt werden. Wir denken, er sei nicht verzogen,
da er aus Ihrer Familie stammt (S. 56). Derartige Sitze lassen sich
zu Dutzenden anfiihren.

2. Das Lehrbuch der franzdsischen Sprache von Anselme Ri-
card in Prag ist fiir Biirgerschulen und zum Privatunterricht bestimmt
und, wie der Verfasser in der Einleitung sagt, ,im ganzen nur eine
Umarbeitung und Erweiterung seines mit hohem Ministerial-Erlasse
zum allgemeinen Lehrgebrauche an Biirgerschulen approbierten 2 teili-
gen Unterrichtes im Franzosischen“. Zu loben ist an dem Buche die
hiibsche Auswahl der Beispiele sowie der dann und wann eingescho-
benen zusammenhingenden Sticke. Die schwache Seite des Buches
liegt in der Behandlung der Aussprache und der Grammatik. Was
die erstere anbetrifft, so sind die Regeln nicht scharf und priizis
genug abgefasst und enthalten an vielen Stellen geradezu falsches.
So steht in der ,fiir den Lehrer¢ bestimmten Einleitung iiber die Aus-
sprache: ai, ei lauten &h oder &: paire, reine, seigneur, gai, mai
(S. VIII); dagegen S. 4: a¢ und e: gleichen ¢ am Ende des Wortes,
oder wenn die folgende Silbe nicht stumm ist: mai, gai, balai, aimer,
plaisant, aimable, seignewur, paisible. S. IX: weil, ewil, ceil lautet i,
fille lautet gedehnt fihe, famille lautet gedehnt famihe. 8. XI: j hat
einen sanften zischlosen Laut. 8. 2: ewd/ lautet dihe. S. 29 handelt
von ,gedehnten und offenen oder kurzen Vokalen“. Kurze oder offene
Vokale befinden sich nach des Verfassers Ansicht z. B. in Arabe, Thébes,
rime, ode, astuce. Auf derselben Seite wird das o in encore dem o in
apétre, le volre gleichgestellt u. 8. w. Auch mein Urteil in betreff der
Grammatik will ich durch Beweise aus dem dritten Teile belegen.
S. 2: ,Ist das Subjekt des Fragesatzes ein Hauptwort, so steht das
Hauptwort zuerst und das betreftende Fiirwort wird nach dem Zeit-
worte wiederholt.* §S. 8: ,Der Artikel steht vor jedem Hauptwort,
welches bestimmt gebraucht wird: Wasser und Wein sind gut Zeau
el le vin sont bons.* 8. 34 steht eine durchaus ungeniigende Regel
iiber die Objekte bei laisser, &u're ete. S. 85 il vawt mieux nimmt keine
Priiposition vor das erste Verb, wohl aber que de vor das zweite“,
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S. 39: ,,{az're wird mit den Verben der Kochkunst gebraucht: faire la
cuisine kochen etc.“ 8. 50: ,es wird nicht iibersetzt wenn ein Fiir-
wort (bei croire) vorhanden ist. Ich glaube es Ihnen jevous crois.“
Besser war es doch zu sagen, dass bei ¢roire glauben nicht zwei
Akkusative stehen konnen; ich habe die Wahl zwischen je le crois
und je vous crois. Auch kénnte man nach der Fassung der Regel
sagen je le crois votre pére. S. 51 steht beiliufig, dass rire de ce que
mit dem Indikativ ,wegen de ce qu¢“ verbunden wird; eine fiir den
Schiiler ganz unverstindliche Bemerkung, da beim Konjunktiv nirgends
davon gesprochen wird. Auf 8. 53 ist mir nicht recht klar, wie der
Verfasser die Form j'échoirai als die gebriuchlichere voranstellen
kann. 8. 54 B. muss man nach der ganzen Fassung annehmen, dass
bei den als mangelhaft bezeichneten Verben nur die Formen vorkom-
men, die der Verfasser wirklich anfiihrt, withrend dies weder mit dem
Sprachgebrauch noch mit den von ihm spiter gegebenen Beispielen
in Einklang steht. So fihrt er von faillir nur das Pc. pf. an; von g¢ésir
nur den Indikativ Prisentis und das Particip. Das Perf. histor. von
[faillir kommt mindestens ebenso hiufig vor wie das Pc. perf. und das mit
Recht spiter erwithnte Plusquamperfektum (S. 56), und in betreff von
gésir gibt der Verf. selbst ein Beispiel fiir das Imperfektum auf S. 56.
— Ubrigens kann ich gegeniiber dem doch ziemlich hiiufigen Vorkom-
men von gésir es nicht billigen, wenn das Wort als veraltet bezeichnet
wird.?) 8. 61: ,Der bestimmende Relativsatz ist derjenige, welcher in
sich den Grund der Handlung des Hauptsatzes enthilt. Un de mes voisins
a tué mon chien qui mordait tout le monde einer meiner Nachbaren hat
meinen Hund getotet, welcher (d. h. weil er) einen jeden biss.“ Eine
sehr bedenkliche Erklirung. Wegen des mir zugemessenen Raumes
ist es nicht mdglich all die zahlreichen Einzelheiten hier anzufiihren,
die ich in den 8 Heftchen notiert habe, und ebenso wenig moglich,
meine Bedenken iiber die Behandlung einzelner Partien vorzutragen
und die Ansicht niher zu begriinden, dass an verschiedenen Stellen
das Deutsche — dem Namen nach zu urteilen ist wohl der Verfasser
Franzose — teils gefeilt, teils ganz durch anderes ersetzt werden muss.
Es ist diese Anderung fiir eine zweite Auflage um so mehr zu wiinschen,
da, wie ich schon angegeben, das Buch sich durch seine hiibschen und
inhaltreichen Ubungssitze sehr vorteilhaft vor manchen anderen aus-
zeichnet.

3. Als ein recht brauchbares Hilfsmittel fiir die ersten beiden
Jahre des franz. Unterrichtes ist das Lehrbuch von Fr. d’Hargues
zu bezeichnen. Es ersetzt desselben Verfassers methodischen Lehr-
gang, welcher zuerst 1854 erschien, 8 Auflagen erlebt hat und nach
den Erfahrungen, die man im Laufe der Zeit gemacht, nun einer griind-
lichen Umarbeitung unterzogen worden ist. Der Verf. geht mit pi-
dagogischem Geschick vor, die Regeln sind klar und deutlich abge-
fasst, Aussprache und Grammatik ist gut vereinigt. Betreffs einzelner
Punkte erlaube ich mir folgende Bemerkungen. Die Auseinandersetzung
iiber die Aussprache der Nasalvokale § 3 und § 6 kann viel kiirzer
ausfallen, wenn man nach dem Vorbilde von Toussaint- Langenscheidt
(Unterrichtsbriefe S. 6 und 7) darauf aufmerksam macht, dass Lippen

1) Wenn der Verfasser den Infinitiv gésir meint, so hat er
wohl Recht, aber aus seinen Worten ist dies nicht ohne weiteres zu
entnehmen.
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und Zunge sich nicht bewegen diirfen. § 11 sind die Worter beuf
und euf falsch gedruckt. In § 19 beanstande ich, dass man sich im
ganzen der Aussprache /j hinneigt. In derselben Lektion ist die kleine
Ungenauigkeit zu berichtigen, dass ew in dewreuil, @il und orgueil im-
mer offen gesprochen wird. § 40 ist hinter den Worten guére von
ahd. weigar der Hinweis auf Liicking iiberfliissig, da der letatere diese
Etymologie nicht zuerst aufgestellt hat. § 43 ,Im Jahre heisst en
lanné, en Tan, l'an, en* halte ich ohne Zusatz und in dieser Reihen-
folge fiir unberechtigt. Fir diese Stufe geniigt en und lan. In
den Sitzen des § 43 ist der Punkt hinter Lowis XIV, Lcon Il
u. a., ebenso wie in le 5 septembre als durchaus unfranzésisch zu
tilgen. § 45 aigu erhilt durch Anhingung eines ¢ keinen andern
Klang. Ebenda wird angegeben, dass / nach i verdoppelt wird,
mit Anfihrung von gentil, gentille. Die Ausnahme wird hierdurch
falschlicherweise als Regel aufgestellt. Vgl civil civile; subtil sub-
tile; wvolatil volatile. Auch die Regel, dass » nach a verdoppelt
wird, trifft nicht ausnahmelos zu. Allerdings sagt man paysan pay-
sanne, aber doch jetzt nur persan persane (im vorigen Jahrhundert
auch hier hiufig noch zwei n). § 52 ist hinter fout /e monde nur die
Bedeutung ,jedermann“ anzugeben. § 57 wiirde ich es fiir keinen Fehler
halten, wenn in einem auch fiir nicht Latein lernende Schiiler bestimm-
ten Buche die Regel iiber die Bildung des Adverbs etwas wissenschaft-
licher behandelt wiirde. § 43 und 46 sind die Druckfehler in ,es darf
auf ihnen folgen“ und quoigw’il est pawvre zu berichtigen.

O. SCHULZE.

Lese- und Ubungsbiicher.

1. Xav. Ducotterd, Die Anschauung auf den Elementarunterricht der
franzosischen Sprache angemwendet, nebst ,Leseiibungen“ als Vor-
schule. I u. Il Teil. Nach den 16 Wilkeschen Anschauungsbildern
bearbeitet. Dritte Aufl. Wiesbaden. Limbarth, 1881. 8% II 4 110.
— 2. Ed. Fiévet, Les Vacances. Livre de lecture & 'usage des classes
de demoiselles. Berlin. Staude, 1881. 8% IV + 76. — 3. A. de

La Fontaine, Mosaique frangaise ou Extraits des prosateurs et des
poétes francais & l'usage des Allemands. Premiére partie avec de
nombreuses notes explicatives et un vocabulaire. Quatriéme édition.
Berlin. Langenscheidt, 1881. 8° VIII 4+ 278. — 4. H. Liidecking,
Franzosisches Lesebuch. Erster Teil. Mit einem vollstindigen Waor-

terbuche. Fiir untere und mittlere Klassen. 16. Auflage. Leipzig.

Amelang, 1881. 8° X + 240. — 5. A. Wiemann, Franzdsische
Chrestomathie. Lese-, Sprach- und Memorierstoff. Gotha. Schloss-
mann, 1882. 8° III 4 129. — 6. F. J. Wershofen, Franzisisches

Lesebuch fiir hohere Lehranstalten. Mit erklirenden Anmerkungen,
Priparation und Worterbuch. Cothen. Schulze, 1882. 8°. VIII +
262. — 7. Derselbe, La France. Historische und geographische
Charakterbilder fiir die franzosische Lektire an héheren Lehran-
stalten. Ibid., 1882. 8° III + 89. — 8. Jos. Schwob, Chrestomathie
frangaise ou livre de lecture, de traduction et de récitation a l'usage
des écoles allemandes. Premiére partie. Troisieéme édition. Ziirich.
Meyer & Zeller. 1875. 8° XXIV 4 304. — 9. E, Filek von Wit-
tinghausen, Franzosische Chrestomathie fir hohere Lehranstalten,
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Mit sprachlichen und sachlichen Bemerkungen und einem vollstin-
digen Worterbuche. 3. Aufl. (Mit Erlass des k. k. Minist. f. Cul-
tus und Unterricht vom 25. Nov. 1880 zum Unterrichtsgebrauch an
Mittelschulen allgemein , zugelassen). Wien. Holder, 1881. 8°.
XI 4 881. — 10. Emile Weisser, Extraits choisis et histoire
résumée de la littérature francaise. A l'usage des écoles supéri-
eures et de linstruction privée. Berlin. L. Simion, 1881. 8°
X + 434. — 11. E. M. Trautmann, Histoire et chrestomathie de la
litterature frangaise depuis le moyen &ge jusqu'a nos jours. Mor-
ceaux chowsis et annotés. Leipzig. Leuckart (18817?). 8° 1V 4
475. — 12. K.-Egli, Lebr_qan% der franz. Sprache fir héhere Biir-
ger- und Mittelschulen. I. Teil. Wortformenlehre. 2. Aufl. Zi-
rich. Meyer & Zeller. 1863. 8°. VIII 4 286. — 13. H. Probst,
Ubungsbuch zum Ubersetzen aus dem Deutschen ins Franzosische.
Mit bes. Beriicksichtigung der Schulgrammatik von Knebel. Erster
Teil. Fir mittlere Gymnasial- und Realklassen. 6. Aufl. Leipzig.
Biideker, 1881. 8° IV 4 144. 15. Dasselbe. Zweiter Teil. Fiir
obere Gymnasial- und Realklassen. 6. Aufl. Ibid. 1878. 8°. X +
190. — 15. Karl Wiesner, Franzdsisches Vokabularium im Anschluss
an das Lateinische fiir obere und mittlere Klassen von hdéheren
Schulen. Berlin. L. Simion, 1882. 16° IV 4 70. — 16. Ad. Ro-
bolsky, Vucabulaire systematique. Guide de conversation frangaise
a l'usage des écoles de jeunes demoiselles. 4. von Dr. H. Robolsky
durchgesehene Aufl. Leipzig. Renger, 1882. 16° IV 4 90. —
17. Ferdinand Sehwarz, dusgewdhlte Scenen aus Molieres Lustspielen.
Zum Schulgebrauch zusammengestellt. Basel. Detloff, 1880. 16%. 778.

Die beiden zuerst angezeigten Biicher (Nr. 1 und 2) sind fiir die
Elementarstufe des Unterrichts bestimmt. Ducotterd will zundchst (im
1. Teil) die Aussprache lehren. Das Alphabet mit den iiblichen Aus-
sprachebezeichnungen, dann Silben, nachher einzelne Wérter und end-
lich kleine Sitze bietet er als Unterrichtsmaterial. Ausserdem fordert
er, dass die Reihen abstrakter Vokabeln, die er zur Ubung der Aus-
spracheregeln aufgestellt hat, gelernt werden. Wahrscheinlich wiinscht
er auch, dass jene Regeln selbst als Memorierstoff dienen. Dagegen
wiirde freilich zu bemerken sein, dass fir die Schiiler manche jener
Regeln in ihrer gegenwirtigen Fassung ganz bestimmt unversténdlich
bleiben werden (z. B. Nr. 11: an, am, en, em = ang. Man hiite sich aber
bei diesem angd das g auszusprechen“; u. a. m.). Der II. Teil des
Buches soll in Verbindung mit Bildertafeln (Wohnstube, Kiiche, Land-
haus u. s. f.) zur Erlernung von Vokabeln und Phrasen, sowie zur Ein-
prigung einzelner Partien aus der Formenlehre gebraucht werden.
Der Verf. meint, durch die Bildertafeln den franz. Elementarunterricht
auf das Gesetz der Anschauung zu griinden; dabei ist er sich aber
nicht bewusst, dass das Anschauen der Bilder dem Lernenden
die franzosische Bezeichnung des abgebildeten Gegenstandes keines-
wegs veranschaulicht. D.s Methode leitet deswegen zu weiter nichts
als zu einer rein mechanischen Abrichtung an. — Nr. 2 hilt sich von
solcher mechanischen Abrichtung fern. Fiévet fihrt durch Erzéhlun-
gen unmittelbar in das Sprachgebiet ein und bietet so thatséchlich
eine lebendige Quelle der sprachlichen Anschauung. Der Inhalt seines
Buches ist aber so sehr kindlich, dass dasselbe, so wie es jetzt ist,
sich zur Benutzung in der Schule schwerlich eignet. Soll es in Schulen
sich einbiirgern, so muss zunichst die Ausdrucksweise in mancher Be-
ziehung gewiihlter sein, und es diirfen auch die Anmerkungen nur das
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wirklich Notwendige enthalten. — Fiir den Elementarunterricht sind
zweifellos Nr. 3 und Nr. 4 weit brauchbarer. Beide Biicher fiithren
ebenfalls unmittelbar in die lebendige Sprache ein; allein die gebo-
tenen Stoffe sind hier fiir die Schule durchaus passend. — Storend
sind in Nr. 8 nur die Anmerkungen, sowohl wegen des fiir die Augen
verderblichen kleinen Drucks, als auch deswegen, weil sie dem miind-
lichen Unterricht vielfach vorgreifen und ausserdem ohne Wahl eine
Menge grammatischen Materials anfiihren, das auf der Elementarstufe
schwerlich verarbeitet werden kann. An Brauchbarkeit wiirde Nr. 3
nur gewinnen, wenn bei einer neuen Auflage die meisten Anmerkungen
fortblieben. Bei demselben Buch muss auch das am Schluss befind-
liche Supplement als iiberflissig bezeichnet werden, da das, was in
ihm geboten wird, nicht in ein Lesebuch, sondern lediglich in die
Grammatik gehort.

Ein fiir den Schulgebrauch beachtenswertes Buch ist Nr. 5. Die
in Bezug auf ihren Inhalt gut gew#hlten Stiicke sollen zu Ubungen im
Lesen und Sprechen, gleichzeitig aber auch dazu dienen, den Gebrauch
einzelner Tempora (Prisens, Priterita) zu lehren. Es fragt sich indes
sehr, ob nicht gerade in folge dieser letzten Bestimmung — trotz der
16blichen Absicht des Verf.s — durch die Einformigkeit, die sich in
der Anwendung der Tempora zeigt, die hier gebotene Lektiire nach-
gerade ermiiden wird. Uunzweifelhaft heben die betr. Lesestiicke den
Unterschied im Gebrauche der Praeterita nicht geniigend hervor, oder
sie regen doch im allgemeinen zu wenig Vergleiche an. Denn dass
im letzten (5.) Teile des Buches die verschiedenen Tempora neben ein-
ander erscheinen, kann wohl kaum als ausreichend bezeichnet werden.
Der Verf. ist aber auch darauf noch aufmerksam zu machen, dass die
am Ende des Buches befindlichen Worterverzeichunisse insofern nicht
praktisch angelegt sind, als das Auseinanderreissen der Vokabeln und
Redensarten dem Lernenden den Gebrauch erschwert.

Wershofen hat sich fiir sein franz. Leseb. (Nr. 6) die Aufgabe
gestellt, ,hauptsiichlich solche Darstellungen fiir die Lektiire auszu-
withlen, die sich auf Frankreich und seine Bewohner beziehen, wihrend
die tibrigen Stiicke des Buches an die Sage und Geschichte des Alter-
tums, an deutsche Geschichte und an die Naturgeschichte ankniipfen
sollen“. Diese Aufgabe ist mit Geschick geldst; die in guter Ordnung
an einander gereihten Stiicke sind unterhaltend und belehrend. Das
Buch kann deswegen mit Vorteil in der Schule benutzt werden. Bei
Bearbeitung einer neuen Auflage bleibt nur zu wiinschen, dass die zu
der Priiparation der Lesestiicke Nr. 1—17 hinzugetiigten grammati-
schen Erkliarungen in Wegfall kommen oder mindestens anders geordnet
werden, weil sie in ihrer jetzigen Zusammenstellung und Folge weder
fiir das Verstindnis der Lektiire Unentbehrliches enthalten, noch auch
irgend einen methodischen Fortschritt erkennen lassen. — Was dann
weiter die Anleitungen zur Konversation anlangt, so muss gegen die-
selben geltend gemacht werden, dass derartige Hilfsmittel iiberfliissig
sind. Die Leitung der Konversation ist ausschliesslich dem Lehrer zu
iiberlassen, der einer Anleitung dazu nicht bedarf. — Die historischen
und geographischen Charakterbilder (Nr. 7) desselben Verfassers sind
im wesentlichen nichts weiter als ein Separatabdruck einzelner
Stiicke des mehrerwiihnten Buches.

»In der Lektiire soll das Niitzliche neben dem Angenehmen ge-
boten werden.“ Geleitet von diesem Gedanken hat Schwob (Nr. 8)
allerlei Lesestoff aus den verschiedensten Schriftstellern — Prosaikern
und Dichtern — ausgewithlt, Die Stiicke sind aber leider fast ohne

Zschr. f. nfrz, Spr. u. Litt. IV. 14
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alle Gliederung und ohne methodisches Prinzip in buntester Reihen-
folge neben einander gestellt, so dass der Wert des Lesebuches da-
durch sehr geschmilert wird.

Vorteilhaft zeichnet sich von diesem Lesebuch das unter Nr. 9
angezeigte durch sorgfiltige und gute Anordnung der Stiicke aus. Das-
selbe ist zur Benutzung in Tertia und Untersekunda gewiss geeignet.
Freilich, besser als manches in Deutschland erschienene franzos. Lese-
buch (z. B. Wingerath, Liidecking u. a. m.) ist F.s Arbeit nicht. Das
von ihm ausgewihlte dramatische Stiick (ein Auszug aus L’Abbé de
I'Epée von Bouilly) konnte bei einer spiteren Auflage wohl durch ein
klassischeres Stiick leicht ersetzt werden.

Eine interessante Novitdt ist Nr. 10. Der Verf. behandelt in
biographischen Skizzen die bedeutendsten Schriftsteller Frankreichs in
chronologischer Ordnung und kniipft an die einzelnen Biographien aus
den Werken der Autoren Fragmente an, die er mit jenen in Verbin-
dung zu bringen gesucht hat. Neu ist zwar eine derartige Behandlung
und Zusammenfassung der Litteratur nicht; es erinnert vielmehr das
vorliegende Buch fast unwillkiirlich an ein lingst bekanntes und viel-
fach geschitztes Werk, an Kreyssigs ,Trois siécles de la littérature
francaise“. Jedoch die Ausfilhrung und der Umfang der Weisserschen
Arbeit stimmt mit K.s Buch nicht tdberein; und recht vorteilhaft unter-
scheidet sie sich von letzterem dadurch, dass neben den littera-
rischen Fragmenten mehrfach eine hiibsche Auswahl von Sentenzen
aus den Werken der behandelten Schriftsteller geboten wird, die zur
Charakteristik der Autoren jedenfalls nicht unwesentlich beitriigt. An-
dererseits darf aber nicht iibersehen werden, dass in W.s Buch der
innere Zusammenhang zwischen den ausgewihlten Lesestiicken und
dem Grundriss der Litteraturgeschichte bisweilen ziemlich mangelhaft
ist, und dass die gegebenen Ubersichten durchaus nicht immer oder
doch nicht in ausreichender Weise den Zusammenhang mit den gebo-
tenen Fragmenten vermitteln. In Folge dessen leidet aber auch das
vorliegende, im allgemeinen recht zweckmiissig angelegte Lesebuch an
dem Fehler der meisten Chrestomathien: es ist in vieler Beziehung
nur eine neue Sammlung aus dem Zusammenhang gerissener litterari-
scher Bruchstiicke. Deswegen wird in den oberen Klassen der Gym-
nasien und Realschulen die Lektiire der unverkiirzten Autoren wohl
der Benutzung dieses Buches vorgezogen bleiben, zumal in demselben
auch die Darstellung der Litteraturgeschichte in manchen Partien nicht
ausreichend ist. Von piadagogischem Takt zeigt es unbedingt, dass
Weisser die Litteratur des 17. Jahrh. verhiltnismissig am meisten
beriicksichtigt hat. Denn die Behandlung der Schriftsteller und litte-
rarischen Schépfungen des ,goldenen Zeitalters* gehért zun#chst und
zumeist der Schule an.

Vortreffliche Stoffe fiir die Lektiire in den oberen Klassen ent-
hélt Nr. 11. Der Verf. hat hier eine Geschichte der franz. Litteratur
in einzelnen Bildern, bisweilen auch in Gruppen, zusammengestellt, die
von ihm bis auf wenige Ausnahmen unmittelbar den Werken anerkannt
tichtiger franzosischer Litterarhistoriker mit voller Sachkenntnis ent-
lehnt sind. Es hat deswegen Trautmanns Buch von der ersten Seite
an ein wirklich klassisches Geprige. Die Brauchbarkeit desselben
wird dadurch noch erhsht, dass die Bilder aus der Litteraturgeschichte
durch sorgfiltig ausgewihlte Abschnitte aus den Werken der bedeu-
tendsten Autoren illustriert sind. Und hier sollen die gebotenen Frag-
mente nicht die Lektiire der Originale verdréingen, sondern eine An-
regung dazu geben. Gleichwohl wird das in dem vorliegenden Buche
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Gebotene zur Beurteilung der Schriftsteller fiir die Bediirfnisse der
Schule gewiss vielfach vollkommen ausreichen, so dass Trautmanns
»Histoire et Chrestomathie“ zur Einfiihrung in den Schulen warm em-
pfohlen werden kann. Denn zuversichtlich wird der Zweck des Buches
»de répandre dans les écoles allemandes une connaissance plus étendue
des classiques francais et de familiariser en méme temps la jeunesse
avec les beaux et consciencieux travaux de nos critiques modernes,
interprétes €loquents des écrivains qu'ils égalent souvent et quelque-
fois méme surpassent dans leurs ouvrages“ erreicht werden. Das, was
in der gegenwirtigen Fassung des Buches etwa noch zu vermissen
ist und doch zu wiinschen wire, dass einige der angefiihrten biogra-
phischen Skizzen unter einander inniger verbunden und dass bei mehre-
ren Schriftstellern des gegenwiirtigen Jahrhunderts eine scharfe Prii-
cisierung ihrer Bedeutung ebenso wie eine kurze Schilderung ihres
Lebens hinzugefiigt werden mdchte, schmilert seinen Wert nicht und
wird in einer neuen Auflage gewiss beriicksichtigt werden.

Egli (Nr. 12) bezeichnet das Studium der franz. Wortformen
als ein dornenvolles (Vorw. S. V). Das muss es auch in der That fiir
alle diejenigen sein, welche nach diesem Buche durch Regeln und ab-
strakte Worter die franzésische Sprache erlernen sollen. Die vorlie-
gende Darstellung der Elementargrammatik enthélt — abgesehen von
der mehrfach vorkommenden ungenauen Formulierung der Regeln (cf.
einzelne Angaben tiber die Aussprache; ferner §§ 93, 94 u. a. m.) und
von einigen Irrtimern (cf. §§ 65, 2; 81 u. 8. w.) — zwar viel Richti-
ges; allein das Ubungsbuch selbst ist von der Art, wie wir schon viele
von Grammatisten bekommen haben.

Ein seit langem geschiitztes Unterrichtsmaterial finden die Freunde
der grammatischen Methode in den unter Nr. 13 und Nr. 14 angezeig-
ten Biichern. Die bekannten Probstschen Ubungsbiicher geben auch
in den neuen Auflagen wie bisher eine reiche Auswahl passender Uber-
setzungsstoffe zur Ubung und Einprigung grammatischer Regeln. Zur
Benutzung in den obersten Klassen, in denen ganz gewiss das Uber-
setzen aus dem Deutschen in die fremde Sprache fleissig geiibt werden
muss, eignet sich der zweite Teil (Nr. 14) sehr gut. Derselbe enthilt
mit Ausnahme weniger Abschnitte nur grdssere zusammenhingende
Stiicke, die in zweckmissiger Weise fir den Unterricht zurecht ge-
macht sind.

,Um das Studium des Franzisischen an das Lateinische anzu-
kniipfen und eine grossere Konzentration herbeizufiihren“, hat Wies-
ner sich veranlasst gefunden, ein kleines Vokabular (Nr. 15) zusam
menzustellen. Die Worter sind hier wie in einem Dictionnaire alpha-
betisch geordnet und hinter der franzés. Wortform bLefindet sich in
Parenthese die Angabe des lateinischen Stammwortes. Obwohl nun
aber der Verf. keineswegs bloss die aus dem Lateinischen stammenden
‘Worter in das Vokabular aufgenommen hat, so ist doch auf eine an-
dere Ableitung von ihm keine Riicksicht genommen worden. Er fiihrt
eine Menge Worter ohne jede Angabe des Stammwortes an. Ubrigens
ist die vorliegende Vokabelsammlung so unzureichend, dass sie die
Benutzung eines Worterbuchs nicht entbehrlich macht, aber neben einem
guten Schulworterbuch (Sachs) wird sie schwerlich gebraucht werden.

Ein Vokabular gewdhnlichen Stils ist Nr. 16. Die Worter sind
hier nicht alphabetisch, sondern nur mit Riicksicht auf bestimmte ein-
zelne Stoffe gruppiert. Die richtige Anwendung der in R.s Buche zu
Konversationsiibungen in der Midchenschule gegebenen Vokabelreihen
setzt natiirlich schon Kenntnis der Sprache voraus.

14*
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Weit héher als die erwihnten Vokabulare ist das Biichelchen
von Schwarz (Nr. 17) zu schitzen. Dasselbe bahnt auf richtiger,
naturgemésser Grundlage die Sprechiibungen an, indem es durch die
Lektiire einer Auswahl von Scenen aus Moliéres Lustspielen, also durch
ein ebenso geistreiches als unterhaltendes Material, das Interesse fiir
die franz. Umgangssprache wecken und beleben und so zugleich zu
Nachbildungen anregen will. Das Biichelchen soll weder die Gram-
matik noch das Lesebuch verdringen, sondern als angenehme Unter-
brechung des ernsten Unterrichts dienen. Die Wahl der Scenen ist
von 8. mit pidagogischem Geschick vollzogen, und iiberdies empfiehlt
sich die Benutzung seines Buches besonders noch durch eine muster-
hafte Ausstattung. A. KLOTZSCH.

Franzdsisches Lesebuch fiir hshere Midchenschulen nebst Unterlagen zur
Konversation. Von Dr. H. Saure. Kassel. Theodor Kay, 1882, 8°.
185 + 4138 8.

Es ist eigentlich ein Zwillingspaar von neuen Lesebiichern, welches
hier seit mehreren Monaten der Offentlichkeit iibergeben ist, neben dem
franzosischen ein fast ganz gleichgestaltetes englisches. Auch ohne dem
Midchenschulunterricht das Interesse und Verstindnis der Mitbeteiligten
entgegenbringen zu konnen, wird man diesen Erscheinnngen mit Fug
Aufmerksamkeit schenken, denn sie sind auf wohldurchdachte und selb-
stindige Grundsiitze aufgebaut, iiber welche der Herausgeber den Fach-
genossen nicht in der Form der iiblichen Vorrede Rechenschaft gibt,
sondern in einem kleinen besonderen Biichlein, betitelt ,Methodik der
franzosischen und englischen Lektiire und Konversation an hoheren Mid-
chenschulen“. Die Biicher — oder um die gebotene Beschriinkung zu
iiben, das ,franz. Lesebuch“ enthilt so mannigfaltigen Stoff, dass nicht
einmal der einzelnen Abschnitte hier gedacht werden soll; noch mehr
miissen die vielseitigen Besprechungen, zu welchen die ,Methodik“ An-
lass geben konnte, bei vorliegender Gelegenheit unterbleiben. Verschwie-

en aber darf nicht werden, dass der Verfasser in hochst erfreulicher

eise sich stets in erster Linie als Pidagog, uand zwar speziell als
deutscher Erzieher fiihlt und #dussert, und man sieht mit Genugthuung,
wie er sich, ohne oberflichlich zu werden, von allen gelehrt-fachminni-
schen Neigungen, und ohne unpraktisch zu sein, von allen Salon-Dres-
gur-Tendenzen tern hdlt. Die Frage, was der Midchenschule im franz.
Unterricht fromme, kann ja nicht absolut entschieden werden, die vor-
schwebenden Bildungsideale sind hier wie anderwiirts verschieden; aber
Ungesundes wird in vorliegender Sammlung doch auch der Gegner schwer-
lich nachweisen. — Das Buch hat eigentlich einen Doppelcharakter. Nicht
bloss dass es wirklich sich aus zwei Abteilungen zusammensetzt, den ,,Unter-
lagen zur Konversation“ und dem eigentl. ,,Lesebuch, sondern das letztere
hat offenbar neben der Bestimmung, Stoff zum Ubersetzen zu bieten, auch
die, gewissen an diesen Unterricht sich naturgemiiss anschliessenden Ne-
benzwecken (wie Einfithrung in Landesgeschichte, Volksleben etc.) zu dienen.
Dies kann ja noch nicht gerade originell genannt werden, indessen ist
dergleichen doch wohl anderswo nicht in dieser Priizision und Abrundung
angestrebt worden. So ist mehr entstanden als ein brauchbares Allerlei,
néimlich ein planméissiges und den betreffenden Bediirfnissen wirklich
geniigendes Hilfsbuch. Die Zubereitung der zum Sprechen anleiten sollen-
den Stoffe insbesondere wird man durchweg praktisch finden. — Natiir-
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lich ldsst sich an einer derartigen Arbeit immer dies und jenes anders
wiinschen. Eine Ausstellung wenigstens darf auch nicht unterdriickt
werden: Die Korrektheit des Druckes (Interpunktion ete.) lisst im ganzen
doch viel zu wiinschen iibrig. Fiir Genauigkeit im einzelnen und kieinen
konnen ja wohl auch Schiilerinnen ein gutes Vorbild brauchen. — Dass
der Verfasser die angedeutete Absicht ausfiihre, auch fiir Reallehranstal-
ten ein entsprechendes Buch auszuarbeiten, kann man — so wenig Man-
gel an Lesebiichern neuerdings vorhanden ist — doch gut heissen, denn
ein Hilfsbuch, welches die verschiedenen Anspriiche zugleich befriedigte,
konnte hier immerhin noch einen Sieg davontragen. Meines Erachtens
muss sich némlich die alte und eigentiimlicher Weise meist leidenschaft-
lich bebandelte Frage ,ob Autor oder Chrestomathie* schliesslich dahin
entscheiden, dass neben die Autoren das Lesebuch mit einer wesentlich
selbstindigen Bestimmung trete, nimlich der, nicht bloss zur ersten Ein-
fiilhrung in zusammenhingende Lektiire zu dienen, sondern auch ferner
mit solchen Gebieten bekannt zu machen, die nicht im grossen betrieben
werden konnen, wie lyrische und didaktische Poesie, bLeschreibende und
reflektierende Prosa, weiterhin aber auch mit den hierhergehdrigen Re-
alien (Landesgeschichte und -Beschaffenheit, Volksart nebst Litteraturent-
wickelung), und endlich selbst mit dem, was dem Schiiler bei seinen
miindlichen und schriftlichen sprachlichen Produktionen als Material oder
Vorbild vonndten ist. Ein derartiges Hilfsbuch wire dann wirklich
Hilfe — wenn auch nicht aus der Not, so doch zur Erreichung des Zieles.

W. MUNCH,

Schulausgaben.

Histoire abregée de la guerre d'Allemagne en 1870 et 1871; & l'usage
de la jeunesse allemande par un Allemand. Wittenberg, Libraire de
R. Herrosé. (66 Seiten und 34 Seiten Wérterverzeichnis.)

Eine von einem Deutschen in franzosischer Sprache geschriebene
Geschichte des deutsch-franzosischen Krieges wire an sich vielleicht eine
willkommene Gabe fiir die deutsche Jugend, wenn ihre Bearbeitung den
an ein Schullesebuch zu stellenden érundforderungen entspriiche. —
Zu diesen Grundforderungen gehdrt in allererster Reihe tadellose Korrekt-
heit, die durch keine Druckfehler, noch weniger aber durch Fehler, bei
denen es zweifelhaft bleibt, ob sie der Nachlissigkeit des Druckers oder
der des Autors zuzuschreiben sind, und am allerwenigsten durch solche
Fehler, die offenbar lediglich der Autor begangen hat, beeintrichtigt
werden darf. Leider sind wir in der Lage, dem hier zur Besprechung
gelangenden Biichlein Fehler aller drei genannten Gattungen in grosser
Zahl nachweisen zu konnen, Im Interesse der Wahrheit und mit Riick-
gicht auf die Jugend, die unmoglich durch gedruokte Fehler,
die sie meistnichtzuerkennen vermag, irregeleitet werden
darf, halten wir uns zur Verdffentlichung dieses Nachweises fiir ver-
pllichtet, sehen dabei aber natiirlich von den (6) Fehlern ab, die auf der
letzten Seite des Buches unter der Uberschrift Errata bereits verbessert
worden sind. Ausser diesen sechs offiziell anerkannten ,Druckfehlern®
sind noch zu verzeichnen :

I. 15 offenbare Druckversehen, die dem Korrektor entgangen
sind: 8. 9: Strashourg; 8. 12: Francais; 8. 15: presqne; , 8. 17: trot-
siéme und francaises; S. 25: plusiers und Emu statt Emu; S. 34:
état; S. 43: Orleans; S. 45: au sud dw Paris statt au sud de Paris;
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S. 46: marghait ; 8. 48: Savigne-1-Evéque statt Savigné-0-Evéque ; 8. 54
prit daussaut statt d'assaut; S. 58: i avais und S. 65: quattre. Wenn
auf 8. 15 in dem Satze: ,Les Frangais nous ont fait payer la victoire
bien cher, écrivait un sous- officier allemand ,et 1'allégresse s'étouffe etc.“
das Anfithrungszeichen hinter cher wegbleiben sollte, so durfte auch
vor et kein solches, wohl aber ein Komma gesetzt werden.

15 Versehen, welche auch die Nachlidssigkeit des
Autors versehen haben kann: S. 4: cocur statt cewr; S. 6: el dit
statt der doch viel gebriduchlicheren Zusammenziehung /ledit, ebenso
8. 61 la dite statt ladite; S. 12: de sa longue vue (seines Fernrohrs) statt
de sa longue-vue (man schreibt wohl lunctte de longue vue ohne Binde-
strich, aber immer nur la longue-vue); S.13: Puttlange statt Puttelange ;
S. 18 und ofter Sedan statt Sedan, fermer die absonderliche Silbenab-
teilung mit-railleuses statt mi-trailleuses ; S. 19: refugier statt réfugier ;
8. 25: déstruction statt destruction; S. 84: une republique, mais non pas
un etat statt Ltat; S. 50: une demic lieue statt demie-lieue; S. 59: ex-
pedition statt expedition vnd dyssenterie statt dysenterie (welche letatere
Schreibung trotz der scharfen Aussprache des s durch die Etymologie
des Wortes unbedingt geboten ist); 8. 60: les grands exploits des Alle-
mands ne le cédent en rien statt cedent; 8. 61: annuller statt annuler;
8. 62 (in dem Wortlaut der Friedensbedingungen): lévacuation des de-
partements . .. s'opera statt s’opéerera.

III. Etwa 20 offenbare Fehler gegen Orthographie,
Interpunktion, Grammatik und Stilistik. Hier ist es zunichst
als auffillig zu erwihnen, dass der Verfasser eines im Jahre 1882 er-
schienenen franzosischen Buches sich noch nicht mit der Schreibweise der
siebenten Auflage des Dictionnaire de 1’Académie bekannt gemacht hat
bestindig siége statt siége, trés-digne, trés-habile ete. statt frés digne,
tres habile, poéle statt poéte, complétement (als Adverb von complet) statt
complétement schreibt. Ferner wird S. 11 unrichtig geschrieben wune
brigade Wurtembergeoise, und dasselbe Adjektiv auch an anderen Stellen
mit grossem Anfangsbuchstaben versehen, ebenso S. 25 la confederation
Suisse statt swisse (besser iiberhaupt helvetiqgue) und S. 60 lempire Alle-
mand statt allemand (oder viel besser d’A4llemagne). Interpunktionsfehler
finden sich 8. 17, wo in dem Satze: ,...les troupes allemandes furent
divisées en quatre armées dont la premiere et la seconde ete.“ vor dont
ein Komma zu setzen ist, wie ebenso auf S. 19 in dem Satze: ,...elle
entendit le bruit des canons du 5i¢me et du 1liéme corps d’armée qui. .
attaquaient“ vor qui; S. 46 in der Stelle ,dont 1'une marchait vers Blois
et Tours, l'autre vers Bourges et la troisitme vers Nevers“ vor e¢f und
auf S. 16 in dem Satze ,Mais ses efforts ... échoutrent contre la fermeté
de Bismarck qui ete.“ vor qut. Die Abkiirzung Mss. Bismarck et Moltke
ist vollig unberechtigt; frither schrieb man fiir Messieurs Mrs., jetzt nur
noch . Die Abkiirzung Francfort s. M. 8. 64 und anderwirts halten
wir mindestens fiir ungliicklich, da der Schiiler das niemals richtig Franc-
fort-sur-le-Mein lesen wird. Als grobe grammatische Fehler,
deren Nachahmung jedem Schiiler eine scharfe Riige zuziehen wiirde,
sind zu bezeichuen: Seite 18: le premier corps bavarois et celui-ci des
Saxons; S. 56: les soldats refusaient . .. & se hattre (man sagt wohl se
refuser a, aber stets nur refuser de); 8. 58: §’i! ¢lait accouru @ son se-
cours, da in dem Zusammenhange es sich ganz unzweifelhaft um die
Thitigkeit des Herbeieilens handelt; S. 59: hommes mourants de faim
und 8. 65: le devouement des Frangais combattants des mois entiers, wo
die Flexion der den Partizipalcharakter vollstindig bewahrenden Par-
tizipien durchaus unstatthaft ist. La confederation suisse demanda
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d’envoyer une delégation dans cetle ville (S. 25) soll doch heissen: ,Die
Schweiz bat, schicken zu diirfen“, was richtiger durch demanda @& en-
voyer ausgedriickt wiirde, da demander de doch wohl immer nur den
Sian vou prier de haben kann. Dass 8. 2 le corps legislatif du Wurtem-
berg und 8. 32 des troupes dw Wurtemberg geschrieben ist, kann nicht
geriigt werden, da nach Ansicht hervorragender Grammatiker ,im all-
gemeinen die Lindernamen ménnlichen Geschlechts micht leicht ohne
Artikel gebraucht werden*; aber eine Verbindung wie die auf S. 11 les
troupes de Baviére el du Wurtemberg dirfte doch zu vermeiden sein.
Ob auf Seite 30 Victor Hugo durch den Zusatz poéte romanesque als
Romandizhter oder als Dichter der romantischen Schule bezeichnet, oder
ob romamesque nur als synonym mit dem gleich darauf folgenden for?
exalt¢ angesehen werden soll, ist nicht recht klar; jedenfalls wiire der
Romandichter sehr klar mit romancier, der romantische Dichter aber mit
poéte romantique oder poéte de [école romantique zu bezeichnen ge-
wesen. Auf S. 33 scheint in dem Satze ,Le gouvernement provisoire,
invité par le ministere anglais, consentit donc apparemment a traiter de
la paix“ der Ausdruck apparemment weniger am Platze als en apparence,
da der Zvsammenhang ergibt, dass die Einwilligung eben pur dem Scheine
nach vorlag.

Dass ein Buch mit so vielen und teilweise so gewaltigen Fehlern
zum Schulgebrauch nicht geeignet ist, liegt auf der Hand, und wir kénnen
die ,Histoire abrégée” deshalb zu diesem Zwecke nicht empfehlen; es
thut uns das aber leid, weil das Werkchen sonst manche Vorziige besitzt.
Zuniichst bescheinigen wir dem Verfasser, dass er das in der Vorrede
gegebene Versprechen ,d'en composer un qui soit & la fois patriotique
et plus véridique que ceux qui ont été publiés jusqu's présent par des
Frangais“ vollstindig eingeldst hat. Die Erzihlung ist von deutsch-pa-
triotischem Geiste durchweht und nach zuverldssigen historischen Quellen,
zu denen das Generalstabswerk zu gehéren scheint, gearbeitet; auch fehlt
es ihr nicht an der notigen Klarheit und an iibersichtlicher Gruppierung
der Ereignisse; aber fiir die Jugend konnte sie noch etwas frischer und
anziehender geschrieben sein, Eigenschaften, die ibr leicht hitten ge-
geben werden kdnnen, wenn man die grossen Perstnlichkeiten des Krieges
mehr individuell behandelt und namentlich unter Beniitzung des so reich
vorhandenen Anekdotenschatzes charakterisiert, dafiir aber lieber einmal
die genauen Zahlen der erbeuteten Kanonen, Mitrailleusen, Standarten,
Fahnen und Adler weggelassen hiitte.

V. D. VELDE.

La Petite Fadette (1877) und La Mare au Diable (1881) von George Sand,
herausgegeben von Prof. Dr. Sachs (Weidmannsche Sammlung).?)

Was die Wahl der genannten Texte anbetrifft, so muss dem
Herausgeber unbedenklich zugestanden werden, dass ,G. Sands Schil-
derungen des Landlebens mit zu dem Liebenswiirdigsten gehdren, was
ihre Feder geschaffen“, dass ,sie natiirliche Frische, Einfachheit der
Erfindung und unwiderstehlichen Zauber des Stils zu paaren gewusst
hat“. Insofern ist gegen die Wahl an und fiir sich gewiss nichts einzu-
wenden. Weniger gerechtfertigt mochte sie indessen erscheinen, wenn
man diese Novellen als Schullektiire verwendet wissen will, worauf der

1) Vgl, Lion, o. 8. 113. Dem Ref. war Lions Anzeige ggekatxnh
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Herausgeber allerdings nur hindeutet, indem er in den Noten ,besonders
Schiiler oberer Klassen auf schwierigere lexikalische und gramma-
tische Punkte aufmerksam machen“ will. Ganz abgesehen von der
Wochenstube, in die wir beim Beginn der Petite Fadette gefiihrt werden,
und von dem bedenklichen Antrage, der Marien von dem ,fermier des
Ormeaux“ gemacht wird, Stellen, die ein Lehrer immerhin nicat gern
mit Schiilern oberer Klassen liest, diirfte der Umstand, dass es Novellen
sind, Sachen aus der neueren belletristischen Litteratur, sie fiir die Schule
nicht gerade passend erscheinen lassen. lch stimme in dieser Beziehung
den Ansichten bei, die Herr Dr. Miinch im Programm der Realschule zu
Ruhrort, Ostern 1879, entwickelt hat. Dagegen wiirde ich (wie auch
Lion 1. ¢.) durchaus kein Bedenken tragen, sie meinen Schiilern (event.
auch Schiilerinnen) als zur Privatlektiire sehr geeignet zu empfehlen; in
dieser Hinsicht ist die Zuginglichmachung dieser reizenden Erzihlungen
eine sehr dankenswerte Bereicherung der Sammlung die wesentlich fiir
die deutsche Jugend bestimmt ist, und dies mag auch der Gesichts-
punkt gewesen sein, von dem der Herausgeber sich bei der Wahl hat
leiten lassen.

ber die vom Herausgeber beliebten bedeutenden Abkiirzungen
liesse sich streiten, da sie immerhin ein willkiirlicher Eingriff in das ab-
geschlossene Ganze der Verfasserin, eine Verstiimmelung sind. Indessen
lassen sich auch gewichtige Griinde dafiir anfiihren, und bei den uns vor-
liegenden Novellen ist der Herausgeber so geschickt verfahren, dass keine
Liicken zu bemerken sind. Dem Texte ist in jedem Bindchen eine kurze
Biographie der Verfasserin vorausgeschickt (mit Angabe der Bibliographie
iiber ihr Leben und ihrve Schriften, namentlich in la Mare au Diable);
in derselben mdchte nur die fast zu gewissenhafte Aufzihlung der zahl-
reichen Titel fiir iiberfliissig anzusehen sein, da die Nennung der Haupt-
werke jeder Richtung mit kurzer Charakterisierung derselben an dieser
Stelle gentigen diirfte.

Die Hauptarbeit des Herausgebers besteht sodann in den Noten
unter dem Texte, und daran mdchte eine noch so gelinde Kritik bei aller
Achtung vor dem Namen des Herausgebers doch manches auszusetzen
haben, weit weniger jedoch bei der Petite Fadette als bei La Mare au
Diable. Bei dieser letzteren, mit der ich beginne, ist zuniichst in manchen
Noten ein fiir den Zweck der Sammlung viel zu weit gehender Apparat
von Gelehrsamkeit, man mochte fast sagen ein Prunken mit Belesenheit
entfaltet, ein Aufwand, der eher geeignet ist zu verwirren, als zu erkliren.
Am meisten fillt dies bei einigen grammatischen Erdrterungen auf, wobei
der Herausgeber zum Vergleich oder zum Belegen der betr. Regel nicht
bloss auf Vaugelas und das 17. Jh. iiberhaupt zuriickgeht, was nament-
lich bei Molitre, oft auch bei Corneille, aus bekannten Griinden misslich
ist, sondern oft Rabelais, Montaigne, Froissart, ja die Chanson Roland,
endlich selbst das Italienische, Provenzalische und den Don Quijote mit
Citaten heranzieht (cf. p. 41, Nr. 62; dasselbe kiirzer Pet. Fad. 23 etc.)
und das alles um a. a. O. eine Regel iiber die Wortstellung der franz.
gronoms pers. in einem Falle zu erkliren, den der Schiiler in jeder guten

chulgrammatik nicht nur finden kann, sondern auch gewies gelernt hat.
In gleicher Weise ist zu viel gesagt in Nr. 2 iiber gagnerots, in Nr. 3
iiber voicy. Als bekannt muss ber Schiilern oberer Klassen doch wohl
unbedingt vorausgesetzt werden, was in Note 9 auf Seite 12— 14 iiber
den Konjunktiv aus der Grammatik abgeschrieben ist, leider noch un-
vollstindig. Wenn nach demselben Prinzip alles in den Noten erklirt
werden sollte, so miisste fiirwahr die ganze Grammatik unter dem Texte
wiederzufinden sein! Doch nicht genug mit dieser Note, der Herausgeber
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hiilt es ferner fiir notig hierauf zuriickzuweisen, um den Conjunktiv zu
erkliren nach # faut (p. 14 und 37 ete.); nach vowloir (p. 26, 27, 28,
29 ete.); nach avant que und a moins que (p. 32) ete. ete.; unzahhge
Male erscheint diese zudringliche Note 9. Ja, und wiire Note 9 noch
vollstindig oder auch nur richtig gefasst! Ich weise nur auf III (p. 14)
hin, wo es heisst: (Der Subjonctif steht) ,nach Konjunktionen! und dem
auf vorangehendes si im zweiten Gliede folgendes que“. Also nach Kon-
junktionen!! Ebenso richtig kann man sagen: Der Indikativ steht nach
Konjunktionen! Note 9 ist im Stande, dem Leser die ganze Ausgabe,
d. h. alle Noten griindlich zu verleiden.

Andererseits finden sich jedoch Fille des Konjunktiv, die sich
nicht aus Note 9 erkliren, und die weit eher ein Wort der Aufklirung
verdient hiitten, als die oben angefiihrten Fille, die jedem Untertertianer
geliufig sein sollten; so z. B. p. 18, Z. 3 von unten: gu'on doive (cf.
Knebel, frz. Gr. § 104, 1; Liicking § 829; Plotz sagt dariiber nichts);
ferner p. 19, Z. 17 v. o. ,n’elit-il pas fait un vers dans toute sa vie;
endlich p. 36, Z. 10 v. o. ein seltener Fall, woriiber ich nur bei Liicking
a 332 Anm. 1 etwas gefunden habe. Eine Bemerkung wire ferner am
Platze gewesen iiber enfres in ,je serais bien aise que tu entres“ (p. 42,
Zeile 12 v. u.).

Als bekannt muss man ferner voraussetzen den Inhalt von Note 10
iiber certain; von 17 iiber den absoluten Partizipialsatz; 20 iber die
Aussprache von beeuf, ceuf ete.; 25 iber das Imperfekt nach lorsque ;
27 und gleichen Inhalts 151 iiber den Infinitiv nach étre répute; 58 iber
grand’mere; 83 tiber finir par und dhnliche Wendungen; 126 iiber foufe
rouge und vielen anderen, die ich der Kiirze wegen auslasse. Ferner
wird — meiner Ansicht nach nur stérend — oft zuriickgewiesen auf
kurz vorher Erklirtes, z. B. p. 21 bei robe auf p. 20, p. 21 bei areau
auf p. 19, N. 19, ebenda bei Renaissance auf p. 12, p. 23 bei Virgil auf
p. 18. Der Herausgeber traut dem Leser ein recht schlechtes Gedéchtnis
zu! Noch weniger ist es zu rechtfertigen, wenn auf folgendes verwiesen
wird; so p. 43 ganz iiberflissiger Weise iiber die Weglassung von pas
bei bouger auf p. 95, N. 127; p. 39, Z. 15 v. o. auf p. 44, N. 65; p. 24
bei pour lavoir payée ist verwiesen auf p. 36, N. 47, ausserdem ist die
Fassung der Note ungenau, wenn man damit die Belsplele bei Liicking
§ 478 vergleicht. Ungenugend ist ferner die Fassung von N. 53 iiber
den Gebrauch von tempus und modus nach s¢; es helsst dort ,auch das
Puassé défini findet sich bisweilen“, und dann folgt eine Belegstelle
aus Montaigne. Wollte der Herausgeber diesen Iall heranziehen, so
musste er sagen, in welcher Bedeutung das Pf. hist. nach si stehen kann,
nicht aber den Schiiler mit dem unbestimmten ,bisweilen“ abspeisen,
und, was noch schlimmer ist, verwirren; auch ist eine Belegstelle aus
Montaigne mit altertiimlicher Orthographie meiner Ansicht nach hier um
so weniger am Platze, als Beispiele aus neuerer Zeit durchaus nicht selten
sind (cf. Liicking § 509, 2 Anm.). Falsch ist p. 44 in Nr. 65 ,ni du jour
ni de la nuit® mit ,weder bei Tage noch bei Nacht‘ (d. h. also- wohl
nie!) iibersetzt, dazu ist die Fassung der ganzen Bemerkung sehr mangel-
haft. Wie kann man sagen ,hiufiger ohne Artikel ?“ Bekanntlich heisst
de jour, de mwit bei Tage, bei Nacht; unsere Stelle heisst aber ,den
Tag, die Nacht“ d. h. er wiirde ,den ganzen Tag und die ganze
Nacht® nicht wieder nach Hause kommen; denselben Sinn hat pag. 39,
Z. 15 v. o. de la journée: ,ich habe ihn den ganzen Tag nicht wieder-
gesehen“ (nicht etwa; ,bei Tage“). In derselben Note heisst es weiter:
»,Ganz verschieden ist der Genetiv in den zwei Konstruktionen: demain,
de grand matin und dw grand matin jusquw'aw soir. Dazu vergleiche
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man p. 45, Nr. 67 mourir de faim, sauter de joic etc. Fiir Herrn Prof.
Sachs scheint danach jeder Gebrauch der Kasuspriposition de ein Genitiv
zu sein, sogar in dw grand matin jusqi’aw soir!

Wihrend vorstehend besonders die Bemerkungen kritisiert sind,
die iiberfliissig sind oder mangelhaft redigiert scheinen, mégen noch an-
dererseits einige Worter oder Stellen angefiihrt werden, die eher einer
Erlduterung bediirftig, aber mit Stillschweigen iibergangen sind. Wihrend
p. 11 der arme Lazarus dem Leser oder Schiiler oberer Klassen besonders
vorgestellt wird und Albrecht Diirer, der Vikar von Wakefield u. a. be-
kannte Namen zu ldngeren Noten Anlass geben, wird ,jacquerie* auf
p.- 15 iibergangen, ebenso chimére, dessen urspriingliche Bedeutung in den
wenigsten Worterbiichern angegeben und den meisten Schiilern unbe-
kannt ist, wie ich aus Erfahrung weiss, ferner parabole und apologue auf
p. 16; freilich in Sachs’ Worterbuch werden diese Worter kurz und wohl
ausreichend erklért; indessen ist es am Ende etwas unbillig, dies Buch
trotz seiner Vortrefflichkeit als in Jedermanns Hénden vorauszusetzen, wie
der Herausgeber in seiner Vorrede es andeutet. Auch le pain de mon
goater (p. 39); par exemple (p. 43) und Dame (99) im Ausruf mochten
nicht gleich von allen Lesern richtig verstanden werden. Der Gebrauch
der Kasuspriipositionen mdochte in einigen Fillen zu erldutern sein, z. B.
de nach beau, exclusif, taxer, & nach de force, venir ete.; Ausdriicke
wie p. 100: ,comme si de rien n'était“ und daselbst unten: ,s'il en fut“
bieten sich von selbst, und ihre Zahl liesse sich gewiss leicht vermehren.

Endlich ist die Ausgabe uicht frei von Druckfehlern.

Weit weniger Anlass zur Kritik bieten die Noten zur Petite Fa-
dette, von denen jedoch auch einige hervorgehoben werden sollen.
Pag. 2 Nr. 6 ist besson mit seinen Ableitungen erklirt; sehr stérend ist
nun die fortwihrende Verweisung hierauf, die sich mit peinlicher Ge-
wissenhaftigkeit durch das ganze Heft findet. Derselbe Missbrauch mit
der Zeit und Geduld des Lesers wiederholt sich in unzihligen anderen
Fillen. — P. 8 N. 7 ist in ,mes bessons de rire“ der Infin. histor. er-
klart. Was soll nun der Zusatz: ,vgl. die abweichende Konstruktion:
car de retourner n'etait pas le moyen ete.*? Was hat der eine Infinitiv
mit dem andern zu thun? Warum ist gerade dieser Fall als ab-
weichend hinzugesetzt? Man konnte ja leicht ein Dutzend andere In-
finitive mit de anfithren, die alle eine abweichende Konstruktion dar-
stellen!! p. 20 Nr. 8 le plus dormeur: der Franzose bleibt mit der ad-
jektivischen Steigerung nicht bei den Verbalsubstantiven auf -eur stehen,
wie die Note sagt; man vgl. le plus homme de bien.

Meiner Ansicht nach hitte auch hier manches Ubergangene eine
Note verdient, wie z. B. p. 1 das ungewdthunliche aux entours (= a la
ronde) ; étre porté pour q.; p. 2: il ne faut {e chagriner: hier konnte
iiber das fehlende pas eher etwas gesagt werden als iiber den Wegfall
desselben bei bouger, cesser ete. in la Mare au Diable Nr. 127; p. 5:
autant — comme; p. 11: toucher les beeufs, wihrend sich doch foucheur
de beufs in Mare findet; endlich p. 105: on les fit 8'embrasser, wihrend
in Mare p. 49 scheinbar eine widersprechende Regel iiber c’est elle
qui me fait tromper angefiihrt ist; also ein lehrreiches Beispiel iiber
pron. refl. und réciproque. Auf derselben Seite 105 Z. 9 v. o. mag noch
der Druckfehler vous ne vous quitterez pas statt nous angemerkt werden.

A. STANGE.
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Nr. 2. 8. 61. Kn.; Kaiser, Karl, Schuldir., franzosisches Lese-
buch in drei Stufen fiir hohere Lehranstalten. 2. Teil Mittelstute und
3. Teil Oberstufe. Miilhausen i. E. 1880/81. Bufleb. (XIII, 384; XI,
438 8. gr. 8) M. 3 u. M. 3,60. — Der Mittel- und Oberstufe wird das-
selbe Lob gezollt, wie der Unterstufe, nur nimmt der Rezensent an den
metrischen Bemerkungen trotz der Antikritik in dem Vorwort zu T. IIL
immer noch Anstoss; er erwartet, dass auch die héheren Stufen des Lese-
buchs sich in vielen Schulen einbiirgern und bewihren werden. — Nr. 4.
S.121 ff. W.F.: Constans, L., Dr. et Prof., la legende d'Edipe, étudiée
dans l'antiquité, au moyen-fige et dans les temps modernes, en parti-
culier dans le roman de Thebes, texte francais du 12¢ siecle. Paris, 1881.
Maisonneuve et Cie. (X, 390, XCI 8. gr. 8.) Der Verf. verriit durchweg
seine Unzulinglichkeit in der Kenntnis des Altfrz. — Nr. 8. 8. 249 f.
F. B.: Wiesner, C., franzosisches Vokabularium im Anschluss an das
Lateinische fiir die oberen und mittleren Klassen von hsheren Schulen.
Berlin, 1882. Simion. (IV u. 70 8.) M. 0,60. Beschriinkt sich auf das
Notwendige und wirklich Wissenswerte und sucht die Konzentration des
Unterrichts dadurch zu fordern, dass es ,wo es méglich und von Nutzen
war, auf die lateinische Abstammung hinwies“. Neben lateinischen und
griechischen Parallelen hitten jedoch die deutschen nicht ganz vernach-
lidssigt werden sollen. Nach einigen Bemerkungen iiber einzelnes meint
der Rez., dass wer eines franz. Vokabulariums beim Unterrichte nicht
entraten zu konnen glaube, das Biichelchen gewiss mit vielem Nutzen
verwenden werde. — Nr. 11. S. 362. (Such)ier: Christine de Pizan,
le livre du chemin de long estude, publié . .. par Rob. Pische!, Dr. phil.
Berlin (O J.), Damkahler. (XXII, 270, 31 8. gr. 8.) M. 6, enthilt Ein-
leitung, Text, Glossar. Die Einleitung beschreibt die sieben Handschrif-
ten, versucht deren Klassifikation und fiigt einige Bemerkungen iiber den
Dialekt hinzu: hierin einige Irrtiimer, der Dichterin wird kaum gedacht,
von dem Inhalte des Gedichts ist nicht die Rede. Der Text, im Ganzen
lesbar, scheint zuverlissig, doch wird im einzelnen manches beanstandet;
schliesslich werden noch einige Irrtiimer des Glossars berichtigt.

Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Pidagogik.
1882. 125. u. 126. Band. 1—4. Heft.

1. Heft. 8. 51 —b59. Zur franzosischen und englischen Lektiire:
1) Minch, Bemerkungen iiber die {ranzosische und englische Lektiire in
den oberen Realklassen (Ruhrort 1879, Programm der Realsch. I. O.).
2) Foth in Ludwigslust, die franzosische und englische Lektiire als Unter-
richtsgegenstand, in Dittes’ ,Pidagogium*, Dezemberheft 1880 ; angezeigt
von G. Vélcker in Prenzlau. Nach einigen einleitenden Bemerkungen
unter Hinweis auf die in Band 1 8. 47 ff. dieser Zeitschrift gegebenen
statistischen Nachweise iiber den von dem Rezensenten als chaotisch
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bezeichneten Zustand der franzdsischen Schullektiire, charakterisiert er
zunichst die Arbeit von Miinch (vgl. Bd. 1 dieser Zeitschrift S. 137 ff.),
sodann die von Foth, dessen fiir die statarische Lektiire (F. unterscheidet
statarische, cursorische und Privat-Lektiire) aufgestellter Kanon §. 57
mitgeteilt wird. Volcker schliesst daran einige Bemerkungen, er vermisst
Montesquieus Considérations und Voltaires Charles XIT und kann sich mit
der Aufnahme des in das Nfrz. iibersetzten Rolandsliedes als Lektiire fiir
Sekunda nicht befreunden. Es sei noch bemerkt, dass Volcker im An-
schluss an Foth die Mitwirkung der Behdrden in Anspruch nehmen
mochte, um fiir die Auswahl der Lektiire eine Besserung zu bewirken
(thatsichlich ist solche Mitwirkung schon vorhanden, weil im Lehrplan,
der von der Behorde genehmigt wird, angegeben sein muss, was gelesen
werden soll); er ist der Meinung, ,dass eine aus erfahrenen Fachminnern
zu berufende Kommission in Preussen unschwer zu einer Vereinigung
iiber bestimmte bei der Wahl der Lektiire zu befolgende Prinzipien und
somit auch zur Aufstellung eines Kanon gelangen konnte, der dann von
den Behorden den einzelnen Anstalten zu empfehlen wire“. Der Ref. ist
dagegen der Ansicht, dass man sich heutzutage noch sehr schwer iiber
die Prinzipien einigen wiirde (Beweis z. B. die vielen Chrestomathieen,
die eine jede fiir sich ihr eigenes Prinzip verfolgt) und noch viel weniger
iiber einen Kanon; es kommt vorliufig bei dem Stande der Sache haupt-
sichlich darauf an, Ungeeignetes abzuwehren; was aber alles in den
Kanon aufzunehmen ist, lisst sich endgiiltig noch nicht fesstellen, weder
fiir das Franzosische noch fiir das Englische

Centralorgan fiir die Interessen des Realschul-
wesens. Zehnter Jahrgang. 1882. Heft I—V.

Heft I. II. BEURTEILUNGEN UND ANZEIGEN. B. c. Franzosisch.
S. 48. G. Strien: Schnatier, J., Cours de Versification frangaise. 2¢ éd.
Berlin, 1877. E. H. Schroder; gibt eine iibersichtliche Zusammenstellung
der wichtigsten Regeln der franz. Verslehre, dabei im wesentlichen dem
bekannten (lingst antiquierten Red,) Werke von Quicherat, Traité de
Versification frangaise, Paris, 1850, folgend. — §S. 48 f. Derselbe:
Kressner, A., Leitfaden der franzsischen Metrik, nebst einem Anhange
iiber den altfranzosischen epischen Stil. Leipzig, 1880. B. G. Teubner.
Wihrend Schnatters Werk ein Schulbuch, ist Kressners fleissige Arbeit
fiir die Studierenden bestimmt. Die afrz. Verslehre wird iiberall da
herangezogen, wo die historische Entwickelung es erforderte oder ein
Vergleich von Interesse schien. Der Anfang enthilt eine treffliche Ab-
handlung iiber den afrz. epischen Stil (vgl. dazu E. Webers kompetente
Beurteilung hier II, 523. Red) — 8. 49 f. Derselbe: Heiner, W.,,
Lesebuch der franzosischen Sprache. II. Kursus. Elberfeld, 1878. R. L.
Friedrichs. Fiir diejenigen Schulen verfasst, welche Franzosisch als erste
fremde Sprache lehren. Von dem 1. Kursus ist innerhalb zwei Jahren
bereits eine 2. Auflage erschienen, gleiche Anerkennung wird dem 2. Kursus
gezollt. Die Auffassung und das Gediichtnis werden durch anschauliche
Darstellung und Gruppierung unterstiitzt, die Fassung der Regeln ist,
von einzelnen Unrichtigkeiten abgesehen, meist kurz und prizis. Dass
das Ubungsbuch von der Grammatik getrennt ist, erfihrt die Billigung
des Rec. — 8. 50 f. Derselbe: Wittstock, Alb., Franzésische Sprach-
lehre fiir den formal bildenden Unterricht. I. Stufe. 1877. II. Stufe.
1878. Leipzig, Julius Klinkhardt. bezweckt vor allem bei tiichtiger Ein-
iibung der Formen und griindlicher Durcharbeitung des Stoffes von den
ersten Anfingen an picht bloss das Gedichtnis, sondern auch den Ver-
stand zu bilden, durch Anschaulichkeit die Selbstthitigkeit und das In-



Centralorgan fir dic Interessen des Realschulmwesens. 221

teresse des Schiilers zu wecken. Das geschieht hauptsiichlich durch Fragen,
die sich an die Ubungen anschliessen, ob das aber in das Lehrbuch ge-
hort und nicht vielmehr besser dem Lehrer iiberlassen wird, erscheint
dem Rec. zweifelhaft, der Ref. wiirde sich unbedingt fiir letzteres ent-
scheiden. — 8. 51. Derselbe: Nicolai, F. 4., Schulgrammatik der fran-
zosischen Sprache. Helmstedt, 1878. F. Richter. Lisst sich in lange und
breite Erérterungen dariiber ein, was ein Zeitwort, ein persdnliches Fiir-
wort, ein Subjekt u. dgl. ist; dieselbe Weitschweifigkeit in der Fassung
der Regeln. Der Rec. kann in den Wunsch der Vorrede, es moge das
Buch eine weite Verbreitung finden, nicht einstimmen. — S. 51 f. Der-
selbe: Franke, Edm., Ubungsbuch fiir den franzosischen Unterricht in
den unteren Klassen héherer Lehranstalten. Leipzig, 1876, B. G. Teubner.
Ans den grundverkehrten einleitenden Bemerkungen iiber die franz. Aus-
sprache, von denen einige Proben gegeben werden, sowie aus den sonstigen
Verkehrtheiten des Buches erklirt der Rec. sein Befremden dariiber, dass
dergleichen Dinge in Deutschland noch gedruckt werden konnen und so-
gar ein Verleger wie B. G. Teubner sich dafiir hergegeben hat. — 8. 52 f.
R. Schneider. KAaiser, K., Franzosisches Lesebuch in drei Stufen.
II. Mittelstufe. Miilhausen i. E., 1880. W. Bufleb. Verdient wegen der
vortrefflichen Auswahl des Stoffes unbedingtes Lob;  etwaige Schwierig-
keiten werden durch geeignete Anmerkungen gehoben, willkommen sind
die biographischen und litterarischen Notizen {iber die einzelnen Schrift-
steller. — 8. 53. H. Léschhorn: Langenscheidt, G., Konjugationsmuster
fiir alle Verba der franzosischen Sprache, regelmissige wie unregelmissige.
Berlin, 1881. Langenscheidt. Eine Separatausgabe der zur 30. Aufl. der
Toussaint - [angenscheidtschen franzisischen Unterrichtsbriefe gehorigen
dritten Beilage, vom praktischen Gesichtspunkte aus als ein sicheres und
bequemes Hiltsmittel durchaus zu empfehlen. — 8. 53 f. Mahren-
holtz (Halle a/S.): Grdser. K., Ampdre, Voyage et Littérature, erklirt.
Berlin, 1878. Weidmann. Der Rec. sieht in der Ausgabe eine nicht un-
wichtige Bereicherung unserer Schullitteratur, meint aber, das zweite
Stiick (Gothe) sei, wenn es zwar unserem Interesse am niichsten liege,
doch entschieden fiir die Fassungskraft auch des Primaners zu schwierig; in
diesem Abschnitt seien auch die sonst trefflichen und vollig ausreichenden
Anmerkungen viel zu diirftig und zum Teil wenig treffend. — S. 54 f.
Derselbe: Haase, A., B. Pascal, les Provinciales, erklirt. Berlin, 1878.
Weidmann (vgl. die Rezension von W. Miinch in Bd. II. dieser Zschr.,
S. 109—112). Der Rez. bezeichnet mit Riicksicht auf 1) den Inhalt der
Prov., 2) die fiir die Lektiive erforderliche Zeit, 3) die Schulklasse, in
der solche Zeit nicht iibrig ist, die lettres prov. als fiir die Schule durch-
aus ungeeignet, empfiehlt aber sonst die Ausgabe als eine durchaus
mustergiiltige. — II. Heft. I. ABHANDLUNGEN. S. 73—108. Her-
mann Isaac: Uber neusprachliche Sprechitbungen, sucht erst den ,Um-
fang der Sprechiibungen“ festzustellen; aus diesem Abschnitt heben wir
den Satz heraus: ,da eine moglichst umfangreiche technische Sprech-
fertigkeit ein erstrebenswertes Ziel des Sprachunterrichts ist, da das
Streben nach diesem Ziele eine Gefahr fiir die Wissenschaftlichkeit und
Wiirde des hoheren Schul-Unterrichts nicht in sich schliesst, so ist es
prinzipiell wiinschenswert, auch Gebiete des wirklichen Lebens zum Gegen-
stande der Sprechiibungen zu machen®. Isaac meint allerdings, dass die
konsequente erfolgreiche Durchfiihrung dieser Theorie in der Praxis
schwer zu erreichen sein wiirde. Er bespricht alsdann die Methodik der
Sprechiibungen, und zwar handelt er nach Eréffnung einiger allgemeiner
Gesichtspunkte zuniichst von den vorbereitenden und unterstiitzenden
Ubungen (Abfragen der Vokabeln und Redewendungen, Retrovertier-
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iibungen, Auswendig-Wiederholen vorher durchgearbeiteter Sitze, Chor-
sprechen), dann von den Vortrigen und Inhaltsangaben, endlich von
den Gesprichsiibungen (Gespriiche iiber den Inhalt gelesener Stiicke,
grammatische Unterhaltungen, selbstindige Parlieriibungen, fiir die er
als Hilfsmittel Georg Stiers franzosische Sprachschule, Leipzig, Brock-
haus, 1878, empfiehlt, Wahl der Gebiete und Anordnung des Stoffes
zu’ den Gesprichsiibungen). Die Abhandlung ist lesenswert, etwas
weitschweifig und fordert in ihren einzelnen Teilen vielfach zu Wider-
spruch heraus. — Heft IV. BEURTEILUNGEN UND KURZE ANZEIGEN.
B. c¢) Franzgsisch. S. 228 f. A. Brennecke (Elberfeld): Dick-
mann, 0., Esther, Tragédie en 8 actes et en vers, par Jean Racine.
Mit Einleitung und Anmerkungen. Gotha, 1881. G. Schldssmann.
Der Herausgeber weiss geschickt das zu viel und das zu wenig zu
vermeiden und in ansprechender Weise das zusammenzustellen, was
dem Primaner zu wissen erspriesslich ist. Die Einleitung gibt das Ma-
terial fiir die Stellung der Tragddie Esther zur klassischen Latteratur der
Franzosen im allgemeinen und zu Racine im besonderen, es folgen einige
metrische Bemerkungen, die sich auf das Notwendige beschrinken; der
Text ist der der Mesnardschen Ausgabe; am Schlusse des Biichleins sind
die Varianten zusammengestellt; die Anmerkungen sind meist zweck-
missig ; leider finden sich eine Menge Druckfehler im Text sowohl wie
in den Anmerkungen. — 8. 229 f. Holzapfel (Magdeburg): C. Th. Lion,
L’Avare, comédie de Moliere. Mit einer Einleitung und erklirenden An-
merkungen. Leipzig, 1879. B. G. Teubner. Der Leser wird in der um-
fangreichen Einleitung iiber die Stellung der Komd&die in der Entwick-
lungsgeschichte des Dichters, iiber den #sthetischen Wert des Stiickes,
frithere Bearbeitungen derselben Grundidee, das Verhiiltnis Molitres zu
seinen Vorgiingern, die Beurteilungen, die Molitre von seinen Zeitgenossen
erfuhr, so wie iiber seine Nachahmer vollstindig orientiert. Die sehr
zahlreichen Anmerkungen geben des guten bisweilen zu viel, einzelne
sind sehr gut, besonders beachtenswert die Anmerkungen, die sich auf
die Eigentiimlichkeiten der Sprache Molitres beziehen. Der Rez. gibt
dann einige Einzelbemerkungen. — 8. 230. Derselbe: Wendler, W,
Montesquiew, Considérations sur les causes de la grandeur des Romains
et de leur décadence. Fiir den Schulgebrauch erklirt. 2. Aufl. Leipzig,
B. G. Teubner. In der 2. Aufl. ist der ersten gegeniiber darin ein Fort-
schritt zu sehen, dass der in der ersten gegebene Stoff zu Sprechiibungen
beseitigt ist; auch die etymologischen und synonymischen Anmerkungen
hitten als der Hauptsache fern liegend mindestens stark beschriinkt,
wenn nicht ginzlich entfernt werden sollen. — §. 231. Derselbe:
Lamprecht, F., Michaud, Histoire de la premitre Croisade. Erklirt. Berlin,
Weidmannsche Buchhandlung. Empfiehlt sich durch die Beigabe einer
auf den ersten Kreuzzug beziiglichen Landkarte, ein genealogisches Uber-
sichtsblatt, eine chronologische Ubersicht der Ereignisse wihrend des
ersten Kreuzzuges, ein Register zu den Anmerkungen. Die sprachlichen
Bemerkungen treten mit Recht gegen die sachlichen zuriick. Die Ein-
leitung gibt die wichtigsten Momente aus dem Leben Michauds und
kennzeichnet seine litterarische Thitigkeit. — S. 231. Derselbe: Dick-
mann, 0., Xavier de Maisire, la jeune Sibérienne; Les Prisonniers du Cau-
case und le Lépreux de la cité d'Aoste. Erklirt. Berlin, Weidmannsche
Buchhdl. Die Zahl der Anmerkungen ist namentlich im Anfange der
Erzihlungen so gross, dass sie bei der Lektiire unmdglich alle beriick-
sichtigt werden konnen, einzelne wiirden ohne Einbusse wegbleiben
kénnen. — S, 281. Derselbe: Rekrmann, H., Frangois Ponsard, Lu-
crvce. Tragédie en cing actes et en vers. Erklirt. Berlin, Weidmann-
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sche Buchhdl. In den sprachlichen Anmerkungen sind Etymologie und
Synonymik allzu reichlich bedacht, soust bringen Einleitung wie An-
merkungen viel Interessantes und Zweckentsprechendes. — S. 282. Der-
selbe: Miller, H. A., La Berline de I'Emigré, drame en cinq actes par
Mélesville et Hestienne. Erklirt. Berlin, Weidmannsche Buchhdl. Die
Anmerkungen halten sich im richtigen Masse, die Erklirungen sind knapp,
aber ausreichend (wenn gleich nicht alle richtig, der Hef.). — S. 233.
Derselbe: Rihler, H., Poésies d André Chénier. Ausgewihlt und er-
klirt. Berlin, Weidmannsche Buchhdl. Dass A. Chénier einen bedeu-
tenden Einfluss auf die Entwickelung der franzds. Litteratur gehabt, wie
der Hg. behauptet, wird schwerlich von allen Seiten zugegeben werden.
Es ist aber immerhin willkommen, dass man durch vorliegende Ausgabe
dem Schiiler mehr von Ch. zur Kenntnis bringen kann, als durch die
wenigen Gedichte, mit denen sich die Chrestomathieen begniigen. — 8. 233 f,
Derselbe: Degenhardt, R., Lectures choisies de la littérature francaise
depuis la formation de la langue jusqu'a nos jours. Bremen, Kiithtmann
u. Co. Hat fast alle Vorteile und Nachteile der grosseren Chrestomathieen,
Die abgedruckten Texte haben nur #usserst selten erliuternde Zusitze
erhalten, die biographischen Notizen iiber die Verfasser der gelieferten
Proben beschriinken sich auf Angabe der Geburts- und Todesjahre und
der Titel der Hauptwerke. — Heft V. 1. ABHANDLUNGEN. §S. 265 bis
S, 279. R. Thum: Bemerkungen iber das Studieren und das Sprechen
der neueren Sprachen, mit besonderer Riicksicht auf: Uber den Unter-
richt in den neueren Sprachen (spezieller der englischen) an unseren
Universititen und hoheren Schulen. Ein Mahnruf u. s. w. von D. Asher.
Berlin, Langenscheidt. 1881. Tritt in iiberzeugender, entschiedencr Weise
den bekannten Ubertreibungen Ashers entgegen und fiir den wissenschaft-
lichen, nicht lediglich praktische Ziele verfolgenden Betrieb des fremd-
sprachlichen Unterrichts ein. — II. BEURTEILUNGEN UND ANZEIGEN. B.
b) Franzdsisch., 8. 296 f. H. Loschhorn: Meurer, A., franzdsische
Synonymik. Mit Beispielen und etymologischen Angaben. Fiir die
oberen Klassen hherer Schulen bearbeitet. 2. Aufl. Kéln, 1881. Romke.
eine vortreffliche Kompilation; in den etymologischen Nachweisen, auf
die der Verf. besonderes Gewicht legt, die erst in der 2. Aufl. Aufnahme
fanden, erblickt der Rez. nur ein iiberfliissiges und storendes Beiwerk,
das viel zu wenig gibt, um erspriesslich zu sein, rédumt aber gern ein,
dass sie geringen Platz einnehmen und die Brauchbarkeit des Buches
nicht schmilern. — 8. 298. Derselbe: G. Ebener, Franzosisches Lese-
buch fiir Schulen und Erziehungsanstalten. In mehreren Stufen. Neu
bearbeitet von 4. Meyer. Stufe I.: mit einem Waorterverzeichnisse.
15. Aufl. Stufe II.: mit einem alphabet. Worterverzeichnisse. 13. Aufl.
Stufe II[.: mit Anmerkungen. 8. (der neuen Bearbeitung erste) Auflage.
Hannover, 1881. Meyer. Wer der Chrestomathie zugethan ist, wird
Ebeners Lesebuch nicht ohne Gefallen durchblittern. Die Auswahl zweck-
miissig, die Anordnung nach einem wohldurchdachten Plan, die das Ver-
stindnis unterstiitzenden Beigaben korrekt; folgt eine Inhaltsangabe. —
S. 298. G. Strien: Lowe, Heinr., Franzosisches Ubungsbuch fiir mitt-
lere Klassen. Frankfurt a. M., 1877. Moritz Diesterweg. soll die Schul-
grammatik von Plotz in den mittleren Klassen ersetzen im Anschluss an
F. Fischers franzos. Formenlehre (Kothen, 1874. Paul Schettler); bringt
1) einen knappen Abriss der franzdsischen Syntax nach Schmitz; 2) eine
'Tabelle der unregelmiissigen Verba; 3) deutsche zusammenhiingende
'Ubungsstiicke historischen Inhalts; 4) Priparationen zu dem ersten Teil
der Ubungsstiicke. — S. 299. Derselbe: R. Wilcke, Materialien zum

bersetzen aus dem Deutschen ins Franzésische. Berlin, 1878. Weid-
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mannsche Buchhdl. Fiir die oberen Klassen bestimmt, 100 franzosischen
Klassikern entnommene Stiicke teils historischen, teils litterarhistorischen
Inhalts, teils Anekdoten mit charakteristischen Ziigen von grossen Minnern,
immer fiir eine Arbeit nicht zu lang noch zu schwer. — 8. 299. Der-
selbe: C. Bohm, Franzos. Sprachschule. 3. Heft. Braunschweig, 1880.
Fr. Woden. Beschiiftigt sich mit der Konjugation der regelmiissigen und
unregelmissigen Zeitworter und teilt zugleich die wichtigsten Regeln
iiber den Gebrauch der Zeiten und Moden mit. Zahlreiche Lesestiicke
sind mit dem Ganzen verwoben; eine gewissenhafte Arbeit. — S. 299 f.
Derselbe: KA. Neumann, Grammatik der franzosischen Sprache nach
einer neuen Methode. Zirich, 1875. Fr. Schulthess. Soll eine rein prak-
tische Sprachlehre sein; worin die neue Methode besteht, sagt der Verf.
nicht. Der Rez. macht auf mehrfache Verkehrtheiten aufmerksam und
bezweifelt, dass sich diese neue Methode viel Beifall erringen werde. —
8. 300 f. Mahrenholtz: 0. Schmager, Colomba par Prosper Mérimée.
Erklirt. Berlin, 1880. Weidmannsche Buchhdl. Wie die vorliegende
Schrift sich in eine Sammlung von Schulautoren verirrt, vermag der Rez.
nicht einzusehen, ebenso erklirt er den Abriss der Geschichte Korsikas
(S. XVIIL ff.) fiir grossenteils iiberfliissig; noch mehreres konnte oder
musste in der Schulausgabe wegbleiben; sonst wird anerkannt, dass der
Hg. nichts der Erklirung Bediirftiges unerklirt gelassen und keine iiber-
flissigen Erkldrungen gegeben hat. — S. 301. G. Strien: W. Kiihne,
Chateaubriand, Itinéraire de Paris i Jérusalem, im Auszuge zusammen-
gestellt und erklirt. 2 Aufl. Berlin, 1881. Weidmannsche Buchhdl.
Die nach 4 Jahren notig gewordene 2. Aufl. dieser Reisebilder beweist,
dass der darin behandelte Stoff sich wohl fiir die Lektiire in den oberen
Klassen hoherer Lehranstalten eignet. Die auf Grammatik beziiglichen
Anmerkungen sind teilweise iiberflissig. — S. 301 ff. P. Feit: J. Rube-
nach, Eisenbahnworterbuch. Technologisches Worterbuch der deutschen
und franzosischen Sprache. 2 Teile. I. Franzosisch-Deutsch. II. Deutsch-
Franzosisch. Berlin, 1881. H. S. Hermann. Der vom Verf. eingeschla-
gene Weg, den Inhalt seines Werkes auf die Verarbeitung der Fach-
werke anerkannter Autoren, der Lehrbiicher, Dienstinstruktionen u. dgl.
zu beschriinken, wird als ein richtiger bezeichnet; an Vollstindigkeit und
Genauigkeit der einzelnen Artikel iibertrifft das Worterbuch das bisher
Geleistete; auch die Ausstattung ist sauber und elegant.

C. TH. L1ion.

L’Instruction publique. 1882.

Nr. 1, S. 6. J. Levallois: Montaigne (suite). — Nr. 2, 8. 21.
Dasselbe (suite). — Nr. 3, 8. 41. Dasselbe (suite). — Nr. 4, S. 52.
(suite et fin). — Nr. 5, S. 67. J. Levallois: Mathurin Régnier. — Nr. 6,
S. 83. Dasselbe (suite). — Nr. 7, 8. 98. Marc Philibert: Les mé-
moires de Saint-Simon. S. 100. J. Levallois: Mathurin Régnier (suite
et fin). — Nr. 8, 8. 117. Derselbe: Auguste Barbier. Riickblick auf
das Leben und die Dichtungen Barbiers als Nekrolog. — Nr. 9, S. 126.
Derselbe: Malherbe. I. — Nr. 10, S. 143. Dasselbe (suite). — Nr. 11,
S 159. Dasselbe (suite). — Nr. 12, S. 177. Marc Philibert: Kerits
inédits de Saint-Simon (publiés par M. Prosper Faugére). — Nr. 13,
S. 190. J. Levallois: Yauvenargues. — Nr. 14, 8. 208. Dasselbe
(suite). — Nr. 15, 8. 223. Dasselbe (suite et fin). — Nr. 16, S. 240.
Derselbe: Bernardin de Saint-Pierre. Paul et Virginie. — Nr. 17, 8. 255.
Dasselbe (suite et fin). — Nr. 18, S. 270. Derselbe: Chateaubriand:
Atala. Génie du Christianisme. Les Martyrs. — Nr. 19, S. 276, Marc
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Philibert: Les Epopées frangaises (Les Kpopées frangaises par Lcon
Gaultier, tome IV). Anerkennend beurteilt. 8. 287. J. Levallois:
Chateaubriand (suite). — Nr. 20, 8. 303. Dasselbe (suite). S. 305.
Gabriel Auger: Correspondance de Lamartine (Correspondance de L.
(1807—1852, publiée par Mme Valentine de Lamartine, 4 vol. 3¢ éd. Paris).
— Nr. 21, 8.320. J. Levallois: Chateaubriand (suite). — Nr. 22, S. 335.
Dasselbe (suite). — Nr. 23, 8. 853, A. Largent: Sermons choisis de
Bossuet, éd. F. Bruneticre. S.354. J. Levallois: Chateaubriand (suite).
— Nr. 24. Dasselbe (suite et fin). — Nr. 25, S. 382. Derselbe:
Emile ou I'Education par J.-J. Rousseau. — Nr. 26, S. 399. Dasselbe
(suite). — Nr. 27, S. 418. Dasselbe (suite). — Nr. 28, S. 485. Das-
selbe (suite et,fin). — Nr. 29, S. 446. Derselbe: Histoire de la langue
frangaise par L. Littré. — Nr. 30, S. 467. Dasselbe (suite). — Nr, 31,
S. 481. Dasselbe (suite et fin). S. 482, A. Mellerio: Molitre et La
Bruyere. Notiz zu Neuausgaben in der Collection des Grands Kcrivains,
— Nr. 32, S.496: J. Levallois: Michelet. — Nr. 33, 8. 510. Dasselbe
(suite et fin). — Nr. 34, S. 526. Derselbe: Emile Augier et J. Sandeau:
Le Gendre de M. Poirier. S. 536, D. H. Laumonier: La grammaire
de la ponctuation (d'apres 1'ouvrage de M. Arséne Petit). — Nr. 36, S. 568.
J. de Peyrard: Pogtes contemporains: Francis Pitti6. — Nr. 37,
S. 576. L’abbé Soulié: Massillon et le nouveau plan d'études. Gegen
Ausschliessung des Petit Caréme.

Magazin fiir die Litteratur des In- und Aus-
landes. 1882.

Nr. 1, 8. 7. Ein Gedicht von Alfred de Musset. Umgedichtet
von Otto Roloff. S. 12. Karl Bartsch: Jean Renaud. Ein franzos.
Volkslied. — Nr. 2, 8. 20. Max Nordau: Zolas Rougon-Macquart-
Cyclus. — Nr. 3, 8. 39. M. Benfey: Franzosische Dorfgeschichten von
Paria Korigan. — Nr. 5, S. 63. J. Baumgarten: Eine neue Uber-
setzung der Lieder von Béranger. Lieder von B. Deutsch von G. Weber.
Kiel 1881. Die Ubersetzung besonders der Lieder ernsteren Inhalts ist
wohl gelungen. — Nr. 6, 8. 74. Schmidt-Weissenfels: £. Renan:
Marc-Aurele et la fin du monde antique. Paris 1882. — Nr. 7, S. 87.
0. Heller: Contes parisiens en vers von Maurice Bouchor. Paris. An-
fang des Naturalismus in der Poesie. — Nr. 9, S. 120. O. Heller: Z.
de Goncowrt: La Faustin. Paris, 1882. Mehr naturalistische Charakter-
schilderung als Roman; trotz mancher Schwiichen steht das Buch iiber
anderen Erzeugnissen gleicher Schule, da die Schilderung Menschen,
nicht Lebloses zum Gegenstande nimmt. — Nr. 12, 8. 155, M. G. Con-
rad: Franzbsische Litteraturbriefe. I. — Nr. 13, 8. 175. Ein Gedicht
von Emile Zola. — Nr. 14, S. 186. Lucie. Elegie von 4. de Musset.
Deutsch von O. Roloff. Ebenda. E. v. Dincklage: Jules de Glouvet:
Le Berger. Paris 1882. Empfohlen. 8. 190. George Allan: L'Abbé
Constantin von Ludovic Halevy. Paris 1882, — Nr. 16, 8. 218. Gidertz:
Alte franzsische Volkslieder. Ubersetzt von Karl Bartsch. Nebst einer
Einleitung iiber das franzosische Volkslied des 12. bis 16. Jahrhd. Heidel-
berg 1882. Im ganzen anerkennende Beurteilung. — Nr. 17, 8. 231.
0. Heller: 4. de Pontmartin: Souvenirs d'un vieux critique. Paris 1881.
— Nr. 18, S. 241. R. Werner: Alfred de Musset. Ein Gedenkblatt zu
seinem 25jihr. Todestage (1. Mai 1882). — Nr. 19, 8. 262, L. Schnee-
gans: Jean Aicard: Miette et Noré. Paris 1881. Dorfgeschichten aus
der Provence. Sehr lobend beurteilt. — Nr. 20, 8. 274. Engel: £. Zolas
neuester Roman. Pot-Bouille. Paris 1882. §.278. Georg Biichmann:
L'Esprit dans V'histoire. Recherches et curiosités sur les mots histori-
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ques. Par Edouward Fournier. Paris 1882, 4 Aufl. Geistvolles Buch
und lobenswerter Stil. — Nr. 21, 8. 289. A. Biichner: Eine franzos.
Gothestudie (Lrnest Lichtenberger: Ktudes sur les poésies lyriques de
Geethe). Paris 1882. Gut beurteilt. — Nr. 25, 8. 343. 0. Heller: Zwei
franzosische Romane. ZLe Page: L'Odyssée d’une comédienne. — Gabriel
Guillemot: Le Roman d’une bourgeoise. — Nr. 26, S. 360. J. Klein:
Doudan: Lettres. Avec une introduction par M. le comte d’Haussonville
et des notices par MM. de Sacy et Cavillier-Fleury. Nouv. éd. 4 Bde.
Paris. 8. 362. A, Hettler: Molitre- Museum, herausgegeben von Dr.
H. Schweitzer. 4. Heft. Wiesbaden. Emwmpfehlende Anzeige. — Nr. 27,
S. 873. George Allan: George Sand: Correspondance. I. Bd. Paris
1882, — Nr. 28, S. 389. A. Biichner: Maxime du Camp: Souvenirs
littéraires. I. Bd. Paris 18%2. — Nr. 30, S.410. Engel: Aucassin und
Nicolete. Ein altfranzés. Roman aus dem 13. Jahrhd. — Nr. 32, S. 438.
O. Heller: René Maizeroy: Le capitaine Bric-&- Brac. Mceurs militaires.
Paris. — Nr. 33, 8. 449. Engel: Eine franz. Dichterin des 16. Jahr-
hunderts. Louise Labé. — Nr. 36, S. 486. 0. Heller: Torquemada
von Victor Hugo. Paris 1882. — Nr. 39, S, 532. George Allan: Der
zweite Band von George Sands Korrespondenz. Paris 1882, Umfasst die
Zeit von 1836 bis 1847,

Deutsche Litteraturzeitung. 1882

Nr. 1. 8. 12. E. O. Lubarsch: Lucien Rigaud: Dictionnaire des
lieux communs de la conversation, du style épistolaire, du théatre, du
livre, du journal, de la tribune, du barreau, de l'oraison funebre ete. etc.
Paris 1881, Wissenschaftliches Interesse bietet das Buch nicht, kann aber
Deutschen zu grosserer Vertrautheit mit dem franzosischen Ausdruck ver-
helfen. — Nr. 3, 8. 99. Lamprecht: La Fontaines Fabeln. Mit Ein-
leitung und deutschem Kommentar von Adolf Laun. 2 Teile in 1 Bd.
Heilbronn 1881. Sehr ungiinstig beurteilt. — Nr. 9, 8.317. E. Kosch-
witz: G. Korting: Gedanken und Bemerkungen iiber das Studium der
neueren Sprachen auf den deutschen Hochschulen. Heilbronn 1882. An-
erkennende Besprechung der Schrift und Empfehlung besonders des Vor-
schlags der Einrichtung neusprachlicher Seminarien in Paris und London
fiir Studierende der neueren Sprachen. — Nr. 11, 8. 393. F. L.: Lamar-
tine, Mémoires inédits 1790 — 1815. Paris 1881. Aufzeichnungen des
Dichters, seine Kindheit und Jugendzeit umfassend. -— Nr. 19, S. 679.
H.Keil: J. B. Bossuet, (Euvres 1nédites. Découvertes et publiées sur les
manuscrits du cabinet du roi et des bibliothéques nationale, de 1'Arsenal
ete. par Auguste L. Menard. Tome Ter. Le ,Cours Royal“ complet sur
Juvénal. Paris 1881, Triigt jedenfalls zur Kenntnis Juvenals nichts bei
und ist fiir die franzosische Litteratur ohne jedes Interesse. — Nr. 24,
S. 858. E. Koschwitz: Charles Thurot, de la prononciation frangaise
depuis le commencement du XVIe sitcle d'apres les témoignages des
grammairiens. T. ler. Paris 1881. Giinstig beurteilt. Dem Verf. fehlt
allerdings genauere Kenutnis der Phonetik auch des Altfranzosischen,
aber das Buch ist wertvoll, besonders da die beniitzten Quellenschriften
schwer zugiinglich sind. — Nr. 27. 8. 969. F. L.: drmand de Bourbon.
Prince de Conti, Traité de la comédie et des spectacles. Neue Aus-
gabe von K. Vollméller. (Sammlung franzosischer Neudrucke ete. 2.)
Heilbronn 1881.

Revue critique. 1832.
Nr. 1, 8. 11. X.: Edgar Quinet, his early life and writings, by
Richard Heath. London 1881. Gut beurteilt. — Nr. 6, S. 106. Jean
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Kaulek: Mémoires de Philippe de Commynes, nouvelle édition revue sur
un manuserit ayant appartenu & Diane de Poitiers et & la famille de
Montmorency-Luxembourg par R. Chantelauze. Paris 1881. Sorgfiiltige,
fast zu sorgfiltige Textwiedergabe, da auch jede orthographische Ab-
weichung der neuen Ausgabe notiert ist. Das ist aber auch alles, was
der Herausgeber bietet. — Nr. 7, S. 124. A. Gazier: (Buvres inédites
de J.-B. Bossuet, découvertes et publiées sur les manuscrits du cabinet
du roi et des bibliotheques nationale, de I'Arsenal ete. par duguste-Louis
Menard. T. Ier, le Cours royal complet sur Juvénal. Paris 1881. Ver-
diente nicht die Verdffentlichung. — Nr. 8, 8. 155. B. Mangold: Ge-
danken und Bemerkungen iiber das Studium der neueren Sprachen auf
den deutschen Hochschulen von G. Kdrting. Heilbronn 1882. Rez, wendet
sich besonders gegen den Vorschlag der Einrichtung von Seminarien in
Paris und London. Seine nicht ganz ungerechtfertigten Bedenken kénnen
jedoch hichstens Veranlassung bieten, den Vorschlag schirfer zu prizisieren
und eine Losung zu suchen, die den gefiirchteten Ubelstéinden vorzu-
beugen imstande ist. — Nr. 10, 8. 189. T. de L.: (Euvres poétiques de
M. C. de Buttet, précédées d’une notice sur l'auteur et accompagnées de
notes par le bibliophile Jacob. Paris. 2 vol. Premieres satires de Du-
lorens, publiées par . Jowaust avec une notice par Prosper Blanchemain
Paris. Anerkennend besprochen. — Nr. 12, S. 237. T. de L.: Le mar-
quis de Grignan, petit-fils de Mme de Sévigné, par Fréd. Masson. Paris
1882. Sehr minutigse Zusammenstellung wenig bekannter Fakten, die
aber den zahlreichen Freunden der Frau v. Sévigné nicht unwillkommen.
sein werden. — Nr. 19. T. de L.: Les Grands Ecrivains de la France.
Nouvelles éditions publiées sous la direction de M. Ad. Regnier etc.
Mémoires de Saint-Simon. Nouvelle édition collationnée sur le manuserit
autographe augmenté des additions de Saint-Simon aun Journal de Dangeau
et de notes et appendices par 4. de Boislisle et suivie d'un lexique des
mots et locutions remarquables. Tome III. Paris 1881. Die s. Z. auf
Befehl Ludwigs XV. den Erben Saint-Simons weggenommenen Papiere
sind hier beniitzt. — Nr, 21, S. 408. T. de L.: Choix de sermons de
Bossuet (1653 —1691). Edition critique publiée sur les manusecrits auto-
graphes de la Bibliothéque nationale ou sur les éditions originales avec
une introduction et des notes par 4. Gazier. Paris 1882. Lobende An-
zeige dieser fiir Schullektiire bestimmten Auswahl von 23 Predigten
Bossuets aus den verschiedensten Lebenszeiten des Kanzelredners. —
Nr. 27, 8. 9. Ch. Marty-Laveaux: Notes critiques et biographiques
sur Rotrou par M. Léonce Person. Paris 1882. Auf 44 S. ist hier
viel Neues zusammengedringt. — Nr. 82, 8. 114. Antoine Thomas:
Fr. Godefroy, Dictionnaire de 1'ancienne langue frangaise et de tous ses
dialectes du IXe au XVe gidcle. Paris 1880. Tome Ier und 1-4 fascicule
du t. IT (bis corfoisie). Wie schon frither von A. Darmesteter wird als
Hauptiibel des Werkes bezeichnet, dass aus #usserlichen Riicksichten das
Worterbuch nicht ein einheitliches wird, sondern aus drei Worterbtichern
bestehen soll, die zusammen ein gemeinsames Worterbuch bei weitem
nicht ersetzen, namlich: 1) jetzt verlorene Worter, 2) noch bestehende
Worter in historischer Folge, 3) gelehrte Worter. — Nr. 33, S. 126.
A. C.: Théatre choisi de J. de Rotrou avec une étude par L. de Ronchaud.
2 vol. Paris. Brauchbar, weil handlicher als die fiinfbindige Ausgabe
von Viollet le Duc. An der Einleitung werden manche Aussetzungen
gemacht. S. 130. M. Tourneux: L'abbé Galiani. Correspondance
avec Mme d'Epinay, Mme Necker, Mme Geoffrin, Diderot, Grimm, d'Alem-
bert, de Sartine, d’Holbach etc. Nouvelle éd. etc. avec une étude sae la
vie et les ceuvres de Galiani par Lucien Perey et Gaston Maugras. Paris

15%*
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1881. 2 vol. — Lettres de I'abbé Galiani 3 Mme d'Epinay, Voltaire,
Diderot etc. publiées par Fugéne Asse. Paris 1881, 2 vol. — Nr. 34,
S. 155. ¥': Les contes en vers d’Andrieux, suivis de lettres inédites, avec
notice et notes, par P. Ristelhuber. Paris 1882. Die Gedichte konnen
noch Interesse erwecken, aber die Briefe konnten recht wohl wegbleiben.
— Nr. 35, 8. 174, Jean de Gerson (1363—1429), recherches sur son ori-
gine, son village natal et sa famille par Henr: Jadart. Reims (Extrait
du t. LXVIII des Travaux de ’Académie de Reims). — Nr. 36, S. 183.
T. de L.: La jeunesse de Fléchier par l'abbé 4. Fabre. Paris 1882.
Interessantes Gemiilde der litterarischen Umgebung Fléchiers. — Nr. 37,
S. 201. A. Morel-Fatio: Histoirg du véritable Saint-Genest de Rotrou
par Léonce Person. Paris 1882. Durchaus gelungener Nachweis, dass
dieses bisher als originalstes Werk Rotrous betrachtete Stiick einem zwar
gedruckten, aber bisher vergessenen Stiicke Lope de Vegas (Lo fingido
verdadero) nachgebildet ist. — Nr. 39, S. 239. P. M.: Histoire littéraire
du midi de la France par Mary- Lafon. Paris 1882. Warnung vor
diesem Buche. S. 241. 8 Molitres Tartuffe, Geschichte und Kritik, von
With. Mangold. Oppeln 1881. Sehr giinstig beurteilt.

Bliitter fiir das Baierische Gymnasial- und Real-
schulwesen. 1832,

Heft I. und [I. S. 66. Wallner: L'Antiquité littéraire. Extraits
des classiques grecs et latins traduits en frangais. Choisis et présentés
avec quelques éclaircissements par 4. Wittstock. Jena 1881. In seiner
anerkennenden Beurteilung spricht Rez. die Hoffnung aus, das Buch werde
in Schulen realistischer Richtung die Kenntnis des Altertums vermitteln
und auch in Gymnasien durch Vergleichung der alten und modernen
Sprachen anregend wirken. 8. 67. Wolpert: Der franzosische Wort-
ton. Von 7. Merkel. Beilage zum Jahresbericht der hoheren Biirger-
schule in Freiburg i. Br. 1880. Die Angabe Merkels, dass entgegen der
gewdohnlichen Ansicht die erste volltonende Silbe den Ton habe, wird
treffend widerlegt mit dem Hinweis auf den von Deutschen in franzo-
sischen (man konnte zufiigen: und in englischen) Wortern vernachléssigten
Nebenton und die Unsitte, den starken Ton unserer Stammsilben auf die
Tonsilbe franzdsischer Worter zu iibertragen.

Heft III. und 1V. S.153. Wallner: Horace, tragédie de P. Cor-
neille. Mit Einleitung und Anmerkungen herausgeg. von Dr. W. Herding.
Erlangen 1881. Fiir Gymnasien zu empfehlen. Derselbe: Encyclopiidie
des philologischen Studiums der neueren Sprachen, hauptsichlich der
franzosischen und englischen von Bernk. Schmitz. IL Suppl. 2. Aufl,
Nebst einer Abhandlung iiber den Begriff und Umfang unseres Faches.
Leipzig 1881.

Heft VI. und VII. 8. 309. Wallner: Franzdsische Synonymik
mit Beispielen und etymologischen Angaben. Fiir die oberen Klassen
hoherer Schulen bearbeitet von Dr. K. Mewrer. 2. Aufl. 1881. K¢ln.
Wird als in dieser Auflage bedeutend verbessert anerkannt.

Heft VHI. 8. 370. Nissl: Franzosische Synonymik fiir Schulen.
Von Dr. Fr. Koldewey. 2. Aufi. Wolfenbiittel 1831. Wird als gutes
Unterrichtsmittel erklirt; einzelne Bemerkungen {iiber wiinschenswerte
schirfere Unterscheidungen. 8. 372. Steinberger: Gottfr. Ebeners
franzosisches Lesebuch fiir Schulen und Erziehungsanstalten. Neu bear-
beitet von Dr. Adolf Meyer. Mit Anmerkungen. 8. (1.) Aufl. Hannover
1881. Der III. Teil wird nach Ansicht des Rez., weil das Drama aus-
gesch}ossen ist, kaum Aufnahme finden. PH. PLATTNER.
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Franzosische Lexikalien. I. Die Neologismen, die der Ver-
fasser im folgenden belegt, sollen lediglich einen Beitrag zur Ergiinzung
des Sachs’schen Worterbuchs geben. Gemiss dieser Beziehung zu Sachs
sind demselben auch alle lexikalischen Abkiirzungen entlehnt. Neologis-
men, die schon lexikalisch verwertet und dem Verfasser bekannt waren
(so namentlich viele in Littrés Supplément von 1877, aber noch nicht im
Sachs enthaltene) wurden natiirlich weggelassen.

Die Belegstellen sind der Indépendance Belge (I. B.) und dem
ebenfalls in Briissel erscheinenden Echo du Parlement (E. de P.) ent-
nommen. Die erste Zahl des Citates bedeutet die Jahresnummer,
die zweite den Jahrgang der beiden Blitter (also 21/81 = Nr. 21 vom
Jahre 1881). Meist ergeben die Belegstellen von selbst sofort und besser
als eine Erlduterung den unzweideutigen Sinn des verzeichneten Neologis-
mus ; sie sind deshalb so ausfiihrlich als nitig war gegeben. — An einigen
dunkleren Stellen erwiesen sich besondere Erklirungen als unumgiinglich
notwendig.

aman s/m, 4, in weiterer Bedeutung: Plusieurs tribus et frac-
tions de Kroumirs ont demandé 1’aman, se disant préts h accepter
toutes nous conditions. Ces demandes d’aman me paraissent sérieuses . . .
I. B. 123/81.

*andorrin a. [neben andorran]: La république d'Andorre vient
d’envoyer & Paris une ambassade chargée d'obtenir de la France la
reconnaissance du nouveau gouvernement *andorrin... I B. 33/8l.

*antivaccinateur s/m, [vacciner] Gegner des Impfens: ...1'Aca-
démie royale de Médecine de Belgique s'est occupée de la question du
vaccin ... D'un coté, les vaccinateurs ou jennériens, comme on voudra
... de l'autre les *antivaccinateurs prétendent que la vaccine obli-
gatoire serait un crime de *lése-humanité. I B. 37/8l.

*ballon-réclame s/m: On sait que dans les Magasins du Louvre
il existe un immense stock de *ballons-réclames; un employé, en
voulant en allumer le gaz... I B. 337/80.

bimétalliste s/m: ...ces deux périodes qui auraient di &tre
des époques de crise d’apres les *bimétallistes, furent au contraire . . .
E. d. P. 70/81.

*boutre s/m: Traite de noirs. — Dans la soirée du 31 juillet
1880, un *boutre francais, le ,Djiamila“, se trouvait en rade de Zan-
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zibar . ..gaya,nt a son bord des esclaves que le patron du boutre.
1. B. 6. 81.

bristol s/m [engl.], II, nicht bloss Zeichenpapier bedeutend:
L’antichambre de la gloire est encombrée de faiseurs d’opéra . . . la gloire
ne regoit pas toujours ... il faut lui faire souvent passer sa carte...
quelquefois les malheureux musiciens mettent: P. P. C. sur le mor-
ceau de bristol et disparaissent ... I. B. 340/80.

*célite a. (= cellite): La police du Quartier Léopold a di in-
tervenir ces jours derniers pour délivrer un étranger malade des obsessions
d'un frere *célite. ...le repos et la tranquillité lui ont été assurés
par l'expulsion du frore cellte . E.d. P. 71/81.

*colonne-urinoirs g/f: Le conseil communal de Bruxelles tiendra
lundi, & 2 heures, une séance & l'ordre du jour de laquelle figurent:

.. un projet concernant les *colonnes-urinoirs... E.d.P.79/81,

*démarquage s/m (vgl. démarqueur de linge 2): Maintenant,
les romanciers mettent eux-mémes leurs romans au théatre. Il y eut un
temps ot Daudet efit assisté au *démarquage, pour me servir du mot
d’argot littéraire, de ,Jack“ et du ,Nabab“... E. d. P. 81/81.

*dinantais a. (Jetzt gebriuchlicher neben dinantois): Le succes
de la cavalcade organisé par les cercles *dinantais, liégeois et namurois,
est des aujourd’hui assuré... E. d. P. 81/81 und oft sonst!

*dréve s/f: Accident de 1’avenue de lorraiue, forét de
Soignes. Deux jeunes gens M. M. P...et G... acheval, galopaient
dans cette magnifique *dréve. Malhemeusement l'un des coursiers. . .
E. d. P. 73/81. — Vldmisches franzosiertes Wort (dreef oder dreve), eine
Allee oder Avenue bedeutend.

écangueur s/m in noch anderer Bedeutung als bloss in Bezug
auf Leim und Hanf: ... Jusqu'ad 30 ans, Arnould, l’onguliste, était
écangueur, c'est-a-dire éplucheur de minerais. I B. 122/81.

*ensiloter v. a. [ensilage]: Il semble que 1'heure de 'insurrection
ait sonné en Tunisie. Le rhadaman est terminé, les blés sont vendus ou
*ensilotés... E. d. P. 242/81.

*exacerber v. a. [lat, vgl. exacerbation]: La mort tragique du
général Ney. — ... Cest 1a comme le type du sabreur qu'un beau jour
quelque passion entraine, et qui perd la téte au milieu d'une fortune
soudaine trop considérable ou le caprice appelle le caprice et *1’exa-
cerbe... E. d. P. 81/81.

*garde, zu 2 vieille garde fig: ,La Vieille Garde“, un
nouveau roman de M. Vast-Ricouard... On sait que ,la vxellle
garde“ est le surnom donné aux femmes galantes de haute volée qui,
avec la.ge, ont acquis fortune et renommée ... I B. 353/80.

ga.tlsme s/m [ghteux, gater]: . A la voir prodiguer ses soins

délicats & cet éminent diplomate malade qui, de jour en jour, s'achemi-

nait vers le *gatisme le plus complet ... ;La revanche d'une honnéte

femme“, roman par Ed. Cadol. I. B. 25/ 8.

*janoterie s/f [Janot]: Nouvement parisien par Desgenais.

1l fallait entendre alors les éclats de rire! C'était une parade de

Janot, mais faite par un homme d'un esprit trés fin, raillant lui-méme
ses Ja.noterles et ses *jocrisseries. I B. 121/81.

jesuitiere s/f: Vous vous rappelez que le ministre a accordé aux
chefs d’institutions qui comptent des jésuites au nombre de leurs pro-
fesseurs, un délai pour les remplacer .. .; je crois savoir que dane beau-
coup de jésuitieres sécularisées cette mise en demeure a été méconnue .

L B 116/81; 118/81.
jocrisserie s/f = jocrissiade: Belegstelle siehe unter janoterie!
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lese-humanité sf, nur in crime de ~: Belegstelle siche unter
antivaccinateur.

*lit-hamac s/m: ... Plusieurs agents de police ont conduit le
lit-hamac avec beaucoup de précaution depuis I'avenue de Lorraine
Jjusqu'a la demeure des parents du blessé... E. d. P. 73/81.

-médiatrice a/f: Note remise le 19 avril au.gouverne-
ment grec par les ambassadeurs des puissances: ... Les
puisiances *médiatrices pensent ete. I. B. 121/81.

*meetinguiste s/m [meeting]: Proces Parnell. Le ministere
public dit qu’il ne comprend pas que les défenseurs aient pu soutenir
qui n'y a eu que de l'agitation pacifique 14 ol les *meetinguistes
circulaient avec des bannitres... [. B. 24/18.

minque s/f: Le college échevinal vient de faire distribuer le
rapport relatif au déplacement du marché au poisson... Le college a
donné la préférence & la partie du Bassin des Marchands comprise ete.
... La longueur totale du Bassin de Marchands est de 315 metres. La
partiz & combler mesure 152 metres, dont 138 pour le marché au poisson
et la*minque, et 14 metres pour une rue a établir... E.d. P. 75/81.
— VEmisches franzdsiertes Wort, das ,Fischversteigerungslokal®
bedeutet. Bei einer solchen Fischauktion ruft der Auktionator von einem
bestinmten Preise an immer niedrigere Summen aus; wenn einer der
Kiéuofe: die letzte ausgerufene Summe fiir niedrig genug hilt, ruft er auf
“vlimich ,myn!“ (,mein!“). Minque heisst daher vlimisch ,vischmyn®,
ein derartiges Erstehen ,mynen“ (?).

*onguliste s/m (ongle): der sich die Niigel zum Kratzen
(im ztierten Fall der Schulkinder!) wachsen lisst. Belegstelle unter

écangueur.

orphéonisme s/m: .. .; c'est manifestement dans la patrie
adoptive du chant choral, d'origine germanique, dans le pays ou fleurit
*lI’orphéonisme, qu'a dii naitre 'auteur de ce cheeur... 1. B. 355/80.

*petit-bleu s/m, F (= petit-blanc): ... Plus tard, au quartier
latin, i s'était distingué par les excentricités ordinaires dans les hotels
garnis s l'on dit des horreurs en débutant, quitte a chanter ,Fleuve du
Page“ & une heure du matin, au moment ou l'abus du *petit-bleu
pousse @ la tendresse ... Roman d’Ed. Cadol, I. R. 17/81.

*polémiquer = polémiser, v. n.: Il y a quinze jours, la scéne
appartenait & Louise Michel. Aujourd’hui, selon le mot de M. Harden
Mickey, on laisse 'encre noire pour *polémiquer & l'encre ronge (se
battre en cuel. N. de I'Auteur). I.B. 353/80.

*prevaccinal a. [vacciner]: En Suede, on a trouvé les résultats
suivants: Periode prévaccinale, 1774 3 1801 ... I. B. 87/81.

*reclamier, iére, a.: ...Nous avons eu, en fait de primes
originales, lei pendules, les mandarines. . ., tout ce que l'industrie *re-
clamiére peut mettre au service de la littérature au quarteron...
I. B. 333 80.

.rissoler, v. a., auch als verbe *neutre: Prosper Mérimée signait
aussi des aquacelles... J'en connais une . ..ol Mérimée s'est représenté
lui-méme en veste et en pantalon de nankin, *rissolant, malgré
son ombrelle blanche, dans une ruelle ensoleillée de Cannes ... E. d. P. 81/81.

*taret s/m in neuer Bedeutung: ...Mme la receveuse a reconnu
les clous et les armatures des sacs de poste trouvés... Comparés, du
reste, avec d’autres sacs, les ceillets et *tarets sont parfaitement identi-
ques... I B. 88l1.

M. QUARCK.
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Der franzgsische Unterricht] an den badischen Gym-
nasien. — Einer von verschiedenen Seiten mir gegebenen Anregung
folgend versffentliche ich mit Genehmigung meiner Behorde, des Grash.
Oberschulrats, im Auszug einen Erlass derselben vom 26. Mai d J.,
welcher die Gesichtspunkte bezeichnet, von welchen kiinftighin der fran-
zosische Unterricht in den badischen Gymnmasien auszugehen hat. Dieser
Erlass bezieht sich auf eine friihere Verfiigung der gleichen Behirde
v. J. 1879. Durch diese ist zu der nun ins Auge gefassten Reformr des
franzosischen Unterrichts der erste Anstoss gegeben worden. Die Er-
fahrungen, auf welche sich der unten zum Abdruck gelangende Er-
lass stiitzt, sind bei Gelegenheit von Fachinspektionen seit 1877 ge-
macht worden.

Die beiden Verfiigungen beabsichtigen, den franzésischen Un-
terricht aus der schiefen Stellung, welche er bisher dem
lateinischen Unterricht gegeniiber eingenommen hat, her-
auszuheben. Der Lateinunterricht soll fiir die sogenannte formale Aus-
bildung und fiir die Einfithrung in das grammatische System in erster
Linie sorgen. Der franzosische Unterricht soll den Lateinunterricht nach
der Seite hin erginzen, welche an der ,toten“ Sprache nicht recht zur
Darstellung kommen kann. Phonetisches im weitesten Sinne unl Sti-
listisches soll vorziiglich im franzgsischen Unterricht des Gymnisiums
behandelt werden. Die Anlehnung desselben an den lateinischen Unter-
richt empfiehlt sich daher schon aus praktischen Griinden. Aber auch’
hinsichtlich der im ganzen Gymnasialunterricht festzuhaltenden Riick-
gicht auf die kulturhistorische Stellung der einzelnen Disziplinen muss
die Aufgabe des franzosischen Unterrichts nach zwei Seiten hin niher
bestimmt werden. Einmal soll die Bekanntschaft mit der franzddschen
Litteratur in den Geist der modernen Kultur, in welcher zuerst die fran-
zosische Welt leitend und massgebend gewesen ist, einfilhren. Daan soll
durch die eingehende Betrachtung zweier im Verhiltnis direkter Ab-
stammung zu einander stehenden und den Schiilern zu moglicist ge-
nauer Kenntnis gelangenden Idiome eine Einsicht in die Geseize der
Sprachentwickelung vermittelt werden.

Wenn auf den badischen Gymnasien von der ersten Stunde
des franzosischen Unterrichts Sprechiibungen getrieben werdea, so ge-
schieht dies lediglich als Folge der oben dargelegten Grundsitze, nicht
aus sogenannten praktischen Griinden. Aber auch die Auffindung von
Lautgesetzen ist eine Aufgabe, die von der ersten Stunde an, wo
die Anlehnung an das lateinische Vorwort nur als eine Massregel der
Arbeitserleichterung oder als Gedichtnishilfe erscheinen konnte, ins Auge
gefasst werden muss. Auch hier ist das Verfahren ein rein analytisches.
Ein sprachgeschichtlicher Kursus oder ein Abriss historische: Etymologie
in den oberen Klassen ist aus vielfachen Griinden abgeehnt worden.
Hauptaufgabe der oberen Klassen bildet die Lektiire zusammhéngender
Originalwerke.

Fiir diesen Lehrgang scheint dem Verfasser dieser Z:zilen, welchem
die Inspektion des franzosischen Unterrichtes an den bacischen Gymna-
sien iibertragen ist, ein spiterer Anfang des franzgsischen Unterrichts mit
einer verhiltnismissig geringen Steigerung der Stundenzahl erspriess-
licher. Gegenwiirtig beginnt dieser Unterricht in Quarta. Auf eine Ver-
schiebung desselben nach oben ist gegenwiirtig leider nicht zu hoffen.

E. vOoN SALLWURK.
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Karlsruhe, den 26. Mai 1882.

... der Beginn des Unterrichts mit dem Lesestiick hat sich gut
erprobt; sowohl die Ausprache als die Vokabelkenntnis ist dadurch sicherer
begriindet worden und der Umfang sowie die Sicherheit der gramma-
tischen Kenntnisse hat darunter nicht gelitten. Auch die Hereinziehung
der Etymologie ist da und dort mit Gliick versucht worden, obwohl da-
fiir eine sichere Methode sich noch nicht ausgebildet hat, manchmal auch
Falsches oder Irrefiihrendes vorgetragen worden ist. Wir ... wiinschen
nun, dass auch da, wo man den von uns vor 3 Jahren gegebenen Direk-
tiven noch nicht folgen zu konnen geglaubt hat, dieselben dem franzs-
sischen Unterricht nunmehr zu Grunde gelegt werden. Im einzelnen
haben wir weiter zu bemerken :

1) Die Erfolge der analytischen Methode des Unterrichts, welcher
vom Lesestiick, nicht von der vereinzelten grammatischen Form oder
der Vokabel ausgeht, ist an manchen Anstalten dadurch in Frage ge-
stellt worden, dass man den Schiilern gleich in den ersten Stunden die
Aufgabe gegeben hat, Séitze und Worter zu Hausezu memorieren.
Das ist eine nicht erfiillbare Forderung, welcher wir schon durch unsern
Erlass (sub 1) zuvorkommen wollten.?)

2) Beim Lesen und Hersagen ist auf die liaison im weiteren Sinne,
welche das Verbinden der siimtlichen durch den Sinn zunichst mit einan-
der verkniipften Worter wie zu einem einzigen Worte verlangt, nicht
hinreichend geachtet worden. Daher hat sich an manchen Schulen der
richtige franzgsische Accent nicht einstellen wollen. Wir empfehlen noch
einmal, wo in dieser Beziehung Schwierigkeiten sich zeigen, nach dem
Takte sprechen zu lassen.

3) Beim Lesen der Verse ist man noch auf mehrfache theoretische
und praktische Missgriffe gestossen. Man hort noch immer Jamben und
Trochiden; die Schiiler skandieren sogar manchmal. Es ist allerdings
nicht moglich, den Schiilern einen Begriff vom franzosischen Vers bei-
zubringen, wenn die Aussprache nicht recht begriindet worden ist. Ist
dies jedoch der Fall und jeder iibermissige deutsche Accent beseitigt, so
wird ein ausdrucksvolles, sinngemiisses Lescn bei sorgfiltiger Aussprache
dem Verse bald den richtigen Charakter geben. Es mag zur Ausgleichung
der Aussprache forderlich sein, im Anfange die stummen e héren zu
lassen; im Vortrag miissen sie aber in der Regel schwinden.

4) In der Ankniipfung franzosischer Worter und Formen an die
lateinischen Grundformen ist vielfach zu wenig, manchmal auch zu viel
geschehen, Altfranzosische und andere romanische Idiome diirfen, wie
wir schon friiher bemerkt haben, nicht herangezogen werden. Wo dies
geschehen, ist der gewiinschte Erfolg nirgends eingetreted. Es hat hier
iiberhaupt keine Etymologie einen Zweck und Nutzen, welche der Schiiler
nicht selbst mit Hilfe der auf analytischem Wege gewonnenen Gesetze
des Lautwandels konstruieren kann, Das blosse Raten nach zufilligen
Ahnlichkeiten muss frithzeitig abgeschnitten, das Zusammenstellen der
analogen Fille dagegen fleissig gelibt werden. Auf spitlateinische For-
men und Worte einzugehen, ist unbedenklich, wenn die Bemerkung iiber
das Alter und den Gebrauch derselben nicht vernachlissigt wird. Da-

1) Nach dem friiheren Erlasse sollen kleine erzihlende Stiicke den
Anfang des Unterrichts bilden. Die einzelnen Sitze erklirt der Lehrer
mit Herbeizichung der lateinischen Grundformen und spricht sie so lange
in der Stunde durch, bis sie sich dem Gedichtnisse der Schiiler einge-
priigt haben, was bei richtiger Auswahl (unter Umstiinden Umarbeitung)
der Lesestiicke ziemlich rasch erreicht wird
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gegen sollen nie Worte zusammengestellt werden, welche sich nicht voll-
stindig decken. ohne dass iiber die Abweichung beider auch in dieser
Beziehung das Notige bemerkt wird (z. B. rayon — radius, soleil — sol).
Es ist wahrgenommen worden, dass einzelne Lehrer lingere etymolo-
gische Exkurse in die Lektiire der Oberklassen einflechten. Dadurch wird
die Lektire und die etymologische Unterweisung geschidigt. Wir
miissen, um die Lektiire in den Oberklassen in dem durchaus erforder-
lichen Umfang betreiben zu konnen und fiir die unerlisslichen gramma-
tischen Rekapitulationen Raum zu gewinnen, an dem Grundsatze fest-
halten, dass von der ersten Stunde an in diskreter Weise, aber in aller
Strenge und Genauigkeit etymologische Beobachtungen angestellt und
auf diesem Wege nach und nach diejenige Zahl von Lautgesetzen ge-
funden werde, welche hinreicht, nicht zu schwere und zu weit abliegende
Etymologien ohne grossen Zeitaufwand durch die Schiiler der Oberklassen
selbst finden zu lassen. Schon die Behandlung der sogenannten unregel-
missigen Zeitworter erfordert die Bekanntschatt mit den Lautgesetzen;
gie erst in den oberen Klassen zu behandeln, scheint daher weder wissen-
schaftlich noch methodisch richtig.

5) In der Lektiire begegnen wir noch manchen Missgriffen. —
Von Sekunda an kann das Lesen der Originalschriftsteller beginnen; doch
wird mit Riicksicht auf § 8 der Ministerial -Verordnung vom 2. Oktober
1869%) eine Chrestomathie nicht entbehrt werden kénnen, besonders fiir
oratorische Stiicke und lyrische Poesie. Zu beginnen ist mit historischer
Prosa, wofiir Voltaire, Charles douze, Ségur, Histoire de Napoléon et
de la Grande-Armée u. dgl. sich vorziiglich eigen. Die raisonnierende
und philosophische Geschichtsschreibung (Guizot, Thiers, Montes-
quieu, Voltaires Sitcle de Louis XIV) kann nur in Prima Platz
finden. Unterhaltungslektiire als solche ist aus dem Gymnasium iiber-
haupt auszuschliessen ; zulidssig sind indessen wegen ihrer eigentiimlichen
Vorziige Souvestre und Xavier de Maistre. Wenn die Zeit es zu-
lisst, ohne Schiidigung der der klassischen Tragtdie und Moliére zuzu-
wendenden Aufmerksamkeit ein sog. Konversationslustspiel zu lesen, so
kann dies empfohlen werden unter der Voraussetzung sorgfiltiger Aus-
wahl. Zweckmissig wird es sein, im Winter Poesie, im Sommer Prosa
zu lesen.?)

6) Die in den unteren Klassen mancher Anstalten mit gutem Er-
folge begonnenen Sprechiibungen sind nicht iiberall weiter gefiihrt
worden; der Gewinn derselben ist damit zum teil wieder verloren ge-
gangen. Wir miissen wiinschen, dass von Sekunda an das in einer Stunde
Gelesene in der nichsten in franzosischer Sprache rekapituliert werde.

7) Endlich ist von dem im klassischen Sprachunterricht hinreichend
erprobten Verfahren, die Stiltexte aus der Lektiire zu gewinnen,
nicht der Gebrauch gemacht worden, den wir gewiinscht haben. Auch
den Abiturienten wurden an manchen Anstalten Stile vorgelegt, welche
Schriftstellern entnommen waren, die der Schule ganz fern stehen. Die
Arbeiten sind dadurch zu schwer und die Ausfiihrung, wenn auch den
Anforderungen noch entsprechend, sehr unerfreulich geworden. In dieser
Beziehung wird das von uns gewiinschte Verfahren nicht bloss den
Schiilern férderlicher werden, sondern auch die an dieselben zu stellenden
Anforderungen auf das richtige Mass zuriickfiihren . . .

(gez.) Joos,
Vorsitzender des Grossh. Badischen Oberschulrats.

1) Welche den Lehrplan der bad. Gymnasien enthilt.
2) Die badischen Gymnasien schliessen das Schuljahr mit Ende Juli.
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Ch. C. von Blumenthals Pariser Tagebiicher, eine
deutsche Quelle zur franzésischen Theatergeschichte
(1663, 1664, 1666). Der Zustand der deutschen Litteratur im sieb-
zehnten Jahrhundert macht es natiirlich, dass die damals Paris besuchen-
den Deutschen von dem Glanze des franzosischen Theaters unter Lud-
wig XIV, insbesondere von Molitre bedeutend angezogen wurden; und
gar mancher Bericht aus jener Zeit wird noch in deutschen Archiven ruhen.

In Verfolgung dieses Gedankens beabsichtigte ich auf dem konig-
lichen Staatsarchiv zu Berlin nach solchen Berichten zu forschen, und
fand bei der Vorbereitung hierzu, dass eine ganze Reihe von dort be-
findlichen theatergeschichtlichen Notizen aus Molitres Zeit bereits seit
drei Jahren gedruckt sind, ohne dass sie bis jetzt den Litterarhistorikern,
weder hier noch in Krankreich, bekannt geworden wiren. Der von
Professor Dr. Th. Hirsch herausgegebene TX. Band der ,,Urkunden und
AXktenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Branden-
burg®, Berlin 1879, enthiilt mitten unter den politischen Relationen eine
Menge von kulturhistorischen Notizen aus den wertvollen Tagebiichern
des brandenburgischen Gesandten Chr. Caspar v. Blumenthal, und darunter
auch eine Reihe von mehr oder weniger wichtigen Daten {iber Auffiihrun-
gen im Palais Royal, Hotel de Bourgogne, Maraistheater und bei den
Italienern. Mit vollem Rechte erschienen diese dem eigentlichen Zwecke
der Publikation fremden Mitteilungen dem Herausgeber zu interessant,
um sie in den Akten untergehen zu lassen; er hat sie deshalb in An-
merkungen zwischen dem Texte der politischen Berichte zusammengestellt.
Er hebt in der Einleitung zu dem betreffenden (IIL.) Abschnitte, .,Bran-
denburg und Frankreich, 1660—1664%, hervor, dass die (in sauberer Ab-
schrift und kunstvollem Einbande an das Staatsarchiv abgelieferten)
von Blumenthalschen Tagebiicher einen vorherrschend schriftstellerischen
Charakter tragen, dass von Blumenthal namentlich bei der Schilderung
der grossartigen Werke der Baukunst und Malerei mit lebhaftem Interesse
verweilt, dass aber auch die franzosische Hofsitte und die geistige Be-
wegung in Paris ihn auf das lebhafteste beschiiftigen, und dass man be-
sonders erkennt, welchen starken Eindruck das Theaterleben, vor allem
die Impromptus, in welchen Moliere und Boursault sich gegenseitig durch-
hechelten, auf den mirkischen Edelmann machten.

So ist denn auch das wichtigste der hier folgenden Daten ein
Datum aus dem Ecole-Streit: das Datum der ersten Vorstellung des Por-
trait du Peintre von Boursault am 19. October 1663. Da es durchaus
unwahrscheinlich ist, dass von Blumenthal dieses Stiick als ,,neu‘ be-
zeichnet haben wiirde, wenn er nicht gerade der ersten Vorstellung bei-
gewohnt hitte, so erhalten wir durch ihn die Lésung einer vielbesproche-
nen interessanten Streitfrage zu Gunsten Bazins gegen Fournel und Despois.
Aus von Blumenthals Notiz geht hervor, dass es keine Fiktion ist (wie
ich in meiner Abhandlung Molieres Streit ete. in dieser Zschr. I. 8. 323
auf Grund von Despois und Fournel vermutete), wenn Moliere im Im-
promptu de Versailles am 14. October von Boursaults Auffiihrung als
bevorstehend redet,’) sondern dass dies dem thatsiichlichen Vorgange ent-

1) gc. 5. Mlle de Brie: ,,Voila Monsieur Lysidas qui vient de nous
avertir qu'on a fait une pitee contre Molidre que les grands comédiens
vont jouer. — Moliere: Il est vrai, on me 1'a voulu lire; ¢’est un nommé
Br ... Brou. .. Brossaut qui 'a faite. — Du Croisy: Monsieur, elle
est affichée sousle nom de Boursault. Spiter: ,,Mais quand jouera-
t-on le Portrait du peintre? — Je ne sais.“ Ferner sagt Brécourt: ,,On
m'a montré la piece*



236 Miscellen.

spricht. Moliere hat zwar von Einigem gehtrt, was in dem Portrait du
peintre vorkommen sollte, aber er weist ausdriicklich jede détaillierte
Antwort auf Boursaults Stiick im Impromptu von der Hand; und keine
Stelle widerspricht der Behauptung Molieres, dass die Auffiihrung des
Portrait du peintre bis zum 14. October, dem Tage der ersten Auffihrung
des Impromptu de Versailles, wirklich noch nicht stattgefunden habe, wie
positiv auch Fournel, Les Contemporains de Molitre, I, 8. 241 das Gegen-
teil behauptet. ,,On pourrait croire qu'il g’agit ici du Portrait du Peintre
(bemerkt Fournel zu einer Stelle des Impromptu de I'Hotel de Condsé,
,,demain Monsieur Boursault fait jouer sa Réponse, in welcher man also
in Zukunft gerade das P. d. p. zu erkennen hat), si 1'on ne savait d'une
manitre positive qu'il avait été joué entre la Critique de U'Ecole des
Femmes et I'Tmpromptu de Versailles, comme on le verra d’ailleurs claire-
ment un peu plus loin.?) Quelques critiques, entre autres M. Bazin, dans
ses excellentes Recherches sur Moliere (2. Aufl. 1851, S. 106), ont ecru
que le Portrait du Peintre bien que composé et connu avant, n’avait été
représenté qu'aprés ce dernier ouvrage: ils ont été trompé sans doute
par ce passage de Montfleury, et par les endroits de I'Impromptu de
Versailles, sc. 3 (soll heissen 5), o l'on parle de la comédie de Bour-
sault au futur, et ou il est dit que Molietre se propose d’aller 'entendre
sur le théatre; ils n'ont pas fait attention que ces paroles ne se trou-
vent pas dans I'Impromptu proprement dit, mais dans la petite pitce que
T'auteur y a enfermée en supposant que sa troupe est réunie pour en
faire la répétition, et dont 'action est naturellement censée &tre antérieure
4 celle de I'Impromptu.“ Man sieht sofort, dass diese kiinstliche Erkli-
rung einem feststehenden Datum gegeniiber nicht mehr stichhaltig ist,
und dass auch Mesnard an Stelle Despois’, der III, S. 420 Fournels An-
sicht gefolgt war, sich zu Bazins nun als richtig erwiesener Behauptung
wird bekennen miissen. Insofern Despois III, S. 132 die erste Vorstel-
lung des P. d. P. bereits mit Bestimmtheit in den October verlegte,
hatte er Fournel, der von September oder gar von August sprach, be-
reits korrigiert.

Ob wir auch in der Vorstellung des Impromptu de 1'Hotel de
Condé — denn kein anderes kann mit dem Impromptu der Komédianten
gemeint sein — am 16. Dezember 1663 eine erste Auffithrung vor uns
haben, lisst sich mit Sicherheit nicht bestimmen. Ohne Zweifel aber ist
es eine der ersten Vorstellungen; vgl. Despois III, 8. 139:  Nous ne
pensons pas toutefois que la comédie de Montfleury ait été jouée en no-
vembre, comme le dit Mr. Victor Fournel, I, 216. Mais elle le fut sans
doute en décembre.“

Unter den iibrigen Notizen sind die Moliere betreffenden Auf-
fithrungen allerdings hinreichend bekannt durch Lagranges Register. Da
jedoch fiir das Hotel de Bourgogne und fiir das Maraistheater kein solches
Register existiert, so sind die iibrigen Daten insofern von Wert, als sie
mit wenigen Ausnahmen noch unbekannt sind.

Ich gebe hier die litterarischen Notizen von Blumenthals nach
dem Wortlaute des Originals, aus welchem ich die von Professor Hirsch
abgedruckten Mitteilungen noch ergiinzen kann, und bezeichne diese Er-
ginzungen mit *. Blumenthal gibt die Daten entweder im alten und
neuen Stil zugleich, oder nur im alten; in letzteren Fillen fiigt Hirsch

1) Diese weitere Stelle hat Fournel leider nicht markiert; aber
alle Stellen, welche er im Sinne haben kann, sind der von Blumenthal-
schen Notiz gegeniiber nicht im geringsten beweisend.
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das neue Datum bei. Ich beschriinke mich hier darauf, die Daten nur
nach dem neuen Kalender wiederzugeben.

1663.

17. Mérz. Nachmittags besahe ich das Gebiude, worin der Kénig
le Grand Ballet d’'Hercule?!) getanzet. Es ist gross und priichtig, iiberall
verguldet und mit Schildereien gezieret; das Theatrum hat siebenmal
konnen verindert werden. * Gegen demselben iiber war der Konigin
Sitz, mit eisernen Traillen umgeben, damit wenn ein Feuer, weil die
Maschinen und andre Dinge von Holz und Papier gemachet, auskime,
sie durch die Thiire, so nahe dabei, sich salviren und von dem Gedriinge
des Volkes nicht gehindert werden konnte.

6. April. Gegen Abend sah ich L’Ecole des Maris durch den
Autorem Molikre agiren.

10. April?) sah ich Le Cinna oder La Clemence d'Auguste, eine
vo.n1 Mr. de Corneille’s besten Comdodien, durch Monsieur’s Comddianten
spielen.

P 1. Mai. Gegen Abend sah ich les Facheux und le Cocu imagi-
naire durch Mr. de Molitre spielen.

15. Mai. Nachmittags fuhr ich mit dem Herzog von Mecklen-
burg in die Comédie & 1'Hotel de Bourgogne.

22. Mai. 1'Héritier ridicule.?)

26. Mai. Gegen Abend sah ich die Italienischen Comddianten les
Deux Harlequins spielen.

8. Juni. Zu Abend sah ich & 1’'Hotel de Bourgogne les Amours
d’Ovide*) spielen. Die drei Grazien, sehr wohl pariret, wurden aus den
Wolken auf das Theatrum gelassen; so fuhr auch Cupido mit seinem
Wagen, nachdem er eine Zeit lang geredet, in der Luft iiber das The-
atrum hinweg. Die Kleider, so bei dieser Comddie gebraucht wurden,
waren iiberaus magnuifique.

12. Juni sah ich L’Ecole des Femmes und die Critique durch Mo-
liere spielen.

27. Juni fuhr ich in die Italienische Comddie und sah von zwei
Knaben und einem Midchen ein Ballet mit Castanietten tanzen. Das
Miidchen und der #lteste Knabe waren von 6 Jahr; der jiingste aber nur
von vier; iiber dieses spielen sie aufm Instrument und singen wohl.

1) Hercule amoureux, tragédie italienne, traduite en vers fran-
cais par Camille, représentée dans la salle neuve des Tuileries, le 7 fé-
vrier 1662, avee un ballet dansé par leur Majestés entre les actes de la
pitce etc. Les paroles sont de Benserade; repr. pour la derniere fois le
6 mai. (Beauchamps, Recherches sur les Théatres.) Schon am 16. Oct.
(styli novi) 1660 schreibt Chr. von Brandt in seinen Berichten: ,Man
machet grosse Praeparatoria zu dem grossen Ballet, so diesen Winter soll
getanzet werden, davon das Sujet: I'Amour d’Hercule.“ (Geh. Staats-
Archiv, ungedruckte Notiz.) Hiernach miisste, wenn Beauchamps sich
nicht irrt, die- Auffiithrung um ein Jahr verschoben worden sein.

2) In den Urk. und Akt. IX, S. 635 ist irrtiimlich 26. Marz /5. April
gedruckt. Das Original hat, mit Lagrange ibereinstimmend: 6. April;
ebenso haben beim folgenden Datum die M. A. filschlich 30. Mirz/9. April.

3) von Scarron; Auffihrung im Palais Royal, auf Molitres Biihne.

%) Pastorale héroique von Gilbert; vgl. Fournel, les Contemporains
de Moliere, II, S. 4. Nach Parfait, 1X, S. 204 war die erste Vorstellung
am 1. Juni.
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1. Juli. Der Herzog von Mecklenburg kam an mein Logement
und fiihrte mich & Hotel de Bourgogne, da man abermal les Amours
d’Ovide et le Baron de la Crasse') spielte.

*28. Juli sah auch zu Abend bei den Italienern eine Comédie
sérieuse, Rodrigue ou le Prince jaloux genannt, und nach derselben eine
artige Farce mit Maschinen spielen.

*6. September. Gegen Abend fuhren wir (v. Bl. und v. Lewen-
schildt, der schwedische Resident) & la foire de St. Laurens, sahen all-
dort einen Knaben von vier Jahr und einem Monat in einer Maschine
sitzen, auf verschiedenen Instrumenten spielen, folgends nebst einem
Midchen von sechs Jahren eine Comddie reprisentiren und hernach einen
Tanz halten.?)

7. September sah ich 1'Etourdi ou bien le Contretemps durch Mo-
liere spielen.

9. September sah ich & I'Hotel de Bourgogne le Cid, eine von
Mr Corneilles besten Comddien spielen.

*11. September Nachmittags sah ich au Marais le Marquis ridicule,
ou bien la Comtesse faite & la hate?®) spielen.

13. September. Begleitete!) mit Mr Mercy die Kénigin®) aux Mi-
nimes, sahe der spanischen Comddie El Caballero genannt zu.

*21. September. Zu Abend sah ich Sophonisbe®) und les Intrigues
des Carosses & cing sols’) au Marais spielen.

*29. September sah ich & 1'Hotel de Bourgogne L'Edipe de Mr
Corneille spielen.

*3. Oktober. Gegen Abend fuhr ich mit Mr Lewenschildt nach
Vincennes und sah dem Koniglichen Ballet zu, les Noces de village®) ge-
nannt. Die fiinfte Entrée lief etwas ungliicklich ab, weil diejenigen, so
sie tanzen sollten, mehr als fiinfmal fehlten und endlich fast gar nicht

1) Von Poisson, abgedruckt bei Fournel, vgl. m. Abh. Molieres Streit
etc. 1. d. Zschr. I. 8. 183. Nach Parfait, IX. schon Juni 1662 gespielt,
nach Fournel 1, S. 406, vielleicht schon einige Monate friiher.

2) Ohne Zweifel haben wir es hier mit der Familie Raisin zu thun,
von welcher Grimarest, La Vie de Mr de Moliere, éd. Malassis S. 44 ff.
erzéhlt, und mit welcher sich spiter der junge Baron verband. Obwohl
der Konig die Maschine 6ffnen liess und das Geheimnis entdeckt wurde,
machte Raisin doch noch gute Geschiifte. ,Cette foire fut aussi heureuse
pour Raisin que la premiere. Il commengait son spectacle par sa machine,
ensuite de quoi les trois enfants dansaient une sarabande; ce qui était
suivi d’'une comédie ete.*

3) Von Scarron ed. 1656; vgl. Fournel III, 8. 405 und 418, wo eine
Szene daraus abgedruckt ist.

4) Nach der Mahlzeit bei Turenne in Vincennes.

5) Die entsprechende Stelle der Relation an den Kurfiirsten hat:
ndie beiden Kéniginnen verrichteten ihre Devotion bei den Minimes, und
ward ihnen zuletzt zu ihrem Divertissement eine spanische Comddie re-
prisentiret. — Die Spanier spielten 1663 73 mal am Hofe und erhielten
32,000 liv.; vgl. Despois, le Théatre frang. sous Louis XIV, S. 75.

%) Von Corneille, vgl. Loret am 20. Jan. 1663 bei Parfait IX.

") Von Chevalier; nach Fournel III, 8. 171 und Parfait T. IX, ch. 2
schon 1662 gespielt.

8) Mascarade & 12 entrées. Les paroles sont de Benserade. Beau-
champs kennt hier Ort: und Datum. Molitres Truppe spielte um diese
Zeit bei Condé in Chantilly.
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fortkommen konnten. Ihre (sic) Majestiit der Konig machte die achte Entrée
als fille de village.)) Nach geendigtem Ballet blieb ich bei dem Herrn
Prince de Turenne zum Essen und kam um Mitternacht wieder nach Paris.

14. Oktober sah ich & 1'Hotel de Bourgogne le feint Alcibiade?)
spielen.

19. Oktober & 1I'Hotel de Bourgogne: le Nicomede de Mr de Cor-
neille; item das neue Stiick le Portrait du Peintre®) genannt, worin die
Ecole des Femmes sammt der Critique tapfer durchgehechelt wird.)

29. Oktober sah ich die Italiener I'Hopital des Fous spielen.

3. November war ich in der Italienischen Comddie und sah les
Quatre Harlequins spielen.

4. November Nachmittags sah ich Le Prince jaloux und des Mo-
liere Impromptu spielen, worin er der Comddianten aus dem Hotel de
Bourgogne ihr Portrait du Peintre nebst dem Autore Boursault tapfer
durchhechelte.®)

23. November Nachmittags sah ich La Marianne®) und L'ITmpromptu
de Versailles.

16. Dezember sah ich & 1'Hotel de Bourgogne le Trasibule”) und
dieser Comodianten Impromptu®) spielen.

21. Dezember: & 1'Hotel de Bourgogne 1’'Ecole des Jaloux.?)

1664.

11. Januar. Ich sah la Toison d’or!®) mit vielen schénen Déco-
rations de Théatre und Maschinen spielen; diese kosten bei 400,000 fl.
und sind von dem Marquis de Sourdéac denen Comddianten au Marais't)
verehrt worden.

*14. Januar. Zu Abend sah ich von den Italienern Le Secret en
public spielen.

18. Januar au Palais Royal le grand Benét'?) und des Duc de
St. Aignan Bradamante ridicule.

20. Januar & I'Hotel de B.: le Pyrrhus des jungen Corneille.

1) Die betr. Relation hat noch genauer: (tanzte der Kénig) sous
I'habit d'une fille de village. ,Dieses und andre Divertissements so tiig-
lich zu Vincennes genommen werden, verhindern nicht, dass man nicht
zugleich andren wichtigen Sachen mit Ernst obliegt“.

) Von Quinault schon im Februar 1658 aufgefiihrt, s. Parfait VIII,
Seite 226.

%) Der Sekretéir v. Bls schreibt im Original irrthiimlich Prince,
ebenso U. A.

4) s. oben.

5) Dies war die erste Vorstellung des Impromptu in der Stadt.

%) Von Tristan 1'Hermite.

") Von Montfleury. Parfait IX hat richtig 1663, Fournel I, 217
filschlich 1664.

8) s. oben.

) Fournel I, 217 hat filschlich 1664.

1) Von P. Corneille; nach Parfait schon 15. Febr. 1661 gespielt.

1) Dieses Theater spielte in seinen letzten Jahren hauptsichlich
solche Maschinenstiicke. Chappuzeau, Théatre frang. I, chap. 22. , Celles
qui ont fait le plus de bruit en France furent les pompeuses machines
de la Toison d’or*.

. 12) Die Molitresche Farce, welche den Keim der Diafoirus- Szenen
im Malade imaginaire enthiilt. (Original hat Bennais, U. A. ,Bennis [?]*.)
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21. Januar bei den Italienern: le Festin de Pierre.l)

19. Februar: le Mariage forcé.

20. Februar. Zu Abend sah ich au Palais Royal das Ballet, les
Amours déguisés?) genannt, spielen, worin der Konig selbst, Monsieur, die
Konigin, sammt vielen wohl ausgeputzten Damen tanztén.

*23. Februar liess mir Mr de Lionne sagen, ich mdochte zu ihm
kommen, ... wie ich aber kam, war er im Ballet.?)

24. Februar. Ich ass zu Mittag beim Obr. Gassion, allwo des Konigs
Bassist Estival, Mr le Gros, so ein Eremit gewesen, und Mr la Grille eine
angenehme Vokalmusik anstellten.?)

*3. August. Gegen Abend ward eine Comddie gehalten, wobei
sich der Legat,’) wiewohl wider des Papstes Verbot, eingefunden (aus
der Relation an den Kurf, vom 8. August).

*11. August. Comdodie in dem Noviciat der Jesuiten.

31. August & 1'Hotel de Bourgogne: 1’Angélique et Médor.€)

1666.

*26. Februar. Gegen Abend reprisentirte man au Marais les
Amours de Jupiter et de Semele”) durch verschiedene Maschinen und an-
muthige Changements de Théatre.®)

-(Ausserdem verzeichnet v. Blumenthal ohne néihere Angabe des Stiicks
noch 3mal den Besuch der Comdodie, 8mal der italienischen Comddie).

Ich schliesse mit dem Wunsche, dass dieser kleine Fund die An-
regung zu einem grdsseren werden moge. Gar manche interessante
Notizen iiber Molitre und seine Zeitgenossen mdogen in den deutschen
Archiven noch zerstreut liegen.

- W. MANGOLD.

1) Von Cicognini oder von Giliberti, oder die Harlekinade?

" %) Vom Priisidenten Périgny, wie die Vorrede zu Benserades Werken
angibt, vgl. Parfait IX, S. 257 und Fournel II, 8. 195. TUnter den von
Beauchamps III, 8. 155 angegebenen fiinf Daten (1663 Febrnar und Mirz)
ist dieses hier nicht mit aufgefiihrt. Obwohl im Palais Royal getanazt,
hat Molitres Truppe doch wohl nichts mit diesem Ballet zu thun, da es
bei Lagrange feh)i)h

3) Am 23. Febr. gleichfalls Amours déguisés, au Pal. Roy., nach
Beauchamps.

%) Am 7. Miirz reist v. Bl. nach Hause zuriick und am 5. Juni
trifft er zur Ratifizcirung der Vertriige wieder in Paris ein.

5) Chigi in Fontainebleau.

6) Von Gilbert. .

) Von Boyer; nach Parfait X, S.1 Anfang Januar schon aufgefiihrt.

) Vgl. S. 240, Anm, 11.



Kritische Anzeigen.
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C. Humbert, Deutschlands Urteil tiber Moliére. Oppeln,
G. Maske, 1883. XXII- 206 8. 8°.

In einer 1878 erschicnenen Schrift: ,Englands Urteil tiber
Moliére“ hatte Humbert den Nachweis gefiihrt, dass die grossen
Dichter und Denker der britischen Nation Moliére neben oder
gar iiber den Komodiendichter Shakespeare gestellt hitten
und dass demzufolge die Antipathie des germanischen gegen den
romanischen Geist keineswegs die neuerdings in Deutschland
iibliche Geringschiitzung Moliéres verschulde. Hier wird nun mit
ebenso grosser Sachkenntnis und Gelehrsamkeit ausgefiihrt, wie
Moliére in den Jahren 1670—1808 auch von den hervor-
ragendsten Geistern Deutschlands meist uneingeschrinkt bewun-
dert worden sei. Die Grenze des Geschichtsraumes, den H.s
Darstellung umfasst, ist durch das Erscheinen der ersten deutschen
Moliére - Ubersetzung (Frankfurt a/M. 1670) und durch die Pu-
blikation von ,A. W. Schlegels Vorlesungen fiber dramatische
Kunst und Litteratur“, die in ihrem IL Teile Molié¢re arg miss-
handeln, gegeben. Bekannt ist es, wie die Wertschiitzung Shake-
speares sich in Deutschland erst in der 2. Hiilfte des XVIIL Jahrh.
Bahn brach, wihrend die franzosische Tragodie und Komddie
schon seit dem Ende des XVIIL Jahrh. hochgefeiert wurden. So
sind denn manche der in H.s Buch aufgefiihrten Moliére- Be-
wunderer auch Shakespeare- Verichter, woraus der massvolle
Autor natiirlich keinen Schluss auf die Wertschiitzung des Briten
zieht. Uberhaupt ist seine Darstellungsweise ganz wie in jener
fritheren Schrift villig objektiv, nur hie und da lisst er sich zum
Loben und Tadeln herbei. Von den neueren Moliére- Forschern
wird Lotheissen scharf getadelt, weil er auf die Autoritit der
pTante Voss“ hin, irriges iiber Lessings Verhiltnis zu Moliére
behauptet hat (S. 51, A.).

Zschr. f. nfrz. Spr. u. Litt. IV. 16
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Von denen die am lebhaftesten und am uneingeschrinktesten
den Rubm Moliéres in Deutschlands verkiinden sind zu nennen:
Thomasius, Leibnitz, Hagedorn, Rammler, Lichten-
berg, Gellert, Elias Schlegel, Lessing (den man neuer-
dings zum halben Gegner Moliéres hat machen wollen), Frie-
drich d. Gr.,, Wieland, Jacobs u. a. Teilweise bewundert wird
Moliére von Schrockh, Eichhorn, Klopstock, Schiller;
Herders, Hamanns und namentlich Zschokkes Moliére-
Sympathie dagegen ist mir auch nach Humbert’s Darlegung zweifel-
haft geblieben.

Drei Gegner Moliéres fiilhrt Humbert an, von denen jedoch
eigentlich nur der beriihmte Hauptpastor Goze zu Hamburg als
solcher zu bezeichnen ist. Denn die beiden anderen, der Land-
graf Wilhelm von Hessen-Kassel, der Freund Voltaires,
und Lenz, Goethes Freund, stehen Moliére sichtlich fern, ohne
ihn jedoch anzufeinden. Der erstere urteilt gelegentlich iiber
Moliéres ,Avare“, den er als verschlechternde Nachahmung des
Plautinschen , Amphitruo“ hinstellt, Lenz feiert seinen Shake-
speare und ignoriert Moliére. G 6ze, der natiirlich gegen Moliére
wie gegen das silindige Theater iiberhaupt losdonmnert, bemerkt
sebr charakteristisch, das Ende des ,Tartuffe wiirde in morali-
scher Hinsicht sehr lobenswert sein, wenn nur der Schurke nicht
zugleich als Scheinheiliger hingestellt wire. Humbert geht
iibrigens mit Goze weniger streng ins Gericht als dieser mit
Moliére.

Dass eine so ausgearbeitete, klare und schon geschriebene
Publikation, wie die in Rede stehende, in hohem Grade das In-
teresse aller Litterarisch- Gebildeten auf sich lenken muss, ist
selbstredend, und ihr Wort kann auch durch , kleine Ubertreibungen“
kaum beeintrichtigt werden. Solche finden sich in verhéltnis-
missig sehr geringer Zahl. So werden Bierlings Moliére-Uber-
setzung und biogr. Einleitung gelobt, was doch wenig begriindet
ist; auch hebt Humbert nur die Bemerkungen hervor, in denen
Moliére gepriesen wird. Friedrich Wilhelm II. wird den
Molierophilen eingereiht, weil er sich in seinen letzten Tagen
den ,Malade imaginaire“ vorlesen liess und an dem Stiicke die
Charakterzeichnung der Arzte bewunderte. Endlich wird auch
der deutsche Kaiser, wenngleich in massvollerer Weise als das
von dem Redakteur des ,Moliére-Museum “ geschehen ist, als
Protektor der deutschen Moliéristen gefeiert.

R. MAHRENHOLTZ.



F. Lotheissen: Geschichte der frawz. Litt. im XVIL Jahrh. 243

F. Lotheissen, Geschichte der franztsischen Litteratur
im XVII. Jahrhundert. Band III. Wien, 1883.
Gerolds Sohn. Mark 9.

Der 3. Band von Lotheissens Werk schildert die ,,Epoche
der Kklassischen Litteratur® von 1653 —1690, doch sind die
Hauptvertreter derselben, Moliére und Racine, sowie manche an-
dere nicht zu iibergehende Dichter fiir den vierten Band, den
Schlussband, aufgespart worden. Von hervorragenden Grissen
werden namentlich Pascal, Boileau, La Fontaine, La Rochefou-
cauld, die Sévigné, Fléchier, Bossunet, Bourdaloue eingehend be-
sprochen, daneben in scharfer, treffender Kiirze alle die Ver-
hiiltnisse und Personen hervorgehoben, welche von nachhaltigerem
Einfluss auf die Entwickelung der franziusischen Litteratur ge-
wesen sind. In schoner Form sind hier die Resultate langjihriger
Détailforschungen einem griosseren Publikum zugiinglich gemacht
worden und eine scharfe Kritik gibt dem weniger Sachverstin-
digen die Richtung des Urteiles. Das Quellenstudium des Herrn
Verf. ist, nach Noten und Citaten zu urteilen, ein sehr ausge-
dehntes, freilich aber, und darin liegt eben die Meisterschaft der
Darstellungsweise, merkt man dem Werke die miihevolle Entstehung
kaum an. Die ferner liegenden Zeiten werden durch Vergleiche
mit den antiken Verhiiltnissen und den modernen Erscheinungen
dem Verstindnis des Gebildeteren niiher gefiihrt, allerdings scheint
doch diese Eigentiimlichkeit Lotheissens sehr das rechte Mass zu
iiberschreiten.  Von allem oberfliichlichen Asthetisieren hilt er
sich dagegen fern, der Standpunkt der Beurteilung ist vielmehr
ein wesentlich historischer.

Zu Einzelleiten iibergehend, michte ich mancher Auffassung
und manchen Behauptungen nicht gerade zustimmen. So der
Darstellung, die Pascal S. 15 ff. erfahren hat. Wenn schon es
sehr zu billigen ist, dass die Jansenisten nicht als tadellose
Lichtbilder hingestellt und ibre jesuitischen Verfolger nicht dem
Abscheu preisgegeben werden, so musste doch das Genie Pascal’s
nicht so sehr hinter seinen Absonderlichkeiten versteckt werden,
wie es hier geschehen ist.. Man begreift ja kaum, wie ein Mann,
der von Jugend auf ein Todeskandidat war, der als ein sich selbst-
quilender Anachoret kaum im Stande gewesen wiire, grisseren
Einfluss auf die gebildete Welt der Hauptstadt zu iiben, doch
mit seinen Provinzialbriefen eine so epochemachende Wirkung
hervorrief. Ich meine jenes kleinliche Aszetentum, jene licher-
liche Verachtung dessen, was das Leben schén und angenehm
macht, hat Pascal, wie so viele Frommen unserer Zeit, keines-
wegs gehindert, die Dinge der Welt aufmerksam zu beobachten

*16
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und schlau fiir sich auszunutzen. Man wirkt eben nur wenn man
so schreibt, wie es zeitgemiss und den herrschenden Ansichten
entsprechend ist, moralische Entriistung und sarkastische Bitter-
keit begriinden einen Weltruf nicht. Und dieses diplomatische
Talent des Weltmannes, diese scharfe Beobachtungsgabe des
Realisten spricht sich auch in den Provinzialbriefen aus. Es
heisst wenig iiber sie sagen, wenn man mit Lotheissen darauf
hinweist, dass sie Irrtimer und Ubertreibungen enthalten, sie
sind vor allem darin unehrlich, dass sie alle Jesuiten fiir die
Ubertreibungen einzelner verantwortlich machen. Die spiitere
Scheidung zwischen Jesuitismus und Molinismus, die Verdammung
vieler kasuistischer Lehrsitze durch den h. Stuhl konnte natiirlich
Pascal nicht vorherwissen, aber in der Weise frommer Kritiker
bekimpft er in einzelnen Ubertreibungen einer seichten Moral die
Jesuitenmoral iiberhaupt.

S. 167 Anm. wird dann die oft ausgesprochene Annahme
wiederholt, dass Katharina II. von Russland Diderots Bibliothek
unter der Bedingung gekauft habe, dass dieser sie bis an sein
Ende benutze. Dabei hiitte L. nicht unbeachtet lassen sollen,
dass die ,Correspondance littéraire etc. p. Raynal, Grimm“ ete.
(VIIL, 495 ed. Tourneux) dies als blosse Anekdote hinstellt, denn D.
hiitte zwar 66000 fr. von der Kaiserin erhalten, aber ein Biblio-
thekskauf sei niemals abgeschlossen worden. . 180 hiitte eine
andere Anekdote, die sich auf La Fontaine und dessen dem
Vater ganz entfremdeten Sohn bezieht, wohl schirfer zuriickge-
wiesen werden sollen. 8. 185 scheint mir die Bemerkung, dass
Rabutin’s ,Histoire amoureuse des Gaules“ nur ,ein wertloses
Pamphlet eines cynischen Geistes sei“ nach eigener Lektiire der
Schrift fraglich. Wie weit R. in seinen Liebesschilderungen ,iiber-
trieben oder ganz erfunden“ habe, ist doch nicht nachzuweisen.
S. 195 ist in der Ubersetzung einer Epistel La Fontaines die
Wendung: ,Vergossenes Blut ihm zu meist gefallen thut* nicht
gerade deutsch zu nennen. Die Beurteilung des La Rochefoucauld
ist wohl weniger gelungen als andere Charakteristiken in dem
Lotheissen’schen Werke. L.s offenbar mehr optimistische, als
pessimistische Weltanschauung sucht die Schirfe des Roche-
foucauld’schen Pessimismus zu sehr abzustumpfen. So treffend
L. auch alle moralistischen Angriffe und Deuteleien hier abzu-
wehren strebt, so hat er doch selbst die Tragweite jener Philo-
sophie unterschitzt, wenn er u. a. 8. 238 sagt: ,Mag La Roche-
foucauld in der reinsten Liebe, in jeder opferfreudigen Hingebung
nur den Egoismus als letztes Motiv erblicken, was liegt an dem
Namen ? Eine Mutter, die sich fiir ihr Kind opfert, thut es aus
Egoismus (?), denn es ist ja ihr Kind und sie findet ihr eigenes
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hichstes Glick nur in dem Gliicke des Kindes... Wenn der
Krieger fiir sein Vaterland in den Tod geht so thut er es aus
Egoismus (?), denn die Grosse, der Ruhm seines Vaterlandes ge-
wihren ihm die hochste Genugthuung, und in diesem Gefiihle
opfert er selbst sein Leben. Wenn La Rochefoucauld in der
Bescheidenheit, mit der man ein Lob zuriickweist, nur den Wunsch
erblickt, noch einmal gelobt zu werden, so konnte das wahr sein,
und dieser Wunsch doch auf wirklicher Bescheidenheit, auf dem
Bewusstsein der eigenen Schwiiche beruhen“ (?). Egoismus so
gefasst ist aber grundverschieden von dem, was La Rochefoucauld
und mit ihm wohl alle Philosophen, darunter verstehen. Unge-
niigend scheinen mir ferner die Bemerkungen iiber Furetiéres
»,Roman bourgeois“ und vor allem iiber Bossuets ,Discours sur
I'histoire universelle“ zu sein (S. 261 u. 336 ff.), wic denn auch
Bossuets Stellung als Kirchenpolitiker nicht eingehend genug ge-
wiirdigt ist. Endlich ist 8. 348 der Ausdruck ,Ludovicianische
Zeit" schwerlich ein gliicklich gewihlter.

Aber der Ruhm muss L. verbleiben, dass er in seiner Dar-
stellung der franzis. Litteraturgeschichte des XII. Jahrh. mit
seinen franzosischen und deutschen Vorgingern nicht nur wett-
eifern darf, sondern diese in vieler Hinsicht iibertrifft. Das Lobes-
und Phrasensystem, die nationale Uberschiitzung grosser Miinner
und Erscheinungen, die mangelnde kritische Schiirfe, wo es sich
um effektvolle, aber wenig beglaubigte Anekdoten handelt, Fehler,
von denen auch die ausgezeichnetsten Kritiker Frankreichs nicht
vollig freizusprechen sind, hat er gliicklich vermicden. Keine
subjektive Asthetik, keine schonklingende Rhetorik, kein unniitzes
Détail ldsst hier die sicheren Resultate der Forschung und die
leitenden Gesichtspunkte ungebiihrlich zurticktreten, und Lob wie
Tadel sind stets massvoll und meist wohlbegriindet. Die Dar-
stellungen eines Arnd (der iiberdies Nisard zu sehr benutzt und
in dem Abschnitt iiber Descartes beinahe ausgeschrieben hat),
oder eines Kreyssig lassen sich dem Werke Lotheissens garnicht
an die Seite setzen. Mit grosser Spannung darf man daher dem
Schlussbande, namentlich dem Abschnitt iiber Racine, entgegensehen.

R. MAHRENHIOLTZ.
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Schulgrammatiken.

Franzdsische Schulgrammatik von Albert Benecke, Direktor der
Sophienschule zu Berlin. Zweiter Teil. Achte, revidierte Auflage.
Mit den durch die 7. Auflage des Dict. de 1'Acad. francaise von
1878 bedingten Anderungen. Potsdam, 1882. August Stein.

Nach der, Vorrede ist die Seitenzahl der eigentlichen Grammatik '
in dieser neuen Auflage im Vergleich zur siebenten dieselbe geblieben,
das Vokabelverzeichnis dagegen nm ca. 6 Seiten vermehrt, der Index
vervollstindigt worden und neu ein Anhang von 34 Nummern hinzu-
gekommen, welcher Zusitze zu dem im Lehrbuch gegebenen Material,
namentlich aus dem Sprachgebrauch moderner Schriftsteller, enthiilt.
Auch die Grammatik selbst weist vielfache, mehr oder weniger wesentliche
Anderungen, Nachtrige und Besserungen an Form und Inhalt auf, von
denen die hauptsichlichsten im Vorwort gleichfalls angefiihrt sind.

Die 7. Auflage hat in dieser Zeitschr. 1V?, 48 ff. durch O. Schulze
eine sehr eingehende, grosstenteils erginzende Besprechung erfahren.
Ein kleiner Teil dessen, was darin gefordert wird, ist, ohne dass jene
Rezension die Veranlassung dazu gewesen sein kanun, in der 8. Auflage
erfreulicher Weise bereits zu finden; aber auch die iibrigen Bemer-
kungen, von denen uns allerdings einige iiberfliissig, resp. fiir eine
Schulgrammatik ungeeignet erscheinen, seien dem Verf. zur Beriick-
sichtigung fiir spiatere Auflagen dringend empfohlen.

Auch wir méchten unser Teil zur Vervollkommnung dieser treff-
lichen Grammatik beitragen, und wollen daher im folgenden zunichst
das anfiihren, was wir am Inhalt des in der 8. Auflage gebotenen in
Bezug auf Ungenauigkeit, Unvollstindigkeit und dgl. anszusetzen haben.

§ 5 (Enfant). ,Im Plur. ist es immer (?) mannlich.“ — ib. (Pagues).
#Mit attributivem Adjektiv ist Pagques weiblich“. Dem widerspricht
z. B. @ Paques prochain. Ausserdem miisste neben dem femininischen
auch der Pluralgebrauch erwihnt werden. — § 6. Bei ensmgmf (f.) ware
»(Aushinge-) Schild* als zweite Bedeutung wohl nicht iiberflissig. —
§ 7,3. Besser und richtiger: de telles gens. — §9,8)b. Die Regel tiber
die Pluralbildung hei Personennamen erfordert eine prizisere Fassung
(vgl. Plattner, Franz. Schulgramm. § 116, 1 und 2; und hier [II, 438
ff). — § 10, 5. Zu des aprés-midi vgl. Plattner, Gr. § 112, Anm. 4.
— §12,a. E. Nach Plattner, Gr. § 113, 3. Anm. findet sich der Sing.
ancétre und debris sehr oft (zahlreiche Belege s. hier III, 450 ff.). —
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§ 17,2. In féle-Dieu stehen die Substantive nicht in gleichem Kasus.
— § 20, IL. 8) Anm. Auch drioste und Powussin kommen ohne Artikel
vor (vgl. Herrigs Archiv Bd. 47, S. 87; Piadag. Archiv 1875, S. 562).
— ib. 4). ,Tritt ein Adjektiv zu einem Eigennamen, so erhilt derselbe
den best. Art.« Aber: Annibal victoricux und dgl.! — § 20, IV. Nicht
Mme und Mle, sondern Mme und Mue sind die iblichen Abkirzungen.
— § 26, 3. Neben se tirer d'embarras vermisst man tirer d’embh. —
§ 30, 3. Bei jamais fehlt der Art. vor dem unmittelbar folgenden Subjekt
nur dann, wenn es an der Spitze des Satzes oder nach satzverbindender
Konjunktion steht. — Sutz 2 der hierzu gehdrigen Anmerknng (Jamais un
éerivain . . ) muss den Schiiler, nachdem er vorher das Beispiel Jamais
nation . . . gelesen hat, irre machen, da er sich dort den Gebrauch des
Art. ,nach den gewdhnlichen Gesetzen fiir die Anwendung desselben
sicherlich nicht erkliren kann. — § 33, III. Bem. zu 2)a. L'empercur
de la Chine ist eine bei den heutigen Schriftstellern fast ungebriiuchliche
Ausdracksweise (vgl. hier III, 540). — § 36. Bien = viel, sehr viel.
Diese zweite Bedeutung ist nétig, um ein #&és beauconp od. dgl. zu
verhiiten. — § 46: ,une licue et demie anderthalb Meilen“ (?). —
§ 66,3. Auch an einen substantivischen Vokativ kann sich das
Relativ anlehnen, wie Beisp. 4 bei B. beweist. (Danach ist auch § 87
umzugestalten.) — § 66,6) b. In ,derjenige, welcher* ist das erste Wort
Determinativ (dieser Terminus wire auch im 1. Teile der Gramm.
cinzufiihren). — § 66,10 Anm. Von den mannigfachen Anwendungen
von lequel in der heutigen Schriftsprache konnte wenigstens das hiufige
Vorkommen desselben nach Pripositionen (auch im Dativ) mit Bezug
auf P ersonen angefiihrt werden. — §§ 68, 3 und 69, 5. Es muss heissen:
~En (y) bezeichnet den Inhalt eines ganzen vorangehenden Satzes
ete.“ (vgl. dagegen § 71). — § 68,5. Zn beim verneinten Komparativ
meist = darum, deshalb (Plattner, Gr. § 226, Anm. 4). — § 69,4. ¥ mit
Bezug auf bestimmte Personen steht nur bei gewissen Verben, von
denen die gebriuchlichsten genannt sein miissten. — § 73. ,Nach
faire, laisser und envoyer fallt bei dem reflex. Verb. das refl. Firwort
(meist) fort.« Nach faire vor stets unmittelbar folgendem Infin.
ist dies obligatorisch. — § 74,3. Anm. 1. In dem der Acad. entlehnten
Satz Il @ resté dewx jours @ Lyon iibersetzt Liicking, Gr. § 147 rester
mit ,sich aufhalten“. — § 75, 4. Man vermisst (s')embellir mit der
hierzu nétigen Bemerkung. — § 78, 1. Die Adverbialendung amment,
emment ist, historisch betrachtet, nicht aus anlement, entement zusam-
mengezogen. — § 89. Hier fehlt eine Angabe des Unterschieds zwischen
i/ und ce fiir deutsches ,es“ vor einem Priadikatsadjektiv, unter
Beriicksichtigung der Ausdehnung, welche ce zum Hinweis auf Fol-
gendes in der heutigen Litteratur bereits gewonnen hat. — § 90, C.
Aussi = daher auch. — § 91 bedarf einer ginzlichen Umgestaltung.
Man hat zu unterscheiden: Ce mit éfre 1) vor dem Priédikatsnomen.
[Dahin gehort bei Ben., Reg. 1) Satz 1]; 2) vor dem ans Ende gestellten
Subjekt, wobei wiederum die Fille a, b, und ¢ von § 90, 1 in Betracht
kommen. [Hierher sind von Reg. 1) Satz 2 und 3, und von Reg. 2)
Satz 1, 2 und 8 zu setzen. Beisp. 4 von Reg. 2) dagegen gehort zu
§ 90, 1. ¢)]. — In Satz 1 [und 2] von Reg. 2) ist c¢ nicht bloss statt-
haft, wie die Anm. sagt, sondern notwendig, weil das substantivische
Subjekt im Plural steht. (N&éheress. bei Humbert, Central-Org. f. d.
Int. des Realschulw. 1878, S. 525 ff.). — § 93, I. Unklar ist folgende
Unterscheidung: ,(Plus que und moins que driicken eine Vergleichung
aus). Dagegen heisst mehr als, weniger als bei Begrenzung von
Zahl-, Zeit- und Massangaben plus de, moins de.* — § 94, B. 1, 2. Se
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garder, prendre garde, se donner g. waren ganz gesondert aufzufiihren,
da nach diesen n¢ im Deutschen iibersetzt wird, nach den ibrigen
unter I. genannten Verben nicht. Dass ferner die Ubersetzung ,sich
hiiten* nicht immer passt, bemerkt bereits O. Schulze a. a. 0. zu
§ 126,5. —§ 96,3. Die ganz gewdhnliche Stellung ze . . . méme (seule-
ment) pas, die das dritte Beispiel aufweist, verdiente besondere Er-
wihnung oder einen Hinweis auf § 139, A. 3. 1) Anm., wo allerdings
gerade méme fehlt. (Ein anderes Beispiel mit vorangestelltem méme
§ 117,7.) —§ 96,8. Ne...pas non plus nur mit Bezug auf einen vor-
angehenden negativen Satz. — § 97,6. Auf die Weglassung von
Hfir¢ bei Angabe des Wertes nach gewissen Verben (Satz 5) war aus-
driicklich aufmerksam zu machen. — § 112, 1. 3) b. Nicht dans, sondern
en entspricht im temporalen Sinne unserm ,innerhalb.« — § 112, 2.
2). Hier waren besonders Wendungen wie demain ¢ n huit jours anzufiihren.
— § 112,33, ZLors heisst wortlich nicht ,die Stunde“, sondern ,zu
der Stunde“. — § 112,40. A force ist nicht einfach =mittels, durch,
wie B. durch die Erklirung ¢ f. de soins = par beaucoup de s. selbst
beweist (vgl. auch § 133, 1I. 4). — § 117, 3, Die Behauptung: ,jz ne
saurais bedeutet soviel als je me puwis“ ist nur unter gewisser Einschrin-
kung zutreffend. — § 121, II. A. 1) Anm. Anch das Priis. Conj. von
plaire kann einen Wunsch ausdriicken (4 Diew ne plaise . . ). — § 126,
S. 290, Zusatz 2. Die Ubersetzung ,erklirlich finden“ passt zu expli-
quer in Satz 6 nicht. (Lies: erklirlich machen.) — § 126, S.292, 4.
»Wie ne pas savoir kann auch ,ignorer que mit dem Indikativ stehen
(man lese: nach sich haben). Dies jedoch nur zur Angabe von etwas
thatsichlichem. — 8. 293 ob. ,In der Bedeutung... ,acht worauf
geben, worauf achten steht nach prendre garde der Ind.“ Das ist
nur dann der Fall, wenn der Nebensatz keine Absicht, sondern eine
Thatsache ausdriickt (vgl. Central-Organ 1879, 8. 586 ff.). — § 130, 3.
Ce ist vor étre mit folgendem Pridikatsinfinitiv nach vorangegangenem
Subjektsinfinitiv nicht nétig (vgl. Satz 3, und Au coin du feuw, éd.
Schulze I, 68. 1). — § 133, . 4. Vorbem. Ausser aprés waren hier
auch avant and sans zu nennen. — § 135, E. 2. Zu vu, e¢nfendu und
laissé erginze envoye. — § 140, A. 1, 1. Zur Inversion ist hier das
Vorhandensein eines substantivischen Subjekts erforderlich; (vgl.
S. 303, ob. 4) ebenso zu den drei, S. 374 aufgeziihlten Fillen der Inver-
sion des Subjekts im Nebensatz, wozu ausserdem ergiinzt werden muss,
dass kein naheres Objekt auf das Verb folgen darf. — § 140, A.
II, 2. Neben der Inversion des Dativs ist hier die Inversion des Sub-
jekts unter den eben gemannten Bedingungen iiblich (vgl. die Beispiele).
—§ 144,4: ,Eine Hervorhebung des Superlativs geschieht durch An-
wendung des partitiven de ... L'ingratitude ctait regardée comme le
plus grand des vices* Eine solche Hervorhebung vermdgen wir in
diesem Satze nicht zu erkennen. — Anhang Nro. 16. Pour steht, wie
hier nach répugnance, so iiberhaupt nach Substantiven des Affekts. —
Als allgemeine Bemerkung figen wir hier hinzu, dass noch ofter als
geschehen eine Erkldrung gewisser Spracherscheinungen, soweit eine
golche in einer Schulgrammatik zuldéssig ist, hiitte gegeben werden
konnen (so zu § 93, 1. plus, moins de: Grundbegriff der Trennung —
zu 8. 264, Zus. 3: Ubergang aus einem Konditionalsatz mit si in einen
Konzessiveatz mit que, wobei auf S. 805, 2 und Anm. 1 zu verweisen
war, u. dgl.).

Auch hinsichtlich der #usseren Form und Anordnung,
deren Wert gerade bei einem Schulbuch nicht gering angeschlagen
werden darf, wollen wir uns ein paar Vorschlige erlauben.
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§ 19, A. ist statt 1) —5) wegen des dann folgenden 2) und 3)
zu setzen: 1. a)—e); und Reg. 2, S. 33, wiire (chenso wie § 33, I. 2)
besser als Anmerkurg in kleinerem Druck dem Vorangehenden anzu-
schliessen. — § 20. I, 1 mochte sich fir die mit avoir les manicres
aisces beginnenden phraseologischen Wendungen ebenfalls klei-
nerer Druck empfehlen. — § 23, 4. Anm. lies: ,sowohl als Subjekts-,

wie als Priadikats-Subst.® — § 30, 4. Anm. wire in Départs du
chemin de fer les samedis ¢t mercredis wohl sinngemiisser etwa
bateaw @ vapewr einzusetzen. — § 66 wiirden wir Reg. 1 (Qwi = ¢’

est-ce qui) lieber als No. 14 dem Ganzen anschliessen, wodurch auch
die Bezeichnung 1. a) wegfallen kdnnte. — § 67, 7. 4. Satz 1 gehort
hinter 3, weil dort allein fou¢ mit Art. steht. — § 74, 2. Anm. Prévenir
ist bereits in der Anm. zu Reg. 1) an passenderer Stelle erwihnt. —
§ 75, 5 scheint es uns im Interesse des lernenden Schiilers geraten,
die Verben von ,geschehen“ ab gleichfalls tabellarisch aufzufiihren
und die Beispiele davon zu sondern (ebenso § 102, A)) — § 105, A.
1, 5 sind anteéricurcement, super., infer. und poster. zusammen zu stellen.
— § 106, 2. 3) lies: ,Als Objekt ... tritt ein Subst. oder Pron.
mit @ zu Verben etc.“ — § 112, 36. Anm. Der Ausdruck ,parago-
gisches s* sollte in einem fiir Schiiler verschiedenartiger An-
stalten bestimmten Buche lieber vermieden werden. — § 116, 7. Anm. 1:
»In folgendem Satzgefiige ... — 8. 291, Zus. 4 (Konjunktiv nach
meriter und valoir bien) gehort zu § 124. — § 130 ist Reg. 10) mit 8)
zu verbinden, da der Infin. in beiden Fillen elliptisch ist. — 8. 373:
Zweitens. ,Invertiert wird das Subjekt im Zwischensatz ete.“
Druckfehler. §. 35, Z. 6 v. unt. fehlt am Anfang: 6). —
Lies: 8. 43, Z. 13 v. ob. bonjour, bonsoir (ein Wort). — S. 86, Z. 22
v. ob.: ,Man konstruiert es ferner mit d’¢tre. — S. 105, Z. 5 v. ob.:
16 statt 19. — §.3819, Z. 6 v. unt. au fond. — 8. 372, Z. 18 v. ob. ¢n vain.
Zum Schluss noch ein Wort iber die Ubungssitze. 1) Zu
manchen Kapiteln ist der deutsche Ubungsstoff, der fiir die Zwecke
der Schule, namentlich auch fiir die h#uslichen schriftlichen Ar-
beiten, an Umfang hinter dem franzdsischen nicht zuriickstehen diirfte,
entschieden nicht ausreichend. So gehéren zu §§ 52 — 71 (S. 93 —119)
ausser 17 Kinzelsitzen auf 8. 94 unt. und S. 109 nur zwei Seiten
(zusammenhidngender) deutscher Text; zu §§ 40 — 51 (S. 756 — 91) und
zu § 112 (Prépositionen! S. 220 —244) nur je anderthalb Seiten;
ja das grosse und wichtige Kapitel von der Wort- und Satzstellung
und der Hervorhebung eines Begriffs (§§ 139 — 146, 8. 368 — 385) bietet
keinerlei deutsches Ubersetzungsmaterial. Es werden also zuniichst
die deutschen Ubungssitze zu vervollstindigen und auf die einzelnen
Abschnitte gleichmiissiger zu verteilen sein. Dem Lehrer muss es
iiberlassen bleiben, das nach seiner Ansicht hiervon Entbehrliche zu
iibergehen. — 2) In der Vorrede zur 8. Aufl. des L. Teils dieser Gram-
matik sagt der Verf.: ,Von der 4. Auflage an hatte ich darauf Be-
dacht genommen, die Regeln und Ubungsstiicke so zu behandeln, dass
alles Zusammengehdrige bei einander stinde. In der vor-
liegenden Aufl. ist dieser Gesichtspunkt noch mehr beriicksichtigt
worden, so dass jetzt ... alles Grammatische hintereinander
aufgestellt ist, und die Ubungssiitze den Text nicht mehr
unterbrechen“ Wir hitten gewiinscht, dass dieser lobenswerte
Grundsatz auch bei der neuesten Aufl. des II. Teils streng befolgt
worden wire. Leider entbehrt aber der grammatische Teil desselben
noch an vielen Stellen des fiir das rechte Verstindnis und ein gedécht-
nismissiges Festhalten der zusammengehorigen Erscheinungen so un-
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erlisslichen, iibersichtlichen Zusammenhangs, der durch Einschaltung
von deutschen und franzosischen Ubungssticken (wie S. 109; S. 263,
No. 76; S. 282, No. 85) oft unnotig gestort wird.

Hiernach halten wir es fiir geboten, dass, wie schon in dieser
Auflage mehrfach geschehen, in Zukunft durchgingig franzisische?)
und deutsche Ubungssitze, vereint und in ziemlich gleicher An-
zahl, unter Berﬁc%sichtigung mindestens aller Hauptregeln auf
die einzelnen Kapitel verteilt, und ausserdem, wie in mehreren andern
Grammatiken (z. B. der von Knebel oder Steinbart), aus pidagogischen
Griinden, die z. T. oben angefiihrt worden, z. T. jedem erfahrenen
Schulmanne ohne weiteres einleuchten, von dem Regelwerk, wenn
auch nur innerhalb desselben Bandes, vollstindig getrenntwerden.

Nouvelle grammaire frangaise basée sur le latin par C. Plitz.
Cinquiéme éditon. Berlin, Herbig. 1882. 856 8. 8° 2,50 M.

Wir konnen und wollen hier nicht néher auf die Verwendbar-
keit einer franzosisch geschriebenen Grammatik wie der obigen beim
Unterricht an deutschen hdheren Schulen eingehen, mochten aber
wenigstens darauf hinweisen, dass bekanntlich in den neuen ,Lehr-
plinen fiir die héheren Schulen“ die Behandlung des syntaktischen
Lehrstoffes in franz. Sprache mit Recht als ,dem Verstindnis nach-
teilig und fiir die Sprechiibung von unerheblicher Bedeutung® bezeichnet
wird — ein Urteil, welchem mit uns gewiss jeder voll und ganz bei-
stimmen wird, der aus Erfahrung weiss, dass fiir den Schiiler bei
weitem forderlicher und nutzbringender eine an die Lektiire an-
kntipfende Konversation ist, von der ja die gerade vorliegenden, eine
Besprechung durchans erfordernden grammatischen Erscheinungen
wohl nicht direkt ausgeschlossen zu werden brauchen: hierzu aber
scheint uns eine eigene franzosisch geschriebene Grammatik nicht
notig zu sein.

Die 5. Auflage der Nouv. gramm. tritt uns, wie die neuesten
Auflagen der dibrigen sprachlichen Lehrbiicher desselben Verfassers,
in grosserem Druck und Format entgegen, was im Interesse der ler-
nenden Jugend gewiss dankbar anzuerkennen ist. Ausserdem hat der
jetzige Hgb., Oberl. G. Plstz in Elberfeld, die in dem Worterbuch
der Acad. v. 1878 beobachtete franz. Orthographie auch hier durch-
gefiihrt?) und mehrere Inkorrektheiten der vorhergehenden Auflagen
beseitigt. Immerhin haften dem Buche, sowohl was die sprachliche
Form als auch was den Inhalt betrifft, noch sehr viele Mingel an, die wir
nicht ungeriigt, resp. unberichtigt lassen konnen, in der Erwartung,
die folgenden Bemerkungen event. bei einer neuen Auflage so viel als
moglich verwertet zu sehen (vgl. auch, namentlich wegen etwaiger
niherer Angaben, unsere Besprechung der 28. Aufl. der ,Schulgram-
matik* in dieser Zschr. IV?, 182 ff)

Obwohl PL im Vorwort S. IV sagt: j'ai tdche avant tout d¢tablir
des formules claires et précises ete, so fallt doch zunichst in

1) Diese konnten teilweise den oft libermissig zahlreichen franz.
Musterbeispielen entnommen werden.

2) Doch findet sich noch durchgingig non-seulement (S. 111, 144,
191 u. 8. w.), und S. 62 wird ausdriicklich noch das friiher tbliche
résol@yment gelehrt,
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formeller Beziehung gerade die mangelhafte, unklare oder un-
genaue Fassung vieler Regeln oder einzelner Bemerkungen auf.
Um mit etwas allgemeinem zu beginnen, so hitten wir u. a. eine sorg-
faltigere Gruppierung und Unterordnung der verschiedenen Anwen-
dungen von de¢ und & unter die Grundbedeutungen dieser Priipositionen
gewiinscht (besonders tadelnswert sind in dieser Hinsicht S. 140, 19;
149, 30 u. a.). Ebenso waren 8. 313 ff. die ,Determinativa% cefui ete.
von den eigentlichen Demonstrativen zu sondern. — S. 39 heisst es
von séjourner ete., dass diese Verba se¢ conjuguent tous avec wvoir,
worauf aber sofort in einer Anmerkung fiinf derselben (zu denen nach
S. 87 empirer hinzuzufiigen ist) genannt werden, die auch mit étre vor-
kommen. — Von Sitzen wie Quels gencraux ont vaincu ce roi? u. dgl.
(85, 6. a, b, ¢) kann man wohl nicht sagen, dass hier die Interrogativa
sont joints au sujet oder & un régime (in)direct, sondern sie bilden in
Verbimdung mit dem folgenden Subst. das Subjekt u. s. f. — 95 unt.
diirfte der letzte Satz besser so lauten: Ordinairement on répcte les
sujets devant le verbe en les réunissant par le pluriel de la
personne ete. —— Sehr unklar ist 8. 159 (Unterschied zwischen tempo-
ralem dans und en) die Bemerkung: On emploie ,dans“, quand l'action
doit avoir liew @ une époque détermincée. — 194, 12 sind em-
pécher und éviter von garder und prendre garde (nicht immer = sich
hiiten!) zu trennen, da nur nach den letzteren das ne des abhingigen
Satzes im Deutschen tibersetzt wird. — 223, 17 ist b) nur ein Spezial-
fall von a), daher diesem unterzuordnen. — 230, 25: jurer de. Der
Zusatz de faire gch. (1) ist ziemlich nichtssagend, denn er wiirde
nach Weglassung von de¢ auch fiir jurer mit dem blossen Inf. passen.
— 278 unt. In 1/ est riche autant que geéncrewx steht autant nicht di-
rekt ,avant le sccond adj* — Entschieden zu missbilligen ist die Un-
terscheidung von zwei Arten von Negationen: la premicre et les secondes
(286, 9). — 309, 2. b) ... la lettre que je vous ai cerite wird man nicht
durch ,meinen Brief, welchen ich etc., sondern durch ,meinen Brief
an Sie“ iibersetzen. — Unverstindlich ist uns die Einteilung der Rela-
tiveitze in propositions déterminatives und prop. distinctives
(328), da beide Ausdriicke hier doch wohl dasselbe bedeuten; es wiire
also fir déterminatives etwa das schon in der 1, Auflage von
1866 stehende explicatives wieder einzusetzen. Uberdies unter-
driickt (supprime¢) man wohl nicht das Komma vor einem wesent-
lichen Relativsatz (vgl. Bertram, Reégles grammaticales rédigées en
frangais. Progr. der Realsch. z. heil. Geist, Breslau 1875. S. 13,
Anm. 2 a. E)). — 329. Man setzt nach Pl. bloss ¢ui nach voici, voila,
w@ moins quil ne Sagisse de determiner d'une manicre precise le fait
auquel se rapporte le relatif. Das diirfte keinem Schiiler verstindlich
sein, oder ihn jedenfalls nicht vor falscher Anwendung von ce qui
schiitzen.

Selbst sprachliche Fehler finden sich, z. T. aus friheren
Auflagen mit heriiber genommen. So muss es 95, 16 a. Anf. des per-
sonnes differentes statt de diff. pers. heissen (nebst einem #hnlichen
Irrtum, der aber dann verbessert wurde, schon geriigt von O. Schulze,
Bemerkungen zu der Nouv. gramm. fre. ete. Progr. d. Realsch. zu
Vegesack 1876, S. 9). — Der best. Art. ist falsch in gén. de linstru-
ment (117, 8), dat. de Clinstr. (151, 34), gen. de la matiére, du conlenu
(118, 9), gén. de la maniére (124, 13) — wihrend es z. B. richtig
heisst gen. de qualite (127, 16), gen. de quantite (128, 19), dat. de ma-
ni¢re (148 unt., 150 ob.) u. s. w.

Mehrfach sind Beispiele an ungehdriger Stelle aufgefiihrt
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oder unpassend gewihlt. So gehort 180, 6 dus Beispiel Hier on
avail ete. zu 182, 11; ebenso 317, 6. ¢) die beiden Stellen aus Moliére
zu No. 7. — 194, 12 ist in dem Citat aus Racine das ne nach prends
garde wegen des dazu gehorigen jamais unerlisslich, das Citat selbst
also hier zwecklos. — 235, 83. In Ce que je wvous demande c’est de
rappeler (de parler) ... ist de rappeler (de parfer) logisches Subjekt,
unabhiingig von demande, kann also den Gebrauch der Priposition de

nach demander nicht illustrieren. — In Qwi se ressemble s'assemble
(829, 7) steht qui nicht fiir celni qui, sondern fir ce qui = ceux qui;
es war also ein anderes Sprichwort zu wihlen. — Ferner ist zu be-

merken, dass der letzte Satz von 88, 16 nebst dem zweiten dort ange-
fithrten Beispiel mit dem auf S. 87 in No. 11 gesagten verschmolzen
werden muss. — Auch die Rem. S. 279 passt inhaltlich besser zu No. 1
als zu No. 2, weil dort von zwei Personen oder Gegenstinden und
einer Handlung die Rede ist.

Inhaltlich ungenau oder unvollstiindig sind gleichfalls
verschiedene Angaben; z. B. 17, 7, wo unter den von faillir gebriuch-
lichen Temporibus das hist. Perf. fehlt (je [fwillis tomber). — 30, 9.
Nicht alle Verben auf indre kommen, wie Pl sagt, von lat. Verben auf
ingere (craindre, plaindre, joindre). — 36, 2. Hier vermisst man échoir
und das S. 37 zu streichende accourir. — 47 ob. Aprés-midi ist nach
der Acad. v. 1878 masc. — Die Ubersetzung von faire de bonnes Paques
(48 unt.) ist unzulénglich. — 82, 10. Gewisse von den hier genannten
Adverbien, wie autrefois, partout u. a., finden sich hiufig genug vor
dem Part. oder Inf. — 84, 4a.) Nach interrogativem que ist die ab-
solute Inversion unzuldssig. — 90, 20. Das hervorzuhebende Akku-
sativobjekt kann auch ein ganzer Satz sein. — 184, 15. Ebenso oft
wie das II. Fut. dient das I. Fut. zum Ausdruck einer Vermutung (mit
Bezug auf die Gegenwart), — 186. Je ne sawrais ist nicht ganz
dasselbe wie je me puis. — ib. unt. Quand méme (bisweilen auch ein-
faches quand, wie in den Beispielen bei Pl) mit dem Impf. Fut. leitet
genau genommen nicht einen hypothetischen, sondern einen konzessiven

Satz ein. — 194, 12. Rem. konnte hinsichtlich des Modus nach ne pas
empécher das jetzt vorzugsweise mit folgendem Indik. gebriauch-
liche cela (ce qui) wempéche pas besonders erwéahnt werden. — 195 unt.

1l semble hat heute gar nicht so selten den Ind. nach sich, jedenfalls
nicht ,bien plus rarement” als den Konj. — 203, 21. Malyre que mit fol-
gendem avoir dirfte sich schwerlich durch ,trotzdem dass“ iibersetzen
lassen. — 210 unt. Jurer mit dem blossen Inf. kann sehr wohl auf
die Gegenwart Bezug haben (vgl. Bertram, Régles gramm. 8. 25,
Anm. 1). — 260 ob. Bei Biichertiteln etc. ist der Art. 1m Franz. kei-
neswegs ausgeschlossen. — 266, 28. Nicht in jedem Falle wird der
Art. vor Substantiven, die durch et verbunden sind, wiederholt. —
267, 1. Dem Satze: i est un bon peintre stehen Wendungen wie i est
honnéte homme entgegen. — 275 ob. Sew/ bedeutet nicht bloss ,einzig®
und ,allein“. — 284, 6. Comme ist in der indirekten Frage heute
nur vereinzelt zu finden, und miisste jetzt in dem von Pl. aus Voltaire
entnommenen Citat (Je ne sais point encore comme on manque de foi)
durch comment ersetzt werden (vgl. 291, unt.: Je ne sais pas trop
comment on fait aujourdlwi... A. de Musset). — 298, 8. Das neu-
trale Pron. /e steht mit Bezug auf Substantiva nur dann, wenn diese
einen Stand, eine Eigenschaft im allgemein en ausdriicken. — 300, 10.
Rem. Hier handelt es sich ausschliesslich um propositions subor-
données, wie 303 ob. richtig bemerkt wird. — 304, 15. ¢). Das un-
verbundene pers. Pron. der 1. und 2. Person kann gleichfalls durch
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einen Relativsatz oder ein Particip niiher bestimmt werden. — 305, 16.
Méme dient auch zur Hervorhebung eines Pronomens, wie eins der
gegebenen Beispiele beweist. — 311, 6. a). Statt Herr, Frau u. dgl
stehen im Franz. die Pron. poss. nur in der Anrede. — 812, 7. Nicht
nur vor synonymen Adjektiven im Plural, sondern auch im Sing., un-
terbleibt die Wiederholung des Possessivs (son bon et fidéle amz), —
316, 6. b). Dass ce, cela (¢a) vor Adjektiven zum Hinweis auf Fol-
gendes nicht mehr ungewdohnlich ist, dirfte bekannt sein (Pl fihrt
selbst S. 315 unt. ein derartiges Beispiel aus Moliére an). — 335, 7.
Ausser dem Art. sind auch demonstr. oder poss. Pronomina vor quelques
gar nicht selten. — 837, 12. Zwischen fout . .. que tritt noch hiufiger
ein Subst. als ein Adj. (vgl. die Beispiele bei P1l.). — 339 ob. Que vor
oui, si, non steht doch meist nur nach vorangegangenem verbum dicendi.

An einigen Regeln ist zu tadeln, dass sie insofern zu unbe-
stimmt, zu allgemein gehalten sind, als es, um sie richtig anwen-
den zu konnen, der Angabe gewisser Beschriinkungen oder n#herer
Bedingungen bedurft hitte; so 316, 5. a) die Regel iliber den Ge-
brauch von c¢e vor powvoir ete.; 339, e) liber das zur Einleitung des
invertierten Subjekts dienende que; 340, 3 iiber den Ersatz von afin
que, sans que etc. durch gque — lauter Fille, in denen dem Schiiler
mit den Ausdriicken .quelguefois“ und ,sowvent“ unmoglich gedient
sein kann. Andrerseits war 130, e) mit Beriicksichtigung des vielfachen
Gebrauchs von d'enfre bei allen neueren Schriftstellern ,quelquefois”
in ,frés souvent” umzuindern.

Ein Ubelstand, dem man in fast allen franz. Lehrbiichern von
Pl. begegnet, ist der, dass sich der Verf. bei der Formulierung von
Regeln oft die willkiirlichsten Eingriffe in das Gebiet des
thatséichlichen Sprachgebrauchs erlaubt und Unterschei-
dungen aufzustellen wagt, die man als erkiinstelte entschieden
verwerfen muss, so dass das, was er in dieser Beziehung in der Nouv.
gramm. S. 231 von gewissen franz. Grammatikern sagt'), vor allem aunf
ihn selbst Anwendung findet. Ein schlagendes Beispiel fir diese Will-
kiir bietet sich kurz vor der eben zitierten Stelle in der Einleitung zu
dem Kapitel iiber den Gebrauch des Inf. mit verschiedenen Priposi-
tionen nach den ndmlichen Verben. Nachdem im vorhergehenden bei
der Behandlung des Gen., Dat. u. 8. w. die Grundbedeutungen von de
(Ausgangspunkt, Trennung) und ¢ (Richtung, Anniherung ete.) ganz
richtig auseinandergesetzt und mehrfach mit Recht zur Grundlage der
Erklirung damit zusammenhingender Spracherscheinungen gemacht
worden waren, werden dieselben hier, ohne dass irgend eine Veran-
lassung dazu vorlige, geradezu umgekehrt (de — rapproche; a —
éloigne)! — Ahnliche kiinstliche, durch den Gebrauch der besten Schrift-
steller unserer Tage nicht zu rechtfertigende Unterschiede konstatiert
Pl. 112 unt. zwischen i s’en faut beaucoup und de b. — 117, 7 zw.
avec und par zur Angabe des Werkzeugs — 174, 28 zw. hors und
hormis — 211 zw. espérer (désirer) mit dem reinen Inf. und mit de +
Inf. — 234, 31 zw. c'est a vous de und ¢ — 265 unt. zw. fous deux
und tous les deux — 291, 20 zw. cesser mit blossem ne¢ und mit ne-
pas (vgl. Herrigs Arch. 47, 5).

Wenn Pl. auch in der Vorrede versichert: ,jai essaye dadapter

1) ,Dans d’autres cas, les grammairiens francais ont établi des
distinctions plus ou moins arbitraires, souvent contredites par l'usage
et V'autorité des meilleurs écrivains.“
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@ l’ense%nement les résultats des recherches scientifiques de MM. Diez,
Littré, Lafaye, Burguy et aulres® —, so ist doch gerade die Zahl der-
jenigen Fille, in denen trotz dieser vorgeblichen Verwertung wissen-
schaftlicher Forschungen unzweifelhaft Falsches gelehrt wird, ver-
hiltnismissig gross. So hiitte bei vielen etymologischen Angaben
eine sorgfiltigere Beriicksichtigung der Lautgesetze der franz. Sprache
und ein hiufigeres vergleichungsweises Heranziehen der entsprechenden
dlteren Formen — die keineswegs, wie Pl. nach dem Vorwort fiirchtet,
ytrouble et confusion,“ sondern eben das Gegenteil bewirken wiirden
— den Verf. vor groben Irrtiimern bewahren konnen, die z. B. in fol-
genden Behauptungen vorliegen: enverrai, -ais (20 ob.) und verrai, -ais
(26, 10) kommen von einer ,forme dialectique® des Afrz.; pouvoir
von potesse (24); choir, falloir von cadéve, fallére (25); vowloir von
volére (26); plaire, taire von placére, tacere (33); oil von hoc illud est
(61 u. 285 unt.); luz von ille (68); ,feu* derive probablement du latin
Hfuitt (99). Voir wird sogar S. 26 erklirt als ,contracte de voi-oir“!!
(Die Bildung dieses ungeheuerlichen Wortes lisst sich nur aus dem
Bestreben erkliren, als Stammform vo¢ zu erhalten.)

Wir haben ferner als irrtiimlich folgendes zu riigen: Beau,
nouveau ete. konnen unmdoglich durch Verwandlung der beiden latein.
! in ,Diphthonge“ (?) entstanden sein (56), noch viel weniger aber mien,
tien, sien aus den alten Personalformen mi, ti. si, ,auxquelles on a joint
le suffixe en® (69)Y). — Souscrire & (30 ob.) heisst nicht ,subscribieren
auf“, rester (37 unt.) nicht ,wohnen“. — Un billion (64) ist nicht =
eine deutsche Billion, las in Aélas (77 unt.) nicht = fatigu¢. — 87 ob.
Nach ainsi bleibt das pers. Pron. als Subjekt keineswegs ,immer*
an seiner regelmissigen Stelle, sondern wird heute fast ausnahmslos
invertiert. — 173, 26. [Dés kann sehr wohl auch in rdumlichem
Sinne stehen. — 189, 4. Que je sache ist kein Hauptsatz (Pl. fihrt
selbst guod sciam an!) — 192 unt. Conclure & ce que kann nicht ein-
fach ,schliessen,“ sondern etwa ,schliesslich beantragen“ bedeuten, da
sonst der darauf folgende Konjunktiv unerklirlich wére. — 250, 3. b).
Nach dem heutigen Schriftgebrauch ist empereur de la Chine fast veraltet.
— 273, 4. Adjektiva finden sich oft genug Personennamen nachge-
stellt. — 274 unt. Propre ,eigen“ kann ausser dem Possessiv gunz
gut den Art. vor sich nehmen. — 276. ,Le¢ pauvre homme* im Tartuffe
bedeutet nicht ,der arme, ungliickliche Mann.“ — 293, 23. Avant que-

ne fingt keineswegs an zu veralten. — 817, 7. b). Sind Subjekt und
Pridikat Infinitive, so ist die Anwendung des c¢¢ durchaus nicht ,.de
riguewr* (vgl. Au coin du feu, éd. Schulze I, 68. 1). — 342, 6. Es

kommt sehr wohl vor, dass einem Praes. hist. quand statt des von PL
geforderten lorsque vorangeht (vgl. Bertram, Régles gramm. S. 31, Anm. 4).

Es sollen nun noch ein paar Belege fiir falsche Auffassung
von sprachlichen Erscheinungen seitens des Verfs. gegeben wer-
den. — 193, 10. Nach den Verben der Gemiitsbewegung driicken gue
mit dem Konj. und de ce que mit dem Ind. nicht dieselbe Niiance wie
lat. quod cum Konj. und Ind. aus, da im Frz. gue mit dem Konj. sehr
wohl auch eine feststehende Thatsache bezeichnen kann. — 213, 6.
Nach den Verben der Bewegung lésst sich der Inf. unmoglich als
Akkus. auffassen. — 247, 16. In & fait beau temps, il y a des hommes
etc. sind beau temps, des hommes nicht bloss der Form nach, sondern

1) Merkwiirdigerweise enthielt schon die 1. Aufl. der N. gr. S.67
das hier allein richtige!
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auch logisch Objekte. — 253, 10. Bei la Féte- Diew kann nicht wie
bei la Saint- Jean u. dgl. noch féte zu ergiinzen sein. — 282 ob. In
Oui de vous deux est le plus age? liegt kein Superlativ, sondern ein vom
Art. begleiteter wirklicher Komparativ vor. — 339. Nicht bloss in den
Fillen e) und f), sondern auch im Falle b) (8¢ j'¢fais que de vous) ist
que neutrales Pron., nicht Konjunktion, worauf bereits Schulze, Be-
merkungen ete. S. 10 unt. in ausfihrlicher Auseinandersetzung bin-
gewiesen hat. — 95 ob., Rem. 8. In La nowrriture ordinaire de {écurenil

sonl des fruits . .. ist nowrriture Pradikat, fruits Subjekt, nicht nmge-
kehrt, wiec Pl. meint (ein richtiges Beispiel wiire etwa: Son troupeau
sont ses richesses). — Derselben Verwechselung von Subjekt und Prid.,

allerdings in noch bedenklicherer Weise, begegnet man S. 317, 7 in
einer Regel, deren Fassung ebenso verungliickt und giinzlich verworren
ist, wie die dazu gehorigen Beispiele bunt durcheinander gewdiirfelt
sind (vgl. Schulze, Bemerkungen etc. S. 13 ff.).

Druckfehler. Man lese 282, 1: page 62 st. 60; 285 ob. Rem.:
Tartuffe I, 5; 293 unt.: page 66 st. 64; 318, 7 a. E.: Rev. d. d. M.
1874 (vgl. Méatzner, Gr.2 303 ob.); — XIII, Z. 2 v. unt.: aigu st. grave;
97, 2. Z. 2: substantifs st. adjectifs; 317, 6. c): adverbe st. verbe (vgl.
Schulze, Bemerkungen ete. S. 12); 827, Z. 4 v. unt.: lextraction de
famille st. lextr., la fam. — Zu streichen: 311, 6. a) Z. 2 das Komma
hinter allemand und Z. 3 das Wort ,et*; S. 25 die ganze Zeile 5 v.
unt.; 819: Zeile 7— 10 v. unt., da dasselbe schon ein paar Zeilen da-
riiber (Souvent tel ete.) gesagt ist. — Siéme (S, XIII u. 17 unt.) ist
eine unfranz. Abkiirzung.

Unser Gesamturteil tiber die 5. Aufl. der Nouv. gramm. muss
nach dem vorstehenden dahin lauten, dass der neue Hgh. seine Auf-
gabe zu leicht aufgefasst zu haben scheint, insofern er es offenbar vor
allem an eingehender Beriicksichtigung der neueren sprachwissenschaft-
lichen Forschungen und moglichster Verwertung der in den letaten
Jahren und erst jingst wieder von verschiedenen Seiten verdffentlich-
ten, trefflichen Beobachtungen des modernen Sprachgebrauchs, wie
iiberhaupt an sorgfiltiger Durchsicht und allseitiger Verbesserung des
in der 4. Auflage gebotenen hat fehlen lassen. Nur dann wird die
Nouv. gramm., ebenso wie die ihr entsprechende ,,Syntax und Formen-
lehre“, der Gefahr, durch brauchbarere, auf dem Standpunkt der heu-
tigen Wissenschaft stehende Grammatiken verdriingt zu werden, ent-
gehen konnen, wenn diesen sehr bedenklichen Mingeln in den nichsten
Auflagen in griindlichster Weise abgeholfen wird.

G. WILLENBERG.

Schulausgaben.

Théatre francais, publié par C. Schiitz. Bielefeld et Leipsig. Vel-
hagen et Klasing. Xe Série, 2¢ Livraison: Le¢ Cid par P. Corneille.
(G. Carel) 1882, broschiert 40 Pf., kartonniert 50 Pf. — XV, 5:
Les Femmes Savantes par Moliere. (F. Fischer) 1879. — XVIII,
5: Athalie par Racine. (A. Benecke) 1882. — XIV, 1: I Honneur
et [ Argent par Ponsard. (C. Bandow) 1882. — VII, 5: Lucréce
par Ponsard. (W. Scheffler) 1882. — XVIII, 6: Hernani par
V. Hugo. (R. Holzapfel) 1882. — XIII, 1: Mademoiselle de la
Seigliere par Sandeau. (F. Fischer) 18.. — XVI, 8: Les Deigts
de fée par Scribe et Legouvé. (8. Witzoldt) 1879. — II, 7:
La jeune femme colére par Etienne. (W. Begemann) 1882 (30, bez.
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40 Pf). — XIX, 2: Les premiéres Amours par Scribe. (Derselbe)
1882 (30 bez. 40 Pf.) — 1V, 6: La Camaraderie par Scribe. (A. Be-
necke) s. a. — XIX, 1: Le Village par Feuillet. (F. Fischer.)

Konkurrenz- Unternehmungen sind schon frithe gegen das von
Anfang an grossen Anklang findende Thédtre francais, das bei Vel-
hagen und Klasing seit dem Jahre 1840 (Jahr der in erster Auflage in
meinem Besitz befindlichen No. I, 1) erscheint, ins Leben getreten,
manche, wie z. B. die Ausgaben bei Friedberg und Mode in Berlin,
haben allerdings ein nicht unansehnliches Absatzgebiet sich erobert,
ob auf Grund bewihrter Leistung, vermag ich, weilich keine der Ausgaben
besitze, nicht zu entscheiden. (Nur beiliufig will ich deshalb erwihnen,
dass was ich davon etwa in den Hinden der Schiiler gesehen habe, nicht
viel taugte.) Eine den heutigen Anforderungen entsprechende Neu-
bearbeitung des Thédtre frangais in Angriff zu nehmen war deshalb
ein gliicklicher Gedanke der Verlagshandlung, zunichst im Interesse des
franzosische Theaterstiicke lesenden Publikums, das stets ein grosses sein
wird, weil sich durch solche Lektiire dem, der nicht selbst sich in Frank-
reich lingere Zeit aufhalten kann, die Umgangssprache, die Sprache des
tiglichen Lebens am leichtesten und angenehmsten erschliesst, ganz abge-
sehen von der fiir einen jeden, der sich mit franzésischer Litteratur und
Sprache eingehender beschiftigt, notwendigen Kenntnis der Meisterwerke
eines Corneille, Racine, Moliere und der Dramatiker der neuern Zeit, die
sich einen bedeutenden Namen erworben haben. Andererseits diirfen wir
mit Riicksicht auf vorstehendes der Verlagshandlung einen bedeutenden
Erfolg ihres mit Riihrigkeit begonnenen Unternehmens mit Sicherheit vor-
aussagen ; unter Einhaltung des von ihr dafiir versffentlichten Programms,
dessen Bekanntschaft wir bei unseren Lesern voraussetzen diirfen, da es
jedem der neu bearbeiteten Stiicke vorgedruckt, auch sonst in jeder Buch-
handlung zu haben ist, wird es ihr gelingen, bei der gegen frither un-
vergleichlich grosseren Menge derjenigen, die sich die franzosische
Sprache namentlich auch zu praktischen Zwecken zu eigen machen,
fiir die Ausgaben des Théatre frangais immer grosseren Anklang zu finden
und alle Konkurrenz- Unternehmungen, sobald sie sich nicht auf véllig
gleichen Boden zu stellen vermdgen, aus dem Felde zu schlagen. Die
Griinde dafiir sind vor allem die gute Leistung, sodann der bei der
vorziiglichen Ausstattung in Druck, Papier und Kartonnage billigst be-
lassene Preis. Die gut gearbeiteten Worter - Verzeichnisse sind eine
dankenswerte Zugabe, da sie einen raschen ungehinderten Fortgang
der Lektiire ermoglichen, sollte aber der eine oder andere Lehrer dem
Nachschlagen in einem grosseren Worterbuch den Vorzug geben, so
mag er gleich zu Anfang die Worterverzeichnisse, die nur lose den
einzelnen Nummern beiliegen, einziehen und dem Feuertode iiberliefern.

Bei der Beurteilung der obengenannten mir vorliegenden Stiicke
erkenne ich meine Aufgabe darin, eine kurzgefasste Ansicht iiber die
betr. Arbeit im Ganzen zu #ussern, sodann einzelnes, das mir aufge-
fallen ist, vorzubringen, endlich mich dariiber auszusprechen, ob ich
das Stiick der Schullektiire oder lediglich der Privatlektiire empfehlen
kann.

Die Einleitung zu Corneille’s Cid bringt das zum Verstindnis
des Stiickes Notwendige bei, die Anmerkungen beobachten ein richtiges
Mass und sind im allgemeinen zweckentsprechend. Bei dieser Aus-
gabe vermissen wir jedoch ebenso wie bei derjenigen der Femmes Savantes
und der Athalie einen kurzen Hinweis auf die Leistungen der deutschen
Herausgeber der betreffenden Stiicke, die dankbar anerkannt werden
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mussten. Zu dieser Bemerkung gibt mir gleich die erste Anm. Carels
Veranlassung; bei Strehlke zu Cid, Vers 2 lesen wir: deguises-tu: —
»entstellen, in anderem Lichte darstellen,“ nicht ,verbergen;* bei Carel:
wdeguiser entstellen; in anderem Lichte darstellen.* Withrend Dei
ersterem der Grund der Anm. ersichtlich ist, ist das bei letzterem nicht
der Fall; die Worterbiicher geben als erste Bedeutung ,verkleiden, ver-
mummen, entstellen (Diez: entstellen, die Gestalt benehmen), unkennt-
lich machen, dann fig. entstellen, anders darstellen, verunstalten, ver-
hehlen, u.s. w.“ Es wiire also danach hier eine Anmerkung in der Fas-
sung am Platze gewesen: ,déguiser hier in seiner ersten Bedeutung:
entstellen, anders darstellen.* Die Anm. zu Vers 5 lautet bei Strehlke.
yDer Infinitiv mit ¢ hat den Sinn des Gerundivs: en fGsant.* Vgl
Carel: s'abuser a faire qch. = sabuser en faisant qch. Die erstere
Fassung kommt dem Sachverhalt ziemlich nahe, nach ,hat“ konnte
noch eingeschoben werden ,hier wie hitufig.* Die zweite Fassung setst
iberflissiger Weise s'abuser = s'abuser und verallgemeinert in un-
angemessener Weise durch faire gch. Was soll dem Leser (Schiiler)
die Anm. zu Vers 83 — 34: ,Diese Verse sind von den Kritikern als
diirftig ihrem Inhalte nach und trivial und unpoetisch im Ausdruck be-
zeichnet worden.“? Die Anm. wird nur verstindlich, wenn man z. B.
Strehlkes Ausgabe daneben hat. Wir mdchten doch nun gern wissen,
worin jene Diirftigkeit u. s. w. gefunden und ob sie mit Recht oder
Unrecht gefunden wird. Die miesbriiuchliche Anwendung des Gleich-
heitszeichens hat in den Anm. noch immer nicht aufgehort z. B. 49:
résoudre @ oder de im 17. Jahrh. = faire consentir a; es frigt sich,
ob nach résoudre gn. jemals auch de zulissig war, das Gleichheits-
zeichen ist unzulissig, weil comsentir Zustimmung, Einwilligung zu
den Beschliissen oder Entschliessungen eines andern bedeutet, was
in 7ésoudre nicht liegt. Warum werden die Verse nicht durch das
ganze Stick durchgezihlt? Das Citieren wiirde dadurch wesentlich er-
leichtert.

Die Anm. zu Vers 3 der Femmes savantes: ,faire féle de
gch. sich auf etwas Hoffnung machen“ wird Fischer selbst als unrich-
tig befinden, wenn er Lions und Fritsches Ausgaben zu derselben
Stelle einsehen und daraus Belehrung schopfen will; nach Fritsche
wiirde nunmehr Lion das von ihm Gesagte auch anders formulieren.
Zu Vers 11 bemerkt Fischer: das Particip auf on bezogen steht im
Femininum, weil dieses Pronomen fir Armande steht. Unrichtig; on
hat immer allgemeinere Beziehung, also hier ,Personen weiblichen Ge-
schlecbts wie ich“. Eine dgl. Angabe findet sich bei Lion und Fritsche.
Die Anm. zu 79 u. 80 sind dagegen einfach aus Lion entnommen, bei
einem Hinweis (auch nur allgemeiner Natur in der Vorrede) hitte ich
nichts dagegen. Die Erklirung von souffrez -moi Vers 81 (sog. ethischer
Dativ u. s. w.) stimmt nicht mit der von Lion angegebenen und von
Fritsche des weiteren begriindeten iberein: der Sinn kann hier wohl
schwerlich das moi entbehren. Fischer: 82. ,& qui, besser auxquelles,
weil auf eine Sache bezogen.* Fiir den Sprachgebrauch Moliéres wire
das nicht besser, sondern schlechter. Es sei iibrigens bemerkt, dass
die vorliegende Ausgabe (vom J. 1879) wohl noch nicht die Redaktion
Beneckes erfahren hat; manches derartige — wir konnten noch mehr
anfiihren — hitte sich dann vielleicht nicht vorgefunden.

Es fragt sich, ob Benecke bei der Besorgung seiner Ausgabe
der Athalie die bei Teubner 1876 erschienene Ausgabe Launs zur Hand
gewesen ist: nach dem Wortlaut des Vorworts ist die Frage zu ver-
neinen, es konnte aber immerhin einiges daraus entnommen werden;

Zschr. f. neufrz. Spr. u. Litt. IV, 17
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z. B. Zu Vers 94: vertw (virtus) Mut, oft bei Racine neben force
und zu Vers 113 f. eine Anm. iiber die Wortstellung de son sang trempe
Le champ que ... da doch Benecke am Schluss des Vorwortes ver-
spricht im Interesse der das Stick lesenden Anfinger speziell die In-
version beriicksichtigen zu wollen: die betreffende Stelle forderte das
aber mehr als manche andere. Sonst ist hier die Erklirungsweise,
wie wir das von dem Hg. erwarten diirfen, gut. Die Anm. S. 60, 19
und 8. 70, 20 sind dieselben. Zu S. 73, 65 vgl. S. 59, 51. S. 74, 78
hiatte mit S. 60, 14, wo laisser lé in anderer Bedeutung vorkommt, zu-
sammengestellt werden miissen. S. 129, 35 wird die Anm. von S. 60,
14 wiederholt. 8. 74, 82: preéfendre = woulowr, doch wohl nicht ganz,
sondern , willens sein, gedenken, beabsichtigen.* 8. 93, 9, vgl. 8. 41, 66.

Man vergleiche iiber die beiden Stiicke Ponsards_diese Zeit-
schrift Bd. II S. 406 ff. und Bd. IIT 8. 482 f., wo insbesondere auch
davon gesprochen wird, ob sie fir Schullektire zu empfehlen sind.
Auch bei diesen beiden Sticken ist es unterlassen der Vorarbeiten zu
gedenken, vielleicht fallt die Bearbeitung der beiden Ausgaben von
L' Honneur et I'Argent ziemlich in dieselbe Zeit, mir ist augenblicklich
die Weidmannsche Ausg. nicht zur Hand, so dass ich keine Vergleichung
anstellen kann.

Zu 8. 49 Vers 182 f. musste auf La Fontaine VII, 1 (Ausg. von
Lubarsch, 3. Teil, S. 40 f.) verwiesen werden. 8. 56, 24: ,des Reimes
wegen schreiben die Dichter: sai, doi, vien, tien, croi statt ...“ Die
Frage, warum sie das diirfen, bleibt trotz des ,des Reimes wegen“ un-
beantwortet. S. 87, 46 wird in Imprudent que vous étes! que aller-
dings in Ubereinstimmung mit Benecke Gr. II S. 146, § 88 a als
Pradikatsaccusativ erklirt; es ist doch wohl richtiger als Pridikats-
nominativ zu fassen. S. 125, 12: ,morblex = mort de Dieu ;* besser
nentstanden aus mort (de) Diew;* in der dlteren Sprache war Dieu ohne
Prip. obliquer Kasus. Sonst ist die Bearbeitung namentlich in sofern
verdienstlich, weil sie eine gute deutsche Ubersetzung wesentlich fordert.

Aus meiner Bemerkung iiber die Benutzung oder Nichtbenutzung
frilherer Arbeiten soll fiir keinen der Herren Herausgeber ein beson-
derer Vorwurf erwachsen, es muss ja einem jeden iiberlassen bleiben,
ob er auf den Schultern seiner Vorginger stehend iiber sie hinaus-
wachsen oder ganz seine eignen Bahnen gehen will; anders aber ver-
hilt es sich mit W. Schefflers Bearbeitung der Zucréce, von welchem
Stiicke die von A. Haase a. a. O. so anerkennend recensierte Ausgabe
H. Rehrmanns vorlag. Nach der Vergleichung der Anm. beider Aus-

aben in der ersten Szene des ersten Aktes erscheint die Ausgabe
gchefflers als eine nach dem fir die Bearbeitungdes Théatre
frangais festgestellten Programm revidierte Rehrmannsche
Ausgabe. Um nur eins anzufiihren: zu powrquoi vous imposer? V.21
sagt %Lehrma,nn: wSolche durch eine Ellipse zu erklirenden infinitivischen
Fragesiitze sind im Deutschen weniger héufig als im Franzosischen. Man
vergleiche: ou aller, ow courir, quel parti prendre? Was thun? spricht
Zeus. Wozu in die Ferne schweifen?“ Scheffler: ,in direkten und in-
direkten Fragesitzen reiner Infinitiv ohne regierendes Verb.; &hnlich
wie im Deutschen ,wozu in die Ferne schweifen?* Gewdhnlich ge-
braucht man jedoch eines der Verben sollen, kénnen, wollen.
Vgl. Benecke Gr. II, S. 325, § 130, 84. Lediglich eine Uberarbeitung
der Rehrmannschen Worte unter Benutzung der Grammatik von Benecke.
Das ,wozu in die Ferne schweifen?“ weist doch entschieden auf Be-
nutzung der Rehrmannschen Ausgabe hin. Und wenn der Hg. am
Schlusse der Einleitung Gelegenheit nimmt, den Herren Dr. Stern und



Schwdausgaben. 259

Dr. Polle fiir manche Aufklirung seinen Dank abzustatten, warum nicht
auch Herrn Rehrmann, dessen Belehrungen er in so ausgicbiger Weise
verwertet hat?

Vielleichr hitte ich — ich will das Urteil dariiber anderen iiber-
lassen, die sich die Miihe geben wollen, die beiden Ausgaben voll-
stindig mit einander zu vergleichen — auch gegen eine solche Be-
nutzung einer Vorarbeit nichts einzuwenden, wenn nur derselben mit
einem Wort als eines benutzten Hilfsmittels gedacht wiire!

Nach der gelegentlich der Holzapfelschen Ausgabe wiederholten
Lekttire des Hernani reihte ich mir das Stiick unter diejenigen ein, die
ich wohl in der Schule lesen lassen wiirde, wenn dafiir neben Corneille,
Racine, Moliére und allenfalls Scribe u. dgl. noch Zeit wire: ,neben un-
leugharen Schénheiten abstossende Geschmacklosigkeiten® (Worte des
Hg.s.) Trotzdem wird das Stiick sonst einen grossen Leserkreis finden,
dem die Ausgabe als eine ihrem Zwecke durchaus entsprechende hier-
mit empfohlen sei.

Eher konnte ich in der Schule fiir das Stiick Sandeaus Zeit
eriibrigen, mag es auch an sich viel unbedeutender sein als das Victor
Hugos: es fillt unter die Rubrik ,Secribe u. dgl.“ und bietet keinerlei
Anstoss, was sich von dem V. Hugos keineswegs behaupten lisst. Der
Hg. weiss die Vorziige des ja auch sonst schon vielfach herausgegebe-
nen Stickes, 8. 6 der Einleitung, ins richtige Licht zu stellen. Die
Anmerkungen_befriedigen nicht immer ganz; z. B. wenn zu raison de
plus nur die Ubersetzung ,ein Grund mehr“ angegeben, dann von der
Aussprache des s in plus gehandelt wird, vermisst man. da ja eine
Ubersetzung leicht gefunden wird, eine Erklirung iiber die zweifache
sprachl. Eigentiimlichkeit jener Wendung. S. 9, 4: ,d’habitude adver-
biales Genitivverhiéltnis zur Angabe der niheren Bestimmung“. Aus
meiner (ungeschriebenen) Grammatik fiir Schiiler ist der Ausdruck
wnihere Bestimmung® giinzlich verbannt, die Schiiler greifen immer dazu,
wenn sie nichts wissen; ich rate deshalb die strenge Verpdnung dieses
Terminus allen Schulménnern an. Venlre-saint gris wird auch hier
(vgl. 0.) aus ventre de Saint-Christ erklirt. S. 12: Pardon, M. le
marquis, i a insisté ... — Et toi, tu as persisté hitte eine An-
merkung verdient. Wenn 8. 85, 1 ,un four des plus piquants eine
der pikantesten Wendungen“ tbersetzt wird, so gibt die Uber-
setzung den Sinn der franzisischen Wendung nicht genau wieder,
ebenso keine Erklirung derselben; ebenso wenig S. 45, 2: & nous deux
unter uns beiden“. 8. 60, 2: Anm. iiber Weglassung des pas bei savoir
dgl. ist dberfliissig; der Zusatz: ,Bei savoir wird pas gewdhnlich fort-
gelassen,wenn wie hier Ungewissheit ausgedriickt wird“ ist ziemlich nichts-
sagend. Im allgemeinen ist jedoch die Kommentierung angemessen.

Les Doigts de fée ist ebenfalls ein Stick, das sich nach In-
halt und Form wohl fiir die Schullektiire verwenden lisst. Die Anmer-
kungen (das Stiick gehort zu denen, die noch nicht von Benecke redi-
giert sind) erfiillen ihren Zweck. S. 18, 1: ,aussi hier = darum auch*
ist abzuiindern in ,aussi im Anfange des Satzes: daher denn auch,
danach hiufig Inversion des Subjekts. S. 42, Acte II, Sc. 1re hitte
das n dedans! der Héléne wohl eine Erklirung verdient. Soll es
bedeuten: ein Fluch, doch bloss inwendig! worauf die Antwort Pas
toujours! Nicht immer bloss inwendig, sondern kriftig hervorgestossen! ?
oder ,nur darauf los!“ worauf die Antwort': »das thut man nicht immer
bei jeder beliebigen Gelegenheit und an jedem Ortel“ ? Druckfehler
S. 79 Se. VI: statt guest-ce jentends? lies gqu'est-ce que jentends?
S. 95 statt meelleux: moéclleux.

17*
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Die folgenden beiden kleineren Stiicke eignen sich nicht fiir
Schullektiire, sind dem Programm entsprechend bearbeitet, niedliche
Komédien, die mit dem Interesse gelesen werden kdnnen, mit welchem
man der Auffiihrung eines Lustspiels folgt.

Allenfalls diirfte sich in der Schule Za Camaraderie lesen
lassen, obgleich das Thema der Art ist, dass sich wohl schwerlich die
Jugend dafiir begeistern kann. Die Anmerkungen sind von Benecke
selbst mit kundiger Hand ausgearbeitet. S. 24, 4:  crier @ Uinjustice. . . a
mit dem Substantiv bezeichnet die Veranlassung dessen, was das Verb
ausdriickt“. Ich vermag nicht mich davon zu tiberzeugen, dass darin
eine Erklirung des Gebrauchs von & gegeben ist. Vgl. Mitzner, fr.
Gr. 2. Aufl. 8. 390, 14. S. 25, Z. 3 v. o. lesen wir fout aimable,
toute gracieuse: S. 71, 1 gibt fiir den Fall die Regel., die schon
an dieser Stelle zu geben iibersehen wurde. Vielleicht hitte S. 25
qui lui reussit fiir eine Anm. beriicksichtigt werden konnen; ebenso
S. 26: il fait bon étre protége par elle. S. 46, I, 8 im Text:
college Charlemagne, weiter unten depuis Charlemagne; zu letzterem
6) = college du Charlemagne: Wie stimmt das zu einander? S. 119
Druckfehler s’est une entipathic.

Auch Le Village ist ein Stiick, das wohl schon vielfach in die
Schulen Eingang gefunden hat; man vgl. dariiber Ph. Plattners Re-
cension der bei Weidmann erschienenen Ausgabe Schmagers in Bd. 2.
dieser Zeitschr. S. 538 ff. Wenn die Ausg. Schmagers, als Fischer die
seinige bearbeitete, schon erschienen war, so musste er unter einem
Hinweis darauf dieselbe benutzen, bezw. verbessern; z. B. war die Be-
merkung zu Ostrogoth S. 17, 1 bei Schmager S. 25, 104 schon besser,
wenn auch nicht geniigend, weil sich immer noch die Frage aufdringt,
warum gerade die Ostgothen als Vertreter des Barbarentums gelten.

Bei Joconde = Don Juan vermissen wir bei beiden die Beant-
wortung der Frage warum? Die Stelle III, 8. Fischer S. 19, 5. Schmager
S. 28, 129: Je la (namlich la province) compare volontiers a ces sources
d'eaux thermales qui vous premment un animal vivant, et vous rendent
une pétrifaction Ledurfte einer sachlichen Erlduterung wie sie Schmager
giebt, vous erkliren beide als ethischen Dativ; wie mir scheint, un-
richtig, denn die heissen Quellen reissen doch nicht selbst lebende
Tiere an sich, geben sie auch nicht von selbst wieder heraus, sondern
wie Schmager sagt, sie werden hineingeworfen, in den Quellen ver-
steinert und dann so der Welt zuriickgegeben; also qui vous pren-
nent die von einem erhalten. 8. 51, 7: ,aprés boire hinterdrein“.
Schmager giebt dazu noch eine Erklirung, die man bei Fischer ungern
vermisst. Im allgemeinen sind jedoch auch in seiner Ausgabe die An-
merkungen zweckmissig. Der weiteren Neubearbeitung und Vervoll-
stindigung des Théatre francais wiinschen wir nach diesem im ganzen
80 erfreulichen Anfang einen gedeihlichen Fortgang.

Sammlung franzoésischer und englischer Schriftsteller mit
deutschen Anmerkungen. Berlin, Weidmannsche Buchhandlung. —
1. Fables de J. de La Fontaine. Erklirt von E. 0. Lubarsch.
Dritter Teil. Buch VI[ —IX. 1882. 188 S. 1,80 M.
In gleicher Weise bearbeitet, wie die beiden ersten Teile; vgl.
diese Zeitschrift, Bd. IV, 8. 111.

2. Pensées de Blaize Pascal. Erklirt von Dr. R. Holzapfel. 1882. VI
und 301 8. 2,40 M. .
Ein in gleicher Weise verdienstliches Werk wie No. 1, die erste
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kritische Ausgabe des Textes erschien in Frankreich erst im Jahre 1844,
nachdem es 1842 durch Cousins Forschungen bekannt geworden war,
in wie hohem Grade man sich Filschungen mit dem Texte erlaubt
hatte. Die vorliegende Ausgabe stiitzt sich auf die vortrefflichen Ar-
beiten von Faugére, Havet und Molinier, die S. 6 f. charakterisiert
werden. Die hier so schwierige Anordnung ist so getroffen, dass die
mehr abgerundeten und zumeist auch einer fritheren Zeit angehdren-
den Arbeiten vorangestellt sind, die iibrigen, mehr bruchstickartigen,
sich im ganzen der Havetschen Klassifizierung und Reihenfolge an-
schliessen. Es ist indes nicht alles aufgenommen, was die Havetsche
Ausgabe enthilt. Aus pidagogischen Riicksichten ist das eine oder
andere ausgeschieden, inshesondere der Aufsatz Discours sur les passions
de Lamour, sowie abgerissene, unvollendete Gedanken, Bruchstiicke von
dunklem Sinne, miissige Wiederholungen, Variationen desselben The-
mas u. dgl. Doch beabsichtigen diese Ausscheidungen nicht, die An-
schauungs- und Denkweise Pascals zu verdunkeln, bedenkliche Schroff-
heiten abzuschwiichen, den Widerspruch herausfordernde Behauptungen
ginzlich auszuschliessen. Der wirkliche Pascal soll reproduziert wer-
den. DBei einzelnen wichtigen Fragen werden auch Urteile franzdsischer
gelehrter Kenner Pascals mitgeteilt. Das Verfahren des Hg.s in dieser
Beziehung wire unbedingt richtig, wenn das Buch in die Schulen Ein-
gang finden konnte, das ist aber nicht méglich, da die Wahl fiir die
Lektiire in der Prima (nur von dieser Klasse kann hier die Rede sein)
sich durch zwei Riicksichten bestimmen muss: es miissen gelesen wer-
den 1) die Dramatiker, und zwar in dem einen Jahre die Tragiker, in
dem anderen die oder sagen wir der Komiker, 2) daneben stets ein
Schriftwerk, das zugleich ein Muster des Prosastils fiir die schriftlichen
Ubungen der Schiiler abgeben kann; wenn nun auch Pascal als Schop-
fer einer guten nfrz. Prosa betrachtet werden kann, so steht er doch
noch zu sehr im Anfang derselben, ist schon zu sehr veraltet, als dass
er solchem Anspruch geniigen kénnte; ausserdem muss solche Lektiire
einigermassen rasch von statten gehen, damit die Schiiler sich in die
Sprache einleben konnen, aber auch das geht bei Pascal schon des Inhalts
wegen nicht. Darum, meine ich, hiitte der Hg. uns einen noch grosse-
ren Dienst mit seiner Arbeit erwiesen, wenn er uns eine vollstindige
kritische Ausgabe der Pensces, unbeengt durch irgend welche piddago-
gische Riicksichten, geliefert hatte.

3. Mithridate, tragédie par Racine. Erklirt von Ed. Doehler. 1882.
154 S. 1,50 M.

Vgl. diese Zeitschrift Bd. I, S. 262 und Bd. IV, S. 100. Wir
haben damit in der Weidmannschen Sammlung diejenigen Stiicke Racines
in guten Ausgaben erhalten, die fiir die Schule in Frage kommen. Die
vorliegende Ausgabe enthiilt freilich ebenso wie die der Iphigénie und der
Pheédre desselben Hg.s viele entbehrliche, tberflissige Anmerkungen ;
der Leser wird nur den kleinsten Teil davon beriicksichtigen, eine un-
ausbleibliche Selbsthilfe namentlich des Schiilers, der in den Anmer-
kungen eben nur dann nachsieht, wenn er deren bedarf, sonst, wenn
nicht schon der zukiinftige Philologe in ihm steckt, sie ganz ruhig un-
gelesen ldsst.

4. P. J. Béranger. Auswahl seiner Lieder fir die oberen Klassen
hoherer Lehranstalten. Erklart von L. W. Hasper. 1882. 76 8. 75 Pf.

Die Schule wird zwar keine Zeit dafiir eribrigen konnen, das
Material auch nur einer der Sammlungen (Vélcker bei Teubner, Kithne
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auch bei Weidmann) ganz zu bewiltigen; man wird nach wie vor nur
die eine oder andere der Chansons auswendig lernen lassen und dafiir
schwerlich den Schiilern die Anschaffung einer Sammlung zunmuten, son-
dern sich mit Diktieren helfen; ist dadurch dann der Geschmack
bei diesem oder jenem Schiiler nach mehr rege geworden, so mag man
ihm nunmehr vor den anderen Sammlungen die Haspersche empfehlen.
Das Vorwort spricht sich in beherzigenswerter Weise iiber die bei der
Auswahl zu beobachtenden Grundsidtze aus, dann folgt Lebensskizze
und Charakteristik S. 5—12, sodann die Gedichte, die (und darin liegt
der Vorzug dieser Ausgabe) unter die Rubriken ,1) des Dichters Be-
ruf, 2) Lieder aus der Jugendzeit, vor 1813, 3) Lieder aus der Zeit der
Reife, seit 1813: A. des Dichters Unabhiingigkeitssinn. B. Gliihende
Vaterlandsliebe u. 8. w.“ geordnet sind. Die Anmerkungen geben das
zum Verstindnis Notige.

5. Histoire de la Civilisation en Europe depuis la chute de I’Empire
romain jusqu'a la révolution francaise par M. Guizot. Erklirt
von Dr. H. Lambeck. 1. Band: Legon I—VI. 1882. 184 8. 1,80 M.

Die Absicht des Hg.s, das Werk Guizots, in dem ich eine er-
freuliche Bereicherung unserer Schullektiire fiir Prima (vgl. o.) erkenne,
unverkiirzt zum Abdruck bringen zu wollen, verdient alle Anerken-
nung, um so mehr aber wire es wiinschenswert, dass er seiner Lieb-
haberei fiir Etymologie und Synonymik nicht so wie bei seiner Aus-
gabe des Ségur (vgl. diese Zschr. Bd. III, 8. 487 f.) frohnen mdochte.
Leider hat er sich davon nicht lossagen konnen: S. 41, 55 ,pays (von
lat. pagensis = paganus, von pagus, Dorf), heisst das Land als Sitz
und Besitz eines Volkes, einer Nation, das Land in politischer Hinsicht;
Syn.: conirée, region, terre, territoire*. Sollte der Primaner wirklich
noch nicht, ohne dass ihm das jemals gesagt wird, pays von ferre
unterscheiden kénnen? Dergleichen Anmerkungen aber wiederholen sich
in der ermiidendsten Weise, nichts strengt den Geist wohl so sehr an,
als die feinen Unterschiede der Synonymik, und doch wird so wenig
damit erzielt: Fehler gegen die richtige Wahl des Ausdrucks werden
trotz aller Synonym - Gelehrsumkeit stets wiederkehren, soll denn alles
eingetrichtert, nichts mehr selbstéindiger Aneignung iiberlassen werden,
bedeutet die Aneignung eines Sprachgefiihls gar nichts mehr? Ich
will gestehen, dass ich mich in keiner Sprache ernstlich mit der Sy-
nonymik befasst habe, und doch glaube ich leidlich befihigt zu sein,
z. B. einen franzosischen Aufsatz zu korrigieren.

Renger’sche Buchhandlung (Gebhard u. Wilisch) in Leipzig. Ver-
lag von Schulausgaben franzésischer und englischer Au-
toren. — 1) Histoire de Napoléon el de la grande armee pendant
lannée 1812. Par le général comte de Ségur. Enrichie d’un vo-
cabulaire et de notes grammaticales par E. J. Hauschild. 7¢ édi-
tion. 1880. 440 S. 3 M. kl. 8 (Schillerformat). 2) Guillaume-ie-
Conquerant. Aus Augustin Thierrys Histoire de la Conquéte
de I'Angleterre par les Normands. Mit Einleitung und Noten zum
Schuége%ra,uch herausgegeben von Dr. H. Bobolsky. Zweite Aufl.
160 S. 8.

Bei der Suche nach einer Ausgabe des, Ségur bin ich auf die
obenstehende geraten. Dieselbe enthilt einen mit so kleinen Lettern
gedruckten Text, dass sie dadurch fiir<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>