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Strenge der Regel vermissen; doch soll damit kaum ein Tadel ausge-
sprochen werden. Eine Vergleichung einzelner Kapitel mit den ent-
sprechenden anderer Lehrbiicher fithrt zu einem fiir Liicking durchaus
giinstigen Resultate, beispielsweise die Lehre vom Gebrauch des Conjunctivs.
Schliesslich werden noch die Darstellung der Aussprache und der am
Schluss zugefiigte sorgfiltige Index als Vorziige des Buches namhaft ge-
macht. (Der Referent stimmt mit dem Urteil des Recensenten insofern
riickhaltslos iiberein, als er die Leistung Liicking’s als eine ausgezeichnete
anerkennt. nur hiitte Liicking sein Werk nicht eine Schulgrammatik
nennen sollen. Die Lehre vom Conjunctiv in Relativstitzen ist in folgenden
Siitzen abgefasst: Der Conj. kennzeichnet den attributiven Relativsatz
1) als ein gefordertes Merkmal; 2) als ein affectvolles Merkmal,
wenn das Beziehungswort des Relativs durch einen Superlativ, durch
eine Ordinalzahl (wozu le dernier), durch le seul. Uunique oder durch
ne-que ausgezeichnet ist (es findet sich jedoch unter denselben Bedin-
gungen auch der Indicativ; dann noch 4 Anm. besondere Fille betr.);
3) als ein angenommenes Merkmal, wenn die Existenz eines mit
diesem Merkmal versehenen Wesens (formell oder logisch) in Abrede
gestellt oder in Zweifel gezogen wird. Dann folgen je 3 Fille,
in denen die Existenz in Abrede gestellt und in Zweifel gezogen wird.
Man fragt doch mit Recht, ob eine solche sprachphilosophische Aus-
drucksweise in einer Schulgrammatik am Platze ist. Die Frage wird einem
dadurch nahe gelegt: »wenn Liicking dies sein Werk eine Schul-
grammatik nennt, was haben wir von ihm erst zu erwarien, wenn er
eine wissenschaftliche Grammatik in Angriff nimmt?« Wir haben durch
Liicking, der eine Schulgrammatik schreiben wollte, eine praktisch-brauch-
bare wissenschaftliche Grammatik erhalten.)

Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Pidagogik.
121, und 122. Bd.

Heft 4, S. 182 —190 enthdlt die Fortsetzung, und Heft 5, S. 235
bis 240 den Schluss von G. Vélcker’s (Prenzlau) Abhandlung Zum
Sfranzésischen Unterricht. Der Verf. spricht sich hier zuniichst gegen
Chrestomathieen iiberhaupt aus, empfiehlt als Lectiire fiir Quarta Rollin,
hommes illustres de I'antiquité (vol. XXII der Goebel'schen Sammlung)
und fiir Tertia Rollin, histoire d’Alexandre le Grand (vol. XXVII der-
selben Sammlung) oder Fénelon, Aventures de Télémaque; wenn man
aber fiir diese beiden Klassen eine Chrestomathie vorziehe, das »franzs-
sische Lesebuch von Liidecking (15. Aufl. 1879. Niedner, Wiesbaden).«
Er stellt dann, wenn iiberhaupt Chrestomathie, fiir eine solche 6 For-
derungen auf: 1) sie muss anerkannt gute Schriften enthalten. 2) Der
Stoff darf nicht willkiirlich durcheinander gehen, sondern muss nach be-
stimmten Gebieten (z. B. Naturgeschichte, Geschichte, Geographie) ge-
ordnet sein. 3) Fortschritt vom Leichteren zum Schwereren. 4) Der Stoff
ist nicht nach den einzelnen Stilarten zu ordnen, auch nicht literatur-
geschichtlich. 5) Alle Stiicke miissen jedes fiir sich ein Ganzes bilden.
6) Wenigstens historische und sachliche Anmerkungen sind notwendig.
V. sucht dann an Herrig's premitres lectures francaises und la France
littéraire, in Norddeutschland weit verbreiteten Biichern, nachzuweisen,
dass diese Forderungen nicht erfiillt seien. In Bezug auf das letztere
Werk ist mit V. anzuerkennen, dass der Verf. gar nicht eine Chresto-
mathie fiir Schullektiire hat schreiben wollen. wie aus seiner Vorrede
deutlich genug hervorgeht: es soll eine franzdsische Literaturgeschichte
sein, und von dem richtigen Gedanken ausgehend, dass eine Sammlung
von Namen, Zahlen, Lebensliufen, Charakteristiken der Schriftsteller ohne
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eine Kenntnis der Schriftsteller selbst wertlos ist, hat Herrig auf die
literaturgeschichtliche Darstellung der einzelnen Perioden Morceaux
choisis de littérature frangaise folgen lassen und ist damit, wie die zahl-
reichen Auflagen des Werkes beweisen, einem wirklichen Bediirfnis ent-
gegengekommen, mogen sich immerhin im Einzelnen manche Ausstellungen
in Bezug auf die Auswahl der Stiicke, sowie den Mangel notwendiger
Erklirungen machen lassen. Letzteres sucht Vglcker an Béranger's
chansons und Bossuet’s oraisons funtbres nachzuweisen, die sich ohne ein-
leitende Bemerkungen tiber Zeit, Anlass, Inhalt, wie sie nur eine Einzel-
ausgabe geben konne, nicht verstehen lassen (beildufig eine oratio pro
domo fiir die betreffenden, bei Teubner erschienenen Ausgaben Vilcker's).
Auch die Aufnahme von sechs Briefen der Frau von Sevigné wird als
ungliickliche Wahl geriigt. Der Gebrauch der Chrestomathieen stamme
von der franzdsischen Schulpraxis, die jetzt dieses Lehrmittel wegen des
das ganze hohere Schulwesen so tief schiidigenden concours nicht ent-
behren konne. V. hebt sodann die Vorteile der zusammenhingenden
Lektiire einiger der besten Autoren hervor, betont insbesondere die da-
durch erzielte Bildung des Stils; sieht in der Anfertigung franzdsischer
Aufsiitze ein vorziigliches Bildungsmittel gerade fiir den Deutschen, der
durch die Klarheit, Pricision, die leichte Eleganz, die tyrannische Wort-
stellung, den streng logischen Satzbau der franz. Prosa in vorziiglicher
Weise geschult wird: Dieses Bildungsmittel, das riickwirkend auch die
Entwicklung des deutschen Stiles Leférdere, konne nie und nimmer auf
Grund von Chrestomathieen ausgebeutet werden, sondern nur durch ver-
tiefte Lektiire einiger der besten Prosaiker. — ibid. S. 191 — 197 und
S. 240 —246: Fortsetzung und Schluss von C. Humbert’s (Bielefeld)
Abhandlung: Zur Moliére-Literatur. A. Laun, der fiir die Anerkennung
Moliere’s und fiir die Verbreitung seiner Werke in Deutschland in hervor-
ragender Weise gewirkt hat, begann damit, eine Anzahl Stiicke in Herrig’s
Archiv zu besprechen, iibersetzte sodann einige der bedeutendsten Cha-
rakterkomédien im Versmass des Originals fiir die Sammlung des bibliogr.
Instituts in Hildburghausen, vom Tartuffe verdffentlichte er noch eine
zweite Uebersetzung in gereimten fiinffiissigen Tamben (dgl. die Gelehrten
Frauen, d. Misanthrop, die Frauenschule, die Minnerschule, d. Sganarell);
seit mehreren Jahren endlich widmet er seine Kriifte einer Ausgabe von
M.’s Werken mit Einleitungen und Commentar, von der bis 1877 11 Hefte
erschienen waren (die ersten 9 in Berlin bei van Muyden 1873 —1876,
die iibrigen bei O. Leiner in Leipzig). H. unterwirft das 10. Heft, die
Ecole des Femmes und die Critique de UEcole des Femmes, einer genaueren
Priifung. Einleitung und Anhang des ersteren Stiickes, deren Inhalt re-
capituliert werden, bieten das Wichtigste von dem, was man iiber den
Gegenstand wissen muss, erfiillen im Ganzen den Zweck, dem die Aus-
gabe dienen soll: sie befriedigen das Bediirfnis des Gebildeten im All-
gemeinen. Ein Irrtum die Duparc betr. (sie hiess nicht Marquise wegen
thres gezierten Wesens, sondern ihr Taufname lautete so) wird berichtigt;
dann geht H. zu der Besprechung der Anmerkungen iber, die er S. 244
mit einer Bemerkung iiber die Zihlung der Verse schliesst: es empfehle
sich 1) die Verse durch das ganze Stiick durchlaufend, 2) nur eine Zahl
auf einen ganzen Vers, wenn er auch mehrere Zeilen erfordert, zu rech_nelyl.
H. bespricht schliesslich das Verhiltnis der Ausgaben Laun’s und Lion’s
zu einander; jede hat ihre eigentiimlichen Vorziige; in einigen der wich-
tigsten Punkten giebt die eine gerade das, was man in der andern ver-
misst, so dass sie sich gegenseitig ergiinzen sowohl in den allgemeinen
Bemerkungen (Einleitung und Anhang), wie in den sprachlichen Anmer-
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