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Kritische Anzeigen.

Ausgewihlte Lustspiele von Molidre. Erklirt von
H. Fritsche, Director der Friedrich-Wilhelm-Realschule
zu Griinberg i. 8. — Berlin, Weidmann’sche Buchhandl.

Les Facheux. 1877. — Les Précieuses Ridicules. 1879.
— Les Femmes Savantes. 1879. — Le Bourgeois
Gentilhomme. 1879.

Wie des Herausgebers schon vor melir als zehn Jahren
erschienenes Namenbuch zu Moliére, so ist auch die jetzt von
ihm vertffentlichte Erkliirung der bezeichneten vier Stiicke eine
Arbeit von bleibendem wissenschaftlichen Werte. Die Ausgaben
sind zuniichst fiir Schulzwecke bestimmt, und gewiss auch durch-
aus brauchbar und empfehlenswert, aber sie gehen iiber das
Bediirfnis der Schule (wie der Herausg. selbst zugiebt) weit
hinaus.  Ihnen gebiihrt eine hervorragende Stelle unter den
wissenschaftlichen Moliére - Ausgaben. Besonders fiir die Bear-
beitung des Bourgeois Gentilhomme und der Femmes Savantes
werden die Moliéristen dankbar sein, da die vorziigliche Aus-
gabe von Despois-Mesnard noch nicht bis zu diesen Stiicken
gediehen ist.

Der Herausgeber hat das von den franziés. Commentatoren
angehitufte Material sorgfiiltiz gepriift und das beste daraus in
knapper, klarer Form mitgeteilt.  Ausserdem giebt er auch
Regultate eigener Forschung in nicht geringer Zahl. Die beiden
ersten der angefiilhrten Bindchen sind schon in verschiedenen
Zeitschriften gewiirdigt worden, ich will mich daher anf die Be-
sprechung der beiden letzten beschrinken.

Der Commentar zu den Ficheux war aus dem im Vor-
wort erwihnten Grunde zum Theil schon frither bekannt.

Einleitung und Commentar zu den Précieuses enthalten
in kurzer und klarer Fassung die Resultate der fritheren Bear-
beitungen, besonders der von Despois, geben aber daneben
manches Eigene und iiber die precieusen Ausdriicke und Maniéren
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hiufig eingehendere Auskunft, als man sie in den anderen Ausgaben
(incl. Despois) findet. Auf #sthetische und technische Erklirungen
und Andeutungen ist bei diesem, wie bei den andern Stiicken,
leider verzichtet.

Die Einleitung zu den Femmes Savantes schliesst sich
unmittelbar an die der Précieuses an. Beide zusammen enthalten
eine interessante, trotz des geringen Umfanges recht in’s Detail
gehende, mit seltener Sachkenntnis entworfene Geschichte des
Precieusenthums. Der Verf. verfolgt es von seinem ersten Ent-
stehen in Frankreich durch die beiden Phasen der schingeistigen
und der gelehrten Bestrebungen und Verirrungen, entwickelt des
Dichters Standpunkt zu den ilteren und den jiingeren Precieusen
und deutet schliesslich an, wie aus ihren Zirkeln die »bureaux
d’esprit« des vorigen Jahrhunderts hervorgingen. Das ist das
Hauptthema der Darstellung; eingeflochten und angereiht sind
(leider auf Kosten der Abrundung und Uebersichtlichkeit) zahl-
reiche biographische Skizzen, kurze, treffende Charakteristiken
hervorragender Precieusen und precieuser Schriftsteller, so wie
ihrer Werke, so weit sie fiir das zu erklirende Stiick in Be-
tracht kommen.

Der Commentar zeugt von einer Kenntnis der franzosischen
Sprache des XVII. Jahrhunderts, von einer Bekanntschaft mit
der Kulturgeschichte und einer Vertrautheit mit der gesammten
schonen Literatur aus der Zeit Moliére’s, wie sie in Deutsch-
land wohl einzig ist. Die damaligen Komodien gewihren gewiss
Manchem mehr als blos wissenschaftliches Interesse, auch den
»Roman Comique« und »Roman Bourgeois« und einige andere
kann man noch mit Vergniigen lesen, aber die Lyrik, die geist-
losen und desto gezierteren Sonette, Rondeaux etc. und gar die
Romane einer Scudéry durchzuarbeiten, um im Grand Cyrus,
X. p. 359, eine Stelle zu finden, die Moliére ganz augenschein-
lich (v. 216 ff.) benutzt hat, das ist bewundernswert. Sagt
doch einer der besten Kenner jener Literatur, Vietor Fournel?)
von sich: »J’ai lu les douze chants imprimés de la Pucelle de
Chapelain; mais j'avoue qu’aprés nombre de tentatives acharnées,
il m’a fallu, la sueur au front, renoncer a la tiche d’une lecture
suivie du Grand Cyrus. Je n’hésiterais pas & déclarer que cette
besogne est aujourd’hui complétement impossible, si M. Cousin
n'en était évidemment venu & bout.«

Die sprachlichen Beobachtungen und sachlichen Erklirungen
sind scharfsinnig, fein, zum guten Theil neu und bei aller

1) La littérature indépendante et les écrivains oubliés au XVIIe
siecle. 2¢ éd. Paris 1862,
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Kiirze doch vollstindig. Der Druck ist im ganzen correct. An
Druckfehlern habe ich in den F. 8. bemerkt: unwesentliche:
v. 300, 1407, 1443, 1463; etwas verfinglich ist v. 351 intre-
préte statt interpréte, 415 je vois statt je vais, 1799 strategéme
statt stratagéme.

Die Einleitung zum Bourgeois Gentilhomme bietet dem
Leser ebenfalls reichen Stoff und vielfache Belehrung, sie hat
folgende Kapitel:

1) Entstehung und Charakter des Stiickes,

2) Das Ballet,

3) Die Comédie-Ballet,

4) Der B. G. in seiner Einrichtung als Comédie-Ballet.

5) Auffiihrungen bei Hofe und offentlich.

6) Beleuchtung des Stiickes seinem Stoffe nach.

7) Einzelne Vorkommnisse, die Moliére benutzt haben mag.

8) Literarische Vorbilder.

9) Drucke.

Unter diesen verdient besonders hervorgehoben zu werden
das sechste Kapitel. Es stellt die verwickelten Standesverhilt-
nisse in lichtvoller, biindiger Weise unter steter Bezugnahme
auf den B. G. dar, und vermittelt ein richtiges, vollkommenes
Verstindnis des Stiickes im allgemeinen, als auch speciell der
Hauptcharaktere (Jourdain, Dorante) und einiger Situationen
(Iv, 5. III, 12 ete.). ,

Im tibrigen kann ich iiber Einleitung und Commentar nur
wiederholen, was ich zu den F. 8. oben gesagt habe. Druck-
fehler habe ich leider eine ganze Reihe zu verzeichnen, und
hauptsichlich sind die Citate in den Anmerkungen ungenau, ich
habe sie alle, so weit ich konnte, kontrolliert und kann folgende
Berichtigungen geben:

p. 42 ist der »Vers Quand deux cceurs sont fidéles« ganz
verdruckt. — Es steht ferner:

. b5 das catégories st. des cat.

. 58 connsones st. consonnes.

77 n. 188 EdF. 1555 st. 1554 nach Despois’ Zihlung.')
. 80 n. 197 EdF. 854 st. 852. . -

. 86 n. 223 EdF. 1258 st. 1257.

R RN

1) lch muss bemerken, dass d. Herausg. eine von der Despois’schen
etwas abweichende Zahlung hat: Despois hat Fach III, 2 die Worte Erast's:
»Achevez promptementc, nicht als Zeile gezihlt, hat daher im Stiick 826
Verse, Fritsche 827. — Im Namenbuch giebt Fritsche von der EdF. die
Verszahlen nur von 3 Acten an, und zwar 370, 644, 1009, dagegen zihlt
Despois: 370, 642, 1007, 1351, 1779. :
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98 n. 226 Fach. 760 st. 761. Et. 1090 st. 1096.
n. 267 Et. 1234 st. 1242,

269 DG. 1862 st. 1861.

305 Anm. 242 st. 247.

282 Rom. com. Chap. V. st. Rom. com. I Chap. V.

. 108 n. 307 Anm. 244 st. 249.

. 109 n. 311 Anm. 291 st. 304.

126 n. 374 Et. 1888 st. 1904; EdF. 661 st. 659;
Tart. 1439 st. 1429; Rac. Ath. 1624 st. 1618.

127 n. 8377 Anm. 251 st. 256 (?).

136 n. 408 fehlt ganz!!

146 n. 441 Anm. 420 st. 425.

. 152 n. 472 Ams. II, 3. st. 1I. 2.

So drgerlich diese Druckfehle1 sind, konnen sie doch nicht
den Wert der Arbeit schidigen. Dlese Ausgaben der Femm.
Sav. und des Bourg. Gent. gehdren zu den gediegensten, ge-
lehrtesten und griindlichsten, welche iiberhaupt von diesen Stiicken
existieren.

Zum Schluss sei mir gestattet, einige Bemerkungen und
Erkldrungsvorschlige hinzuzufiigen.

In den Précieuses, p. 51, sagt Cathos: powr moi, jaurais
toutes les hontes du monde, sl fallait quon vint & me demander
8t jaurais vu quelque chose de nouwveaw que je wWaurais pas vu.
— Der Herausgeber tadelt mit Auger die 3 Conditionnels
und die Aufeinanderfolge verschiedenartiger von si abhiingiger
Nebensiitze.

Ich kann mich dem Tadel nicht unbedingt anschliessen.
Die Construction ist zwar gewunden, vielleicht absichtlich, aber
leicht verstindlich; ich iibersetze sie so: »ich wiirde mich in
meiner Seele schimen«, (trite der Fall ein, dass Jemand
mich fragte, oder) »sollte mich Jemand fragen, ob ich
etwas Neues gesehen hiitte, (das ich nicht gesehen hiitte,
oder) und ich hiitte es nicht gesehen«. Die Schwierigkeit
liegt in sl fallait que: Laun, Comt. d’Escarb. sc. I. 95, macht
darauf aufmerksam, dass s'¢l faut que hiufig mit: wenn es so
kommerf muss, wenn der Fall eintritt, dass ..., zu ilbersetzen
ist. So fasse ich es an unserer Stelle und habe zur Vergleichung
noch folgende Stellen zu notiren: Kt. I, sc. 6, 292; Ec. d.
M. I 2, 141 und I, 3, 242; Eec. d. F. III, 2, (23 Pr a’EL
V, 1; Tart. I, 1, 843;%) D. J. I, 1, 49 (Laun’s Ausg.), Cid.
II, 1, 378. Lexicon und Grammatiken schweigen hieriiber.

'

101
107
103
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1) Vgl. zu dieser Stelle die wenig verstindliche Note von Paul
Mesnard. (Euvres de Mol. éd. Despols. B. IV.
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Zu Préc. p. 54, note 143 mochte ich auf eine interessante
Stelle aus Vietor Fournel's Essai iiber Cyrano de Bergerac?)
hinweisen, in welcher er den Gedanken des Herzendiebstahls
schon bei Charles d’Orléans nachweist und zeigt, dass er, wenn
auch abgeschwiicht, noch heutigen Tags von den Dichtern (z. B.
A. Dumas, Don Juan de Marana) nicht verschmiht wird.

F. 8. v. 3. Fiir den Ausdruck faire féte finde ich bei
Oudin, Curiosités Frangaises ete. (1649) folgende zwei Erklirun-
gen: faire féte, i. flatter, was der von Furetiére gegebenen Er-
klirung durch caresser etwa entspriiche.

Saire féte dune chose, i. la promettre. Dies in unsere
Stelle eingesetzt, ergiibe: wvous osez vous promettre (= espérer)
de wvous marier? Diese Erklirung giebt einen befriedigenden
Sinn, passt auch auf die Stelle aus der Critique sc. II, und
Oudin’s Zeugnis ist durchaus zuverliissig; ich ziehe sie daher
der von Littré gegebenen Interpretation vor, welche durch das
nicht einmal zutreffende Citat aus Rousseau nur schwach ge-
stiitzt ist.

v. 349. Ausser des mieux (= extrémement bien, Oudin)
gab es auch in gleicher Bedeutung des plus: est-il bien adroit
aux armes? des plus; est-elle belle? des plus. Maupas?) p. 103.

Weder Maupas noch Oudin geben an, dass der Ausdruck
vulgir gewesen sei, er wurde also ohne Bedenken gebraucht.
1647 wurde er von Vaugelas in aller Form aus der guten Ge-
sellschaft verbannt, er sagt (Rem. 126): Des mieux est une
fagon de parler qui est trés basse et nullement du langage de
la Cour, ou I'on ne la peut souffrir. Chapelain, Th. Corneille,
de la Touche schlossen sich ihm an; Chiflet, ein Bewunderer,

1) La littérature indépendante. p. 90.

%) Charles Maupas war Sprachlehrer zu Blois, er unterrichtete vor-
zugsweise Fremde und scheint einen bedeutenden Ruf gehabt zu haben.
Er verfasste eine Grammaire et Syntaxe Frangoise, contenant reigles bien
exactes et certaines de la prononciation, orthographe, construction et
usage de nostre langue, en faveur des estrangiers qui en sont désireux.
Die mir vorliegende 3¢ édition ist 1625 zu Blois erschienen. Der Verf.
starb gegen Ende des Druckes, sein Sohn setzte sein Geschiift fort. Die
Grammatik ist mit Sorgfalt und Geschick verfasst, iibersichtlich, ziemlich
knapp im Ausdruck. Diese Arbeit legte der als Verfasser der Cur. fr.
bekannte Antoine Qudin, Secrétaire Interprette de sa Majesté, seiner, mir
in der »dernidre édition« (1645. Rouen) vorliegenden Grammaire Frangoise.
Rapportée au Langage du Temps zu Grunde. In gewissenhafter und
sachkundiger Weise constatiert er die Fortschritte des Sprachgebrauchs seit
Maupas und hat damit eine Arbeit geliefert, welche fiir das Studium der
franz. Sprache in der Mitte des XVIL Jahrhs. von nicht unbedeutender
Wichtigkeit ist.
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aber kein blinder Nachtreter Vaugelas’ scheint es in seiner 16581)
erschienenen Grammatik zu den mit Unrecht verdammten Aus-
driicken zu rechnen. Jetzt wird es von der Acad. wieder mit
Fam. bezeichnet, vielleicht kommt es, wie manches andere von
den franz. Punsten verworfene Wort wieder zu fritherem Ansehen.

v. 418. Die Bedeutungen gliicklich und ungliicklich
waren fiir chanceuax ganz gebriuchlich; Oudin, cur. fr.,, p. 65:
chanceux: s'entend en deux fagons, heurewxr et mal hewreux.

v. 492. Das heutige la mére sprach und schrieb man noch
damals mére, ebenso pére, frére; iiber die Aussprache von gram-
mazre sagt Oudin (Gramm., p. 39): »4; se prononce comme ¢
masculin (d. i. fermé) en ces mots: aisné ete. lisez, éné etc. et
en ceux-cy Breuiaire, Grammaire, paire«, sodass also maire =
mére lautete. Hiergegen sagt Chifflet: »Ne prononcez pas en ¢
masculin, comme l’enseigne un Grammairien, brewiaire, grammaire,
pairec, und fiigt hinzu: »Autrement les petits escoliers diront;
Je porte ma grand-mére dans mon sac: et & ce compte l'on
dirait; Deux péres de bottes«.

Hieraus erhellt, dass grammaire und grand'meére ziemlich
gleich lauteten und nur am E-Laut der zweiten Silbe unter-
schieden werden konnten, ferner, dass dieses Wortspiel schon
damals bekannt war.

v. 505 halte ich die an zweiter Stelle gegebene Erklirung
des me la faire sortir fiir richtig, da Chrysale d1e Martine ja
wirklich fortjagt (v. 510).

v. 780. Vaugelas sagt: quoique I'on die, est fort en usage,
et en parlant et en écrivant, bien que gquoique Uon dise, ne soit
pas mal dit. Bestimmt erklirt er die erstere Wendung also nicht
fir »gebriuchlicher und besser«; Corn., die Acad. etc. erkliren
sich aber schon bestimmt dagegen

v. 1224, Oudin hat (p. 64) aller ou courir aw change, i.
étre inconstant.

v. 1280. Einige andere von Moliére unwillkiirlich gebrauchte
precieuse Ausdriicke weist Fournel nach in seinem essai tiber den
roman chevaleresque et poétique.

v. 1303. Ausser den hier und bei Littré aufgeziihlten
Redensarten mit bonne und belle finde ich bei Oudin a. v. O.
noch folgende:

la garder bonne, i. réserver la vengeance. vulg.

la donner bonne & quelqu’un, i. faire un tour a quelqu'un:

le persuader. vulg.

1) Breitinger, Studium und Unterricht des Franzbsischen giebt
falschlich als Jahr des Erscheinens 1690 an.
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il Ua eue (sic!) belle, i. il a eu grand’peur: ou bien il a

re¢gu un grand affront ou dommage. vulg.

il en a de belles, par ironie, il n’a pas ce qu'il dit. vulg.

il a recommencé de plus belle, i. plus fort qu’auparavant,

item derechef. vulg.
vous me la baillez belle, vulg. vous me dites une plaisante
chose; vous me voulez persuader ce qui n'est pas.

vous Uaurez belle au bond, iron. vous ne trouverez pas ce
que vous prétendez, l'affaire n’ira pas comme vous
croyez. vulg.

Beachtenswerth ist, dass Oudin alle diese und #hnliche
Redensarten als vulgir bezeichnet, ferner, dass in einer das Part.
pass. doch flectiert ist.

v. 1370. de wvoir que... ¢. Conj. nach einem Ausdruck
des Affects findet sich auch Ktourdi I, 7, 336:

mais 'action me touche,
De voir que je 'apprenne encore par la bouche.

v. 1440. faire état ist eine im XVIL. Jh. ungemein hiufig
gebrauchte aber bisweilen ziemlich schwer zu erklirende Redens-
art. De la Touche gibt davon vier Bedeutungen an, die sich
simmtlich bei Littré finden. Moliére scheint es nur in folgenden
drei Bedeutungen zu gebrauchen:

1) = estimer, faire cas, wie an unserer Stelle, wohl die am
hiufigsten vorkommende Bedeutung.
2) = compter sur, rechnen auf, halten fiir. cf. Impr. d.

Vers. III: faites état de mot, monsieur, comme du plus chaud

de vos amis. ,

3) = se proposer. Diese Bedeutung scheint nur Ee. d. M.

III, 8. 1013 vorzukommen, und wird hier auch nicht ein-

mal von allen Herausg. angenommen. Die Stelle (1011—14)

lautet :

Si c’est votre dessein d’approuver 1'alliance,
Votre main peut aussi m’en signer I'assurance;
Sinon, faites état de m’arracher le jour,
Plutét que de m'oter l'objet de mon amour.

Génin erklirt es mit compter sur, étre certain de, ebenso
versteht es Despois, wenn er die Stelle umschreibt mit: »Soyez
assurés que vous m’arracherez la vie ...« Bei dieser Erkldrung
entsteht eine neue Schwierigkeit, plutét gue de miisste also tem-
poral erkliirt werden, was man ohne Noth doch nicht thun darf.
Am befriedigendsten ist die auch von Oudin iiberlieferte und von
Littré auf diese Stelle angewandte Erklirung, nach der es so
viel als se proposer bedeutet.

v. 1488. Die Lesart der in der Note angeftihrten Stelle
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EdM. 243 steht nicht fest, die erste Ausg. hat: i s’y peut as-
surer, die Ausgaben von 1682 an: i sen peut assurer.

v. 1712, Der freiere Gebrauch von de ce pas findet sich
auch sonst, Littré citirt Laf. Fabl. VI, 2, v. 6. und eine Stelle
aus d’Aubigné.

B. G. p. 37 n. 44. Der vorletzte Vers der Couplets ist
vierzehnsilbig, sollte er in der Originalausgabe wirklich so stehen?

p. 40, n. 56. Die gegebene Erklirung erscheint mir ge-
sucht, das einfachste ist nach p. 36, n. 39 anzunehmen, dass
die Composition des Eléve schon vorgetragen und hier wirklich
ein Werk des maitre de musique gemeint sei.

p- 84, n. 214. Dieses s findet sich auch sonst hiufig
genug bei Mol., z. B. in der Phrase s¢ faut-: (Pr. d'El III, 5.
Prine. Sicilien V. Adraste etc.) und andern Schriftstellern. Kt
st steht mehrmals in Poisson’s le Sot vengé Sc. X Ragot (zweimal).

p. 86, n. 223. Da hier zahlreiche Stellen zusammenge-
tragen sind, um den Begriff des »cadeauc festzustellen, michte
ich folgende aus Poisson, les Femmes coquettes I, 6 hinzufiigen,
aus welcher hervorgeht, dass ein cadeau auch von Damen ge-
geben werden konnte. Flavio klagt von seiner Gattin Flavia:

Mais elle est trop coquette et trop impérieuse,
Donne de grands cadeaux, fait la grande joueuse
Et tient Académie etc.

Spiterhin wird ein solches cadeau auf die lustigste Weise
vorgefiihrt,

p. 94, n. 253. Die Regel von der Beziehung des Gérondif
auf das Subj. des Hauptsatzes ist auch heute noch nicht aus-
schliesslich, cf. Schmitz, Franz. Gramm.® p. 251, Benecke p. 361.
Liicking § 371, Mitzner (I. Aufl.) p. 486.

p. 94, n. 256. Die Académie hat in dem neuesten Dic-
tionnaire: 2l n'a grdce a rien. ,

p. 103, n. 282. cf. Oudin, Cur. fr. p. 97: il est sorti de
la cOte de Charlemagne, du Roi Artus, ou S. Louis, cela se dit
par ironie, d'un qui veut faire le grand seigneur. vulg.

p. 113, n. 324 f. Die Ausdriicke ¢ncongruité, barbarisme
sind wohl eher als etwas pedantische Anwendungen grammati-
scher Termini aufzufassen. cf. Chiflet, Chap. 8, sect 6: Les
perfections du stile sont celles-ci: La congruité, que d'autres
appellent la pureté du stile. Elle consiste & parler, et 4 écrire
correctement, sans faire des solécismes, ni des barbarismes ete.

p. 120, n. 361. Littré, s. v. main Nr. 5 liest préter les
mains.

p. 187, n. 410. Oudin, Cur. p. 586 hat eine abweichende
Erklirung: le reste de mon écu, rien qui vaille, ceci se dit en



C. Th. Lion: Moliére, Les Femmes Savantes. 81

voyant arriver quelque bon compagnon. Diese Bedeutung ironisch
gefasst giebt hier auch einen guten Sinn.

p. 141, n. 429 iiber das epexegetische le cf. Schmitz, franz.
Gramm. p. 283, Nr. 10 Anm., wo Beispiele aus Corneille und
G. Sand angefiihrt sind, und Et. 61, wo en idhnlich gebraucht ist.

p. 142, Ende der VI. Sc.: voili qui me plait, iiber das
ziemlich seltene neutrale qui vergl. Schmitz, franz. Gramm.® p. 96
unten, und Mol. EdM. II, 8 (vers (84).

p. 151, n. 466. Dic Behauptung, dass kein Commentator
etwas iiber die Zeile: Ah! que Ui faire saif dans sti sal de cians!
sagt, ist ungenau: Laun in seiner Ausg. des Bourg. Gent. (2. Aufl.
p. 213) iibersetzt es schon ebenso wie der Herausgeber.

p- 152, n. 472.  Der DBeweis, dass régale generis mas-
culini sei, ist nicht zwingend. In der aus Les Amants Magnifiques
1L. 2 beigebrachten Stelle steht die Lesart nicht fest. Ausserdem
ist zu bemerken, was Fourncl, Contemp. I, 268 zu régale sagt:
L’Académie et Richelet éerivaient le mot ainsi, Moliére a fait de
méme une fois, dans son Amphitryon I, 4.

Cléanthis: Mais quoi! partir ainsi d'une fagon brutale,
Sans me dire un seul mot de douceur pour régale.
Le mot était alors du féminin. On a de Brécourt une mauvaise
farce intitulée: Lia Régale des cousins de la cousine (1674).
W. KNORICH.
Les Femmes Savantes, Comédic de Molidre, mit einer Ein-
leitung und erklirenden Anmerkungen herausgegeben von
C. Th. Lion, Dr. phil. Leipzig, Teubner. 8% 144 8.

In der Einleitung behandelt der Herausgeber, nachdem er
den Inbalt der Précicuses Ridicules einer kurzen Besprechung
unterzogen, in sorgfiiltiger, gut orientirender Darstellung das Pre-
zibsenthum und die Bestrebungen des Hotel Rambouillet. Hier-
auf wendet er sich zu den Fem. Sav., beleuchtet die weitere
Entwickelung, welche der in den Préc. Rid. behandelte Stoff in
den Fem. Sav. erfahren hat, und unterzieht am Schluss die
Hauptfiguren der letzteren Komodie einer trefflichen Charakteristik.
Zwar hat er nicht versucht, den in den beiden in Rede stehen-
den Stiicken behandelten Gegenstand im Zusammenhange mit
seinen historischen Vorbedingungen zu betrachten, doch Ileistet
auch in der vorliegenden Gestalt die Einleitung zum richtigen
Verstiindniss des Stiickes gute Dienste. Im Einzelnen nur noch
Folgendes : Anf p. 19 lesen wir folgenden Satz: »Es zeigt sich
in diesem Sticke (Fem. Sav.) ganz besonders, dass Mol. nie
aufs Gerathewohl Lachen zu erregen versuchte, sondern . .. das

Zschr. f. nfrz, Spr. u. Lit. II. 6
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Komische in den Reden und Handlungen nur aus dem jedes-
maligen Charakter hervorzulocken suchte<. Abgesehen davon,
dass es doch jedenfalls falsch ist, aus einem Stiicke einen fiir
alle giiltigen Schluss ziehen zu wollen, ist die Behauptung in
dieser Allgemeinheit unrichtigz. — Die Anmerkungen sind mit
viel Sorgfalt gearbeitet ; Wesentliches ist nicht unerirtert ge-
blieben; doch ist die Befiirchtung, welche der Herausgeber selbst
im Vorwort ausspricht, dass er manchmal des Guten etwas zu
viel gethan haben mochte, leider nur allzusehr begriindet. Eine
commentirte Schulausgabe, welche der Lectiire in den oberen
Klagsen einer hoheren Lehranstalt zu Grunde gelegt werden soll,
darf in den Anmerkungen, soweit sie sachlicher Natur sind, nur
Dinge behandeln, deren Kenntniss bei dem kundigen Lelrer nicht
ohne weiteres vorausgesetzt werden darf; sie sollen ihn der
Miihe des Specialstudiums iiberheben; in ihrem sprachlichen
- Theile haben sie sich auf seltnere Erscheinungen zu beschrinken,
tiber welche nicht jedes Handlexicon und jede Elementargram-
matik Auskunft gibt. Freilich wird bei den Schulausgaben fran-
zosischer und englischer Schriftsteller in diesem Puncte vielfach
gefehlt. Wihrend einerseits tiber sachliche und sprachliche
Schwierigkeiten hinweggegangen wird, erfahren ganz gewdhnliche
Dinge zuweilen eine ausfiihrliche Behandlung, und es kommen
auf diese Weise stellenweise Commentare zu Stande, wie sie ein
tiichtiger, mit Worterbuch und Lexicon versehener Primaner eben-
falls anfertigen konnte.

Lion’s Commentar liisst zwar nichts zum Verstiindniss we-
sentliches unerkliirt, gibt aber nicht selten zu viel. Zuniichst
erhiilt er eine grosse Breite durch die zahlreichen Hinweisungen
auf die poetische Inversion, welche leicht vermieden werden
konnten, wenn einmal am Anfang die wesentlichsten Grundsitze
erortert wurden. Ueberfliissig sind ferner zahlreiche dsthetische
Bemerkungen wie 231: man beachte die Steigerung in den Aus-
driicken, die den Aerger des Clitandre bezeichnen; 1369 ff.:
natlirlich im ironischen Sinne; 1593 ff.: eine feine Ironie ist in
Henrietten’s Worten nicht zu verkennen; 1745: die Worte wer-
den im Tone grossen Schreckens und Erstaunens gesprochen
u. 8. w. Vor allem aber sind die zahlreichen Uebersetzungen
ganzer Stellen entschieden vom Uebel. Sie machen dem Schiiler
die Uebersetzung zu bequem und fiberheben ihn jeder selbst-
stindigen Arbeit (vgl. 14, 75, 76, 119, 140, 156, 192 u. s. w.).
Aus demselben Grunde sind die zahlreichen Vocabeliibersetzungen
unter dem Texte zu verwerfen, zumal da der Herausgeber oft
solche anmerkt, die ein Secundaner wol schon kennen diirfte,
jedenfalls aber ohne Schwierigkeit in jedem Worterbuch findet
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(vgl. 12: vue — Anblick; 13: frissonner de — schaudern vor;
25: neud — Knoten; 109: a loffre — bei dem Anerbieten;
164: congé — Erlaubniss, Einwilligung ; 151: conjurer — beschwiren
im Sinne von instiindig bitten u. s. w.). Sehr gut zu missen wiiren
ferner Anmerkungen iiber Erscheinungen, die in der Elementar-
grammatik behandelt werden und deren XKenntniss bei einem
Schiiler, der Moliére lesen soll, vorausgesetzt werden muss (z. B.
Anm. 294 iiber rien de plus ingénieux; 320 fiber me in dem an
einen comparativischen Begriff sich anschlissenden Satze; dass
pour mot so viel heisst als: »was mich anbelangt«, wird an
vier Stellen besprochen 113, 614, 805, 926).

Im Einzelunen habe ich iiber die Anmerkungen noch folgen-
des hinzuzufiigen: In Nr. 1 ist nom de fille wol kaum durch
Jungfrauenname wiederzugeben, sondern durch: der Name Jung-
fran. In 342 ist die Fassung folgender Bemerkung zu riigen:
»en auf Personen bezogen kommt bei Mol. ziemlich h#ufig vore,
da sie leicht die falsche Vorstellung erwecken kinnte, als ob
en im heutigen Sprachgebrauch in keinem Falle auf Personen
bezogen werden diirfte. In Betreff der Auffassung der Verse
393 ff., welche der Herausg. nicht als ironisch gelten lassen
will, glaube ich entgegengesetzter Meinung sein zu miissen. Die
lange Anmerkung zu 478 ist vollstiindig tiberfliissig; Bélise tadelt
an der Ausdrucksweise der Martine: ne-pas rien genau dasselbe,
was auch der Herausg. fehlerhaft findet. In Anm. 1004 sucht
er die Inconsequenz des Vadius, der, nachdem er soeben die
Sucht der Schriftsteller, ihre eigenen Werke vorzulesen, herb ge-
tadelt, sich anschickt einige Proben seiner eigemen Poesie vor-
zutragen, durch die spitzfindige Bemerkung zu bescitigen: »dass
er ja nicht seine Werke zum Vortrag bringen, sondern nur einige
kleine Verse dem Urtheile der gelehrten Frauen unterwerfen
will<, und vernichtet hierdurch geradezu die kostliche Komik,
welche in jener Inconsequenz liegt. Lassen wir die Stelle also
lieber unerklirt; erkemnen wir an ihr Moliére den vollendeten
Lustspieldichter und tiefen Menschenkenner, der wol wusste, wie
sehr der Mensch geneigt ist, die Fehler, die ihm selbst anhan-
gen, die er vielleicht gerade darum am besten kemnt, ohne -sich
derselben in sich bewusst zu werden, an Anderen zu geisseln.
In Anm. 1599 ist die Erklirung: der Relativsatz enthilt die
nothwendige Erginzung des Hauptsatzes und stehe darum im
Subj. wiederum mindestens ungenau; es milsste ja dann jeder
Relativsatz nach celus im Subj. stehen! An Druckfehlern habe
ich nur folgende bemerkt: 706 raissonable, 1047 Elile, 1685
mon choix serai. R. JACKEL.

6*
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Considérations sur les causes de la Grandeur des Romains
et de leur décadence par Montesquieu. Fiir den Schul-
gebrauch erklirt von Dr. W. Wendler. Leipzig, Teub-
ner. 1871.1)

Ein classisches Werk wie die Considérations eignet sich wie
wenig andere vorziiglich zur Lectiire fiir die Schiiler der obersten
Classen unserer Gymnasien und Realschulen. Eine gute Schulaus-
gabe dieses Bueches wird daher von den Lehrern gewiss dankbar
angenommen werden. Natiirlich muss aber von einer solchen Aus-
gabe erwartet werden, dass sie neben der Reinheit des Textes nur
solche Anmerkungen bringe, die dem Standpunkte der Prima an-
gepasst und so abgefasst sind, dass sie gercifteren Schiilern die
sonst schwer zu erlangende Hilfe bieten, sich in sachlicher und
sprachlicher Hinsicht griindlicher fir den Unterricht vorzubereiten,
als dies ohne die ihmnen gegebenen Anmerkungen mdoglich sein wiirde.
Denn die Anmerkungen in einem Schulbuchs sollen ja eines Theils
dazu dienen, dem Schiiler schon bei der Priiparation wirkliche
Schwierigkeiten zu erkliren und tiber Mancherlei Belehrung zu ge-
wihren, was dann bei dem Unterricht als bekannt voransgesetzt
und deshalb bei der miindlichen Erklirung wenn nicht iibergangen,
go doch nur kurz erwihnt zu werden braucht; andern Theils sollen
gie die Aufmerksamkeit des Lernenden schon im Voraus auf Wich-
tiges hinlenken.

Was eine gute Schulausgabe enthalten miisse, ist W. als Be-
arbeiter der Considérations bekannt gewesen. In seinem Vorwort
giebt er selbst an, was er durch die Anmerkungen bezweckt habe:
er will 1. durch Herbeiziehung des Lateinischen den Unterricht im
Franzosischen auf hoheren Lehranstalten wunterstiitzen; 2. diesen
Unterricht mit anderen Disciplinen in Verbindung bringen, und 3. in
den Aumerkungen Stoff zu Frage und Antwort geben.

Die Absicht ist gut. Wie nun ist die Ausfithrung? Bei
Priifung der Anmerkungen zeigt sich, dass W. insofern den Unter-
richt im Franzosischen mit anderen Disciplinen zu verbinden gesucht
hat, als er namentlich dasjenige anfiihrt, was zum Verstéinduiss des
historischen Inhalts dienen kann. Verf. hat dabei einige von Mon-
tesquieu’s eigenen Anmerkungen (die er in seine Ausgabe direct und
vollstiindig aufzunehmen verschmiiht hat) benutat, als auch unabhtingig
von jenen eine ganze Menge historischer, culturhistorischer und
geographischer Notizen gegeben. Allerdings wiirde es sich sehr
empfohlen haben, wenn manche von diesen Anmerkungen nicht gar
zu kurz und deshalb diirftig und fiir den Schiiler nur halbverstind-

1) Vgl. Bd. I, 8. 415 .
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lich ausgefallen wiiren, viele andere dagegen kiirzer abgefasst oder
lieber ganz weggelassen worden wiiren.

Unter den diirftigen Anmerkungen muss gleich die erste
genannt werden, die als Einleitung zu dem Buche auf fiinfzehn
gespaltenen Zeilen Montesquieu’s Biographie enthilt. Das
ist eive Kiirze, die auch die bescheidensten Anspriiche nicht befrie-
digen kann. Die Entstehung der Considérations ist nicht mit einem
Worte erwithnt, und iiberhaupt ist Alles weggelassen, was einem
Primaner ein Urtheil iiber Montesquieu verschaffen konute. W. reiht
einfach Facta und Namen aneinander, die in jedem leidlichen Hand-
buche zu finden sind.

Zu knappe und darum fiir Schiiler nur theilweise verstind-
liche Anmerkungen finden sich in ziemlicher Zahl. Einige Citate
mogen hier geniigen. Z. B. in Anmerk. 13 zum VI. Kapitel heisst
es am Schluss: »Nach der Schlacht bei Pydna (Sulpicius Gallus;
Mondfinsterniss; Triumphzug des Aemilius Paullus) starb Perseus
bald zu Alba am Fucinersee«. Ferner Aumerk. 26 zum XV. Kap.:
Antoine: der Vater des Caligula, Germanicus, war einerseits Gemahl
der Enkelin des Augustus, Agrippina; andererseits selbst ein Sohn des
Drusus und der jiingeren Antonia«. — In Anm. 24 zum XVI. Kap.
verweist W. auf »Cidsars und des Tacitus vergleichende Darstellung
der germanischen und keltischen Gottheiten«. Gerade dariiber wird
sich aber nicht jeder Primaner leicht zu orientiren im Stande sein.
— Von Anmerk. 60 zum XVI. Kapit. lautet der Schluss: »Clau-
dius Gothicus 268 —270, Aurelian 270—275, Tacitus 275—276,
Probus 276 —282«, und die letzten Worte der unmittelbar fol-
genden (61.) Anmerkung: »Claudius Gothicus 268—270; Aurelian
270—275 (Alemannen; Zenobia); Tacitus 275—276, 75 Jahr alt;
Probus 276 —282 (Burgunden, Alemannen, Franken, Vandalen;
deutscher Grenzwall (Teufelsmauer) von Regensburg bis zam Taurus)e.

Diese Anmerkungen diirften hinreichend die geriigte Knapp-
heit charakterisiren, ganz abgesehen davon, dass die beiden zuletat
angefiihrten trotz der Kiirze ihrer Fassung sich auch theilweise noch
wiederholen.

Sind die hier angefiihrten Anmerkungen ungeeignet wegen
ihrer Knappheit, so erregen im Gegensatz zu ihnen eine grosse
Anzahl anderer gerechtes Missfallen, weil sie viel zu viel sagen und
itber Dinge belehren wollen, die mindestens zum Theil jedem Pri-
maner bekannt sein miissen. So sei hier z. B. Anmerk. 47 m
Kap. IV erwiihnt, in welcher W. ausfiihrlich iiber die Lage und
Bedeutung Alexandriens spricht; oder zu Kap. V Anmerk. 19 fiber
die Aetolier; Anmerk. 37 iiber Macedonien; Anmerk. 62 iiber Seleu-
kus Nikator; Anmerk. 91 tiber die griechischen Wettspiele; oder
zu Kap. XVII Anmerk. 8 tiber Constantin den Grossen; Anm. 29
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iber das goldreiche Amerika; Anmerk. 49 iiber die Hunnen;
Anmerk. 50 iiber die Alanen; Anmerk. 58 iiber die Gothen. —
Was da gesagt ist, kounte im Wesentlichen ganz weggelassen, oder
miisste doch auf ein Husserstes Mass beschriinkt werden. Ja oben-
drein noch ist in manchen derartigen Anmerkungen gerade das fiir
den Schiiler Wichtigste iibergangen. Wenn z. B. Anmerk. 6 zu
Kap. XVIII lautet: »les Allemands . .. — Der Alemannenkrieg unter
Valentinian gehort in das Jahr 366. Die Alemannen wurden von
Jovinus in der Schlacht bei Chalons sur Marne geschlagen und dann
von dem Kaiser selbst noch in ihr eigenes Land verfolgt. Die Ale-
mannen sind also gemeint, nicht die Deutschen,« so hiitte fiir einen
Primaner die Bemerkung gentigen miissen, dass statt Allemands die
Schreibweise Alamans (Alemans) besser gewesen sein wiirde. —
U. A. m.

Neben solchen Anmerkungen, die wenigstens theilweise Beleh-
rung tiber Das und Jenes enthalten, was auch einem Theile der Schiiler
der obersten Gymnasial- oder Realschulclasse noch nicht bekannt ist,
bringt W. eine ganze Menge von Bemerkungen, dic tiber Dinge be-
lehren sollen, die wohl thatsiichlich jeder Primaner weiss. Hier
seien nur einige erwihnt. So Anmerk. 13 zu Kap. IV iiber Kar-
thago, in welcher Verf. es nicht verschmiht sogar zu sagen: »Er-
baut 888, zerstort 146; C. Gracchus; Marius« etc. — Ferner An-
merk. 82 zu Kap. V iiber Aegypten, das Geschenk des Nils;
Anm. 8 zu Kap. VIII tiber die secessio in montem sacrum ete. —
Anm. 1 zu Kap. XV die Aufziihlung der Kaiser von Caligula bis
Hadrian; Anmerk. 27 zu Kap. XVII iiber die Kornkammern der
alten Welt; Aumerk. 26 zu Kap. XVIII iiber Belisar, die z. Th. so-
gar in Anmerk. 30 zu Kap. XX wiederholt wird; Anm. 17 zu
Kap. XXI tiber Arius, nachdem der wesentliche Theil dieser Note
bereits in Anmerk. 8 zu Kap. XX gesagt ist. — Zu der Stelle in
Kap. IV » L'invention de la poudre a fait une chose qu'on n'aurait
pas soupgonnée« bemerkt der Hg. (Anmerk. 70): »Ob der deutsche
Monch Berthold Schwarz aus Freiburg im Breisgau (1354) wirklich
selbststindiger Erfinder des Pulvers gewesen, oder ob dasselbe weit
frither schon den Chinesen und anderen orientalischen Volkern be-
kannt, nach Europa nur eingefithrt worden, ist nicht zu entscheiden.
Jedenfalls hat die Anwendung des Pulvers im Land- und Seekrieg
gowaltige Verinderungen hervorgebracht. In einem Landsknechts-
liede, heisst es:

' Krieg war ein frei Gewerbe;
Lebt wohl! ich sterbe.

Ein stehend Heer mit Schiessgewehr
Braucht uns nicht mehr!« (!!)

In Anmerk. 41 mu Kap. V, wo die Bedeatumg von échec er-
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klirt wird, heisst es u. A.: »aus dem Namen des besonders bei
den Germanen viel gepflegten Schachspiels, welches«
u. s. w. — Anm. 70 zu Kap. V belehrt dariiber, »dass die Tiirken
{iberhaupt nicht auf den europiischen Boden gehtren<. An der Stelle in
Kap. VI, wo die chevaliers errants erwithnt werden, verbreitet sich
W. in einer Note iiber »das fahrende Volk« (fahrende Schiiler,
fahrende Singer etc.) des Mittelalters und erwiihnt dabei sogar
Walter von der Vogelweide. — Zu den Worten des XV. Kap.:
»D'alleurs les légions d'Lllyrie et de Germanie qu'on transportait
dans cette guerre W'y étaient pas propres: les soldats accoutumés
a manger beaucoup dans leur pays, y périssaient presque tous«
ist die Anmerkung hinzugefiigt: »a manger beaucoup: je rauher
das Klima, um so consistenter, fetter miiscen die Nahrungs-
mittel sein» ()

Der Werth solcher Noten ist wirklich nicht zu erkennen. —
Unrichtig oder weuigstens ungenau sind auch einige Bemerkuugen
des Hgs. So dic Aumerk. 105 zu Kap. IV: »roupies: eine indische
Miinze, im Werthe von etwa 20 Gr.« Es giebt ja zwei ostindische
Miinzen, die roupie heissen, die roupie d'argent, von welcher an der
betr. Stelle die Rede ist und die allerdings einen Werth von ungef.
2 Mark hat, und die roupie d’or im Werthe von etwas mehr als
30 M. — Ferner Anmerk. 87 zu Kap. XXI, wo es a. E. heisst:
»Die ersten Karten nach jetziger Methode wurden 1795 von Gemma
Frisius gearbeitete.

Gewiss nicht iiberfliissig wiirde es gewesen sein, wenn der
Hg. statt mancher unnsthigen Bemerk. dafiir zu einigen Stellen, die
zweifellos den meisten Schiilern bei der Priiparation dunkel bleiben
werden, Bemerkungen hinzugefiigt hitte. Z. B. zu Abs. 6 in Kap. IL
» Nous remarquons aujourdhui que nmos armées périssent beaucoup
par le travail tminodéré des soldats<. Montesq. selbst deutet in
einer Note darauf hin, an was er dabei gedacht habe. Warum
verschmiht W. des Autors eigne Anmerk.? —: Auf die Worte in
Abs. 23 des Kap. XVI Il parait .. q'a la mort d Auguste elle
[la paye des soldats] était de dix onces de cuivre« verdiente wohl
eine erkliirende Bemerkung. Ebenso die Stelle in Abs. 15 des Kap. XVII
Lorsque Auguste eut conquis UEgypte, il apporta & Rome le trésor
des Ptolémées: cela y fit & peu prés la méme révolution . .. que
de certains systémes ont faite de nos jourss.

Doch genug iiber die sachlichen Bemerkungen, welche W.
zu dem Text der Considérations hinzuzufiigen fiir nothig gehalten hat.
Dieselben sind trotz aller hier erhobenen Bedenken ete. noch bei
Weitem besser und werthvoller als die sprachlichen Anmer-
kungen des Hgs. Denn jene werden dem Schiller an vielen Stellen
wirklich das Verstiindniss erleichtern, sie werden ihn iiber Manches
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belehren, was ihm hei der Priiparation sonst unverstiindlich geblieben
sein wiirde, und — was das Wichtigste ist — sie werden dem
Lehrer es ermdglichen, im Unterricht ohne lange historische und
geographische Excurse rasch und ohne Unterbrechung des Zusammen-
hanges mit den Schiilern das Buch hintereinander weg zu lesen.
Die letzteren — sprachlichen — Anmerkungen aber sind, abgesehen
von der fast erdriickenden Menge'), hiiufig auch mit einer Breite,
ja nicht selten mit einer Oberflichlichkeit abgefasst, die den Werth
des Schulbuches bedeutend schmiilern.

Wenn der Hg. in seinem Vorwort sagt, er wolle durch Her-
beiziehung des Lateinischen den Unterricht im Franzosischen auf
htheren Lehranstalten fordern, so hat er die Losung seiner Aufgabe
fast ausschliesslich darin gesucht, die Derivation franzosischer Worter
aus dem Lateinischen anzugeben: eine Arbeit, die an sich gewiss
15blich und férderlich ist, aber freilich darf sie in einem Schulbuch, wie
die Considérations es sein sollen, nicht in dem Umfange und in der
Weise abgefasst sein, wie W. es hiiufig beliebt hat. Etymoclogische
Erklirungen in einem fiir die Lectiire der Primancr bestimmten Buche
wird an sich mancher Lehrer als eine sehr willkommene Zugabe be-
trachten. Allein vom pidagogischen Standpunkte aus ist es durch-
aus zu tadeln, wenn, wie Verf. cs gethan hat, in den Anmerkungen
zu dem Schulbuche sogar auf die Etymologie solcher Worter hin-
gewiesen wird, deren Ableitung mit Sicherheit iiberhaupt nicht an-
zugeben ist, oder von welchen der Herausgeber nicht weiss, woher
er sie ableiten soll. Um so tadelnswerther ist ein derartiges Ver-
fahren, wenn durch die Etymologie nicht einmal das Verstind-
niss eines sonst schwierigen Wortes oder einer dunkeln Stelle er-
schlossen wird. Bei sehr vielen Stellen hat W. ein beliebiges Wort
aus dem Zusammenhang herausgerissen, um in einer Anmerkung zu
sagen, dass die Etymologic des betr. Wortes nicht feststehe oder
unbekannt sei. So I, 121 »blé: Etymol.?« (Ausserdem fiigt Verf.
hier noch hinzu: »Allgemeiner Ausdruck fiir diejenigen Gramineen,
aus denen Brot bereilet wird. ILes grands blés = le froment (fru-
mentum) Waizen und le seigle (secale) Roggen; les petits blés =
Yorge (ordeum-hordeum) Gerste und l'avoine (avena) Hafer«!l). —
II, 80 »fardeau: Etym.? Vielleicht wie so viele Ausdriicke aus
dem Handel arabischen Ursprungs. Scheler erinnert an Fartus, far-
cires. — V, 84 »étonner: nach Diez aus latein. extonare, der rom.
Form fiir attonare; mach andern aus ahd. stornén, starren oder
endlich aus hd. staunen, engl. to stun<. — XIII, 34 »bizarre: Etym.?

Y) Zu Kap. I, d. i. zu 204 Zeilen Text, hat z. B. der Verf. im
Ganzen 122 Anmerkungen hinzugefiigt, von denen 113 rein sprachliche
Bemerkungen enthalten.



W. Wendler: Montesquieu Considérations etc. 89

span. bizarro, ritterlich«. — XVII, 55 »biche: Etym.? lat. <ber,
Gemse?« — Diese letzte Anmerkung ist, abgesehen von ihrer Frucht-
losigkeit, fiir die Schiiler geradezu verderblich, da sie zu der irrigen
Ansicht hindréingt, biche heisse Gemse, oder ¢hex bedeute Hirsch-
kuh oder Gemse. Wozu solche Begriffsverwirrungen veranlassen!

Weitere fruchtlose Fragen nach der Etymologie finden sich
z. B. noch II, 22 zu javelot; 47 zu guére; IV, 9 zu retrancher;
66 zu chiourme; 110 zu aisé; VI, 19 zu ambassadewr; 74 =
miner; IX, 1 zu borner; 10 zu brigue; XV, 4 zu frapper; 33 zu
imbécile; XVI, 43 poignard; XIX, 26 zu trafic. U. s. f. Recht
itberfliissig erscheinen ferner solche Bemerkungen wie I, 77 »com-
merce: lat. merx, commercium, commercari«. II, 52 »courage:
Vergleiche die Worter ceeur, courage, cordial; Herz, herzhaft, herz-
lich, herzig; Muth, Gemiith, muthig, Kupdia. lat. cord, goth. hairto,
ahd. herza (Lautverschiebung (d-t-z)<. IV, 45 »cofiter: lat. constare,
mfr. couster, kosten, zustehen kommen. Das deutsche kosten hat
doppelte Bedeutung: es ist entweder 1. zu dem Stamme von Fkueren,
Ieiesen gehorig = priifen (ahd. kostén) oder es ist 2. das hierher
gehorige Wort ein fremdes, wie so viele Ausdriicke aus Handel
und Verkehr: schreiben, Tinte, Brief, Papier, kaufen, Markt, Anker,
Siegel, Lager, quitt u. s. w.« — V, 51 »folie: lat follére, sich hin
und her bewegen, wie ein Blasbalg (= follis); dasselbe Wort ist
noch enthalten in feu follet, Trrlicht (cf. Windbeutel, irrlichterieren)«.
VI, 9 »par-lemoyen-de: vermittelst — des; moyen lat. medianum>».
VIL, 20 »abime (wird jetzt nicht mehr abyme geschrieben [!!]) aus
d-fivgoos = ohne Grund; durch die lat. Superlativform abgeleitet,
mfr. abisme«. XIV, 19 »vepas: (déjetiner, diner, souper) aus re-
paitre, afrz. repast«. U. dergl. m. Welchen Nutzen zicht der
Schiiler bei der Lectiire eines Klassikers aus derartigen Anmerkungen ?
Noch unbegreiflicher aber erscheint es, dass W. in sein fiir die
Schiiler der obersten Klasse bestimmtes Buch Anmerkungen
wic etwa die folgenden aufzunehmen fiir ndthig gehalten hat: pen-
dant ist eigentlich ein absol. Puartic., wie das deutsche withrend
(pendant le jour = pendente die = wihrendes Tages). In Ver-
bindung mit dem Neutrum ce bildet das Partic. das Adverbium
cependant (hac re pendente) und mit que die Conjunction pendant
quec. (I, 112.) Armes 1. Schutzwaffen: cassis, galea, scutum, ocreae,
lorica; 2. Trutzwaffen: gladius, pilum, hastas. (I, 3) Le millier:
mille = la centaine : cent = la vingtaine : vingt = la douzaine:
douze. Cf. le million).« (IV, 95.) »Une mawvaise volonté winu-
tile; mauvaise wolonté : mawvaise und wvolonté bilden einen Begriff,
zu dem snutile hingutritt.« (V, 17.) »Payer lat. pacare (¢: g:y);
das womit man bezahlt, steht im Ablat> (1) (V, 47) »Ne
pas méme = ne quidem.« (V, 78.) »Deux choses Zweierlei.«
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(VI, 98.) »Des rois qui vivaient dans le faste et dans les délices
etc.; faste aus lat. fastus, ein neugebildetes Wort, dem das eigent-
lich rom. faite mit dem concreten Begriff (Giebel) entspricht.«
(VI, 68.) U. s w, u s. w. — Dergleichen Bemerkungen sind fast
auf jeder Seite zu finden.

Auch eine grosse Zahl der syntaktischen Anmerkungen des
Verf. nehmen sich wunderlich in den Considérations aus. So z. B.
»L'on: das Substant. homo (on) als Pron. verwendet (cf. Mann u.
man), bekommt manchmal aus euphon. Grtinden den bestimmten
Artikel.« (I, 6.) Ce sont — qua: Hervorhebung des Subjectes durch
c'est-qui, Hervorhebung des nitheren Objectes durch c’est — que (quem,
quam, quod) Hervorhebung des entf. Obj. u. d. adv. Bestimmung
durch c’est — que (Conj.).« (I, 29.) Ferner belehrt W. die Primaner
tiber den Gebrauch der stellvertret. Conj.: que (III, 15.); iiber die
Inversion nach aussi, & peine, encore, peut-étre (V, 4); iber die
Inversion des log. Subjects bei unperstnol. Verben (V, 61); tiber die
Weglassung des negativen Fiillwortes (IX, 9); tiber die Bedeutungen
von laisser (X, 10). Und in #hnlicher Weise bietet er den Schii-
lern der obersten Klasse noch anderen grammatischen Stoff, der
wohl schwerlich zur Erliuterung der Consid. erwartet wird. — Ge-
wagt ist es auch, dass der Hg. seine Anmerkungen u. A. mit dazu
bentitzt hat, durch sie die Aussprache bei solchen Wortern fest-
stellen zu wollen, wo sie thatstichlich nicht feststeht. Wenn er z. B.
sagt (V, 76): »joug spr. jough,« oder (VI, 50) »sens spr. sence,«
oder (VIII, 15) respect spr. rece-pek,« so ist es mindestens sehr
fraglich, ob damit die richtige Aussprache angegeben worden ist. —
Wirkliche Unrichtigkeiten bringt der Verf. iibrigens auch in
nicht geringer Zahl. Um wenigstens einige davon hervorzuheben,
sei hier z. B. I, 43 erwihnt: une petite et pauvre monarchie:
kommen zu einem Subst. zwei Adj., so stehen dieselben beide mit
et verbunden vor dem Subst., wenn sie gleichgewichtige, wesentliche
Merkmale enthalten und betont sind; sie stehen beide nach, wenn
der Ton auf dem Subst. liegt.« — (I, 90): »méme nach mehreren
Substantiven bleibt ohne Flexion«. Oder (VI, 43): »aisément: vgl.
communément, confusément ete.» (1!!). — XIII, 41: »de fagon que
kann eigentlich den Conjunctiv nicht haben etc.« — Und Vieles m.

Mit welcher Oberflichlichkeit der Verf. seine Noten zu
Mont. Consid. gearbeitet hat, geht daraus hervor, dass er schliesslich
sich nicht einmal die Mithe genommen hat, die einzelnen Anmer-
kungen zu priifen und zu vergleichen. Denn sonst wiirde er micht
so unglaublich oft ein und dieselbe Bemerkung zweimal gebracht
haben. 8o z. B.

I, 64: »encore aus lat. hanc ho- XIII, 88: sencore z4hlt nicht
ram ist tempoval und bedeutet * die Wesen, ist eigentl. tem-
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1. bis auf diese Stunde, noch;
2. wieder; 8. weiter, ferner,
ausserdemc«.!)

I, 75: »parce que: lat. quod =
puisque : quoniams.

I, 116: »la sorte: die Feminin-
form zu le sort (sors); die
Gesammtheit der Dinge, die
gich zusammen schicken; es-
peéce, die Gesammtheit der
Dinge, die ein gleiches Aeussere
haben (species, spicio); genre
(genus) die Gesammtheit der
Dinge, die gleichen Ursprung
haben (gignere)«.

I, 117: »éclatant: das é im An-
laut weist auf ein zu Grunde
liegendes s, das ¢ auf ein hoch-
deutsches z hin, so dass Diez
mit Recht auf das deutsche
Subst. Schlitz mit seinen ahd.
Verbum  skleizan,  sleizan,
schlaissen hingewiesen hat«.

II, 15: »travail. Das Wort hat
die Bedeutung des lat. labo-
rare iibernommen, wihrend
dieses selbst im Franz. nur
noch den Begriff der Feld-
arbeit vertritte.

I, 10: »au paravant: der Da-
tiv zu le par-avant = in der
withrend der Vergangenheit
dauernden Zeit = friihere.

V, 50: »amuser ahd. méza (Musse)
mozén (vacare)<.

VI, 14: »tréve mtlt. trevwa,
trega, aus goth. triggva, ahd.
triva, mhd. ériuwe, nhd. Treuec.

poral (= hanc horam): -immer
wieder«.

V, 38: »puisque : quoniam =
parce que : quod«.

VI, 26: »espéce : genus = spe-
cles : genus. Eintheilung 1.
nach den Merkmalen (spicere),
2. nach der Entstehung (gig-
nere); sorte die willkithrliche,
meist freilich auf Grund glei-
cher Merkmale gemachte Ein-
theilung«.

XIII, 42: »éclat aus ahd. slizan,
schlaissen, Schlitze.

III, 14: »laboureur: hat nur
noch die Bedeutung der Feld-
arbeit«. (sic!)

V, 138: »auparavant. Paravant
= wihrend der vergangenen
Zeit; le paravant die Ver-
gangenheit; auparavant in der
Vergangenheit, friiher«.

XI, 63: »amuser (ahd. méza,
muozbn, Musse haben) = seine
Zeit unniitz vergeudens.

XXI, 7: »tréve aus ahd. triuwa,
goth. triggva = foedus<.

) Die Ableitung von encore — hanc horam ist iiberdies falsch,
wie sthor lingst bekanmt. Vergl Bd. I. 8. 118.
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VI, 64: vachever de Umschrei- XI, 70: »achever de: vollends«.
bung des deutschen endlich«. u s f.
w s f.

Zum Schluss sei noch bemerkt, dass es sich mit dem vom
Hg. in den Anmerkungen zu Frage und Antwort angeregten Stoff
meist eben so verhiilt wie mit den meisten seiner sprachlichen An-
merkungen iiberhaupt. Es wiirde zu weit fiithren, hier speciell noch
darauf einzugehen. Wer den Versuch gemacht hat, W.'s Ausgabe
der Considérations fiir den Unterricht zu benutzen, oder wer nur
.die Anmerkungen derselben gepriift hat, wird zu der Ueberzeugung
gekommen sein, dass dieses Buch in seiner jetzigen Gestalt fiir die
Schule nicht eben empfehlenswerth ist.

A. KLOTZSCH.

Le Passage de la Bérézina, par le général Comte de Ségur;
oder XI. Buch aus Ségurs Histoire de Napoléon et de la
Grande-Armée pendant 'année 1812. Herausgegeben von
F. C. Schwalbach, Oberlehrer an der Realschule I. Ord-
nung zu Sprottau. Leipzig. Teubner. 1873.1)

Die Anlage des vorliegenden Buches macht den Eindruck, als
ob es urspriinglich dazu bestimmt gewesen wiire, ein historischer
Commentar zum XI. Buch des Ségur'schen Geschichtswerkes zu
werden. Denn 34 Seiten Einleitung und 26 Seiten Anhang um-
achliessen als iiunssere Rahmen 68 Seiten Text, welche noch beinahe
zum dritten Theil durch Anmerkungen meist historischen und bio-
graphischen Inhalts gekiirzt sind. Einleitung, Schluss und Anmer-
kungen stehen offenbar in einem merkwiirdigen Verhiltniss zu dem
eigentlichen . Werke, das der Verfasser gleichwohl -— naclt seinem
Vorwort — zum Gebrauch fiir Schiiler der Secunda hgherer Lehr-
anstalten bearbeitet und herausgegeben hat.

Wir haben es also mit einem Schulbuch hier za thun, und
an diesem miissen ' wir von Vornherein die unverhiiltnissmiissige
Linge der. Einleitung, die gar zu vielen historischen Anmerkungen
und den'zu umflnglichen Anhang tadeln, um so mehr, als alles
Dreies nur zum Vortheil fiir die Schiiler bedeutend gekiirzt werden
konnte. .

.'Die Einleitung wiirde iibrigens fiir einen strengen Kritiker
mancherlei Veranlassung zu kleinen Ausstellungen bieten; jedoch
goll hier von derselben nur soweit Notiz genommen werden, als sie
fiir die Lecttire der Schiiler bestimmt ist: ihr Hauptfehler von die-

1) Vgl. Lion’s Besprechung der: Ausg. in Bd. I. der Zs., S. 417 f.
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sem Gesichtspunkt aus ist aber bereits erwihnt. Nur zwei Bemer-
kungen sollen noch hinzugefiigt werden. Erstens dass der Verf.
wohl ein Bischen {ibertreibt, wenn er sagt: »Ségur werde von den
Meisten mehr fiir einen romancier als fiir einen Geschichtsschreiber
gehalten«. Man lisst ihm auch in Frankreich im Grossen und
Ganzen Gerechtigkeit widerfahren. »Le comte de Ségur a raconté
d’une manidre brillante la Campagne de Russie, dont il fut acteur et té-
moin,« urtheilt z. B. ein bekannter Literarhistoriker tiber ihn, und dies
Urtheil sagt genug. — Zweitens ist der Hg. darauf aufmerksam zu
machen, dass Demogeot in seiner Histoire de la littérature frangaise
aus dem Grunde, weil er die seit ungefihr 50 Jahren erschiencnen
literarischen Werke und deren Autoren nur ganz kurz erwihnt,
principiell auch der Histoire de Napoléon ete. von Ségur nicht aus-
fithrlich Erwihnung thun kann. In der 15. Aufl. seiner Literatur-
geschichte (in dem Appendix), die dem Refer. gerade zar Hand ist,
wird Ségur von Demogeot ebenso ausfithrlich angefiihrt wie Vau-
labelle und Duruy. Uebrigens giebt Dem. an, die Hist. de Napo-
léon et de la Gr.-A. sei im Jahre 1824 zuerst erschienen, wiih-
rend Schwalb. 1825 als Jahr des ersten Erscheinens nennt. Doch
das ist unwesentlich. Die Einleitung verdient das Lob, dass sie
eine fleissige, im Allgemeinen recht interessante Arbeit ist, die nur
eben fiir den Gebrauch der Secundaner zu umsttindlich ist und viel
zu viel Einzelheiten enthilt, um fiir ihn gehorig nutzbar zu werden.

In Bezug auf die Anmerkungen zu dem Buche selbst bemerkt
der Verf., dass dieselben 1. dem Schiiler das Verstiindniss des
Buches erleichtern und dem Lehrer hin und wieder einen
niitzlichen Wink geben sollen; 2. mehr sachlichen als sprach-
lichen Inhalts sein sollen und Grammatik und Lexicon nur insoweit
heranziehen, als die gangbaren Schulbticher nicht ausreichen; 8. auf
bekannte . Erscheinungen (die Secundaner?) in Form der Frage auf-
merksam machen sollen.

Bei einer Priifung der simmtlichen Anmerkungen fillt vor
Allem auf, was schon oben im Allgem. bemerkt worden ist, dass
die historischen Bemerkungen und Erginzungen in viel zu aus-
gedehntem Masse zu dem Text hinzugefiigt worden sind und oft
so tief ins Detail eingehen, dass sie weder .dem Schiilér zum Ver-
stiindniss der Lecttire dienen konnen, noch auch geeignet sind, dem
Lehrer (dem Sch. die Priparation vielleicht erleichtern will?) wirk-
lich niitzliche Winke zu geben. Denn — um einige Beispiele an-
zufithren — wenn n. A. im 2. Kap. zu § (? wohl Absatz) 8 bei
der Stelle Uempereur, frappant la terre de son bdton ete. sich die
Anmerkung findet: »Seit dem Eintreten der kalten Witterung hatte
Napoleon seine militairische Kleidung abgelegt; er trug von da an
einen erbsgriinen Pelz, eine Pelzmiitze und Pelzstiefeln. Spiiter gab
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er auch sein Pford auf und ging zu Fuss, mit einem Stock in der
Hand;« so erscheint eine solche weitschweifige Bemerkung eher tri-
vial als irgendwie niitzlich. Auch hilft es dem Schiiler wohl schwer-
lich, wenn er im 2. Kap. Abs. 15 zu der Stelle »le valet de chambre . . .
fut le seul qui $aper¢iit de son agitation« liest: »le valet de
chambre vielleicht der Leibdiener des Kaisers, der Mameluk Rustan«.
Oder ibid. Abs. 20 zu der Stelle Il est vrac que huit heures aprés,
dans une seconde lettre au duc de Reggio, ... il se Tésigne Q
franchir la Bérézina etc. die Anmerkung »huit heures aprés: nach
dem ersten Schreiben an Oudinot. Wihrend dieser 8 Stunden fillt
der Befehl wegen der Artilleriepferde, Napoléons Unterredung mit
Duroe und Daru, sein Schlaf, die Nachricht von der Zersttrung der
Borissower Briicke, die Conferenz mit dem Ingenieur-General, des
Kaisers Muthlosigkeit<. (!!) Zu Kap. 5 Abs. 15: »i croyait a la
fatalité, comme tous les conquérants, ceux des hommes qui. ..
sans puissance tnlermédiaire entre eux et le ciel . . . se sentent plus
immédiatement sous sa maine dic Anmerkung: »se sentent etc.
Eroberer flihlen unmittelbarer, wie sehr sie in der Gewalt des Him-
mels, d. h. (!) vom Schicksal, von Gliicksfillen abhingig sind«. —
Derartige Anmerkungen, die ziemlich hiufig eingeflochten sind, wiiren
wohl besser weggeblieben.

Ebensowenig ist es zu begreifen, inwiefern dem Schiiler die
_vielen Citate in den Anmerkungen das Verstindniss des Buches er
leichtern sollen. Bei der fir das Aufsuchen der citirten Stellen
Husserst unpraktischen Einrichtung der Schwalbach'schen Ausgabe,
in welcher zwar fort und fort auf die einzelnen Kapitel verwiesen,
iiber keiner Seite aber die Kapitelzahl angegeben ist, wird nicht
blos das Nachschlagen der angezogenen Stellen ausserordentlich zeit~
raubend, sondern es ist nicht einmal KEtwas dabei zu gewinnen.
Denn welchen Nutzen hat ein Schiiler davon, wenn er, wie der
Verf. verlangt, z. B. (Kap. 1, Abs. 4) bei de ce coté zwolf folgende
Stellen aufsucht, wo derselbe Ausdruck wieder vorkommt! Oder
(Kap. 1, Abs. 11) wenn er bei encore die Stellen nachschligt, wo
dieses Adverbium in seinen verschiedenen Bedeutungen in dem
XI. Buche gebraucht wird? Oder (Kap. 2, Abs. 8) wenn er bei
ne-plus die lange Reihe der Citate durchgeht? Solche zwecklose
Citate sind leider in {ibergrosser Anzahl vorhanden und nicht blos
auf das XI Buch allein beschriinkt, sondern viele bringen auch
Stellen aus den iibrigen Btichern der Histoire de Napoléon. Hier
nur noch ein Beispiel von dergleichen Anmerkungen. Kap. 1,
Abs. 5 heisst es: »Le 22 on marcha péniblement . .. sur un large
chemin bordé d'un double rang de grands bouleaux etc.« Dazu
merkt Bch. an: »bordé dun double Trang. Vergl. IV, 7, 14: sur
wune large route marquée par un double rang de grands bouleaux;
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VI, 2, 8: le double rang de grands bouleaux qui borde chaque
coté de la grande routec. Was sollen dem Schiller (oder dem
Lehrer?!) solche Citate zam Verstindniss des Buches niitzen? Da-
rum fort mit dem unnéthigen, zwecklosen Ballast!

Schwer ist auch der Werth bei solchen Anmerkungen (guten
Winken?) zu erkennen, wie etwa zu Kap. 1, Abs. 18: »Regnier
sprich den Mouillé- Laut; Viele (?!) schreiben Reynier;« oder ib.
Abs. 19 Son chef [le chef de la grande armée]: Napoléon; oder
Kap. 2 Abs. 8 L’emperewr lanca au ciel un regard avec ces mots:
ol est écrit la-haut = es ist der Wille des Himmels, es ist in den
Sternen geschrieben; oder Kap. 5 Abs. 8 ceux qui Uentouraient:
im Deutschen durch ein Substantivum wiederzugeben«; oder ib.
Abs. 12 cinquante chasseurs du 7€: régimentc. TU. dergl. m.

Wenn iibrigens der Hg. der Meinung ist, »seine Anmerkungen
ziehen Grammatik und Lexicon nur soweit heran, als die gangbaren
Schulbiicher nicht ausreichen «, so befindet er sich thatstichlich in
einem grossen Irrthum. Denn wohl in jedem leidlichen Schulworter-
buch steht, was der Verf. z. B. in der Note zu Kap. 1, 8 sagt:
»tant que: so lange als« oder zu Kap. 3, 14: »fant que: unter-
scheide wohl von autant que«<. Ferner sind nach dieser Richtung
namentlich noch folgende Anmerkungen als ganz {iberflissig zu
bezeichneu: 1, 6 »parvint @ = réussit a<; 1, 18 »il est vrai
que: zwar (mhd. ze ware)«; 1, 22 »@ grands cris: laut und drin-
gende«; 2, 3 »répondre de: gut sagen fiir«; 2, 6 »jugea = crut;
2, 14 »dans les paroles ... on remarque ces mots; beachte den
Gebrauch von parole u. motc; 2, 14 »humainement parlant: nach
der gewdhnlichen, menschlichen Sprechweise«; ibid. »le plus sou-
vent: meist, sehr hiiufig«; 8, 9 »de qui: das Pronom relatif con-
joint hat im Accus. gue; das Pron. relat. absolu dagegen gu: (vergl.
me u. mot); letzterer Accusativ darf aber nach dem heutigen Sprach-
gebrauche nur noch mit Bezug auf Personen gebraucht werden und
steht als absolu nach Pripositionen«; u. s. w. Darttber hat Sch.
in gangbaren Schulbtichern Nichts gefunden?! — Ferner 3, 16
savait eu de quoi satisfaive: die Mittel gehabt hatte zu befriedigen.
In familiirer Redeweise sagt man, mit Weglassung des Infinitivs,
avorr de quoi Vermogen, Geld haben«; 5, 12 »les premiers : promi;
aider a: helfen beic; 6, 12 »les grandes fautes se réparent: wer-
den gutgemacht«; 9, 7 »fonmner: in der Nihe; gronder: in der
Fernec; 9, 15 »l y en eut qui: Manche«; 10, 4 »coucha = passa
la nuite; und vieles Andere mehr.

Trotz des Eifers, den der Hg. im ganzen Buche zeigt, tiber
jede nur einiger Massen schwere oder undeutliche Stelle durch eine
Anmerkung Licht zu verbreiten, ist ihm dies doch nicht allenthalben
gelungen, oder er kommt auch bisweilen mit einer Anmerkung za
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spit. So hitte — um wenigstens ein Beispiel anzufiihren — die
Anm. zu 12, 7 »jusqu’'a = sogar« schon im 11. Kap. Abs. 4 zu
jusqa leurs morts aufgenommen werden sollen, da letatere Stelle
dem Schiiler leichter unverstindlich sein kann als die erstere. —
Manche Anmerkungen sind auch nicht ganz correct. Z.B. zu 2, 12
la Bérézina n'est pas seulement une riviére, mais un lac de glagons
mouvants bemerkt Sch. mouvants = mobiles. Das ist offenbar ein
Irrthum; denn mobile hat nicht die Bedeutung treibend. — Ferner
ist die Frage zu 8, 4 »plutét wird construirt wie welche Verba ?«
ganz unrichtig gestellt. — Was d. Verf. iiber die Aussprache von
roide (zu 8, 13) anmerkt »roide spr. rouede; in der Umgangs-
sprache spricht man zuweilen 7éde und Manche schreiben raide (vergl.
avoit und avait ete.; foible wnd faible)« u. s. w., das wird wohl
nur wenig Beifall finden. Littré sagt: »Roide (roi-d’) ou raide
(re-d’). La prononciation 78-d’ a presque entitrement fait dispa-
raitre la prononciation roi-d’«. Eine Ausspr. roudde erwihnt Litiré
nicht einmal. Sachs deutet diese letztere Ausspr. zwar an, aber er
verwirft dieselbe ebensp wie die Schreibweise 7r0ide; er schreibt
raide und nimmt dem entsprechend die Ausspr. raed an. — Uner-
klirlich ist es auch, was Sch. damit gewollt hat, wenn er zu 9, 3
die Anmerkung giebt »frayer; altfranzbsisch froyer<. — Doch
genug von solchen Einzelheiten. Werfen wir zuletzt noch einen
Blick auf diejenigen Anmerkungen, durch welche »auf bekannte Er-
scheinungen in Form der Frage aufmerksam gemacht wird«; so
konnen wir leider nicht finden, dass der Hg. Concentrationsfragen
gestellt habe, die anregend auf die Schiiler zu wirken bestimmt
sind, oder dass systematisch geordnete Repetitionsfragen die Auf-
merksamkeit des Schiilers wach erhalten; die im Buche befindlichen
Fragen machen vielmehr den Eindruck der vélligen Planlosigkeit,
sie scheinen aufgeworfen zu sein, je nachdem sie dem Verf. gerade
eingefallen sind. Der Schiller wird sich viele derselben bei der
Priiparation nicht beantworten konnen; fur ihn sind sie also iiber-
fiissig. Sollen sie aber etwa bestimmt sein, »dem Lehrer gute
Winke« zu geben, so miissten wir die Schiiler bedauern, deren Lehrer
sich erst durch das Schulbuch sagen lassen muss, was fiir ihn im
Unterricht zu fragen und zu lehren noch iibrig bleibt. — Um den
Werth der Fragen zu charakterisiren, mogen nur einige hier noch
angefithrt werden. Zu 1, 6 »fusil: Aussprache?« 1, 12 »trente et
une aigles : Geschlecht von aigle?« 1, 16 »stagnation: Aussprache ?«
2, 1 »tous: Ausspr?« 2, 13 »un général du génie : was wiirde
heisgen »général de génie?« 8, 11 »balaya : bestrich; wortlich?« 9,
10 »les plus faibles et les plus mal placés furent précipités dans
le flewve par les plus forts. Superlative?« 10, 4 »estomac: Aus-
sprache?« (?1) 12, 1 »redoudlé de rigueur; redoubler wird also
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construirt wie welches andere Verbum?« 12, 10 »usant de la
supériorité: welches sind die Constructionen von wuser?« U. s. f.
Neben den mancherlei Vorwiirfen, welche der Schwalbach-
schen Ausgabe hier nicht erspart werden durften, verdient aber immer
noch vieles in dem Buche volle Anerkennung und volles Lob. Mbge
das hier Angedeutete bei einer etwaigen neuen Auflage von dem

Verf. freundlichst beriicksichtigt werden.
A. KLOTZSCH.

Mignet, Histoire de 1a révolution frangaise depuis 1789
jusqu'en 1814. Herausgegeben und mit sprachlichen,
sachlichen und geschichtlichen Anmerkungen versehen von
Dr. Adolf Korell. I Band: Introduction et assemblée
constituante. Leipzig. Teubner. 1877.%)

In dem Vorwort zu der genannten Ausgabe heisst es (8. IV.):
»>Wenn es auch dem Commentator gerathen erscheinen darf, nicht
seine eigne Weisheit und Belesenheit auszukramen, um nicht dem
erfahrenen Lehrer vorzugreifen, so ist es doch anderes Theils als
wiinschenswerth bezeichnet worden, dass eine fiir die Schule und
den Privatgebrauch berechnete Ausgabe allen der Sprache hin-
reichend michtigen und nur im Besitze der gewthnlichen Hilfs-
mittel befindlichen Lesern das Verstindniss erdffne und zugleich ihre
Sprach- und Geschichtskenntnisse erweitere.« Mit diesen Worten
giebt der Herausgeber der Histoire de la révol. francaise par Mignet
die doppelte Absicht zu erkennen, die ihn bei der Bearbeitung des
Buches geleitet hat: er will: 1) im Commentar weniger seine eignen
Kenntnisse »auskramene, dagegen 2) allen der Sprache zwar miich-
tigen,-aber nur im Besitze der gewthnlichen Hilfsmittel befindlichen
Lesern das Verstiindniss erdffnen und deren Sprach- und Geschichts-
kenntnisse erweitern. Dem erfahrenen Lehrer will er — wie er
weiter bemerkt — dabei durch seine Erklirungen nicht vorgreifen;
es sollen also die Anmerkungen dazu dienen, dem Lernenden bei
der Priiparation fiir den Unterricht sowohl als bei der Privatlectiire
sachlich und sprachlich das zu bieten, was er zum Verstindniss des
Buches zu wissen nothig hat.

Jedes Falls ist es an sich ein lobenswerthes Bestreben des
Herausgs. gewesen, dass er im Interesse des Lernenden durch die
Anmerkungen auch den Text zu ergiinzen, resp. zu berichtigen ge-
sucht hat. Freilich in Folge seiner grossen Bescheidenheit, die ihm

. 1) Vgl. Lion’s Beurtheilung der Ausgabe im I. Bde. der Zeitschr.,
. 418 f.
Zschr, f. nfrz, Spr, u. Lit. II, 7
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verbietet, seine eigne Weisheit und Belesenheit »auszukramen«, finden
sich in den Aunmerkungen unverhiltnissmissig viel Citate aus Ge-
schichts- und Sprachwerken, die tiber den ganzen Commentar ein
eigenthiimliches Licht verbreiten und oft zu der Frage hindriingen,
warum der Verf. nicht seine eigne Ansicht, nicht das Resultat seiner
eignen Forschung dem Lernenden bietet? Vielleicht wiirde dann
mancher Iirthum vermieden worden sein, der wohl nur dadurch
entstanden ist, dass der Herausgeber des Commentars die meisten
seiner Anmerkungen im engsten Anschluss an solche Werke gegeben
hat, die ihm als unbedingte Autoritiit galten. So seien beispiels-
weise zunéichst einige sachliche Irrthtimer hier erwthnt, die in
Folge (um nicht zu sagen trotz) der Benutzung wissenschaftlicher
Hilfsmittel entstanden zu sein scheinen. Zu der Stelle Seite 38,
Z. 20 f.: »le soir tous le bataillons suisses et allemands sortiront
du Champ-de- Mars pour nous égorger« hat Korell eine Anmer-
kung tber le Champ-de-Mars zu geben fiir riithlich befunden. Er
selbst hat Littré zu Hilfe genommen und gefunden: »Champ de
Mars, lieu & Rome, consacré & des exercices militaires et & des
réunions populaires. — Champ de mars, de mai, assemblées que
tenaient en mars ou en mai les rois francs pour régler les affaires
de I'Etat. — Aujourd’bui, champ de Mars, lieu destiné & faire
maneeuvrer des troupes.« Nun erklirt K: »Champ-de-Mars, ur-
spriinglich ein Platz in Rom lings der Tiber fiir militairische Uebun-
gen und Volksversammlungen (Campus Martius); champ de mars,
de mat, die Versammlungen, welche die friinkischen Konige im
Monat Mirz und Mai hielten, um die Staatsangelegenheiten zu
orduen; jetzt hat champ de mars (sic!) gewdhnlich die Bedeutung
von champ de manceuvre, Uebungs- oder Exercierplatz.« Ein solcher
Irrthum ist doch wohl ein Bischen stark, champ de mars, champ
de Mars und le Champ de Mars (in Paris) zu verwechseln! Ferner zu
der Stelle (8. 89, Z. 21 f) »le cri aux armes! retentit bientdt
partout, aux Tuileries, au Palais- Royal« ete. soll Tuileries er-
klirt werden (NB. le Palais- Royal wird keiner Erklirung gewiir-
digt, obgleich Herr K. bei Littré auch dartiber eine Bemerkung
hiitte finden konmen!). Bei Littré findet der Commentator: »Les
Tuileries, palais & Paris et résidence des souverains de la
France. Ce palais fut ainst nommé du liew od <l est situé, et
qu'on appelait les Twileries, parce qu'on y faisait de la tuile;
Catherine de Médicis le fit batir en 1564< und erklirt nun selbst:
» Les Tuileries, Palast in Paris, der als Residenz des Staats-
oberhauptes von Frankreich dient. Der Palast trigt den
Namen von dem Platze, auf dem ihn Catharina von Médicis im
Jahre 1564 erbauen liess; an jener Stelle wurden frither Ziegeln
gebrannt, woher die Bezeichnung.« Glaubte K., als er im Jahre 1877
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sein Buch herausgab, wirklich, dass das gegenwirtige Staatsober-
haupt, der Priisident der Republik, in den Ruinen des Tuilerien-
palastes wohne? Glaubt er etwa auch, dass der Priisident sowverain
genannt werden darf? So viel steht fest, dass K. Littré's richtige
Erklirung mindestens falsch iibersetzt hat. — Ist es nicht eine
pidagogische Stinde, wenn ein Lehrer seinem Schiiler so Etwas
bietet? —

Aehnliche Dinge sind in dem Buche leider nicht vereinzelt,
sondern ziemlich zahlreich vorhanden. 8o erklirt S. 40, Z. 25, wo
von dem Pariser »Hotel de Ville« die Rede ist, K., dass Hotel de
Ville Stadt- oder Rathhaus, besonders das Pariser sei, wiihrend
an der betr. Stelle nur das Pariser gemeint sein kann. — S. 45
zu Zeile 14 heisst es: »La Bastille war in der Feudalzeit ein zum
Angriff oder zur Vertheidigung eines Ortes erbautes Bollwerk;
dann eine Art kleine Festung in Paris« u.s. f. — 8. 65 zu Z. 6:
»Le Panthéon, urspriinglich Tempel in Rom etc.; dann natio-
nales Gebiiude« u. s. w. — 8. 70 bemerkt der Herausg. u. A.:
»die englische Regierung hat nie (?!) Gebrauch vom absoluten
Veto gemacht.«  Uebrigens ist die ganze Bemerk. K.'s iiber das
Veto fiir Schitller wohl kaum recht verstindlich. — 8. 71 zu Z. 28
ist die Anmerkung gegeben: »Le Luxembourg, Palast, in dem jetzt
der Senat seine Sitzungen hilte ete., welche recht schlagend be-
weist, wie wenig K. um die gegenwiirtigen Zustinde von Paris sich
gektimmert hat. — Durch die Anmerk. zu S. 73, Z. 7 dringt K.
den Schiiler zu dem Glauben, dass das Mahl, welches den Offizieren
des Regiments Flandern gegeben wurde, in Paris stattgefunden
habe, wiihrend der Schiiler im Texte liest, dass der Hof in Ver-
sailles sich befunden hat. Dergleichen sachliche Irrthiimer liessen
sich- noch manche anfiihren, Herr K. wird sie aber hoffentlich selbst
finden, wenn er einmal zur Herausgabe einer neuen Auflage seines
Commentars veranlasst werden sollte. Dann dtirfte es sich fiir ihn
gleichzeitig sehr empfehlen, auch manche iiberfliissige sachliche
Bemerkung wegzulassen. 8o z. B. das, was auof Seite 5 tiber
Parlement gesagt ist. In der Anmerkung ist zwar die Erklirung
Littré’s gavz unverkennbar benutzt, indess ist Korells Fassung von
der Art, dass der Schiiler unmdglich einsehen kann, was das Wort
parlement an der betr. Stelle und im folgenden Texte bedeuten soll.
— Ferner 8. 6 die Anmerk. zu Zeile 21: »Les redevances féodales,
die Feudalgefille; cf. p. 6, Anm. 7;« in Anm. 7 steht aber weiter
nichts als »des sueurs du peuple<! — 8. 39, wo der Herausg. zu
Z. 17 Namen von Truppengattungen angiebt und u. A. sagt, »le
fantassin heisst der Infanterist,« wihrend bekanntlich heut zu Tage
Jfantassin nicht mehr schlechthin fir Infant. gebraucht wird. — Ist
es nicht auch tberflissig, wenn zu der Stelle auf S. 53: »Sire,

7*
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luz dit Baillly, japporte & Votre Majesté les clefs de sa bonne
ville de Paris: ce sont les mémes qui ont été présentées & Henri IV;
il avait reconquis som peuple; ici le peuple a reconquis som roic
bemerkt wird: »Die Anrede enthiilt pedantische Spitzfindig-
keiten, die Bailly dem Konige hitte ersparen kdnnen?« Oder
wenn zu der Stelle, wo von dem Festmahl die Rede ist, das dem
Regiment Flandern in Versailles gegeben wurde, angemerkt wird
(8. 72): »Es war in Frankreich Sitte (?!), dass, wenn neue
Truppen in eine Garnison einriickten, die Offiziere der schon frither
vorhandenen Regimenter den Neuangekommenen Bewillkommnungs-
diners gaben«? Oder wenn zu den Worten (S. 79, Zeile 11):
»Mounier se rendit dans le Dauphiné, sa province,« langathmig
hinzugefiigt ist: »Dauphiné. Quant au dauphin, fils ainé du ror
de France, ce nom, porté par les Seigneurs du Viennais et transmis
Q la famille royale lors de la cession du Dauphiné & la couronne
de France, était un nmom propre, Delphinus, le méme que le nom
du poisson. Dauphiné, nom de province, dérivé du mom de ces
setgneurs, qui avatent pris pour leurs armes trois dauphins.
Littré.«? Wie gehtrt diese Bemerkung hierher? — Lisst nicht
auch die Anmerk., welche auf S. 96 zu dem Wort jofites gegeben
ist: »j., Lanzenbrechen, combat & cheval d’homme & homme avec la
lance; Schifferstechen, gewthnlich jedoch jodite sur lUeau, Art Ver-
gniigen, wobei zwei Mtnner, jeder auf dem Vordertheil eines Kahns
stebend, versuchen, einander in’'s Wasser zu werfen, indem sie sich
in demselben Augenblicke mit langen Lanzen stossen, in dem beide
Nachen wider einander fahren,« den Schiiler ganz im Unklaren, was
Mignet an der betr. Stelle unter jodites gemeint hat? Darum:
fort mit solchen {iiberflissigen Worten!

Das Vorstehende mag zur Charakteristik der sachlichen
Anmerkungen zu Korell’'s Ausgabe der Hist. de la rév. gentigen.
Da nun aber der Herausgeber das Ziel verfolgt, neben sachlichen
Erklirungen durch seine Anmerkungen auch darauf hinzuwirken,
»die Sprachkenntnisse aller der Sprache hinreichend miichtigen
und nur im Besitz der gewthnlichen Hilfsmittel befindlichen Leser
zu erweitern,« so dtirfen die sprachlichen Erklirungen des Commen-
tars nicht tibersehen werden. Zuntichst ist hierbei zu erwihnen,
dass K. nicht annimmt, dass eine Synonymik, wie etwa die von
Schmitz, als gewohnliches Hilfsmittel im Besitz eines Primaners sich
befinde,. denn sonst wiirde er wohl vermieden haben, in so grosser
Menge Anmerkungen iiber Synonymen zu bringen, die zum grossen
Theil aus Schmitz's Werk einfach herausgeschrieben sind. Derartige,
oft aus ganz unbegreiflichen Griinden herbeigezogene Anmerkungen
machen in dem Commentar zu einem Klassiker, in welchem doch
vor allen Dingen Textschwierigkeiten zu erliutern, wirklich schwie-
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rige Ausdriicke zu erkliren und auffallende Liicken zu ergiinzen
sind, einen peinlichen, um nicht zu sagen léstigen Eindruck. So
zweifellos lobenswerth es ist, diejenigen Synonyma zu erkliren, auf
welche die Lectiire des Schriftstellers selbst hinweist, so sicher ist
es verwerflich, wenn der Commentator sein Buch damit anfiill, die
Weisheit Anderer breitspurig und wohlgefillig »auszukramen«. Und
Letateres hat K. nicht blos in Bezug auf Syn., sondern ganz all-
gemein gethan, wo es ihm darauf angekommen ist, die Sprach-
kenntnisse des Lernenden durch seine Anmerkungen zu erweitern.
Kaum eine Seite des Buches ist vorhanden, auf welcher nicht
fremdes Material verwerthet wordenm wiire. Nun wire zwar eine
geschickte und correcte Benutzung wissenschaftlicher Hilfsmittel sicher-
lich nicht zu tadeln; aber die Art und Weise, wie K. zu Werke
gegangen ist, wirkt auf das Ganze hiiufig nur schiidigend. Einige
weitere Beispiele zn den bereits gegebenen, mogen das beweisen.
Gleich zu den ersten Worten des Textes »Je wais tracer«
bemerkt der Herausg. auf Grund der Autoritit von Diez: »Das
Priisens von aller mit folgendem Infinitiv zur Bezeichnung der
niichsten Zukunft verdriingt immer mehr und mehr, beson-
ders in der Umgangssprache, das durch Anhéingung von avoir
an den Infinitiv gebildete Futurum.« Was soll in dieser Fassung
die Bemerkung dem Schiiler niitzen, wenn er dabei K.'s Ueber-
setzung liest »ich will schildern«? — Auf 8. 2 (A. 17) sagt der
Herausg. — wiederum mit Anlehnung an Diez — zur Erklirung
des Infinitivs mit a abhiingig von awvoir: »Der lat. Dativ des Zweckes
und der Nothwendigkeit bei esse, dare, venire, habere ete. wird in
den romanischen Sprachen meist durch ad ausgedriickt«; und iber
dieselbe Sache bemerkt er dann auf S. 16 (A. 5): »awowr, dem ein
davon abhiingiger Inf. mit a folgt, driickt objective oder subjective
Nothwendigkeit in activer Richtung aus, ziemlich entsprechend dem
lat. Part. Fut. Pass.«. — S. 7 (A. 13) findet sich — im Hinweis
auf Schmitz — zu der Stelle »le prince lui [au parlement] wm-
posa ... un silence de soixante anndes« eine Bemerkung iiber
année und an, in der es u. A. heisst: »ausserdem steht année
beiOrdnungszahlen«! — Ebenfalls unter Bezugnahme auf Schmitz
bemerkt K. S. I'l (A. 24): »Essayer, tenter. Essayer, versuchen,
probiren, auch kosten; tenfer heisst mehr (!) zu versuchen wagen,
unternehmen. Abgesehen davon, dass diese Erklirung nicht unan-
fechtbar sein diirfte, ist sie deshalb verwerflich, weil sie dem Schiiler
nichts Bestimmtes sagt. — Auf 8. 15 (A. 24) hilt sich K. tiber
Littré auf, indem er dessen Erklirung: »Essayer d'une chose, Ué-
prouver pour savoir st elle est propre & ce gwon attend< als nicht
richtig bezeichnet. Sollte Lit. wirklich Unrecht haben? — Um das
Wort lendemain auf 8. 28 (A. 8) zu erkliren, hat K. die betr.
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Bemerkung Littré’s benutzt. Das ist nicht verwerflich; hiitte aber
K., der bei dem »der Sprache hinreichend mtichtigene« Teser nicht
einmal voraussetzt, dass er einen Acc. der Zeit wie le lendemain
kennt, bei Uebersetzung der L.'schen Erklirung dem armen Schiiler
agglutiné nicht anders als durch »agglutinirt« iibersetzen sollen?
Das ist grausam. — Auf derselben Seite verweist er in A. 16 zur
Erklirung von général und wuniversel noch einmal auf Lit. und
fuhrt an: »général kann gesteigert werden, universel nicht«; bei
L. steht aber ausdriicklich: »:il ne faut pas en général donner de
comparaison & universel, cependant de bons écrivains Uont fait,
und es folgen dazu viele Belegstellen. Ebenso ungenau hat K. das
was Littré sagt, noch anderwirts benutzt. Denn wenn er z. B.
(S. 26, A. 83) sagt: »das h von hésiter wurde zur Zeit von
Corneille aspirirt«, so ist von ihm die betr. Bemerkung L.'s zwar
benutzt und zwar um so unliugbarer, als das von L. angefiibrte
Beispiel aus Corn. Ment. IV, 4 vou K. reproducirt ist; aber trotz-
dem hat er tibersehen, dass L. richtig bemerkt hat, das & sei im
16. Jahrh. aspirirt gesprochen worden, ein Gebrauch, den auch
Corneille noch (also im 17. Jahrh.)) beibehalten hat! — Auf
S. 88 (A. 16) wird mit Benutzung von Diez angefiihrt: »Bei
Fragewortern und Relativen kann statt des bestimmten Modus auch
der Infinitiv eintreten<. Diese Bemerkung ist ungentigend, wenn
nicht dazugesetzt wird, in welchem Falle der stellvertretende Ge-
branch stattfinden darf. — 8. 41 (A. 837) wird zur Erklirung von
quatre-vingts Brachet citirt, um zu beweisen, dass Bossuet und
Voltaire auch den Zahlenausdruck six wvingts ans fiir cent vingt ans
angewendet haben. Soll denn nun der Schiiler glauben, dass nur
bei Boss. und Volt. der Gebrauch von six vingts sich finde? —
8. 73 (A. 82) wird unter Hinweis auf Diez erklirt: »les femmes
partirent les premiéres. Will man die Art und Weise einer Thiitig-
keit dem Subject oder Object als Priidicat beilegen, so verwan-
delt man das Adverbium in das Adjectiv; auch die Adjective seul,
premier, dernier treten gewbhnlich fiir Adverbia ein<. Wie
kann zundchst hier von einer Verwandlung die Rede sein?
Und dann, was fiir eine Regel ist das, die lehrt, seul, premier etc.
treten gewohnlich fiir Adv. ein! — Zu der Stelle auf S. 79:
» Lally-Tollendal . . . retourna en Angleterre, pays de ses aieux<
giebt K. die Anmerkung: »aieul, Grossvater, pl. aieua, Ahnen, Vor-
ahnen, von einem Dimin. awiolus, von awvus. Auf das wiederum
Verkleinernde und kindisch Machende oder auf das ehrwiirdige hohe
Alter wird die diminutive oder kosende Form passend tibertragen.
Grimm. III, 677¢.!) Ganz abgesehen von der an betr. Stelle kanm

1) Das Citat ist offenbar Diez, Wh. IIc- 5. v. aieul entlehnt, wo
die Stelle aus Grimm angefithrt wird.
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zu rechtfertigenden Bemerkung gewinnt es den Anschein, als ob K.
den Plur. aieuls gar nicht gekanut habe.

Die angefiihrten Beispiele werden wohl ausreichend beweisen,
wie ungeniigend von K. viel angezogene wissenschaftliche Hilfs-
quellen benutzt worden sind. Auch Anmerkungen, bei welchen der
Herausgeber sich nicht auf eine bestimmte wissenschattliche Auto-
ritit stiitzt, offenbaren Ungenauigkeit bei seiner Arbeit. Z. B.
S. b, Anm. 19: »étre abonné & U''mpdt, um eine bestimmte Steuver-
summe abgeschitzt sein.« — 8. 19, A. 2: »Der Name Sieyés,
findet sich vielfach (?) so geschrieben; Sieyes und Steyes«. —
S. 22, A. 22: »Tout, ohne Artikel und zwar adjectivisch gebraucht,
dient im Singular und Plural mit einem Substantiv zur Umschrei-
bung eines Adverbs.« Demnach dient fout in Verbindungen, wie
den von Lit. unter mo. 7 und 8 zu tout gegebenen (z. B. tout
bourgeois est soldat, tout Paris est en armes etc. ete) fiir Um-
schreibungen des Adverbs? — S. 26, A. 16 tbersetzt K. den Aus-
druck restaurer son powvoir und fiigt dann die Bemerkung hinzu,
dass das im Deutschen eingeblirgerte Wort Restauration in diesem
Sinne im Franzis. restaurant heisst. — S. 48, A. 20 werden die
Worte étre en butte aux reproches iibersetzt; anstatt nun dem
Schiiler zu erkliren, wie der Ausdruck entstanden ist, begniigt sich
der Herausg. damit zu sagen: »La butte, der Erdhaufen, der Erd-
htigel, z. B. la butte Montmartre, la butte Chawmont, die Hthe M.,
die Hohe Ch. (in Paris)«<. — Wie tiberfltissig ist ferner die A. 15 auf
S. 57: »elle [la nuit du 4 aott] rendit tous les Frangais égau,
sie machte alle Franzosen gleich (d. h. vor dem Gesetz)«! —
S. 84, A. 25 heisst es: »Les décrétales, die Decretalen, die Ent-
scheidungen der ersten Pépste auf Consultationenc. — Noch
viele Ausstellungen konnten hier iber den Korell'schen Commentar
gemacht werden, so iiber die oft ganz unverstindlichen Aussprache-
bezeichnungen (z. B. S. 17, A, 22: baillage, spr. bi-ja-j, U mouillées
u. dergl. m.); itber manche tiberfliissigen stilistischen Bemerkungen
(z. B. S. 44, A. 8: »frither gui étaient, jetzt c'étatent. Das Rela-
tivum ist geschmackvoll durch das Demonstrativam ersetzt
worden<; u.. A, m.); tber die mannigfachen Wiederholungen; tiber
sprachliche Incorrectheiten und Hirten (z. B. heisst es in der Ein-
leitung: »der Journal des Savants kritisirt«; »der Journal er-
klirte« ; »man muss auch gegen den Autoren Gerechtigkeit und
Billigkeit tiben«; ferner schreibt K.: »der Zug nach Versailles war
ein Symbol der Decomposition aller Verhtiltnisse. Das Weiber-
volk, das sich schnatternd und kackernd vorwirts bewegtes, w. s. f.
[8. 75, A. 8]. »Jetzt stand noch La Fayette oben, morgen
Petion, dann Danton, am Ende Robespierre« [S. 77, A. 34]);
tiber die nicht gerade seltenen Druckfehler u. A. m,; anderer Seits
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lisst die vorliegende Ausgabe auch oft die Frage aufkommen, wes-
halb einzelne schwierigere Ausdriicke und Wendungen einer Er-
klirung nicht gewlirdigt worden sind.

Indess das bisher Gesagte zeigt wohl schon hinreichend, dass
der Wunsch nicht ungerechtfertigt ist, der Commentator moge bei
einer neuen Auflage mehr Sorgfalt auf die Anmerkungen seines
Schulbuches verwenden.

A. KLOTZSCH.

Discours de la méthode par Descartes. Erklirt von
F. C. Schwalbach, Oberlehrer an der Realschule L. O.
zu Sprottau. Berlin, Weidmann'sche Buchhandl. 1879.%)

Als Glied der Weidmann’schen »Sammlung franzosischer
und englischer Schriftsteller mit deutschen Anmerkungen« muss
die vorliegende Ausgabe von Descartes’ Discours zunichst be-
zwecken, im Unterricht der hoheren Schulen Verwendung zu
finden. Diesen Zweck wenigstens spricht das Programm der
Sammlung ganz précis aus, und wenn ja freilich Separatausgaben
mit guten Erldiuterungen auch den Studirenden nur erwiinscht
sein konnen und sicherlich oft in reiferen Sphiren nicht ver-
schmiht werden, so sind wir doch berechtigt, unsere Besprechung
auf die Frage zu beschrinken, ob durch diese Edition der Schul-
lectiire ein angemessener Stoff zugefiihrt ist. Und zwar ist da-
bei naturgemiiss ein Doppeltes zu erdrtern, ndmlich mit welchem
Rechte der Autor gew#hlt und in welcher Weise er vom Heraus-
geber ausgestattet worden ist. Dass der erstere Punkt von
Seiten der Schulausgaben-Verfasser durchweg hinlinglich in Er-
wigung gezogen werde, konnen wir nicht finden. Es werden da
eben so oft vorhandene gentigende Editionen ignorirt, als andrer-
seits der Wunsch bestimmend ist, noch nicht Dagewesenes ein-
zuftthren. Mitunter erscheint die Regsamkeit auf diesem Gebiete
fast wie ein kleines bellum omnium contra omnes. Neben Vielem,
was fiir hohere Erziehungszwecke nicht gut genug ist, wird-auch
Manches gebracht, was zu gut, d. h. zu hoch ist. Ob dies mit
Descartes’ Discours der Fall ist oder nicht, diese Frage hat der
Herausgeber sicher zuvor ernstlich erwogen. Der Versuch, das
Biichlein in die Schule einzuftihren, ist nicht ohne Kiihnheit.
Doch konnen wir dieses Wagniss wohl verstehen; wir glauben,
die Gesichtspunkte, welche den Verfasser geleitet, auch ohne ein
Vorwort seinerseits zu errathen, wegen dessen Unterdriickung

1) Vgl. Bd. 1 d. Zschr., 8, 264.
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wir ihm iibrigens schon angesichts der Seltenheit einer solchen
Discretion nicht grollen konnen.

Es ist fiirwahr nicht leicht, aus der franzosischen Literatur
zu finden was stofflich dem jugendlichen Gesichtskreise ange-
messen, der Behandlung nach nahe und doch bedeutend genug,
der Sprache nach schwer und doch natiirlich genug wire. Meist
ist es schon misslich, dass die Schiiller um den Wortsinn so
wenig zu ringen haben. Seine grosse internationale Rolle spielt
ja das Franzosische um seiner anti-individualistischen Tendenz,
um seiner Spiegelglitte und Sauberkeit willen, Auch bei den
der Jugend an sich sehr angemessenen Stoffen ist die Darstellung,
dass wir so sagen, gar zu reif. Wie wenig wir auch die friiher
geliufigen Warnungen vor der franzosischen Literatur als einer
dem deutschen Patriotismus gefihrlichen Macht begriindet finden,
so macht doch der durchgehende gelind theatralische Zug, das
starke Relief, welches fast allenthalben beliebt wird, sie in der
That zu einem nicht recht erfreulichen Mittel zur Bildung deutscher
Jiinglinge.

Das ganz moderne Franzosisch hat ja von jener Gliitte und
durchsichtigen Correctheit etwas aufgegeben, aber darum kann
es noch nicht ohne Weiteres vorgezogen werden. Was wir be-
diirften, wiren naivere, ruhigere, strengere Stilarten. Denn das
Leichtfliissige ist ja keineswegs das Naive, wie das Priicise nicht
das Ruhige, und das Correcte nicht das Strenge. Jene Eigen-
schaften finden sich in der That vielleicht nur, wenn wir zuriick-
kehren in eine etwas ungeschliffenere Lebensperiode der Sprache.

Nun wird Descartes allerdings von den Franzosen mitunter
als Eroffner der neuen, der guten, der wirklich franzésischen
Prosa bezeichnet, und Demogeot z. B. nennt den Discours de la
méthode »le premier chef-d’cuvre de notre prose moderne«, und
»belle langue« und »la langue de tout le monde« sind weiterhin
bei ihm vorkommende (an sich sehr zweifelhafte) Lobspriiche.
Aber dergleichen Epitheta sind nur Gefiihlsiusserungen; auch
soll bald Amyot der Vater der neufranzisichen Prosa sein, bald
Calvin, bald ist Balzac der erste veritable Franzose gewesen,
und dann wieder Pascal u. s. w. Des Cartesius Sprache liegt
in Wirklichkeit ziemlich weit ab von dem, was wir im Allge-
meinen als Franzosisch lernen, lesen und lehren. Freilich nicht
im Einzelnen, aber im Ganzen, im Tone, in der Darstellung.
Die Zahl der Fiille, wo seine Ausdrucksweise heute gradezu in-
correct sein wiirde, ist nicht gross; aber ein nach ihm gebildeter
Stil wiirde sich doch heute sehr fremdartig ausnehmen. Seine
Satzgruppirung ist eine o ganz andere, sein Periodenbau viel
schwerfilliger. Er spricht mur, wie er's denkt, und nicht, wie
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es sich einschmeicheln muss. Er geht so schlecht und recht
darauf los, seine Ideen mitzutheilen, er hat (wie Demogeot richtig
anerkennt) »le ton de la vérité«, mit welchem man heute nicht
weit reicht. Er lisst auch getrost seine Perioden sich auf-
bauschen, wenn sein Gedankensystem eben ein grisseres Ganzes
bildet; wer sich nicht bequemen will aufzumerken, der kann
tiberhaupt nicht sein Leser bleiben. Er nithert sich eben in der
Behandlung seines Stoffes und der Darstellung seiner Gedanken
wie ganz natiirlich ist, noch viel mehr den Alten. Und so spricht
denn auch Cousin (vom Herausgeber citirt) von seinem »langage
naif et mdle, sévére et hardie, und auch Demogeot hebt die
»langue grave, sévére, imposante« und die »simplicité majestueuse«
hervor.

Das wiren nun gerade flir unseren Zweck vortreffliche
Eigenschaften. Schwieriger ist schon die Frage, ob der Stoff
selbst in die S8chulklasse gehore. Fiir den Gymnasiasten, welcher
philosophische Schriften Cicero’s und etwas Leichteres von Plato
tractiren muss, kann der Uebergang zu Cartesius nicht allzu
schwer werden. Aber gerade weil der Realprimaner zu derar-
tiger abstracter Lectiire fiir gew¢hnlich nicht kommt, mag man
das Bediirfniss empfinden, ihm mindestens zeitweilig eine solche
dennoch vorzulegen, und es wird dies auch nicht gerade un-
willkommen sein, insofern die Fiille der zu bewiltigenden con-
creten Stoffe unter Umstinden etwas erdriickend zu wirken ver-
mag. Etwas besonders Anziehendes und Anregendes, auch fiir
die Jugend, giebt dann dieser Schrift die Art, wie die Person-
lichkeit des Verfassers, der Mensch Descartes, mit seinem theo-
retischen Stoffe verwebt ist. In dem so schlichten und hohen
Eifer fiur das Suchen der Wahrheit, in dem Aufgehn aller Be-
diirfnisse, Empfindungen und Wilnsche in diesem einen Ziele liegt
eine eigenthiimliche Weihe. Dass der Autor, der einer Mord-
gesellschaft gegeniiber so viel Muth gezeigt haben soll, vor dem
Zorn der Geistlichkeit so ilberaus iingstlich ist, milssen wir uns
als einzigen Zug personlicher Unvollkommenheit gefallen lassen.

Dabei bleibt nun aber doch manches Bedenkliche. Fiir
die Lectiire des Werkehens (welches doch wo moglich ganz zu
lesen wire) miisste eine sehr betriichtliche Zeit zur Verfiigung
stehn. Man wird nur sehr allmihlich vom Flecke kommen, und
o8 entsteht Gefahr, dass die sachliche Besprechung die sprach-
liche Seite gar zu sehr in dem Hintergrund dringe. Diese
sachliche Besprechung muss unbedingt auf die Entwicklung der
Philosophie nach vor- und rilckwirts blicken, und mit bloss
dusserlichen, herkommlichen Schlagwirtern die Bysteme zu
charakterisiren, des déirfte doch schwerlich von Werth sein. Eine
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Critik der Cartesianischen Principien insbesondere wiire nicht zu
vermeiden, und es wird nicht leicht sein, dem jungen Schiiler
die richtigen Gesichtspunkte so nebenbei zu iibermitteln. Bei
den exact wissenschaftlichen Partieen ist es misslich, dass der
Leser, der sich in dem Object selbst kaum fest orientirt hat, in
ziemlicher Breite tiberwundene Anschduungen tractiren soll, und
auch da diirfte wieder der Sacherklirer den Sprachlehrer expro-
priiren. Endlich wird viel Ausdauer da sein milssen, wenn die
Schiiler nicht erlahmen sollen.

Aber das Alles kann nicht ein fiir allemal den Ausschlag
geben. Es giebt viele Schulen, Classen, Schillergenerationen,
Lehrerpersonlichkeiten, Lehrarten, bei welchen die vorliegende
Lectiire iibel angebracht sein wiirde; aber es giebt deren ohne
Zweifel auch solche, denen sie wohl gebiihrt. Dass die Ten-
denz, die Gestalt und der Geist des neusprachlichen Unterrichts
auf der Oberstufc nach Orten, Schulen und Personen ausser-
ordentlich divergirt, ist Thatsache. Wer auf einer bestimmten,
an sich gesunden Bahn positive, an sich werthvolle Resultate er-
reicht, der hat die Berechtigung, diese seine Bahn zu gehen.
Er wird Anderes dann nicht erreichen, aber eine neuere Sprache
wirklich zu »konnen< oder zu lehren, das schliesst eine solche
Mannichfaltigkeit der Aufgaben ein, dass dieselbe doch immer
nur partiell geldst werden kann. Und so wird sich denn auch
die Frage beantworten, ob das Verweilen bei einem Zlteren
Typus der Sprache als zulissig oder allzu gefihrlich zu be-
trachten sei. Neben der Aufgabe, innerhalb des modernen Fran-
zosisch ein gewisses Mass von sicherer Bewegung zu erzielen,
werden Viele nicht diec Musse finden, eine Lectlire wie die des
Discours zu betreiben. Wo noch grammatische Unsicherheit
waltet, wo modernes Colorit im Schreiben als eine Hauptauf-
gabe angesehn wird, und in anderen F#llen noch wird man nicht
daran denken konnen. Anderswo aber wird ‘man die mit einer
derartigen Lectlire zu erreichenden Ziele gern in den Vorder-
grund treten lassen und ihnen gewisse mehr praktische Bethi-
tigungen opfern. Treffen die Vorbedingungen zusammen, um
diesen Weg zu betreten, die Descartes-Lectiire zu versuchen, so
ist gewiss von allgemeinen Gesichtspunkten aus dagegen kein.
Einwand zu erheben, vielmehr fiir die Geistesentwickelung der
Ziglinge Giinstiges davon zu erwarten.

Was die Schwalbach’sche Ausgabe als solche betrifft, so
sind zunkichst die Beigaben, welche in der Einleitung einerseits
und den verschiedénen Anhiingen andrerseits dargeboten werden,
in jeder Hinsicht angemessen gewfhit und willkommen. Die
Hauptsache aber sind: natiirlich die Anmerkungen, Niocht immer
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machen sich die Schuleditoren ganz klar, welche geistige Aus-
stattung fiir den Schiiler anzunehmen ist und welchen Beruf die
Anmerkungen haben. Oft mogen die eigenen Schiiler den Massstab
abgeben, ohne dazu geeignet zu sein. Dass der zu Hause sich
vorbereitende Schiiler zu ausreichendem Verstindniss vordringen
konne, das muss natiirlich- die Commentirung ermdglichen wollen.
Doch ohne beim Allgemeinen noch linger zu verweilen, gestehen
wir sogleich zu, dass im vdrliegenden Falle die Anmerkungen
im Ganzen gewiss Mass, Niveau und Ziel gebiihrend im Auge
behalten. Die Aufgabe, welche der Herausgeber sieh gestellt
hat, kann als gelost fiiglich zugestanden werden. Im Einzelnen
wird man hier und da die Sache anders behandelt wiinschen,
aber wie wire das vermeidlich! Etliche Punkte, an denen wir
etwas abweichender Ansicht vom Verfasser sind, seien erwihnt.

Wenn wir's als einen Vorzug dieser Lectiire bezeichnen
mussten, dass es bei ihr etliche Niisse zu knacken, lingere
Perioden zu entwirren (ilbrigens fast schon ein zu starker Aus-
druck) gebe, so miissen wir es fiir sehr wiinschenswerth halten,
dass diese Arbeit auch dem Schiiler wirklich zugemuthet werde.
Wir bedauern es also, wenn der Herausgeber in solchen Fillen
dem Lehrer gern hiilfreich beispringt, wie z. B. pag. 15, 27, 34.
Diese Nachhiilfe ist freilich sehr m#ssig im Vergleich zu dem,
was sonst wohl in Anmerkungen gewiihrt wird, z. B. dass simmt-
liche Inversionen in einem klassischen Drama aufgelost werden
u. dergl. Doch auch ausserdem finden wir mitunter zu Bekann-
tes erldutert, wie p. 13 avoir Uesprit bon, p. 21 ne faire que =
nur, p. 24 ¢l est vrar que = zwar, ib. que statt eines wieder-
holten quand etc. In sachlicher Hinsicht diirfte es zu weit ent-
gegengekommen sein, wenn z. B. p. 24 der Gesetzgeber Sparta’s
ausdriicklich in der Anmerkung mit Namen genannt wird. Andrer-
seits sind die durch Erwihnung anderer Philosophen im Texte
nothig werdenden Erlduterungen (p. 27 R. Lullus, 38 die Skeptiker,
53 Kant und Laplace, 72 Aristoteles) uns als etwas zu #usser-
lich ausgefallen; hier wire eine dem Schiilergeist sorgfiltig zu-
gewogene Charakteristik wiinschenswerth, die pricisen Lebens-
daten -eher entbehrlich gewesen. Fiir nicht richtig konnen wir
.die Erkldrung p. 16 halten: »il me semblait n'avoir = je
semblass w'avoir« = da beide Ausdriicke sich doch verhalten
wie mihi videbar und videbar. Etymologische Notizen (die sich
geltsamer Weise zuweilen sogar in die Noten zu wahrer Kinder-
lectiire eindringen, aber selbst in der geistigen Ausstattung des
erwachsenen Schiilers doch nur als hilbsche Nippsachen figuriren
konnen) sind mit Recht im Allgemeinen bei Seite gelassen. Doch
sollte auf 8. 23 auch nicht gesagt sein, dass das englische Wort
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stove »vom deutschen Wort Stube« komme, weil eine ganze
Reihe falscher Vorstellungen iiber das Verhiltniss der Sprachen
und ihre Wortschopfung sich damit verbinden muss.

Die Modernisirung der Orthographie wird nicht missbilligt
werden konnen. Dass der Verf. seine unerlisslichste Aufgabe,
némlich das Veraltete jedesmal als solches deutlich hervorzu-
heben, nicht aus den Augen verloren hat, ist wichtig. Jene
wenig zahlreichen Ausstellungen wollten wir ihm nicht vor-
enthalten. Die auf das Allgemeine beztiglichen Bemerkungen
wilirden sich vielleicht modificiren, wenn wir einen praktischen
Versuch mit der Lecttire hinter uns hiitten. Dass der Versuch
durch die Schwalbach’sche Ausgabe ermdglicht, erleichtert ist,
muss jedenfalls als verdienstlich anerkannt werden.

W. MUNCH.

Les Provinciales ou Lettres écrites par Louis de Montalte ete.
par Blaise Paseal, Erklirt von Dr. A. Haase. Berlin,
Weidmann’sche Buchhandlung. 1878.%)

Eines der Gebrechen, an welchen die franzosische Schul-
lectiire lange gelitten hat, war, dass zu leichte Waare vielfach
in ihr figurirte. Montesquieu’s Considérations waren fast der
einzige Prosastoff, welcher von der Oberstufe die wiinschens-
werthe geistige Kraftanstrengung erforderte. Gegenwiirtig, wo
wir in einer Periode neuen Experimentirens stehen, wird neben
manchen Zuckerwasserstoffen auch gewaltig schwere Kost servirt
oder wenigstens angeboten. So hat die Weidmann’sche Samm-
lung z. B. in kurzer Zeit Mirabeau’s Reden, Descartes’ Discours
de la méthode, Pascal's Provinciales einander folgen lassen. Die
Bedenken vieler Schulminher werden diese Erscheinungen in
steigender Progression begleitet haben. So sehr wir strenge und
gedankenreiche Prosalecttire wiinschen und suchen, so vorsichtig
milssen wir doch sein, dass wir nicht etwa das der Jugend vor-
legen, was zur Bewiltigung minnliche Geisteskraft verlangt.
Nun kann man Alles in Allem genommen eine Auswahl Mira-
beau’scher Reden flir unsere Zwecke immerhin willkommen heissen,
bei Deseartes wird man die Verwendbarkeit schon recht selten
fiir mdglich halten, die Provinciales des Pascal aber diirften nur
in ganz exceptionellen Fillen zuzulassen sein.

Nicht als ob die Lectlire dergelben im Einzelnen zu schwierig
wiirde. In sprachlicher Hinsicht vor Allem nicht, denn dieses

1) Vgl Bd. L der Zs., S. 264, Lion’s Beurtheilung dieser Ausgabe.
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Meisterwerk der franzosischen Prosa ist eben ein sprachliches
Meisterwerk an sich, voll Harmonie und Klarheit. Veraltet ist
nicht allzuviel, das nicht mehr Cwrrente ist in Haase’s Ausgabe
dutch die Anmerkungen markirt, und ausdriicklich etwa einen
modernen Feiilletonstil als Normalsphire zu cultiviren, dazu
haben wir in der Schule keine Veranlassung, noch auch hiitten
wir damit Aussicht auf guten Erfolg. Auch was die Gedanken
im Eingelnen und den Gang derselben betrifft, so wird das was
dem wrspriinglichen Legerkreis der Briefe fasslich war, so fass-
lich dass es fast der ganzen gebildeten Mitwelt die Augen tffnete,
auch iiber den Horizont einer ordentlichen Prima nicht hinaus-
gehn. Besonders empfehlende Eigenschaften kiimen noch hinzu.
Wer Pascal’s Provinciales gelesen hat, der hat ein Buch kennen
gelernt, das zugleich culturhistorische That ersten Ranges ist.
Die imponirendé sittliche Hoheit, der echte christliche Idealismus
machen das Werk auf seinem Gebiete zu einem unvergleichlichen,
und die Vornehmheit der Polemik (so vernichtend ihre Schliige
auch sind) giebt ihm noch einen besonderen vorbildlichen
Werth.

Aus diesen Griinden wire es ja in der That erwiinscht,
wenn man das Buch zur Lectiire machen kionnte. Es wire auch
aus stofflichen Riicksichten nicht iibel dass man es lise, da die
Einsicht, welche Pascal gewihrt, in unserer Generation vielfach
sebr der Auffrischung bediirfte. Aber andrerseits ist der ganze
Tenor, gumal in den rein theoretischen Partien, doch gar zu
theologisch, und im Grunde hat das ganze Buch doch immerhin
wesentlich als culturhistorisches Dokument seinen Werth. Da
aber die Fragen desselben nebst vielen verwandten Fragen ja
heute noch keineswegs gelost, oder richtiger gesagt keineswegs
praktisch zur Ruhe gekommen sind, da insbesondere die Jugend
der hoheren 8chulen in die Subtilititen der Dogmatik noch immer
officiell eingefiihrt wird und »leider auch Theologie« thatsichlich
zu ihren Priifungsfichern gehort, so stinden wir dem Stoffe doch
wieder nicht objectiv genug gegeniiber. Auch sind die theolo-
gischen Ertrterungen zum Theil von einer Griindlichkeit, dass das
Interesse mur schwer wach gehalten werden und die Schirfe des
Intellects der jungen Leser kaum auf die Dauer ausreichen diirfte.
Es ist aber ein grosser Unterschied, ob man die Zuginglichkeit
des einzelmen Gedankens, der einzelnen Periode priift, oder ob
man die Anspriiche in’s Auge fasst, welehe das Ganze als solches
an die Auffassungskraft stellt. Bei den Erzeugnissen der neueren
Literaturen zumel wird sich Beides oft keimeswegs decken, bei
den Alten hiufiger. Einer Begriindung dieser Bemerkung bedarf
es hier, nicht, 2 ' : ;
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Es versteht sich von selbst, dass bei etwaiger Leéctiire der
Provinciales in der Schule dem leitenden Lehrer nicht gewthn-
liche Fihigkeit eigen sein miisste, wenn die Sache gedéihen
sollte. Es versteht sich ferner von selbst, dass die confessionelle
Bestimmtheit der Schiller darnach angethan sein miisste. Oder
sollte der im protestantischen Norden lebende Herausgeber so
optimistisch sein, zu glauben, es wiirden romisch -katholische
Jlinglinge der heutigen Generation gich durch dieses Bueh hin-
durchgeleiten lassen? Einen Heidenliirm wiirde es geben, und
wer wiirde siegen? — Aber wenn wir so die Zulissigkeit des
Stoffes als Regel nicht denken kidnnen, so brauchen Ausnahme-
fille ja nicht zu fehlen. Es mag hie und da eine Prima (eher
Gymnasial- als Realprima) geben, in der die nothwendigen Vor-
bedingungen doch zusammentreffen.

Im Allgemeinen jedoch wird unseres Erachtens die Aus-
gabe Haase’s sicli einen andern Leserkreis zu suchen haben, als
die Schule. Und warum sollte er sich nicht finden?!) Das Be-.
diirfniss einer ausreichend commentirten Handausgabe betont der
Herausgeber in der Vorrede ausdriicklich, und das »Bediirfniss«
ist diesmal ja auch keine Fiction. Der Commentar, welcher vor-
wiegend sachliche Erliuterungen bringen soll und bringt, hilt
den Leser nicht allzusehr in der Schulsphiire fest. Von der Art
der Commentirung haben wir unsrerseits einen durchaus glinstigen
Eindruck erhalten, und wiinschten sehr, dass alle Weidmann’schen
Ausgaben so richtige Normen innehielten. Wenn wir auf Ein-
zelnes nicht eingehen, so haben wir das Einzelne doch gepriift.
Es ist nicht denkbar, dass man nicht hie und da iiber die
Fassung einer Note oder auch tiber einen im Commentar aus-
gesprochenen Gedanken anderer Ansicht sein sollte; aber durch-
weg erscheint uns Mass, Ton und Gehalt der Anmerkungen, der
sprachlichen wie der sachlichen, wohlgelungen. Die Arbeit des
Herausgebers, der im Vorwort auf sein fleissiges Bemiihen selbst
hinweisen zu diirfen glaubt, ist in der That eine fleissige und
darum auch in den rechten Hinden sehr brauchbare. Der Ernst
des Bearbeiters entspricht der Grisse seines Objeets.

Was aber die Wahl des letzteren selbst betrifft, so mdchten
wir noch einmal die Hoffnung aussprechen, dass hier der Husserste
Versuch nach der Seite des Schwerwiegenden hin vorliege, der
in Auswahl franzosischer Schullectiire gemacht werde. Im gegen-

1) Zum Beispiel unter den Studirenden der neueren Philologie, die
sich gegenwiirtig vielfach verleiten lassen, ihre Studien gradezu auf die
hysische Seite der Sprachen zu beschrinken, und beim Beginn ijhrer
I]:)Trzieher-Wirksna‘mkeit in die Geisteswelt dieser Literatyren mit bloden
Augen oder durch die Brillen zweifelhafter Autorititem himeinblicken,
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wirtigen Falle sind ja nun Tendenz und Leistung respektabel.
Man wird es aber nachgerade aussprechen diirfen, dass die
treffliche Verlagshandlung die Sonne ihres guten Namens etwas
zu sehr leuchten lisst iiber Bose und Gute und ihren belohnen-
den Regen kommen ldsst ilber Gerechte und Ungerechte. Mit
anderen Worten, die grosse Ungleichwerthigkeit dieser Publika-
tionen liegt zu Tage, und etwas mehr Bedenklichkeit wiirde allen
Betheiligten zum Heile gereichen.
W. MUNCH.

1) Histoire de la premiére croisade par Michaud, er-
klirt von Dr. F. Lamprecht. Berlin, Weidmann’sche
Buchhandlung, 1879.1)

2) a. La jeune Sibérienne von Xavier de Maistre,2) b. Les
prisonniers du Caucase. Le lépreux de la cité
d'Aoste von Xavier de Maistre, erklirt von Dr.
O. Dickmann. Berlin, Weidm. Buchhdl., 1879.

3) Aventures de Télémaque par Fémelon, erklirt von
Dr. F. Vockeradt. 1. Theil: Livre I—VIII, 2. Theil:
Livre IX—XVI. Berlin, Weidm. Buchhdl.,, 1879.

1) Der Vorzug, der Lamprecht’s Ausgabe des genannten
Werkes Michaud’s vor anderen empfiehlt, besteht in der grossen
Sorgfalt, welche auf die Erklirung der sachlichen Beziehun-
gen des Textes verwandt ist. Ausser einer Einleitung, welche
eine gentigende Bekanntsehaft mit Michaud und seinen Werken
vermittelt, ist in den Anmerkungen unter dem Text nicht nur
Alles gegeben, was zum vollen Verstindniss desselben nothig
ist, sondern es sind auch vorkommende Irrthtimer und Un-
richtigkeiten nach den Resultaten neuerer Forschung berich-
tigt. Die beigegebene Karte triigt viel zur Veranschaulichung,
die genealogische und chronologische Tabelle zur Einprigung
des Gelesenen bei. Zu wilnschen wire indess gewesen, dass
die Namenerklirungen in ‘einem Register hinter dem Text
gegeben wiren; dadurch wiren die vielen Verweisungen in den
Anmerkungen weggefallen und diese somit ibersichtlicher ge-
worden. Auch ist an einigen Stellen zu viel geschehen; so sind
z. B.' I, 30, 2 UHellespont, II, 2, 8 la Save, II, 3, 4 Belgrade,

1; Vgl. Bd. I der Ztsch. S. 269.
%) Vgl Bd. I der Ztsch. S. 266.
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0, 5, 9 la Drave, II, 19, 3 le Bosphore, 1V, 8, 8 la Mésopo-
tamie dem Schiiler geliufiz oder wenigstens in seinem Handbuche
zu finden. Dagegen kommt in der Anmerkung III, 4, 9 der Or-
den der Trinitarier vor, der dem Tertianér odér Secundaner
ebensowenig bekannt sein diirfte wie der Ausdruck Thema Ma-
cedonia 1II, 23, 1. Das Citat VI, 24, 5 ist wunrichtig. Dass
golche Einzelheiten den Werth der ganzen Leistung nicht beein-
trichtigen, liegt auf der Hand.

Wenn man sich ferner anerkennend tiber die sorgfiltige
Beriicksichtigung der Aussprache tiiberhaupt und der Bindung
im Besonderen #ussern kann, so keineswegs in gleicher Weise
in Betreff der sprachlichen Bemerkungen. Von den Grundsitzen,
die der Herausgeber p. IV aufgestellt, ist derselbe insofern ab-
gewichen, als er eine grosse Zahl Erklirungen von Dingen ge-
geben hat, die der Schiiler bereits wissen muss, resp. sich selbst
sagen kann. Am wenigsten ist dies in Bezug auf die Synonymik
der Fall, wo nur der Unterschied zwischen entendre und écouter,
den auch ein Tertianer bereits kennen muss (II, 10, 1 und ver-
wiesen darauf IV, 13, 7 u. 6ft.), befremdet. Wenn die Bedeutung
angegeben wird von mne-point »durchaus nicht< (I, 3, 12 und
noch ein Mal II, 12, 2 und dann, wie bei fast allen Anmerkun-
gen, bis zum Ende des Buches unermiidlich darauf zurtickgewiesen),
il parla le premier »als der erste, d. h. zuerst« (I, 29, 4 und
durchgehend), ne-plus que »nur noch« (I, 32, 11 etec.), je man-
que de (II, 3, 2 ete.), wenn ferner Phrasen wie se jeter aux pieds
du pape (I, 21, 5), venir au secours de qun. (IV, 8, 4) stets
iibersetzt werden, wenn in jedem Falle, wo ein intransitives Ver-
bum durch faire transitiv. wird, die Uebersetzung angegeben
(z. B. IV, 25, 6 faire périr umkommen lassen, d. h. vernichten),
wenn fort und fort darauf verwiesen wird, dass das reflexive
Verbum oft das Passivum vertritt (vgl. I, 31, 3; I, 36, 1; III,
4. 5 ete.), und se trowver eine Umschreibung von étre ist (vgl
II, 21, 8), wenn schliesslich venir de mit dem Infinitiv, das be-
reits I, 32; II, 9; III, 1; III, 13 und Ofters dagewesen, plotz-
lich V, 10, 7 erkldrt und von da ab stehend beriicksichtigt wird,
8o ist der Herausgeber zu weit gegangen. Lamprecht will
nur die Kapitel der Grammatik berticksichtigen, die dem Schiiler
noch nicht recht geliufig zu sein pflegen, bisweilen auch
fiir eine wenn auch an sich bekannte Regel eine knappe Form
geben. Letzteres ist entschieden unrichtig; eine an sich be-
kannte Regel darf in einer Schulausgabe nicht wiederholt werden,
da diese doch nur das zu erkliren hat, was der Schiller bei
seiner Vorbereitung sich nicht selbst klar machen kann, die Form
aber, in welcher eine solche Regel durch Wiederholung dem

Zschr. f, nfrz. Spr. u. Lit. 1L 8
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Schiiler eingepriigt werden soll, der Lehrer am besten selbst
wihlen wird. Auch miissen wir gestehen, dass in dem ganzen
Commentar uns zwar viele Regeln wegen ihrer knappen Form
aufgefallen, diese Form sich aber nirgends als neu oder be-
sonders empfehlenswerth uns dargestellt hat. Was den ersten
Theil des oben citirten Grundsatzes betrifft, so darf der
Satz offenbar nur unter der Beschrinkung gelten, dass das Ver-
stindniss des Textes eine Beriicksichtigung der Grammatik noth-
wendig macht, also nur, wir miissen es wiederholen, Sachen
erklirt werden, die der Schiller mit seinen grammatischen Kennt-
nisgen zu verstehen nicht im Stande ist. Konnten nun auch die
Meinungen iiber das, was ein Schiiler der mittleren Klassen
wissen muss, in einzelnen Punkten auseinandergehen, so diirfte
doch so viel feststehen, dass zum allermindesten die Elemente
der Syntax, wie sie in jedem fiir den Anfiinger bestimmten
Uebungsbuche bereits vorkommen, vorausgesetzt werden miissen,
keinesfalls aber Hinweisungen auf Abweichungen der Formen-
lehre und syntactische Erscheinungen, die dem Schiiler sofort in
die Augen springen, oder auf die der Lehrer mit wenigen Wor-
ten aufmerksam machen kann, statthaft sind. Dass in dieser
Hinsicht Beschrinkung geboten ist, geht schon daraus hervor,
dass, wollte man Alles aus der Syntax berticksichtigen, was der
Schiiler noch nicht im grammatischen Pensum gehabt hat, und in
diesem Punkte consequent bleiben, man eine Ausgabe erhalten
wiirde, die als Commentar eine mehr oder minder vollstindige
Sammlung syntactischer Regeln enthielte, hinter der Grammatik
aber durch den Mangel an systematischer Anordnung zurlick-
stinde. Merkt man simmtliche Verben an, die abweichend vom
Deutschen den Accusativ regieren, so muss man, wenn man con-
sequent bleiben will, dies auch bei den Verben mit dem Genetiv
oder Dativ thun u. s. w. Dass in den mittleren Klassen bei
der Lectlire die Grammatik nicht beriicksichtigt werden solle,
ist damit selbstverstiindlich nicht gesagt, sondern eben nur das,
dass man bei der Erklirung des Textes das Regelmiissige und
Gewdhnliche einzuiiben dem Lehrer ilberlassen muss und nur
das vom Gewohnlichen Abweichende und dem Schiller Unver-
stindliche zu erkliren hat. Es wire gut, da diese Art der An-
merkungen, wie wir weiter unten sehen werden, recht beliebt
zu werden scheint, wenn man das berlicksichtigte, was Lubarsch
in der »Zeitschrift fir das Gymnasialwesen« 1876, p. 412 ff.
bei der Besprechung einer bekannten Moliére - Ausgabe sagt, der
unter Anderem darauf hinweist, wie in einer Ausgabe des Ovid
sich die Anmerkung ausnehmen wiirde: Conjunctiv nach wut/, in
unserem Falle etwa im Cornelius Nepos sequi aliguem »Jeman-
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dem folgen« oder frui aliqgua re »etwas geniessen«. Mit diesen
letzteren Beispielen sind in der That vergleichbar: flatter qun.
II, 24, 5; affronter qun. VI, 2, 10; précéder qun. II, 6, 3;
III, 6, 1; etc. Ueberhaupt erfreut sich der Accusativus einer
besonderen Vorliebe im Vergleich mit den anderen Casus; es
ist nicht iibertrieben, und wir konnten, wenn es nicht die Riick-
gicht auf den Raum verbite, durch Citate es beweisen, dass kein
abweichend vom Deutschen stehender Accusativus iibergangen,
in einzelnen Fiillen sogar der mit dem Deutschen fibereinstim-
mende pridicative Accusativus, wie se montrer le plus cruel I,
8, 4 vgl. II, 9, 13; II, 14, 6; III, 3, 3 u. 8. w. erwihnt ist;
eher wire noch die Berlicksichtigung des durch comme und pour
angefiigten priidicativen Accusativus zu rechtfertigen, der denn
auch nirgends unbeachtet gelassen ist. Zwar sind die anderen Casus
auch erw#hnt, aber bei weitem nicht in demselben Masse; con-
sequenterweise hiitten dann auch la troupe se grossit d'une foule
I, 1; ce qu'il y avait de plus affligeant III, 29; ajouter & ohne
Accusativobject IV, 39, u. A. angefiihrt werden miissen. Die
Construction des von faire abhingigen Accusativ mit dem In-
finitiv diirfte dem Schiiler noch Schwierigkeiten bereiten, und
man mag deshalb das fortwiihrende Hinweisen auf dieselbe gel-
ten lassen, leichter dagegen ist die Vertretung einer vorhergeRen-
den Conjunction der Periode durch gque zu merken, jedenfalls
aber muss selbst der Anflinger, auch ohne bestiindige Hilfe, die
Umschreibung durch c’est- que (namentlich hiufig ist c'est la que
berticksichtigt) und die Verkiirzung eines conjunctionalen Neben-
satzes durch den entsprechenden pripositionalen Ausdruck mit dem
Infinitiv, die selten fibergangen wird, lernen; die absolute Parti-
cipialconstruction aber, die ebenfalls eine h#ufig wiederkehrende
Anmerkung bildet, ist ihm doch aus dem Lateinischen geliufig
(vgl. IO, 3, 5 u. 8. w.), und dass er hier den Accusativus vor
sich hat, ist nicht einmal gesagt. Dabei hiitte fiir Griechisch
lernende Schiiler, zumal auch sonst hier und da griechische
Worte angefithrt sind, auf den absoluten Acc. &£y etc. hinge-
wiesen werden konnen. Das Participium conjunctum, das iiberall,
wo es im Perfectum steht, erwihnt worden (IV, 11, 2; V, 20, 7;
VI, 6, 6 etc.), wird der Schiller ebenso leicht herauserkennen,
wie er das causale comme vom temporalen unterscheiden wird
(vgl. I, 16, 6; II, 1, 3; II, 71, 7; III, 13, 3 etc.). Schwieri-
ger diirfte ihm dagegen die Construction: cétait un spectacle
singulier que celui ete. IV, 41 (vgl. V, 18) sein, und das powwait
V, 21 wiirde er wohl schwerlich mit »hitte konnen« tibersetzen.
Dass das Pe. pris. unversinderlich, lernt der Quartaner bereits
(darauf wird hingewiesen von I, 18, 1 bis VIII, 39, 8), dass

8%
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bestioum der Plur. zu bétail (I, 5, 5; IV, 17, 7), dass fuer mit
avoir conjugirt wird, das Geschlecht von le salut (II, 18, 1), von
le role (I, 23, 4), von poste (IV, 18, 10), aigle (V, 31, 9) etc.,
das Alles gehort der Formenlehre an. Ueber Anmerkungen wie
I, 13, 6 Eglise und église, Ktat und état, auf die auch stets
verwiesen wird, ilber Anmerkungen wie II, 18, 1: »bei welchen
Verben kann das pas fehlen«? und V, 23, 7: »Verwandle fran-
zosisch die indirecte Rede in die directe Rede«!, die wir flir
nungehorig erkliren miissen, die aber nur vereinzelt vorkommen,
wird weiter unten gesprochen werden.

2) Dass X. de Maistre’s Jeune Sibérienne keine passende
Lectiire fiir das Gymnasium oder die Realschule bildet, fiihlt
der Herausgeber selbst, denn er sagt in der Vorrede, dass
gsich »die Erzihlung vorwiegend zur Lectiire in den oberen
Klassen hoherer Tochterschulen eigne<. Wir wiirden sagen
shichatens«, denn wir sind der Ansicht, dass auch auf
unseren Tochterschulen nicht Schriftsteller zweiten Ranges und
in ihren unbedeutenderen Leistungen zur Kenntniss gebracht wer-
den, sondern dass aueh hier nach demselben Grundsatze, der
die Auswahl der Lectiire fiir die Gymnasien und Realschulen
bestimmt oder bestimmen sollte, verfahren, d. h. daes nur
das Beste gelesen werde, soweit es eben dem Standpunkt der
Schule angemessen. Da finden sich doch eine Menge anderer,
inhaltlich bedeutender Sachen, die sich zu diesem Zwecke besser
eignen wiirden. Ebenso wenig konnte man sich wohl entschliessen
Maistre’s Prisonniers und Lépreux in den mittleren Klassen des
Gymmnasiums oder der Realschule zu lesen. Dazu ist doch der Inhalt
der Prisonniers, der ausserdem etwas barbarisch ist und oft unserem
Geftthl widerstrebt, zu unbedeutend, und der Lépreux gehort
unseres Erachtens iiberhaupt nicht in die Schule, am allerwenigsten
in die Tertia oder Secunda, da derselbe in den Reflexionen die
er bietet, nicht geniigend gewiirdigt werden wiirde. Sehen wir
aber davon ab und nehmen wir an, dass der Herausgeber mit
seinen Ansichten tiber diese Schriften als Schullectiire Recht be-
halte, so konnen wir uns mit den Grundsitzen, die er bei der
Bearbeitung derselben befolgt, keineswegs einverstanden erkliiren,
denn er hilt sich durchaus nicht »streng innerhalb der durch
den Plan fiir die Sammlung gesteckten Grenzen<«, sondern ver-
letzt dieselben, wenigstens in einem Puncte, in grtbster Weise.
Wir wollen damit zugleich das bertthren, was uns in diesen
Biichern als neu am meisten aufgefallen. Hinweisungen auf
selbstverstindliche Sachen haben wir schon oben zuriickgewiesen;
Fragen in den Anmerkungen milssen wir ebenfalls als ungehorig
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bezeichnen, da dieselben »dem Lehrer vorgreifen« (vgl. Ankiin-
digung der Sammlung, 8. 3), pidagogische Winke aber,
dass man diese oder jene Regel nicht oft genug ein-
iiben kdonne, sind uns vollig unbegreiflich. Diese letzteren sind
nicht etwa vereinzelte Versehen, vielmehr scheint der Herausgeber
von der Richtigkeit dieses Princips sich immer mehr iiberzeugt
zu haben, denn in dem zweiten Buche bringt er dasselbe noch
mehr zur Anwendung. Wohin werden wir noch mit unseren
Schulausgaben kommen, wenn folgende Anmerkungen gegeben
werden: a)') 8. 26: »Die Construction mit s¢ kann nicht oft ge-
nug wiederholt werden«; S. 46: »Die verschiedenen Ueber-
setzungsarten von »nur« konnen nicht oft genug geiibt werden« ;
S. 64: »Die Construction der Verba des Erinnerns und Sich-
erinnerns kann nicht genug geiibt werden<; b) Anm. 6: »Die
Wortstellung nach dont kann nicht oft genug geiibt werden<;
A. 19: »Der Unterschied in der Bedeutung von part — part: —
partie — partage kann nicht oft genug eingeiibt werden« u. 8. w.
Daneben erscheinen folgende Anmerkungen als den eben ange-
filhrten verwandt und gleichfalls originell: a) 8. 21: »Man ver-
wechsle nicht éprouver — épreuwve, prouver — preuve; Anm. 81:
»Man verwechsle nicht embrasser, embraser, embarrasser<; S. 26:
»addresser; englisch: adress« (und dieser Druckfehler ist nicht
einmal berichtigt!); 8. 27: »Man verwechsle nicht avouer, aveeu
und wvouer, veeu«; ibid. bei la Lttérature: »Man merke die fran-
zosische Schreibweise mitt ¢, im Engl. nur ¢«<. Ein Theil dieser
gehaltvollen Notizen kehrt in dem anderen Buche wieder, vgl
b) A. 265, A. 339; ferner 8. 12: »Man merke das doppelte n
in le prisonnier im Gegensatz zu dem englischen the prisoner;«
A. 53: »>Merke lennem: mit nn, im Engl. the enemy!/<; A. 90:
»Man merke la chaine und le chéne« etc. In reichlicherem Masse
noch finden sich Hinweisungen wie a) A. 135: »Wie werden lorsque
und guand im Verhiltniss mit si construirt?<; A. 149: »>Welcher
Gedanke bedingt den Subjonctif?«; A. 159: »Welcher Gedanke
bedingt personne?«; A. 173: (elle savait sa fille s décidée): »Wie
ist die Construction zu erkldren?«; b) A. 488 (il laissa mourir):
»>Warum nicht fit2«; A. 629 (elle s'est présentée @ mot): »merke
die Stellung des Dativs in der Form des Pron. abs. Warum?«.
Und so geht das fort und fort, ja soweit, dass b) 161 sich
wirklich folgende Anmerkung findet: »ressortir, unter einer Ge-
richtsbarkeit stehen; Konjugation?« Dazu kommt, dass auf
alle Anmerkungen mit grosser Genauigkeit zurtickgewiesen ist;

1) Der Kiirze we%en weisen wir mit a) auf die Sibérienne, mit b)
auf das zweitgenannte Buch hin.
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oft stehen 5 solcher Citate, jedes eine Zeile fiir sich bildend,
hintereinander und a) A. 41 verweist auf 38, 49 auf 46, 69 auf
68, 500 auf 498, so auch b) 14 auf 12 u. s. w.

Was in Bezug auf die grammatischen Erklirungen oben
bei der Besprechung der Michaud- Ausgabe gesagt worden, gilt
zum Theil auch hier, womit wir indess nicht etwa beide Arbeiten
auf die gleiche Stufe stellen wollen. Ueberfliissig sind, um nur
Einiges anzufilhren, doch sicherlich folgende Erkldirungen: a)
56: (Tespérance) de la lLiberté: genit. objectivus, zu iibersetzen
durch eine Priiposition, bezeichnet den Gegenstand (das Object),
auf welchen eine Handlung oder Empfindung sich erstreckt, und
wird im Deutschen durch eine Priposition iibersetzt«; dieselbe
Regel steht b) A. 4; hier wird A. 554 quelque chose de semblable
exklirt: »de semblable ist partitiver Genitiv; er bezeichnet das
Ganze, aus dem ein Theil herausgehoben werden soll«; a) A. 90
(und 96) ist ausfiihrlich die unpersonliche Construction ausein-
andergesetzt, ebenso b) A. 155; die Umschreibung durch aller
und wvensr mit dem Infinit. wird besprochen a) A. 72 und b)
A. 29 (hier mit dem hisslichen, nicht berichtigten Druckfehler
venir de statt vemir); vgl. noch a) A. 7 ne-point und ne-pas;
A. 127 lon nach si, ou ete.; b) A. 52: »Absolute Participialcon-
struction, aufzulésen durch »dac«; A. 231: o2 = dans lequel
u. 8. W, u. 8. w. Da kann man denn allerdings fiir a) — 500,
fiir b) — 695 Anmerkungen zusammenschreiben, besonders wenn
man noch in bisher unerhorter Weise die Synonymik derartig
benutzt, dass der Schiiler Miihe haben muss, sich durch alle
Anmerkungen hindurchzuarbeiten, wenigstens auf den ersten Seiten.
Dass die Synonymik einen wichtigen Theil des neusprachlichen
Unterrichts bildet, ist allgemein anerkannt, dass dieselbe auch
bei der Lectiire zu beriicksichtigen ist, selbstverstindlich, nur
darf bei der Lectiire die Synonymik nie Hauptzweck sein,
sondern nur in den Féllen beriicksichtigt werden, wo synonyme
Worter nicht weit von einander stehen, oder der Sinn einer
Stelle durch die Erklirung deutlicher wird. Wenn dagegen jedes
Wort zu einer synonymen Anmerkung benutzt wird, wie z. B.
a) A. 36: répondre (in i avait répondu & ses demandes), um 7e-
partir, riposter, répliquer zu erkliren, von denen die zwei ersteren
im ganzen Buche nicht vorkommen, so ist das unstatthaft. Auch
hiitten quitter und abandonner (a) A. 12), an und année (A. 18),
. das ungltickliche entendre und écouter (A. 71), vieux, ancien (A. 90),
parole und mot (A. 152) und manches Andere wegfallen kidnnen.
Keinen Zweck aber kann eine Anmerkung haben, die wie a)
A. 304 constatirt: aw reste und du reste: »ces locutions son trés-
voisines, et dans beaucoup de cas elles se confondent. Littré.«
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Entweder ldsst man die Anmerkung ganz weg, oder man gibt
den doch in diesem Falle bestehenden Unterschied an. Das
fithrt uns auf den letzten Punct, den wir hier hervorheben
miissen: Die Ungenauigkeit, die in einzelnen Fillen recht deut-
lich hervortritt. Druckfehler sind gewiss schwer zu vermeiden,
aber man pflegt dieselben dann doch wenigstens zu berichtigen.
Das ist weder in Bezug auf die bereits vorhin erwihnten, den
Sinn geradezu entstellenden Versehen geschehen, noch hinsicht-
lich grammatischer Fehler, wie a) A. 273 peux = peut, b) S. 79:
ils s'étaient proposés = proposé; am bedenklichsten aber sind
a) A, 487: auméne, m!; A. 58 wortlich: le projet: der Vorsatz
(das, was man ausfiihren will); le plan (das, was man aus-
fithren will) der Entwurf«, und S. 21 in den Prisionniers
findet sich eine griossere Auslassung am Anfange des Abschnitts:
»La famille — était composée de la vewve dun de ses fils, dgée
de trente-cing ans, appelé Mamet. Sa mere etec.« Von Unge-
nauigkeiten in dem Commentar wollen wir folgende hervorheben:
a) A. 90 wird das logische Subject in der unpersonlichen Con-
struction als »casusloser« Zusatz bezeichnet, das ist uns ebenso
unverstindlich wie a) A. 68: »dont (wortlich von woher) adver-
bial gebraucht (148), statt des jetzt ausschliesslichen Gebrauchs
als Relativ (69)«; im ersteren Falle (A. 68) ist doch dont = de
qui, im anderen (148) = de laquelle, also beide Male relativisch;
a) A. 182: on a de la répugnance de faire gch. ist falsch, es
muss a faire gch. heissen (vgl. zu der bekannten Regel Mitzner,
Gr.% 8. 421), denn das citirte Beispiel: elle lut fit part de la
répugnance qu'elle avait d'aller bietet doch offenbar keine Ana-
logie, da hier der Infinitiv mit de im Sinne des Genitivs bei
Hauptwortern abhiingig von que steht, welches la répugnance ver-
tritt; es liegt hier also derselbe Unterschied vor wie z. B. in
la peine de voir und jai de la peine a voir; b) A. 111: (ils ne
powvaient Uempécher de venir jouer avec le prisonnier dés qu'il
en trouvait Uoccasion): »en bezeichnet den Inhalt des ganzen
Satzes« ist falsch, es vertritt de venir jower; auch b) A. 115:
(Tvan) savait tout Uart qui peut entrer dans la cuisine dun offi-
cier): »ein Koch werden zu konnen« ist unrichtig, der Sinn ist
vielmehr: er kannte die Kochkunst, soweit dieselbe in der Kiiche
eines Officiers vorkommt.

Uebrigens sei erwihnt, dass in der Einleitung zu der Si-
bérienne die Biographie Maistre’s recht genau mit Benutzung des
ganzen Materials gegeben, und dass die im Lépreux gegebenen,
aus dem in der Vorrede erwihnten Werke excerpirten Notizen,
gute Dienste leisten.
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3) Was gegen den Télémaque, mit dem ja frither meisten-
theils die franzosische Lectiire begonnen wurde, als Schullectiire
gpricht, ist bereits von anderen Seiten vielfach gesagt worden,
so dass man sich fiiglich dariiber nicht weiter zu dussern braucht.
Vorliegende Ausgabe tritt mit der Hoffnung auf »das Buch der
Schule wiederzuerobern¢, und zwar soll das dadurch geschehen,
dass »die moralisirenden und politisch-socialen Betrachtungen ein-
geschrinkt resp. beseitigt (das 10. Buch ist grosstentheils, das
11. ganz weggelassen) und einzelne Breiten gekiirzt worden sind.«
Diese Kiirzung scheint nicht nur zwecklos, sondern auch der
Ausgabe schiddlich. Wird denn durch dieselbe die »moderne
sentimental-weichliche, dem antiken Leben widersprechende Fiir-
bung¢, ein Einwand, den der Herausgeber in dem Vorwort aus-
driicklich als berechtigt anerkennt, beseitigt? Hitte man es
nicht, da, wie es im Vorwort auch ausgesprochen, das ganze
Buch nie gelesen werden kann, dem Lehrer iiberlassen miissen,
die Auswahl eventuell selbst zu treffen? Wenn man ausserdem
das Buch vollstindig gegeben, so hiitte dasselbe auch auf einen
weiteren Leserkreis rechnen konnen. Denn wir sind der An-
gicht, dass Schulausgaben nicht einzig und allein fiir Schiiler
bestimmt sind, und dass diegse Sammlung auch dem fiir die franz.
Literatur sich interessirenden Publicum, z. Th. wenigstens, gute
Dienste leisten konnte, wihrend einige der Werke vielleicht sogar
von Studirenden beriicksichtigt werden kionnten. Daher erscheinen
wohl auch Werke in der Sammlung, die bisher auf der Schule
gar nicht oder wenig gelesen werden. Und bei einem Werke,
gegen dessen Lectlire in der Schule so viel gesagt worden, das
aber zu den Hanptwerken der franz. Literatur zidhlt und als
solches von Jedem, der sich mit derselben beschiiftigt, gelesen
werden musg, hitte daranf entschieden Riicksicht genommen
werden miissen, Auch in anderer Beziehung ist das nicht ge-
schehen. Abgesehen von der Einleitung, die ein allerdings etwas
breites, aber vollstindiges Bild von Fénelons Leben und Werken
liefert (freilich fiir einen Schiiler sind 31 Seiten zu viel!), haben
wir einen Commentar vor uns, der nach dem Grundsatz gearbeitet
worden, »dem Mittelschlage der Schiiler der mittleren Klassen
ein Hilfsmittel der Priparation zu gewidhren und die ohnehin
schon gut zugemessene Arbeit des ILehrers zu erleichternc.
Macht man-nun nach dieser Einleitung sich schon auf die jetzt
g0 beliebte Art der Anmerkungen gefasst, so fibertrifft der
Commentar doch noch unsere Beflirchtungen. Um es kurz zu
sagen, ungetheilten Beifall kiopnen wir nur den Anmerkungen
zollen, welche die alten Quellen nachweisen, an welche Fénelon
sich angeschlossen, zum Theil auch den berichtigenden. Von
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den sachlichen Erklirungen scheinen uns diejenigen entschieden
iiberfliissig, welche Sachen aus der Mythologie geben, die der
Sextaner kennen lernt, der Tertianer aber zum Theil schon iiber-
wunden haben muss. Der Sachverhalt, welchen die Dichtung
voraussetzt, ist in der Einleitung p. XXIX. gegeben, trotzdem
wird I, 1, 3 Ulysses erklirt und I, 1, 14 Telemachs Abreise von
Ithaka und der Zweck derselben angegeben. Nicht nur werden
I, 5, 13 Orpheus, II, 15, 2 Mars (»der Kriegsgott der alten
Romer, bei den Griechen heisst er Ares<), IV, 8 11 Minos,
IV, 9, 16 Pluto (»Gott der Unterwelt<), V, 1, 15 das Labyrinth,
VII, 11, 14 Tantalus, X, 2, 15 die Centauren und in den folgenden
Kapiteln des Buches der nemiiische Liowe, die lerndische Schlange,
ja cap. 5, 9 Menelaus erkldrt, sondern I, 6, 10 werden in einer
17 Zeilen langen Anmerkung die Irrfahrten des Odysseus
angegeben, wihrend I, 8, 2 mittheilt, dass Penelope wihrend
der Abwesenheit des Gemahls von iibermiithigen Freiern be-
Listigt wurde, die des Odysseus Gut verprassten; III, 8, 10 er-
klirt den Argonautenzug, VI, 3, 6 Amor!, XII, 11, 12 Cerberus!,
I, 5, 4 Nectar, VIII, 2, 5 das Urtheil des Paris, u. s. w. Bei
dieser Gelegenheit mag kurz gesagt werden, dass wir ebenfalls
nur fiir iiberfliissig Citate halten konnen, die der Schiiler selbst
machen konnte, z. B. XII, 17, 11: »Das ist der Fluch der
bosen That« ete. X, 12, 7: »denn Patroclus liegt begraben und
Thersites kommt zuriick«, vgl. noch IX, 7, 12. Nachriihmen
kann man den sachlichen Erklirungen, dass Nichts fibersehen
ist und dass namentlich die sich auf Alterthiimer beziehenden
Notizen in der That die Nebenarbeit des Lehrers erleichtern.
Was die sprachlichen Anmerkungen betrifft, so ist auch
hier das oben erwihnte Fragestellen recht hiufig angewandt.
Man wird uns Beispiele gern erlassen, wir wollen nur anfiihren:
XI, 5, 2 »ils avaient swivi T: Warum nicht étaient?« XIV, 1, 12
»je te surs: welchen beiden Verben kann die Form angehiren?«
Soll etwa dazu der Télémaque gelesen werden, dass man die
Conjugationen einiibt? I, 6, 8 ist lile d'Ithaque iibersetzt und
in Parenthese hinzugefiigt: »iibers. ebenso: die Stadt Paris, die
Festung Metz, die Provinz Sachsen, das Konigreich Preussen!<
Nach diesen Proben wird man nicht mehr erstaunt sein, die
elementarsten Sachen erklirt zu finden. Wir konnten zur
Zuriickweisung solcher Erklirungen nur das anfihren, was wir
bereits oben dariiber gesagt. Ausdriicklich bemerken miissen wir
jedoch dass nur aus Riicksicht auf den Leser und den Raum
(zum Theil auch aus eigenem Widerstreben, um ehrlich zu sein)
die Citate wie zur Fragestellung so auch hier zum Beweis, dass
eine Menge sprachlicher Erklirungen ganz liberfllissig sind, kaum
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den 10. Theil dessen beriihren, was uns aufgefallen, ganz abge-
sehen von den mit einer gewissen Consequenz durchgefiihrten
Verweisungen. Wie weit der Herausgeber gegangen, zeigen
folgende Beispiele: I, 1, 8 (avait disparu) »war verschwundenc;
I, 1, 9: venir de faire gch. »etwas soeben gethan habenc;
I, 1, 16 dont = de qui, I, 1, 22: impunément Adv. zu dem
Adj. dmpuni<;?) I, 2, 11: (ayez pitié de) »deutsch:« »>mit«;
I, 12, 12: »les uns les autres mit vorhergehendem reflexiven Fiir-
wort = »einander« (zu decliniren: Gen. les w. des autr. von n.,
Dat. les u. awx autr.)<; I, 14, 11: »nach de peur que, de crainte
que wird ebenso wie nach den nicht verneinten Verben des
Fiirchtens etc.«; II, 1, 10 (dls nous emménent prisonniers) »als
Gefangene«; II, 5, 4: »je deviens es wird aus mir«; II, 6, 10:
»absolute Participialconstr., deutsch ein Nebensatz mit dac;
II, 11, 6 (pour chanter) »um zu<; II, 14, 7: »lequel (nicht quz)
ist zu gebrauchen, wenn das Relativ. auf eine Sache zuriick-
weist und von einer Priposition abhiingt«; III, 1, 4: (le voyant
mort) »mort pridicative; III, 7, 2: »Conj. im Relativsatze, der
einen Superlativ bestimmt«; III, 9, 1: »der Comparativ wird
durch beaucoup oder bien verstirkt«: III, 9 10: (le chemin de
Tyr) »Weg nach Tyrus, vgl. le voyage de Paris ete.«; IV, 4, 4:
(la campagne naturellement fertile) »von Natur, ohne von Men-
schen bearbeitet zu werden«; IV, 7, 8: »faire lassen = be-
wirken, laisser zulassen, gestatten«; IV, 10, 1 me pas ignorer
»wohl wissen, wohl kennen«; V, 15, 14: (les conseils qu'il ne
pourrait se résoudre & swiwre) »que (relat) mit suivre zu ver-
binden«; V, 11, 2 (voir si) »ob« (1), ebenso VIII, 8, 8 und
ofters; VI, 12, 8 (o2 elle allait) »wohine; VII, 1, 8 peu & peu
»allméhlige (!) u. 8. w., w. 8. w. Da kann man wohl mit Recht
fragen, warum statt der grammatischen Bemerkungen und vieler
Phragen nicht lieber die Lectionen aus der Plotz’schen Schul-
grammatik, soweit sich Beispiele zu denselben im Télémaque
finden, am Anfange des Buches abgedruckt worden und dann in
den Anmerkungen auf die betreffende Nummer verwiesen ist?
Sind ja sehr wenige der grammatischen Bemerkungen in dieser
doch nur das Allernothwendigste behandelnden Grammatik nicht
enthalten, und ist die Aehnlichkeit an einzelnen Stellen recht
frappaint, vgl. z. B. II, 15, 14 mit Plotz, Schulgr., L, 68, II, 1,
A. 1. Bei diesem griindlichen Verfahren muss es um so mehr
befremden, wenn Sachen iibergangen worden sind, die dem Schiiler
nicht geldufig sein konnen, besonders nicht einem mittelmissigen
Tertianer. So hitte, wenn I, 1, 13: Uautre, quoigue jeune, ressem-

) Vgl Bd. I. der Zs, S. 115. .
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blait erkldart wird als »elliptisch statt quoigu’sl fot jeune« und
dhnlich I, 9, 2, doch die keineswegs so geldufige und kaum nach-
zuahmende Ellipse in ¢ y sera aussitdt que vous, die I, 8, 14
mit der Anmerkung »eben so frith« abgefertigt wird, mit griosse-
rem Recht erwihnt werden konnen. In der Construction I, 2, 10
peut-étre qu'il est ete. ist fiir den Anfinger der Indicat. be-
fremdend, doch sagt die Anmerkung, die fragt: »Was heisst
peut-étre eigentlich ?« dariiber nichts. Die Umschreibung: c'est
vous pour qu¢ III, 11, das heute fast veraltete autant que la
terre nous avait paru inculte, autant celle de J. etc. statt autant-
autant V, 1 und IX, 1, das veraltete auss: in il n'est pas juste
ausst statt non plus IX, 10 und ofters, die Stellung IX, 3: leur
seule vue = leur vue seule, das c'est fait de nous I, 11 statt cen
est f., sind z. B. nicht beriicksichtigt. Offenbar muss doch XI,
9, 4 s disputaient entre eux o qui auwrait la gloire dem Schiiler
unerklirlich sein, und zur Erklirung der Construction ist Nichts
geschehen, sondern nur angegeben: »disputer & qui fera une
chose, »dariiber streiten, wer etwas thun soll.<« Sachen wie
diese hiitten aber unserer Meinung nach eher besprochen werden
miissen.

Geht man die gegebenen sprachlichen Anmerkungen durch,
so zeigt sich ausserdem eine Ungenauigkeit, die z. Th. nahe an
Unrichtigkeit streift, z. Th. sogar geradezu als solche bezeichnet
werden muss. I, 1, 6 steht parler @ »Dativ, nicht priipositionales
Verhiltniss !« trotzdem heisst es VII, 4, 1 wortlich: »se fier ver-
bindet sich nicht mit dem Dativ, sondern mit der Pripos. a (wie
parler, vgl. I, 1, 6 ())«<. Was soll der Schiiler zu diesem Wider-
spruch sagen? Wie soll der Lehrer sich dieser Unrichtigkeit
gegeniiber verhalten? Ist denn etwa das luz bei parler von dem
(il ne se fiait) @ lwr in Bezug auf den Casus verschieden, oder
will der Herausgeber im Franzosischen iiberhaupt nur einen
Dativ bei dem conjunctiven Pron. anérkemnen und z. B. sagen,
dass donner mit & construirt wird? Er erklirt doch XIII, 4, 7
in c’est bien o to: das letzstere fiir einen Dativ und spricht VIII,
6, 7 bei & pleines voiles von einem »Dativ der Art und Weisec,
freilich XI, 6, 8 wieder von »a zur Bezeichnung der Art und
Weise« (a pleines mains). Dazu vergleiche man I, 12, 15: »der
Massunterschied bei Comparativbegriffien wird durch die Pripo-
sition de gegeben«, I, 11, 8 (parler dun ton) »de zur Bezeich-
nung der Art und Weise¢, I, 5, 3 »de zur Bezeichnung des
Werkzeuges; I, 6, 2 (punir de) »de zur Angabe des Grundes«
u. 8. f. Wenn man statt dessen im Anschluss an das Lateinische,
denn dieser ist doch anerkannt fiir das Franzosische unumging-
lich nothwendig, dem Schiiler sagt, dass in den genannten Fillen
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die Genetivi den latein. Ablativen mensurae, modi, instrumenti,
causae entsprechen, so diirfte man richtiger verfahren. Un-
grammatisch ist auch der Ausdruck »Theilungs-de«, der III, 17, 3
und X, 9, 11 sich findet, incorrect V, 4, 7: »tout wird als Ad-
verb vor einem weiblichen Adjectiv, das consonantisch anlautet,
flectirt«; es ist dann eben kein Advb. mehr, sondern wird Adj.,
ebenso I, 3, 7: »Substantiva, die als Advb. dienen, haben selbst
nach fous keinen Artikel«, vielmehr: wenn sie zur Bildung ad-
verbialer Redensarten dienen; ferner I, 12, 3: »bei s darf kein
Fut. oder Condit. stehen¢, doch nur nach dem hypothetischen
si; I, 7, 7 (je me fis aimer de tous) »hier wiegt die passive
Bedeutung von aimer vor, daher auch die Pri#posit. de«; der
Infinit. ist vielmehr statt des passiven gebraucht, wie das im
Acc. c. inf. Regel ist, u. 8. w. Eine Incorrectheit ist es I, 9, 8
zu sagen: Man sagt ohne Unterschied la céte de Sicile und de
la 8.«; doch bei verschiedener Reflexion (vgl. dazu V, 6, 1);
venir trouver ist keineswegs = aller trowver XI, 4, 5; pavillon
hat auch heute die Bedeutung »Zelt« (vgl. IX, 16, 1 »hier in
der friheren Bedtg. Zelt«); o2 = dans lequel ete. ist nicht »be-
sonders bei Dichtern« hiufig (III, 11, 2), sondern auch in der
Prosa; en wird nicht »selten« auf bestimmte Personen bezogen,
vgl. Mitzner, Gr.2, S. 439; I, 21, 1 »bei changer de fehlt vor
dem folgenden Substantiv der Artikel, wenn es nicht durch Zu-
sitze niher bestimmt ist« hiitte der Verf. ein Beispiel angeben
sollen, da dieser Fall bisher unbekannt sein diirfte! I, 3, 22
lesen wir: (d'autres, par de longs détours, revenaient) »die Ein-
schiebung von adverbialen Bestimmungen zwischen Subject und
Pridicat ist in der Prosa ungewohnlich«; das ist doch ein
erstaunlicher Irrthum (vgl. z. B. Schmitz, fr. Gr., 8. 131), da
man solche Sitze alle Tage liest, aber nicht der einzige, iiber
den man sich wundern muss, auch nicht der schlimmste. I, 5 3,
wird percer de fiir ungewdhnlich statt p. avec erkldrt und darauf
stehend hingewiesen! II, 6, 12 »auprés de vor einem Subst.
von nicht persénlicher Bedeutung im Sinne von bei (rduml.) ist
veraltet«, vgl. dagegen Mitzner, Gr.%, 8. 413; III, 5, 9 < n'a
aucun moment d assuré soll »eine ungewohnliche Verbindung« sein,
vgl. Luecking, fr. Schulgr., p. 359, A.; III, 13, 9 aider & qun. a
faire gch. ist keine »ungewthnliche Construction statt aider qun.<,
gondern eine neben dieser gebriuchliche, der ‘Bedeutung nach
unterschieden, tiber welche jede grissere Grammatik Auskunft
giebt; V, 9, 1 »>d'entre nicht sehr hiufig statt eines partitiven
Genetivse¢, doch ganz gewohnlich bei Zahlwortern, unbestimmten
Fiirwortern u. 8. w., vgl. Miitzner, L. c. 8. 380;) IX, 5, 16 »se
1) Vgl. auch Bd. L. der Zs, 8. 136.
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rendre mit dem pridicativen Subst. und dem bestimmten Artikel,
Beides gleich ungewdhnlich«; was heisst denn »sich zum Herrn
machen<? Allerdings ist der best. Artikel seltener, kommt doch
aber vor und muss zuweilen beim ni#her bestimmten pridicat.
Subst. stehen; a cause que (XII, 3, 6) ist nicht »veraltets. Wir
miissen diese Aufziblung, die recht gut viel weiter fortgesetat
werden konnte, beendigen, konnen aber nicht umhin, noch um
Geduld zu bitten fiir einige ganz grobe Versehen, die wir so
kurz als moglich beriihren wollen. I, 8, 8 (aller dans la Sicile)
»statt des gewshnlichen en Sicile, weil hier das Land, wie der
folgende Relativsatz zeigt (on j'avais oui dire que mon pére était),
riicksichtlich seiner Umgrenzung in Betracht kommt; Odysseus
musste sich nach T.s Meinung innerhalb der Grenzen Siciliens
befinden«, darauf wird verwiesen III, 8, 11 wvanté dans la Gréce.
Richtig ist nur daran, dass man gewohnlich en Sicile sagt, die
Vermischung aber zweier dem Sinne nach vollig getrennter und
nur relativisch verkniipfter Sitze st kaum erklirlich. Hiitte aus-
gedrlickt werden sollen, dass T. dachte, sein Vater befinde sich
innerhalb S.s, so hiitte das im Relativsatze geschehen miissen,
nicht aber im Hauptsatze; jedenfalls wire der Herausgeber vor
dieser Erklirung bewahrt geblieben, wenn er gewusst hiitte, dass
dans bei Lindernamen auf die Frage wohin stehen kann, vgl
Mitzner, 1. ¢. S. 383 und 402. Damit ist zu vergleichen III, 2,
8: (le dieux vous aiment, ils veulent, que je vous aime aussi comme
st wvous étiez mon fils) »die Ausdrucksweise ist eine Mischung
von: gque je vous aime aussi« (ist ein grober Fehler, autant!)
»que mon propre fils und que je vous arme comme st vous étiez
m. f. Das erstere hat der Schriftsteller angefangen, dann aber
das doppelte gue vermeiden wollen und ist so in das zweite ge-
rathen<. Diese Interpretation charakterisirt sich selbst; awsse
ist doch nicht Gradbestimmung, dann miisste autant stehen,
sondern Conjunction, also der Sinn: »die Gotter lieben dich und
wollen, dass ich dich auch liebe, als ob du mein S. wireste.
XII, 6 ist zu dem Satze que de prospérités me me restait-il pas
folgendes bemerkt: »que = combien, eigentl. »was von Gliick-
seligkeiten«, daher auch der Singul. des Verbumse<. Ist denn das
nicht bekannt genug, dass in combien de villes as-tu vues? das
Particip congruirt wie in Que de services il m'a rendus! Nein,
Herr College, es ist die unpersonliche Construction in der Frage-
stellung (aus: ¢ me restait tant de pr. a gotiter). XII, 15, 4 (le
petit nombre de rois qui ont etc. etc) »gewshnlicher wire hier
“des rois«, ist unrichtig, denn der Relativsatz bestimmt hier nicht
rot, sondern den ganzen Ausdruck. XV, 2, 6 (Lequel vaut mieuw,
dit M., ou une ville —, ou une campagne) wird zu lequel be-
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merkt: »auf état zu beziehen<. Wie ungeheuerlich das ist,
brauchen wir nicht zu sagen, wir wollen nur den Zusammenhang
anfithren: »Avez-vous remarqué Uétat de la campagne autour de la
ville«?2  »Oui, reprit Télémaque, jai vu partout le labourage en
honneur, et les champs défrichés.« »Lequel etc.« Kennt der
Herausgeber nicht den Gebrauch des interrogativen lequel auch
»ohne Bezugnahme auf einen dem Geschlechte nach bestimmten
Gegenstand, also den neutralen?» (Mitzner, Gr.2, 8. 152). —
Damit ist Vieles, aber nicht Alles gesagt. —

Aus dem, was wir angefiihrt, wird soviel klar sein, dass
wir weder die Ausgabe des Télémaque noch die der Maistre’schen
Schriften flir geeignete Schulbiicher halten kénnen. Kbonnte Re-
censent sich der Hoffnung hingeben, durch seine Bemerkungen
zur Verhiitung von Missbriiuchen in der Zukunft beigetragen zu
haben, so hiitte er seinen Zweck erreicht.

A. HAASE.
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